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This article studies the production of heterosexuality as a default setting in a
language classroom. Using observations in a year 8 Swedish class as a method
for data production, the focus is on the production of sexuality in the interac-
tion between the teacher, the pupils and the teaching material in the class-
room work with three short stories. The aim is to problematize the way hetero-
sexuality is being reproduced as taken for granted, both through the content of
the short stories and through the interaction in class around the stories. The
analyses shows that the continuous unmarked presence of heterosexual narra-
tives serve as a default background in the short stories and is followed up in the
teaching in its focus on the dramaturgic aspects of writing a short story rather
than on the meaning making aspects of writing and reading. The practices of
taking heterosexuality for granted reproduce heterosexuality as a default in the
classroom, which reproduces it as normative, whilst also creating a pedagogical
leeway.
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Inledning

I den hér artikeln behandlas fragor om relationen mellan sprék, sprdkunder-
visning och sexualitet. Problematiseringen utgér fran en queerteoretisk for-
stdelse av hur konstruktioner av sexualitet ocksa samtidigt &r konstruktioner
av makt, kunskap och identitet, samt att sexualitet dr en viktig del av relat-
ioner, interaktion och kunskap (Alexander, 2008). Utgangspunkt i artikeln ar
att sexualitet och subjektivitet skapas i och genom spraket (Butler,
1993/2011). Alexander (2008:1) menar att sprék, sprdkundervisning och
sexualitet 4r sammankopplade, bland annat i berdttelser om intimitet och
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identitet. I sprakklassrummet, ddr &mnet som ska léras &r sprak och dir med-
let for sévil larandet som varandet &r just sprak, blir sdledes fragor om sexu-
alitetskonstruktioner relevanta att stéilla. Det dr darfor angeldget att studera
och problematisera sprakundervisningspraktiker utifran vad som konstrueras
och representeras i termer av sexualitet, sarskilt i en svensk kontext dér
sprakundervisning pa ett generellt plan inte &r sérskilt beforskat (Lindgren
och Enever 2015:12). Pa vilka satt kan dd sexualitet sédgas goras nirvarande i
sprakundervisning? Artikelns overgripande syfte dr att ge nagra exempel pa
hur sexualitet och sprakundervisning dr sammanlédnkade genom praktiker av
lasande, lyssnande och samtalande i1 klassrumsarbetet med tre noveller i en
attondeklass inom ramen for svenskundervisning. Specifikt dr syftet att be-
lysa och problematisera vilka upprepanden, utpekanden och icke-utpekanden
som gors relativt sexualitet i arbetet med novellerna, om och i s& fall hur
detta fyller en pedagogisk funktion, samt vad detta skapar i termer av moj-
ligheter till identifikation och elevsubjektsskapande. De fragor som stills
handlar 6vergripande om hur sexualitet skapas i det undervisningsinnehall
som blir till genom undervisningspraktiken. Vilka konstruktioner av sexuali-
tet gors i ldsandet, lyssnandet och samtalandet om novellerna i sprakunder-
visningen och vilka méjligheter till identifikation och subjektsskapande
skapas hédrigenom?

Tidigare studier har framhallit att 1ds- och skrivpraktiker kan bade stodja
och begrinsa elevers mojligheter till sexualitetsidentifikation (Ashcraft,
2009; Alexander, 2008; Moje och MuQaribu, 2003). Sexualitet dr en del av
sprakundervisningspraktiker, bland annat eftersom sprékanvindning och
identitetsutveckling &r sammanldnkade. Studier har visat att mojligheterna
till identifikation i1 sprékundervisningen for andra &n heterosexuella dr be-
griansade (Paiz, 2015; Vetter, 2010; Blackburn, 2002; Ericsson 2015). Detta
ar problematiskt utifran flera aspekter. Dornyei (2009) framhaller att studen-
ter som ldr sig ett nytt sprak behdver ha en kédnsla for ett mojligt sjélv som
talande av mélspraket. Att ges mdjlighet till identifikation har visat sig vara
viktig for motivationen att delta i sprakundervisning for de som befinner sig
utan for normen, bland annat eftersom de sexuella aspekterna av identiteten
visat sig vara viktiga delar av identiteten som ldsare och skribent (Vetter,
2010). Paiz (2015:83) menar att en begransad presentation av identitetsmoj-
ligheter 1 undervisningen kan pdverka elevens forméga att se sig sjdlv som
framtida sprkanvéndare.

Det dr dock inte bara ur motivationsperspektiv som brist pa identifikat-
ionsmdjligheter ar problematiskt. Om spréket ar platsen for subjektets tillbli-
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velse, om det dr i och genom spraket vi blir till som forstdeliga manniskor,
dé innebdr begrinsningar till identifikationsméjligheter 1 undervisningsmil-
jOn problem pa ett djupare plan som handlar om elevers mojligheter att vara
i klassrummet. Om spréket formar subjektet blir tillgdnglighet i spréket en
forutsittning for existens och gérande i ett sammanhang: ”Om jag &r nadgon
som inte kan vara utan att gora, da ar forutsittningarna for mitt gorande,
delvis, forutsdttningarna for min existens.” (Butler, 2006:25). Den som i ett
klassrum ska forstd och anvinda ett sprdk maste ocksa skapas genom spra-
ket, vilket gor att frigan om erkdnnande (Butler, 2004), alltsd vad som kénns
igen som subjektivitet, blir viktig att studera i relation till elevers mojligheter
att bli till som elever i sprakundervisningen. Fragan om mdjligheter till iden-
tifikation i relation till sexualitet dr alltsd d4ven en fraga om existensvillkor
och rittigheter.

Kappra och Vendrick (2006) har i en intervjustudie med queeridentifie-
rande studenter visat att dessa kiande att de behdvde censurera sig sjdlva med
avseende pé sin sexuella identitet i klassrummet. Liddicoat (2009) har visat
att studenter som gjorde referenser till queera relationer fick dessa referenser
tolkade som ”linguistic failures” av sprékldraren, eftersom exempelvis det
pronomen som anvindes inte lag inom ramen for det heteronormativt for-
vintade. Moore (2016:95) visar att japanska queeridentifierande studenter
som studerat engelska var obekvdma nir de pratade om vardagliga saker
eftersom de da ofta ombads berdtta om exempelvis vad de gjort under helgen
och de kinde att de inte kunde dela med sig av sina privata erfarenheter pa
samma sitt som ovriga studenter gjorde. Mot denna bakgrund 6vergér jag nu
till att presentera artikelns teoretiska ramverk samt metod och material.

Teoretiskt ramverk och metod

I studien antas en “queer inquiry”-ansats (Nelson, 2006) vilket hér innebér
att fokus ligger pa att undersoka hur sexualitet skapas och uppritthalls i och
genom sprakundervisningen. Sexualitet ses som en produkt av meningsskap-
ande praktiker. Vad som forstds som sexualitet eller sexuellt beror saledes pa
”the kind of discourse about sex that circulates in a given time and place”
(Cameron och Kulick, 2003:10). Vidare utgar jag i denna artikel fran ett
queerteoretiskt perspektiv som sétter heterosexualiteten och heteronormativi-
teten under lupp. Heterosexualitet definieras som kidrlek och begir mellan
personer av olika kon, uttryck for sddan kérlek och saddant begér, samt ritua-
ler knutna till detta. Heteronormativitet definieras som de praktiker som
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aterskapar heterosexualiteten som forgivettagen, normaliserad och forvantad.
Definitionen bygger pd Cameron och Kulicks (2003:55) beskrivning dir
heteronormativitet beskrivs som those structures, institutions, relations, and
actions that promote and produce heterosexuality as natural, self-evident,
desirable, privileged and necessary”. Ofta framhalls att heterosexualitet pd
detta sitt dr s& inbyggd i kulturen att den har blivit osynlig (Moench, 2012).
Ambitionen 4r alltsd att férsdka problematisera forgivettaganden om norma-
litet 1 relation till hetero/homo-binariteten (Milani, 2014:208). Genus och
sexualitet teoretiseras utifran Butlers begrepp performativitet (1990/1999;
1993/2011; 2004) och ses dirmed som konstruerade genom upprepningar av
socialt etablerade “betydelsebidrande akter” (Butler, 1990/1999:219). P4 sa
satt anvdnds performativitetsbegreppet for att analysera och diskutera hur
villkor for identifikation och elevsubjektsskapande konstrueras genom
undervisningspraktiker.

Studiens queerteoretiska utgangspunkt tas i ’a sociology of the unmar-
ked” (Brekhus, 1998:34), vilket innebér att analyserna &r riktade mot det
”vanliga”, det som inte markeras eller stér ut, snarare dn det som dr markerat
och lyfts fram. Denna analytiska inriktning utgdr frén att vissa fenomen
markeras lingvistiskt medan andra inte tillskrivs ndgon lingvistisk bestdm-
ning samt att detta fir konsekvenser for aterskapandet av kategoriseringar i
termer av avvikande och generisk/typisk. Genom att lingvistiskt bestimma
och markera nagot pekas detta samtidigt ut som négot speciellt som behdver
ringas in och lyftas fram for att sdrskilja det frén det typiska eller ’gene-
riska”, vilket inte markeras lingvistiskt (Brekhus, 1998:35). Som exempel pa
hur sprakpraktiker fungerar i denna ”social marking process” (Brekhus,
1998:35) beskrivs hur vissa amerikaner, t ex ”Chinese American”, tillskrivs
en spraklig bestdmning for att peka ut hur dessa inte kvalificerar som den
generiska typiska amerikanen. Jag menar att samma fenomen gar att kdnna
igen exempelvis i diskussioner i Sverige om hur aktiviteten fotboll ska besk-
rivas beroende pa huruvida utdvarna av sporten dr mén eller kvinnor. Fotboll
har lange i den bredare diskursen i diskussioner om elitfotboll varit en be-
skrivning av herrfotboll, men prefixet herr- har inte skrivits ut, medan fot-
boll utdvat av kvinnor tillskrivits bestimningen/prefixet dam”, alltséd dam-
fotboll. Det som markeras, eller pekas ut, skapas pa sa sitt, savil lingvistiskt
som socialt, som négot sdrskilt. Det som inte pekas ut skapas samtidigt, ge-
nom franvaron av lingvistisk bestimning (Brekhus, 1998:35), som normativt
vilket blir tydligt i det dgonblick ett utpekande sker av det ”avvikande”.
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Praktiker som genom utpekanden och/eller brist pd utpekanden skapar
normativitet och det “avvikande” innefattar dock inte enbart rent lingvistiska
utpekanden och sérskiljanden, sdsom i exemplet ovan. Praktiker av utpekan-
den och icke-utpekanden handlar till stor del om dimensioner av social prak-
tik sdsom exempelvis de manga forgivettaganden som vardagen bestar av.
Vikten av att peka ut och problematisera praktiker av forgivettaganden, det
som i vardagen inte pekas ut, 4r ndgot som uppmérksammas inom sévil que-
erteoretisk som kritisk vithetsforskning (se exempelvis Jagose, 1996 och
Hiibinette, Hornfeldt, Farahani & Léon Rosales, 2012). Brekhus skriver om
detta i termer av att studera det empiriskt vardagliga (“empirically mun-
dane”, 1998:38).

I artikeln riktar jag fokus mot aspekter i sprakundervisningspraktiken
som verkar ga obemairkta forbi, dvs. det empiriskt vardagliga, vilket blir ett
sétt att problematisera “the default neutral setting” (Brekhus, 1998:41) i de
valda undervisningssituationerna. Jag studerar dessa praktiker utifrdn hur
de, genom sin “fleeting and unassuming character, can easily be ignored”
(Milani, 2014:204), paverkar och skapar mening om sexualitet och forutsitt-
ningar for elevsubjektsskapande. Genom att belysa och problematisera ex-
empel fran vardagligt upprepade och icke utpekade praktiker problematiserar
jag hur viss sexualitet och subjektivitet konstrueras som normal, dtravird och
forvintad i sprakundervisningspraktiken (for liknande, se Ripley, Anderson,
McCormack och Rockett, 2012).

Metod, material och analys

Det datamaterial som ligger till grund for artikelns analyser dr en del av en
storre studie. For den storre studien genomférdes klassrumsobservationer
under 31 lektioner (som varierade i ldingd mellan 50 minuter och 1 timme
och 25 minuter) i &mnena svenska och engelska under perioden mars-juni,
2012. Observationerna genomfordes parallellt i tva klasser i arskurs 8 som
gick pa tva olika kommunala skolor i tva skilda delar av samma storre stad i
Sverige. De bada klasserna hade olika ldarare i svenska och engelska. Valet
att genomfora observationerna i tva klasser pa olika skolor gjordes for att
enklare kunna anonymisera deltagarna (for liknande, se ”composite charac-
ters” i Sikes, 2010). Det framgér séledes inte vilken skola de redovisade
exemplen dr himtade fran. Lektionerna jag observerade i den storre studien
valdes inte ut utifrdn ndgra specifika kriterier utan istéllet var utgdngspunk-
ten att observera ett antal spraklektioner for att studera eventuella konstrukt-
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ioner av sexualitet nédrhelst de kunde tinkas ske. Sé&vil ldrare som elever
informerades om studien pa forhand och gav skriftligt samtycke till medver-
kan. Aven forildrar till barnen som var i 14-15-&rsaldern informerades och
fordldrar till barn som var under 15 &r fick tillfalle att avboja medverkan. 1
ett fall avbojde en forélder till sitt barns medverkan och dé valdes en annan
klass. I en av de observerade klasserna meddelade en av eleverna att hen
godkénde min ndrvaro men ville inte sjidlv forekomma i ndgot av det materi-
al jag producerade.

Under observationerna satt jag mestadels langt bak i klassrummet och
forde anteckningar och ibland satt jag med eleverna nér de arbetade i sma-
grupper. Jag pratade sporadiskt med eleverna och ldrarna men deltog inte
aktivt under lektionerna. Genom aktivt lyssnande (DeWalt och DeWalt,
2011:87) och observerande forde hela tiden detaljerade anteckningar dér jag
skrev ned skeenden, samtal, rorelser och liknande.

Det datamaterial som analyseras i artikeln bestar av fédltanteckningar och
undervisningsmaterial frdn observationer gjorda vid tre olika lektionstill-
fallen 1 &mnet svenska under en period da klassen arbetade med noveller.
Mer specifikt bestdr materialet av: tre noveller som ldstes upp av lararen
under lektionerna och som jag sjilv tagit del av i efterhand, en uppkopierad
version av en av novellerna med extrainformation om novellen och novelld-
ramaturgi som delades ut till eleverna vid det tillfdlle novellen ldstes upp, ett
instruktionshifte som delades ut till eleverna dér savil tidsplanering for no-
vellmomentet, specificerade kunskapskrav och modell fér novellskrivande
finns med, samt slutligen mina fdltanteckningar fran de tre lektionstillfdllen
da novellerna lastes upp.

Studien dr teoretiskt driven i bade observationsskedet och i analyserna
och kan kategoriseras som en diskursanalys syftande till att destabilisera
forgivettaganden (Bolander och Fejes, 2015:92) och ge “forutséttningar for
nya och meningsfulla tolkningar” (Howarth, 2007:148). Analyserna har
alltsa inte tagit fasta pd elevernas och ldrarnas tolkningar och/eller beskriv-
ningar av de valda exemplen, utan enbart pd skeenden och ackumulerade
skeenden utifran ett teoretiskt perspektiv som stiller frigor om vad som pro-
duceras pa en diskursiv nivé i termer av forgivettaganden och mening. Det
handlar saledes om att jag utifrdn mitt queerteoretiska perspektiv diskuterar
vad som skapas i termer av sexualitet och elevsubjektivitet 1 sprdkundervis-
ningen. Inspirerad av Lee Rosiek och Heffernan (2014), som understryker
vikten av teori ndr en undersdker socialt producerade “tystnader”, tar min
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ansats utgdngspunkt i att studieobjektet kridver en teoretisk inramning for att
framtrdda for vetenskaplig analys.

Under sévil observationerna som i analysarbetet har jag forsokt upp-
mirksamma det som inte pekades ut i den praktik jag studerade. Det ska
papekas att en mycket stor andel av observationerna i den storre studien
kategoriserades som praktiker som pé detta sitt gick obemarkta forbi. De tre
exempel som analyseras hér valdes ut for att de lampar sig vil for att under-
soka hur sexualitet skapas som en del av sprakundervisningen, med specifikt
fokus pd hur forgivettaganden om sexualitet upprepas genom lararens och
elevernas arbete i sprakklassrummet, hér i arbetet med noveller. De tre ex-
emplen valdes siledes dels utifran min nirldsning i efterhand av de noveller
klassen arbetade med vid de specifika tillfillena och dels utifran det intresse
praktikerna runt arbetet med novellerna i klassrummet véckte hos mig vid
observationstillfdllena och i senare ldsning av fdltanteckningarna. Nagra fa
exempel har alltsé valts for att mojliggdra en mer detaljerad analys av prak-
tiker av icke-utpekanden i sprakklassrummet. Studien utgéar saledes fran
noga utvalda “telling cases” (se liknande i Sunderland, Cowley, Abdul Ra-
him, Leontzakou och Shattuck, 2001:259) som valts ut for att analyseras och
diskuteras i detalj relativt subjekts- och meningsskapande om sexualitet,
vilket dr ndgot som efterfrigas inom filtet (se Malmquist, Gustavson och
Schmitt, 2013).

Exemplen kommer att diskuteras utifrdn innehallet i undervisnings-
materialet, det vill sdga novellerna, i relation till den interaktion som sker
runt materialet. Analyserna riktar alltsa in sig pd undervisningsmaterialet (de
tre novellerna, den uppkopierade novellen som delades ut samt den skriftliga
instruktionen) och interaktionen runt detta material i undervisningspraktiken.
Analyserna fokuserar siledes innehdllsliga aspekter av novellerna men be-
gransar sig inte till en analys av novellerna som ldromedel. Novellerna ses
som aktivt konstruerade som just ldiromedel ndr de kommuniceras och kom-
municeras kring i klassrummet. Annorlunda uttryckt behandlas novellerna i
analyserna som att de i ndgon mén “blir till” i undervisningspraktiken nér de
anvédnds. Objekt for analys blir sdledes texterna i sig relativt den interaktion
genom vilken de ”blir till” i klassrumspraktiken.
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Resultat och analys

Resultatdelen &r strukturerad med en inledande beskrivande del och en av-
slutande analyserande del. I den inledande delen presenteras tre exempel,
hdmtade fran observationer gjorda under tre olika lektioner, dér eleverna vid
varje lektionstillfdlle fick ta del av en novell som ldraren ldste upp, samt
dérefter prata om den i klassrummet. Varje exempel inleds med en beskriv-
ning av innehéllet i varje enskild novell, skriven utifran min retrospektiva
lasning av novellen. Dérpa foljer en beskrivning av mina observationer av
klassrumspraktiken nir eleverna lyssnade pd och arbetade med novellerna
under lektionen, skriven utifran féltanteckningarna fran varje tillfille. I den
avslutande delen presenteras en gemensam analys av novellerna och klass-
rumsarbetet med dem. Héar lyfter jag fram och analyserar gemensamma
aspekter av upprepanden, utpekanden och icke-utpekanden som framtréder
pa lite olika sitt i de tre exemplen.

Lasa och skriva novell

Under négra av de veckor som jag observerade klassen arbetade de i svensk-
amnet delvis med ett novelltema. Vid dessa tillfdllen fick eleverna ibland ta
del av olika noveller och diskutera dem tillsammans utifrén en av lararen
tillhandahéllen modell av hur en lyckad novell dr uppbyggd dramaturgiskt.
Eleverna skulle bli fulla med “input”, som ldraren sjilv uttryckte det, fran de
noveller de fatt ta del av under lektionerna och haft som ldxa att ldsa for att i
slutet av temaperioden sjélva testa pa novellskrivande.

Goran, gardstomten och kérleken

Under en lektion far eleverna lyssna nér lararen ldser upp en novell som
heter ”En hjélpande hand” (av Erika Nilsson). Novellen handlar om bonden
Goran som vaknar upp pa sjukhus utan att veta vad som har hdnt honom.
Parallellt med att 1dsaren far reda pa att Goran lever ensam efter att hans fru
gétt bort, vixer dven berittelsen om en av sjukskoterskorna, Charlotte, fram.
Det visar sig ocksa att bonden verkar ha hjélp pa sin bondgard av en gérds-
tomte som tar hand om gérden nu nir Goran ligger pa sjukhus. Berittelsen
slutar med att bonden och sjukskdterskan blir ihop-parade, pa basta blind-
dejt-manér, av gardstomten som ler belatet och tycker att han har lyckats nér
han ser att de tva “tvingas” fira julafton tillsammans.
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Innan lasningen forbereder liraren eleverna for den gemensamma text-
lasningen. Hon delar forst ut novellen som i den uppkopierade version ele-
verna far presenteras som en “’typisk veckotidningsnovell” i en kort introdu-
cerande text ovan sjdlva novellen. Lararen gar muntligt igenom de ord som
hon skrivit for hand péa baksidan av det uppkopierade texthiftet. Dér star:
”Innehall — héndelse, personer, tid, miljo. Form — beréttarperspektiv, inled-
ning, parallellhandling, inre monolog, avslutning/podng”. Efter lite stoj och
sméprat under forberedelsetiden tystnar alla sd fort ldraren borjar ldsa och
snart dr det helt tyst och alla verkar lyssna nér novellen ldses upp i sin helhet.
Nér ldraren last fardigt skriver hon upp orden frén baksidan av texthéftet pa
tavlan och eleverna fér till uppgift att prata med varandra i sméagrupper, sé
som de redan sitter, om dessa ord. Tre minuter senare gar de igenom i hel-
grupp vad de har pratat om i grupperna, och liraren styr diskussionen genom
att stélla olika fragor. Exempelvis fragar hon: Vad dr det som hinder egent-
ligen? Vad har vi for personer? Eleverna ricker upp hianderna och liraren
delar ut ordet. Alla &r tysta ndr lararen dmsom stiller fragor, dmsom pratar
om olika aspekter av novellen. De pratar vidare, bland annat om vad inre
monolog &r, och efter ytterligare nadgra minuters fragestund meddelar lararen
att det &r dags att nu istéllet titta pa film, vilket &r en del av klassens arbete
med ett annat tema.

Familjeliv i svensk natur

Négra lektioner senare far eleverna ta del av en novell kallad "Utflykt” (av
Gunder Andersson). Novellen handlar om tva familjer dér vardera familjen
bestod av en mamma, en pappa och ett barn. En av familjerna &r pa picknick
och hittar en avskild plats att sld sig ned som de tycker dr idyllisk. Just som
de kommit i ordning pé sin filt och 4r i kast med att dppna sin picknick-korg
blir de avbrutna av ljud inifrdn skogen. Strax far de séllskap av en andra
familj som sitter sig alldeles i ndrheten. Merparten av novellen handlar se-
dan om hur de vuxna i familjerna ger uttryck for ogillande av diverse
aspekter av varandras beteenden. De grilar med varandra och hittar pa saker
for att irritera varandra. I slutet av novellen ansluter sig dock en tredje storre
familj som “’villde” ut ur skogen och pratade pé “bruten svenska”, spelade
gitarr och vars barn kryllade” kring benen pa kvinnorna i “fargglade” kldder
och ménnen i ”svart kostym”. De tva forsta familjerna enas da i sin ilska
gentemot dessa “nyanldnda”, vilkas beteende understryks som ndgot alldeles
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sarskilt genom det mélande sprdk forfattaren anvénder, och de tvd forsta
familjerna blir med ens vénligare mot varandra.

Lérarens uppldsning av novellen foregas av att de tillsammans i helklass
gdr igenom planeringen av novelltemat dér ldraren och négra av eleverna far
turas om att l4sa hogt for klassen ur den skriftliga instruktionen som delats ut
till alla i form av ett texthéfte. I instruktionen finns bland annat specificerat
vilket centralt innehall i kursplanen de arbetar med, en beskrivning av hur
undervisningen ska ga till, en tidsplan, uppstillda kunskapskrav och bedom-
ningskriterier. Har finns slutligen ocksa en beskrivning av den modell for
novellskrivande som eleverna vid ett flertal tillfillen under novelltemat
uppmanas att utgd ifran vid diskuterandet av de noveller ldraren liser for
dem, samt vid skrivandet av de egna novellerna. Efter att lararen sjdlv gétt
igenom modellen for novellskrivande borjar hon ldsa ”Utflykt” hogt for ele-
verna. Under ldrarens hoglasning av texten dr det tyst i klassen. Nér ldraren
har last klart ber hon eleverna ta fram modellen for novellskrivande och
meddelar att de nu ska ga igenom hur novellen ”Utflykt” stimmer in pa det
som modellen foreskriver. Sedan foljer en fragestund dér lararen stéller fra-
gor utifran novellmodellen och eleverna svarar. Exempelvis sdger lararen i
en implicit fraga: Det dr framforallt papporna i de héir familjerna som brd-
kar. Léraren fragar vidare: Vad sdger ni om slutet? varpa en av eleverna
sdger att de, avseende de tva forsta familjerna, blir som ett team och att det
var ritt omogna méin i familjerna. Samtidigt ritar ldraren upp novellmodellen
pa tavlan. De diskuterar lite kring véindningen i slutet av novellen i relation
till novellmodellen. Sedan blir det rast och arbetet med denna novell ar 6ver.

Barnet och den omsorgsfulla muminmamman
En vecka senare far klassen lyssna pé lararens uppldsning av novellen “Det
osynliga barnet” (av Tove Jansson). Novellen handlar om muminfamiljen
som plotsligt en dag far ta hand om ett barn som inte verkar ha ndgot sjalv-
fortroende alls till f61jd av en hemsk “tant som tagit hand om henne utan att
tycka om ungen”, enligt Tootickis (en bekant till muminfamiljen) utsaga,
och som darfor blivit osynligt. Berdttelsen illustrerar sedan genom nedslag i
nagra olika muminvardagliga situationer hur muminmamman genom “hus-
kuren” omsorg och kérlek om barnet far henne att bli mer och mer synlig.
Till slut blir barnet helt synligt ndr hon agerar for att ridda muminmamman
nér hon tror att mamman kommer att bli kastad i havet av muminpappan.

En bit in pé lektionen berédttar lararen vilken novell de nu ska hora, och
fragar eleverna om de vet vem Tove Jansson dr. Mumintrollen kommer da pa
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tal. Nér ldraren borjar 1dsa dr eleverna tysta och verkar lyssna. Efterat utbris-
ter en av eleverna: Var det ddr en novell? Under ngra minuter far eleverna
sedan prata om novellen i par. Ddrefter ritar ldraren upp modellen for novell-
skrivande pa tavlan och borjar en gemensam genomgéng med eleverna. |
snabbt tempo fragar ldraren eleverna ett antal frigor om hur novellen som
lastes upp kan relateras till novellmodellen. P& ldrarens fraga Vad var det
den handlade om? svarar en elev En osynlig liten flicka. Lararen fragar vi-
dare Vad byggdes upp? och far svaret Hon blev mer och mer synlig. Liraren
foljdfrdgar da Varfor? varpd en annan elev svarar Hon fick mer och mer
medicin. Till sist fragar lararen Har vi ndgon vindpunkt? och en elev svarar
Niir hon blev synlig.

Hetero som default i undervisningspraktiken

I exemplen ovan ér det vissa omstdndigheter med relevans for skapande av
sexualitet genom undervisningspraktik som liknar varandra. Vissa ord, sér-
skilt familjereferenser, aterkommer och relaterar till andra ord, sévél familje-
referenser som pronomina, pa likartade sdtt i novellerna. Hetero-
orienteringen i de mest framtrddande relationerna i de tre novellerna &r rela-
tivt tydligt framskrivna. Elevernas och ldrarens interaktion och icke-
interaktion runt novellerna har gemensamma drag vid de olika tillféllena.
Det ar i regel tyst ndr lararen ldser. Novellmodellen dr stdndigt ndrvarande
som direkt referens i lararens kommunikation med eleverna under helklass-
diskussionerna om novellerna. Novellmodelen finns dven representerad i
skriftligt format dels i form av de handskrivna nyckelorden form och inne-
hall som aterfinns pa baksidan av den uppkopierade versionen av “En hjil-
pande hand” och som ocksé blir uppskrivna péd tavlan av ldraren, dels blir
modellen uppskriven pé tavlan av ldraren nér de arbetar med “Det osynliga
barnet”, och dels blir modellen upplést niar de hogldser instruktionshiftet om
novelltemat i samband med arbetet med ”Utflykt”. Novellmodellens begrepp
strukturerar alltsd helklassfrdgestunderna kring novellerna och framstar som
centralt undervisningsinnehall. Det &r dramaturgiska aspekter av novellerna
som diskuteras och novellmodellen far en central roll. Innehéllet i novellerna
i sig verkar inte rora upp kénslor hos eleverna, atminstone inte i den man att
detta uttrycks verbalt. Med grund i teorier om performativitet och sexualitet
kommer dessa exempel pa upprepanden, utpekanden och icke-utpekanden i
av klassrumspraktiken nu att analyseras. Detta kommer att goras forst genom
att jag lyfter fram och problematiserar hur praktikerna &terskapar heterosex-

EDUCARE 2017:2 179



ANGELICA SIMONSSON

ualitet kontinuerligt i novellerna och hur heterosexualiteten konstrueras som
forviantad genom de aterupprepade praktikerna av forgivettaganden i inter-
aktionen runt novellerna. Inledningsvis vill jag alltsa visa hur innehéllet och
interaktionen tillsammans skapar heterosexualitet forvintad och normativ.
Darefter Overgér jag till att problematisera hur dessa upprepade praktiker av
icke-utpekat forgivettagande runt det heterosexuella innehéllet verkar fylla
en slags pedagogiskt funktion av att, genom sin sjilvklara karaktér, bana vig
for annat undervisningsinnehall, hiar de dramaturgiska aspekter av noveller
vilket trdder fram som det centrala i undervisningspraktiken.

Hetero-relationer som innehallslig grund

Innehéllsmissigt 1 samtliga noveller ligger hetero-relationer som grund i
beréttandet. I ”En hjédlpande hand” fungerar ocksad hetero-relationer delvis
som figur som driver handlingen framat och verkar vara dess mal. Huvud-
personernas heterosexualitet dr ju sjdlva grundbulten i ”En hjdlpande hand”.
Antaganden om att ett liv inom ramen for en padgaende heterosexuell relation
ar efterstrdvansvart framstdr som det som driver berdttelsen framat. Detta
antagande verkar ocksd vara vad som legitimerar gardstomten att inkrdkta pa
huvudpersonernas integritet och oombedd fosa dem samman. Utan rddande
sambhillelig norm om den heterosexuella tvdsamhetens sérstdllning kan det
tdnkas att handelseutvecklingen och berittelsens riktning antagligen inte tett
sig lika “naturlig” och given i klassrummet.

I ”Utflykt” fungerar hetero-relationer som den stabila grunden for utbro-
derandet av berittelsens handling. Familjernas heterosexualitet pekas inte ut
pa ndgot explicit sitt i novellen, utan handlingen fokuserar pd den spanning
som byggs upp mellan tva familjer bestdende av en man, en kvinna och ett
barn, och deras for varandra irriterande vanor, sdsom exempelvis hur hogt de
skrattar och spelar musik eller hur valuppfostrade deras barn dr. Med hetero-
familjerna som till synes forgivettagen och icke utpekad grund skapas ut-
rymme for novellens handling att broderas ut ddr manga detaljer beskrivs
kring hur de irriterar varandra. I uppldsningen av novellen framtrader dock
en brytning mot den forgivettagna hetero-familjestrukturen nér en tredje
mycket storre familj ansluter. Detta markeras tydligt lingvistiskt i novellen
genom ordval sdsom exempelvis ”viller” och “kryllar” och beskrivningar av
de vuxnas kldder som pé olika sitt utstickande. Genom beskrivningen av den
nyanldnda familjens tal pd “bruten svenska” framtrader i novellen ocksé en
bild av den forgivettagna hetero-familjen som traditionellt ’svensk”.
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I muminberittelsen dr det familjereferenserna i bestdmd form, i relation
till ett initialt faststdllande av att det ar personer i familjen som novellen
handlar om, som avsléjar vilken "typ” av familj vi besdker, ndmligen en
heteromuminfamilj. Nér det inledningsvis beréttats att det &r hos familjen vi
ar, far vi namligen ta del av en utsaga av forst pappan och strax dérefter
mamman. Den bestimda formen pa familjereferenserna, signifikanterna
pappan och mamman, upplyser om att dessa signifierar tva olika parter i en
bindr relation, ett par, som far sina begreppsliga innebdrder delvis i relation
till varandra, annars hade det inte varit nddvéndigt att skriva fram bestimd
form. Pappan forvantas signifiera en sérskild person i forhallande till en
annan sirskild person, namligen mamman, och tillsammans erhaller de tva
bestimda och forvintade positioner i konstellationen familjen. De fyller
olika funktioner i helheten familj dir vissa bestdimda positioner behdver fin-
nas for att tillsammans semiotiskt utgéra en familjeenhet. Pappa-positionen
ar séledes en sddan position, befolkad av muminpappan i bestimd form.
Mamma-positionen dr en annan saddan position, befolkad av muminmamman
i bestdimd form. Positionerna mojliggdr olika subjektsformer.

I muminberittelsen understryks det heterosexuella familjebygget ytterli-
gare genom att en av huvudkaraktirerna, ndimligen mumin-mamman, agerar
normenligt "mamma”-likt i sitt omhéndertagande av det osynliga barnet. Det
ir mamman som, genom beréttarperspektivet, tillser att det osynliga barnet
far en huskur, och dverser processen av barnets tillfrisknande. Att omhénder-
tagande blir en del av gorandet av mammarollen och aterskapandet av
heteronormativitet i vardagliga ssmmanhang &r nédgot som bland annat vistas
i en studie av telefonsamtal mellan ldkare och inringare (Kitzinger, 2005).
Mammor forvintas ta hand om omsorgsbiten i en familj, i bjart kontrast till
pappor som inte forvdntas gora det. Detta understryks i novellen om det
osynliga barnet med hjilp av den aterkommande referensen till mormor som
tillskrivs dran for huskuren. Omhéndertagandet 1ag alltsd dven i forra gene-
rationen hos mormor i familjen. Nagon referens till morfar gérs inte, men
om muminfamiljen ir ett statuerande exempel for en vanlig muminfamilje-
konstellation, vilket jag menar att en implicit uppmanas att ténka till f61jd av
den bestdmda form som savil “mamman” som “pappan” har fatt i berdttelsen
(som om “mamma” i en familjekonstellation enbart kan finnas i singular och
ddarmed i en beskrivning av sin relation till den andra vuxenrollen i familjen
behover sittas i bestdmd form, mamman, for att sprakligt uppna ett koncep-
tuellt betydelsefullt atskiljande frén den andra vuxna parten i familjen, ndm-
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ligen pappan, i bestimd form singular), framstar det som rimligt att formoda
att muminmormor hade en sexuell relation till en muminmorfar (i den man
mumintroll ska formodas reproducera sig pa liknande sétt som ddggdjur).

Mer eller mindre slentrianméssiga referenser till heterosexualitet har visat
sig vara fordelaktigt for interaktionen i vissa sammanhang. I en studie om
anvdndandet av familjereferenser i telefonsamtal till likare visar Kitzinger
(2005) att anvdandandet av personreferenser som upplevs som vanliga och
naturliga 1 likarsamtalen fick till f6ljd att interaktionellt fordelaktiga mal
uppnédddes av de som ringde. Anvdndandet av referenstermer som hade med
den heterosexuella kirnfamiljen att gora fyllde funktionen av att skapa effek-
ten av naturliga relationer i samtalen (Kitzinger, 2005:494). Den “vanlighet”
som uppstod genom anvindandet av dessa familjereferenser utgjorde enligt
Kitzinger en stark resurs for att i dessa samtal kunna “gdra vara-vanlig”
(’doing being ordinary”, Sacks, i Kitzinger, 2005:494), vilket ger en del
interaktionella fordelar i termer av att inte behova forklara vidare, férsvara
sig, eller liknande. I relation till novellexemplen ovan kan liknande effekt av
“vanlighet” sdgas uppnds genom upprepandet av heterosexualitet och hetero-
sexuella praktiker som dterkommer i berittelserna bland annat genom famil-
jereferenserna. Familjereferenserna upprepar begripliga och forvintade kul-
turella formeringar (“cultural formations”, Milani, 2015:13) eller, an-
norlunda uttryckt, redan socialt etablerade betydelsebiarande akter eller fram-
stillningar (Butler, 1990:219). Det kvalificerar dem ddrmed som begripliga
och forvintade och ett skimmer av vanlighet eller normalitet som inte beho-
ver forklaras vidare eller forsvaras lidgger sig dver novellhuvudpersonerna
och deras relationer. Istdllet kan berittelserna och undervisningspraktiken
runt dem fokusera pé annat, vilket jag nu dvergar till att analysera.

Icke-utpekanden i klassrumsinteraktionen

Det som fokuseras efter ldsningen, och innan i lite olika utstrdckning vid de
skilda tillféllena, dr de dramaturgiska aspekterna av novellskrivandet. Mo-
dellen for novellskrivande star i centrum. Diskussionerna om héandelseut-
veckling, personer, tidsaspekter och parallellhandlingar skapar mojligheter
att ldra sig novellskrivandet som beréittarteknik och hur den kan bemaéstras.
Mer specifikt skapas det under tillfallena mojligheter att analysera huruvida
en novell dr "lyckad” eller inte enligt ett givet berdttarkoncept som i instrukt-
ionshéftet beskrivs som ett “novellrecept”. P4 sitt och vis kan detta ses som
en undervisningsingang som skulle kunna 6ppna for méojligheter att diskutera
sociala och kulturella aspekter av spradkanvdndning. Det som diskuteras
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handlar ju till viss del om vilka personerna &r, vilka handlingarna 4r samt hur
dessa skrivs fram till en sammanhallen novell. Lédraren och eleverna skapar
pa sa vis tillsammans forutséttningar for att utveckla formagan att se hur en
berittelse dr avhidngig det berdttelsen handlar om och hur detta skrivs fram;
berittelsens handling, de personer som ar i berittelsen, trader fram (blir till)
och konstrueras relativt séttet de skrivs fram. I de presenterade fallen gors
detta dock genom ett innehdll som upprepar rddande normer om kérlek och
relationer, och denna aspekt av innehéllet, heteronomen, forblir konsekvent
interaktionsmadssigt icke utpekad vid de tre undervisningstillfillena. Ingen
ndmner nagot om karaktirernas heterosexualitet. Heterosexualiteten som
ndrvarande omstindighet i novellernas handlingar blir inte bendmnd, pekas
inte ut. Annorlunda uttryckt forblir hetero-orienteringen i relationerna subtila
och obemidrkta semiotiska vardagligheter for att aterkoppla till Milani
(2014). Ingen koppling gors i undervisningspraktiken runt novellerna till hur
mening och virden konstrueras genom spraket och genom en viss anvind-
ning av de diskursiva resurser som finns tillgingliga, alltséd de betydelseba-
rande framstdllningar som redan &r socialt etablerade (Butler, 1990:219). 1
exemplen framtrader istdllet en slags icke-interaktion runt upprepandet av
heteroaspekterna av novellhuvudpersonerna och deras relationer, vilket dter-
skapar heterosexualiteten som forgivettagen och forvéntad.

Min podng &r att ndr ingenting ndmns, ndr inget pekas ut som nagot sir-
skilt géllande huvudpersonernas heterosexualitet aterskapas detta heteroko-
dade livsmanus som forvintat och forgivettaget i klassrummet. Normen ater-
skapas genom ouppmairksammade upprepningar av redan etablerade hetero-
sexuellt betydelsebdrande framstéillningar. De liv som gors levbara (Butler,
2004) i bemirkelsen igenkdnnbara, betydelsefulla och forvintade (som ett
imperativ) i klassrummet i dessa situationer dr de liv som passerar obemarkt
forbi genom att upprepa det som redan &r begripligt (Butler, 1990;
1993/2011; 2004). Nér ingen aspekt av heterosexualiteten som konstant upp-
repas i novellerna blir uppméarksammad eller utpekad i interaktionen i klass-
rummet utan istillet kontinuerligt behandlas medelst praktiker av vardaglig-
het aterskapas heterosexualiteten som en “default neutral setting” (Brekhus,
1998:41), som en slags forgivettagen grundinstillning som forvintas om
inget annat anges. P4 sa sitt, genom praktiker av vardagliga forgivettagan-
den i klassrumsinteraktionen kring alla tre novellerna, uteblir ocksd virde-
fulla tillfallen att reflektera Over sociolingvistiska aspekter av hur sprak,
texter, forestdllningar och virden samskapar varandra. Heterosexualiteten
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kan pa sa sitt sdgas vara lika upprepad som novellmodellen i undervisning-
en, men medan novellmodellen hela tiden diskuteras forblir heterosexuali-
teten utan kommentarer.

Kaéllstrom (2011) menar att en i undervisning runt texter behover expli-
citgora berittelsers subjektiva tillkomst och att var forstdelse av dem é&r av-
hingig “det sammanhang och den tolkningskontext i vilken vi ingar” (Kaill-
strom, 2011:156). P& detta sétt skulle “narrativa monster” (Kéllstrom
2011:144) kunna tydliggdras i sprdkundervisningen och eleverna ges moj-
lighet till reflektion 6ver hur forestdllningar och kontexter rekonstrueras
(Kéllstrom, 2001). T exemplen ovan skulle ett explicitgérande av vad som tas
for givet i texterna och hur detta sker, bland annat i termer av normativ sexu-
alitet, kunnat 6ppna upp for en forstaelse av vilka normer som opererar och
hur det sker. Detta skulle i sin tur kunnat 6ppna upp for andra sétt att vara
och verka som mdjliga och identifierbara i sammanhanget, bade i friga om
subjektsskapande i klassrummet och i friga om olika typer av dramaturgiska
grepp inom novellskrivandet.

Nér denna interaktion inte infinner sig, nér heterosexualiteten inte upp-
mérksammas, aterskapas istdllet heterosexualiteten som “default neutral
setting” (Brekhus, 1998:41), genom att o(av)brutet upprepas som en etable-
rad betydelsebdarande framstdllning. Nar det simultana skapandet av normer
om svenskhet och hetero-familjen i ”Utflykt” inte uppmérksammas i klass-
rumsinteraktionen, aterskapas de som forvdntade och normativa. Med
heterosexualiteten som default, en forgivettagen grundinstillning, skapas ett
narrativt utrymme att dramaturgiskt férdjupa berittelsen kring annat. Hetero-
sexualitet som icke-utpekad default verkar alltsa fylla en funktion av att fri-
gora utrymme for fokus pad annat. Detta visar ocksd Ericsson (2015) i sin
studie av elevtexter dir heterosexualiteten i elevernas berittelser inte i sig &r
amnet for beréttelserna utan istéllet ndgot som visar sig i referenser till ex-
empelvis attraktion. Med det heterokodade som grund i berittelserna kunde
andra intriger utvecklas. Dessa aspekter av berittelsen blir figur medan
heterosexualiteten ligger som stabil omarkerad grund: den forgivettagna
grundinstillningen. Denna grund verkar fungera frigérande av utrymme &ven
i undervisningspraktiken diar den banar vdg for helklassdiskussionerna att
fokusera pa de mer tekniska dramaturgiska aspekterna av novellskrivandet i
relation till den tillhandahallna modellen for novellskrivande. Under upp-
lasandet av novellerna och under bearbetningen av dem i helklass nér ele-
verna och ldraren har fragestunder om novellerna relativt novellmodellen
aterskapas alltsd vanligheten och heterosexualiteten som default genom de
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kontinuerliga icke-utpekandena i klassrumsinteraktionen: ingen kommente-
rade, uppméirksammande eller pekade pa ndgot sdtt ut huvudpersonernas
eller deras relationers heterosexuella karaktdr. P4 detta sitt konstruerades
heterosexualiteten som forvintad och nédrmast osynlig, trots sin hyper-
narvaro.

Sammanfattningsvis menar jag att det heterokodade innehallet i noveller-
na i samspel med klassrumsinteraktionens icke-utpekande karaktdr, det vill
sdga det ndrmast slentrianméssiga upprepandet av redan etablerade betydel-
sebdrande framstéllningar och/eller praktiker som inte pekas ut, verkar for-
starkande av heteronormen. Heterosexualiteten dr si niarvarande och forvén-
tad att den inte syns. Nér heterosexualiteten och annat, sdisom exempelvis
normer om svenskhet, dterskapas som default blir den “riktiga” héndelseut-
veckligen eller det “riktiga” undervisningsinnehallet enklare att fokusera i
undervisningen. Det som aterskapas som default fyller sdledes en pedago-
gisk funktion. Att upprepa det diskursivt igenkénda blir ett effektivt grepp
for att gora visst innehdll till bakgrund i frambringandet och fokuserandet av
annat (figur), vilket i detta fall var novellernas dramaturgiska uppbyggnad i
relation till novellmodellen.

Diskussion

I artikeln har jag forsokt lyfta fram och problematisera det som i termer av
sexualitet terskapas som default och som sédan utgdr en ’bakgrundsresurs”
(Ericsson, 2015:140) i undervisningspraktiken. Jag har ocksa problematiserat
den pedagogiska funktion som &terskapandet av heterosexualiteten som de-
fault verkar fylla. Resultaten pekar mot att undervisningen sker genom en
slags sexuell monokultur i klassrummet. Upprepandet av heteronarrativ i
berittelserna, de kringgérdande praktikerna av icke-utpekanden och fokuse-
randet pd annat gor att heterosexualiteten fortsitter att forvantas och tas for
given. Mojligheterna till identifikation med heterosexuellt liv aterskapas
kontinuerligt och identifikationen blir pa s& sitt forvintad: ett imperativ.
Heterosexuell subjektivitet gors i undervisningen igenkédnnbar och levbar
(Butler, 2004). De liv som levs pd andra sitt 4n de som heteronormen fore-
skriver representeras inte genom nagra upprepningar. Mojligheten till identi-
fikation, eller mojligheten till igenkdnning, for liv som goérs genom delvis
andra begrepp verkar inte fi utrymme. Med utgéngspunkt i Butlers
(2006:25) syn pa hur subjekt skapas genom normer stiller detta hoga krav pa
de elever som inte lever sina liv inom ramen for, eller genom, heteronormen.
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Utifrén detta perspektiv pa subjektsskapande blir méjlighet till identifikation
1 undervisningen, bland annat genom de betydelsebdrande framstéllningar
som upprepas i undervisningsmaterial, centralt for elevers mojligheter till
subjektsskapande i undervisningen. En sexuell monokultur dir heterosexua-
litet kontinuerligt aterskapas som default bakgrundsresurs i undervisningen
kan dé antas begrinsa mojligheterna till identifikation f6r de som befinner
sig bortom heteronormen.

At det som upprepande och oavbrutet upprepas skapas en position som
vanlig och naturlig. Denna naturlighet blir en del av den forstielseram som
praglar det observerade sprakklassrummet. Den obrutna vanligheten i de
aterkommande inslagen av upprepad igenkénnbarhet skapar riktningar for
forstaelse och forgivettaganden; heteronormen aterskapas. Lérare, innehall
och elever skapar tydligt férutséttningar for varandra och nér undervisnings-
innehéllet dr ensidigt riktat at ett visst héll skapas forvintade subjektsposit-
ioner, i linje med denna ensidiga riktning, for eleverna att verka utifran, dvs.
att gora elevsubjekt genom. Kitzinger (2005:494) menar att mojligheten att
kunna anvénda sig av heterosexuella referenser ger privilegier 4t dem som
tar dem for givna, men att liknande termer och referenser inte finns inte till-
géngliga pa ndgot oproblematiskt sitt for homosexuella (Kitzinger, 2005).
Jag menar att det vanlighetens skimmer som konstrueras kring den hetero-
sexuella ndrvaron i arbetet med novellerna, dir heterosexualiteten ur en viss
synvinkel néstan framstar som franvarande i all sin o(av)brutna nérvaro, pa
liknande sitt bor diskuteras utifrdn de fordelar det innebér for dem i klass-
rummet som pé ett oproblematiskt och oreflekterat sétt kan anvidnda sig av
olika heteroreferenser. En av de fordelar som dé& kan diskuteras handlar om
mojligheter till identifikation i klassrummet, vilket i sin tur handlar om vill-
koren for elevsubjektsskapande genom undervisningen. En annan fordel
handlar om den snedvridna tilldelning som uppstir i undervisningen av
sprakverktyg till eleverna, verktyg i termer av exempelvis olika beréttartek-
niker att uttrycka erfarenheter, intressen och kéanslor i linje med de uppre-
pade normerna med. I nésta steg kan detta diskuteras utifran huruvida alla i
klassrummet ges lika mojlighet att arbeta med det i kursplanen angivna cen-
trala innehéllet och dirmed na de uppstillda kunskapskraven. Wahlstrom
(2015:27) péapekar att ...ett visst kunskapsinnehéll ges olika uttryck, bero-
ende pa det tolkningsutrymme som skapas i kampen om tolkningsutrymmet
mellan olika sociala krafter p4 den samhilleliga arenan.”. I de fall jag pre-
senterat och analyserat ovan synes heteronormen pé den samhélleliga nivdn
vara ndrvarande i vad som upprepas genom undervisningsinnehéllet i den
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observerade klassrumspraktiken. De life narratives” (Halberstam, 2005:2),
eller livsmanus, som upprepas och aterskapas genom aterupprepningarnas
obrutenhet och som pé sa sétt aterskapas som levbara (Butler, 2004) i klass-
rummet, dr de som materialiserar normen (Butler, 1993/2011:xxiv). Det
icke-utpekade upprepandet av heterokodat igenkdnnbart liv i1 sprékklass-
rummet kan sdledes formodas sanktionera heterosexuellt kodade elevsub-
jektspositioner. Genom praktiker dar igenkdnnbar heterosexualitet upprepas
framstdr det som relativt oproblematiskt att gora heteroelev genom hetero-
normer. Ska performativitetens effekter tas pa allvar ar det dr dock relevant
att stélla sig fragan hur “enkelt” det dr att géra elev genom begrepp och
praktiker som pa nagot sétt avviker fran den normativitet (hetero- och annan)
som skapas som default i undervisningen.

Den heterosexuella nirvaron som diskuterats ovan behdver alltsa séttas i
relation till vad som genom nérvaron gors franvarande i klassrummet. Kulick
(2006:286) skriver att ...performativity theory insists that what is expressed
or performed in any social context is importantly linked to that which is not
expressed or cannot be performed.”. I linje med Butlers (1993/2011:xiii)
resonerande om ett subjekts abjekta utsida och teoretiserandet om hur bety-
delse skapas genom skillnad behdver den heterosexuella icke-utpekade nir-
varon, heterosexualitet som default, ses i relation till vad som samtidigt gors
frénvarande. Munro Hendry (2010:499) menar att franvaron i en “curriculum
of absence” &r rik pd mening och att det som dr franvarande saledes &r ytterst
ndrvarande. Denna nérvarande frdnvaro kan ses som en kritisk nirvaro av
osynlighet (Munro Hendry, 2010:498) med marginaliserande effekter. Nér-
varo och franvaro av perspektiv och subjektiviteter i skolan kan och bor
naturligtvis diskuteras i relation till frAgestéllningar om huruvida skoldmnen
kan ”inkludera allt”. Det kan skolan naturligtvis inte. Daremot ar det fullt
mojligt att gora just normativitet och meningsskapande till ett pedagogiskt
fokus i skolan (Nelson, 2009:209), i synnerhet i sprakklassrummet.

EDUCARE 2017:2 187



ANGELICA SIMONSSON

Referenser

Alexander, Jonathan (2008). Literacy, Sexuality, Pedagogy: Theory and
Practice for Composition Studies. Utah: Utah State University Press.

Ashcraft, Cathrine (2009). Literacy and Sexuality: What’s the Connection?
Journal of Adolescent & Adult Literacy, 52(7), 636-638.

Blackburn, Mollie V (2002). Disrupting the (hetero)normative: Exploring
literacy performances and identity work with queer youth. Journal of Ad-
olescent & Adult Literacy, 46(4), 312-324.

Bolander, Eva & Fejes, Andreas (2015). Diskursanalys. I Andreas Fejes &
Robert Thornberg (Red.), Handbok i kvalitativ analys (ss. 90-114).
Stockholm: Liber.

Brekhus, Wayne (1998). A Sociology of the Unmarked: Redirecting Our
Focus. Sociological Theory, 16(1), 34-51.

Butler, Judith (1990/1999). Gender Trouble. Feminism and the Subversion
of Identity. London and New York: Routledge.

Butler, Judith (1993/2011). Bodies that Matter. On the Discursive Limits of
“Sex”. London and New York: Routledge.

Butler, Judith (2004). Undoing Gender. London and New York: Routledge.

Butler, Judith (2006). Genus ogjort. Kropp, begédr och mgjlig existens.
Norge: Norstedts Akademiska Forlag.

Cameron, Deborah & Kulick, Don (2003). Language and Sexuality. Cam-
bridge: Cambridge University Press.

DeWalt, Kathleen Musante & DeWalt, Billie R (2011). Participant observa-
tion: a guide for fieldworkers. Lanham, Md: Rowman & Littlefield.

Doérnyei, Zoltan (2009). The L2 motivational self system. I Zoltan Dornyei
& Ema Ushioda (Red.), Motivation, Language Identity and the L2 Self
(ss. 9-42). Buffalo: Multilingual Matters.

Ericsson, Stina. (2015). Mina heterosexuella skolar. Normkritik och skri-
vande i skolan. I Maria Lindgren & Gudrun Svensson (Red.), Skrivande i
skolan (ss.133-143). Malmo: Gleerups.

Halberstam, Judith (2005). In a Queer Time and Place. Transgender Bodies,
Subcultural Lives. New York & London: New York University Press.

Howarth, David (2007). Diskurs. Malmd: Liber.

Hiibinette, Tobias, Hornfeldt, Helena, Farahani, Fataneh, & Léon Rosales,
René (Red.) (2012). Om ras och vithet i det samtida Sverige. Tumba:
Mangkulturellt centrum.

188 EDUCARE 2017:2



Default heterosexualitet i arbetet med noveller i sprékundervisning pa
hogstadiet

Jagose, Annamarie (1996). Queer theory: an introduction. New York: New
York University Press.

Kappra, Rick & Vandrick, Stephanie (2006). Silenced voices speak: Queer
ESL students recount their experiences. The CATESOL Journal, 18(1),
138-150.

Kitzinger, Celia (2005). “Speaking as a Heterosexual”: (How) Does Sexuali-
ty Matter for Talk-in-Interaction? Research on Language and Social In-
teraction, 38(3), 221-265.

Kulick, Don (2006). No. I Deborah Cameron & Don Kulick (Red.), The
Language and Sexuality Reader (ss. 285-298). London and New York:
Routledge.

Kallstrom, Lisa (2011). Vad kan vi ldra oss av berittelser? Det fiktivas
funktion i svenska som frimmande sprak. Educare, 2011(1), 139-161.

Lee Rosiek, Jerry & Heffernan, Julia (2014). Can’t code what the Communi-
ty can’t see: a Case of the Erasure of Heteronormative Harassment. Qual-
itative Inquiry, 20(6), 726-733.

Liddicoat, Anthony J (2009). Sexual Identity as linguistic Failure: Trajecto-

ries of Interaction in the Heteronormative Language Classroom. Journal
of Language, Identity, and Education, 8(2-3), 191-202.

Lindgren, Eva & Enever, Janet (2015). Developing an Understanding of
Sprakdidaktik in Sweden Today. I Eva Lindgren & Janet Enever (Red.),
Sprakdidaktik: Researching Language Teaching and Learning (ss.11-18).
Umea: Umead Studies in Language and Literature 26, Umeda Universitet.

Malmquist, Anna, Gustavson, Malena & Schmitt, Irina (2013). Queering
School, queers in school: An introduction. Confero, 1(2), 5-15.

Milani, Tommaso M (2014). Sexed signs — queering the scenery. Interna-
tional Journal of the Sociology of Language, 2014(228), 201-225.

Milani, Tommaso M (2015). Theorizing Language and Masculinities. In
Tommaso M Milani (Red.), Language and Masculinities. Performances,
Intersections, Dislocations (ss. 8-33). New York and London: Routledge.

Moench, Candice (2012). Queer adolescent Girls use of out-of School Liter-
acy events to semiotically express understanding of their gender and sex-
ual identity in order to enhance personal agency in their
lives.(Doktorsavhandling). USA: UMI Dissertation Publishing.

Moje, Elisabeth Birr & MuQaribu, Mudhillun (2003). Literacy and Sexual
Identity. Journal of Adolescent & Adult Literacy, 47(3), 204-208.

Moore, Ashley R (2016). Inclusion and Exclusion: A Case Study of an Eng-
lish Class for LGBT Learners. Tesol Quarterly, 50(1), 86-108.

EDUCARE 2017:2 189



ANGELICA SIMONSSON

Munro Hendry, Petra (2010). Response to Denise Taliaferro-Baszile: The
Self: A Bricolage of Curricular Absence. I Erik Malewski (Red.), Curric-
ulum Studies Handbook - The Next Moment (ss. 496-499). London &
New York: Routledge.

Nelson, Cynthia D (2006). Queer Inquiry in Language Education. Journal of
Language, Identity, and Education, 5(1), 1-9.

Nelson, Cynthia D (2009). Sexual identities in English language education:
Classroom conversations. New York: Routledge.

Paiz, Joshua M (2015). Over the monochrome rainbow: Heteronormativity
in ESL reading texts and textbooks. Journal of Language and Sexuality,
4(1), 77-101.

Ripley, Matthew, Anderson, Eric, McCormack, Mark & Rockett, Ben
(2012). Heteronormativity in the university classroom: novelty attach-
ment and content substitution among gay-friendly students. Sociology of
Education, 85(2), 121-130.

Sikes, Pat (2010). Teacher-Student sexual Relations: key Risks and ethical
Issues. Ethnography and education, 5(2), 143-157.

Sunderland, Jane, Cowley, Maire, Abdul Rahim, Fauziah, Leontzakou,
Christina & Shattuck, Julie (2000). From Bias “In the text” to “Teacher
Talk around the Text”: An Exploration of Teacher Discourse and Gen-
dered Foreign Language Textbook Texts. Linguistics and Education,
11(3), 251-286.

Vetter, Amy M (2010).”"Cause I’'m G”: Identity Work of a Lesbian Teen in
Language Arts. Journal of Adolescent & Adult Literacy, 54(2), 98-108.
Wahlstrom, Ninni (2015). Laroplansteori och didaktik. Malmd: Gleerups

Utbildning AB.

190 EDUCARE 2017:2





