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Arets spokskrivare: ChatGPT
— forsok till vilseledning vid
examination

Rasmus Carlsson, Hégskolan Kristianstad,
student inom Beteendevetenskapligt program

Under 2023 uppenbarades en ny sorts fusk vid landets ldroséten.
Tidigare spréksvaga studenter presenterade plotsligt korrekt formu-
lerade meningar. Vid en noggrannare genomlédsning visade sig texterna
dock vara fabricerade, och det stod snart klart att ldrarkaren fatt sin
forsta narkontakt med ChatGPT, det omtalade verktyget for generativ
artificiell intelligens.'

Vari bestir da fusket? Det ér inte plagiat, eftersom Al-tjdnsterna utgor
en sorts maskinell spokskrivning — med nygenererade formuleringar
varje gang. Darfor uppticks de inte heller i géngse plagiatkontroller,
vilket Linnéuniversitetet tidigt varnade om (Svensson, 2022).

Typiskt for Al-genererade texter dr att de kan sidga mycket utan att
egentligen sdga nagonting alls. Ett sakligare utldtande ges av Joakim
Sigvardson, studierektor vid institutionen for &dmnesdidaktik vid
Stockholms universitet (2023b), som i ett disciplindrende jimforde med
studentens tidigare, underkénda studieprestationer: “Misstanken om
fusk vilar pé att uppsatsen i den tredje examinationen &r sa annorlunda
[...] De sprakliga skillnaderna &r syntaktiska, fraseologiska och

! Det amerikanska foretaget OpenAl lanserade i november 2022 webbtjinsten
ChatGPT, en chattbot for generativ artificiell intelligens (AI) som kan ge relativt
traffsékra svar dven pa komplexa fragor (OpenAl, 2022). Det finns en uppsjo av
tjanster for generativ Al, men ChatGPT é&r den for allménheten mest kdnda. Se
t.ex. Fruhlinger (2023) for en introduktion till tekniken.
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lexikala.” Mer forslagna fuskare ldgger in fingerade referenser, med
pahittade sidnummer. Men lararen som kan sitt &mne — och sin kurs-
litteratur — behover knappast ha disputerat i moderna sprak for att
uppticka fusket.

For att reda ut begreppen begirde jag hosten 2023 handlingar 1 Al-
relaterade disciplindrenden; urvalet begransades till de tre laroséten jag
studerat vid under &ret — Hogskolan Kristianstad (HKR) och Hogskolan
1 Givle (HIG) samt Stockholms universitet (SU). Dirtill granskade jag
sarskilt ett drende fran Goteborgs universitet (GU) som kommit att bli
prejudicerande. Per den 1 november hade SU, enligt handlaggare pa
rektors kansli, avslutat 13 disciplindrenden géllande Al-fusk (M.
Hedman, personlig kommunikation, 10 november, 2023). Samtliga
ledde till pafoljd i form av varning eller avstingning. Disciplinndmnden
vid SU tar fasta pa hogskoleférordningens (SFS 1993:100, 10 kap. 1 §)
skrivning om att studenterna “med otilltna hjalpmedel eller pa annat
sdtt [min kursivering] forsoker vilseleda vid prov eller nir en
studieprestation annars ska beddmas”. Aven Uppsala universitet
aberopade formuleringen om forsok till vilseledning, nér de i landets
forsta disciplindrende om Al-fusk fdllde en student som hade l4tit
ChatGPT spokskriva en inldmningstext (Hellerstedt, 2023).

HKR resonerar annorlunda i sina tva disciplindrenden om Al-fusk. I det
ena drendet avstingdes en student i fyra veckor for att ha anvént
ChatGPT som ett otilldtet hjilpmedel (Hogskolan Kristianstad, 2023a).
I det andra friades en student med hanvisning till att tentamens-
instruktionen inte tillrdckligt tydligt angav att Al-verktyg inte var
tillatna (Hogskolan Kristianstad, 2023b).

Aven HIG bygger sitt resonemang pa Al-verktygens roll som eventuellt
otillatna hjalpmedel. Rektor avskrev deras enda disciplindrende om Al-
fusk redan i disciplinndmndens beredningsutskott (Hogskolan i Gavle,
2023b). Hanvisning gavs till Kammarratten i Goteborg (dom 2023-07-
14 i mal nr 4285-23), som hade friat en student vid GU for att ha
fabricerat texter med ChatGPT, samt till att tentamensinstruktionerna
skulle ha varit otydliga i friga om Al-verktygets tillatlighet.
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Nir jag i en telefonintervju ber rektor Ylva Féltholm pa HIG forklara
handldggningen sager hon att hgskolan inte har nagot generellt forbud
mot Al och menar att om det inte finns nagot uttryckligt férbud &r det
tillatet (personlig kommunikation, 27 november, 2023). P4 min fraga
om det ocksa ar tillatet att anlita spokskrivare, vilket inte heller
uttryckligen forbjuds 1 hogskolans regler (Hogskolan 1 Gévle, 2023a),
medger Filtholm att s& forvisso inte ar fallet. I ett uppfoljande mejl
hévdar hon dock att det inte gar att jamfora ChatGPT med spokskrivare
(personlig kommunikation, 28 november, 2023). Min tolkning av
besluten i SU:s disciplinndmnd &r emellertid att en sddan jamforelse ar
fullt mojlig. Nér jag fragar universitetsjuristen vid SU, Dennis
Jutterstrom, om hans syn pa Al-fusket jimfor han med att konsultera
en “latsaskompis” (personlig kommunikation, 20 november, 2023).
SU-ndmndens lagtolkning ar pragmatisk och relevant oavsett Aur
vilseledningen har skett. Att bdde HIG och HKR hénvisar till det
forutndmnda Goteborgsmalet kan jag inte forsta som annat dn juridiska
feltolkningar. 1 det drendet var det namligen inte de Al-skrivna
textstyckena som skulle examineras, utan studentens analys av
desamma, och rittsfallet dr darfor inte tillimpligt pa studenter som
producerar texter med Al och ldmnar in dem i forsék att vilseleda.
Goteborgs universitet (2023) &r for Ovrigt mycket tydliga i sin
végledning till studenterna: det ar den individuella prestationen som ska
bedomas, och Al-genererat innehall far darfor inte presenteras som
studenternas eget.

Min bedomning efter att ha granskat ett tjugotal disciplindrenden och
rittsfall dr att HIG- och HKR-drendena skulle ha foranlett disciplin-
atgdrd om de handlagts i SU:s eller GU:s disciplinndmnd. Nu rader
dock en situation dir flera ldroséten tycks ha fastnat i fragan om Al-
verktygens tillatlighet som hjélpmedel. Battre dd att se inlimning av
texter forfattade av andra entiteter — verkliga eller virtuella — &n
studenterna sjdlva som ett uppsdtligt forsok till vilseledning 1 lagens
mening.

Lektor Lovisa Néslund vid foretagsekonomiska institutionen pa SU slar
huvudet pa spiken nér hon i en disciplinanmélan resonerar om varfor
det naturligtvis inte gér for sig att ldmna in en Al-genererad text som
sin egen:
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Vad giller studenternas forklaring att de tolkat det som att det
var tillatet att lata en Al-robot skriva frigorna at en, s har
studenterna visserligen inte explicit informeras[sic!] om att de
maste skriva svaren sjdlv istéillet for att 14ta en spokskrivare
(ménsklig eller digital) skriva svaren for deras rdkning, men
de bor kénna till att man forvéntas svara pd tentan sjilv, inte
lata ndgon annan gora det och sedan 1dmna in annans text i sitt
eget namn. (Stockholms universitet, 2023a)

Visst bor alla studenter begripa att det dr deras egen studieprestation
som ska examineras, inte deras latsaskompis, men dndd anser bara
62 procent av studenterna att det dr fusk att 1ata en chattbot skriva deras
inldmningsuppgifter (Malmstrom m.fl., 2023). Lagen ger dock
otvetydigt stod for att beivra fusket. Disciplinndmnderna bor fort-
sdttningsvis ta fasta pd det vilseledande malet, inte det oférbjudna
medlet. Annars lir fusket oka explosionsartat efterhand som nya
verktyg tillkommer. Det 4r i 1dngden ohallbart och hotar den examina-
toriska rittssidkerheten.
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