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ABSTRACT & Artikeln erbjuder en nytolkning av det grekiska begreppet sarx i
Galaterbrevet, genom att foresld att det ska forstds som kollektivt snarare dn indi-
viduellt orienterat. I kontrast till traditionella tolkningar dir sarx associeras med
individens begir, argumenterar forfattaren for att Paulus snarare riktar kritik mot
kollektivt tryck pa konformitet. Genom en historisk-kritisk och lingvistisk analys
framtrider Galaterbrevets inre koherens tydligare, sirskilt i relation till frigor om
gemenskap, méngfald och identitetsmarkorer. Studien visar att Paulus placerar
sig 1 opposition till krav pad manlig omskirelse och social anpassning, och i stillet
betonar niden och skapelsens fornyelse som grund f6r gemenskap. Artikeln re-
laterar dessa insikter till Lausannedeklarationens betoning pd minniskans vir-
dighet och férsamlingens kulturella oberoende. Sammantaget ger en kollektiv-
orienterad tolkning av sarx i Galaterbrevet ett mer sammanhingande och teo-
logiskt relevant budskap f6r frigor om frihet, inkludering och gemenskap i den
kristustrogna rorelsen. &

GALATERBREVETS ARENDE

Vad gor patvingad konformitet med gemenskapen? Denna friga bearbe-
tas noggrant i Galaterbrevet. Guds frilsning utgir enligt Paulus frin
Guds eget handlande i ndd och generositet. Dirfor 4r minskliga ambi-
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tioner att skapa identitet genom att etablera grinser missriktade och di-
rekt kontraproduktiva. Sidana ordningar hindrar nimligen Guds kirlek
och trofasthet att fa fiste och utvecklas bland minniskor. Gemenskapen
tir genom Kristus ett tydligt centrum - alla ir kallade genom nad:

Nid och frid/fred frin Gud [som ir] vart ursprung och Herren Jesus
Kristus ... Jag ir bestort 6ver att ni sd plotsligt 6verger den som kallat er
genom sin nid f6r ett annat evangelium, fastin det inte finns nigot annat
evangelium — det ir bara folk som trakasserar er och vill forvrida evangeli-
et om Kristus.' (Gal 1:3, 6-7; jfr 6:10-18)

Niden som en 6verflodande generositet stir dirmed i skarp kontrast till
minniskors budskap om att férsamlingarna maste anpassa sig for att passa
in och annars acceptera att delas in i olika grupper eller uteslutas (Gal
2:14). Minniskor begrinsar, Gud bjuder in. I Galaterbrevet betonar
Paulus att Gud kallat férsamlingarna till frzber och pibjudit dem att dlska
sin ndista (5:11-26). Forsamlingarna bor dirfor inte lita sig duperas av si-
dana som pdstar att manlig omskirelse 4r en nédvindighet for den som
vill forbli i Kristus. Varken manlig omskirelse eller férhud betyder nagot,
eftersom det ir skapelsens fornyelse som behdvs (6:15).> Genom att ac-
ceptera detta kan forsamlingarna finna en vig ur den inbilskhet, arrogans
och avundsjuka som ofta hor uppblista kollektiva identiteter till.

GALATERBREVET OCH LAUSANNEDEKLARATIONEN

Lausannedeklarationen uttrycker glidje 6ver gemenskapen med Gud och
med varandra, dnger 6ver misslyckanden, samt en vilja till fornyelse i ett

! Alla éversittningar till svenska dr mina om inget annat anges.

* Vissa dversittare viljer att versitta kainé i denna vers med “ny”, men Paulus formedlade
budskapet om ett "fornyar fdrtbund” och dven "fornyad skapelse” (jfr Rom 11:1-24). Om detta, se
aven T. Ryan Jackson, New Creation in Paul’s Letters: A Study of the Historical and Social Setting of a
Pauline Concepr (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2010). Det nya forbundet ersitter alltsd inte det gamla
hos Paulus, utan ir att uppfatta som en dynamisk fortsittning (se Krister Stendahl, Paulus bland
Judar och hedningar, dvers. Birgitta J. Stendahl [Falkdping: Gummessons, 1977], 11-94; Paula
Fredriksen, When Christians Were Jews: The First Generation [New Haven: Yale University Press,
2018]).
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levande hopp: “Eftersom minniskan ir skapad till Guds avbild har hon
en inneboende virdighet, oberoende av ras, religion, hudfirg, kultur,
klass, kon eller dlder. Alla minniskor bor dirfér respekteras och tjinas,
inte exploateras.” I den sjitte punkten utvecklas denna birande tanke en-
ligt f6ljande: "Forsamlingen 4r mer en Guds folks gemenskap 4n en insti-
tution och bor dirfér inte identifiera sig med nigon sirskild kultur, social
och politisk ordning eller minsklig ideologi.” I denna artikel kommer
dessa tankar sittas i relation till de uppfattningar som fors fram i Galater-
brevet med fokus pa tolkningen av det grekiska begreppet sarx, ett be-
grepp som ofta — men inte alltid — 6versitts med “kott”. Det dr nimligen
moiligt att sarx som begrepp kan vara orienterat mot kollektivet snarare
in individen, och i si fall kopplas vissa avsnitt till brevets Gvergripande
uppligg pi ett nytt sitt jimfort med vad en individorienterad tolkning ger
for handen. I stillet for ett ensidigt fokus pd “zndividens begir” kan ter-
men fungera i en argumentation for bevarad och dkad mdngfald.

Bakgrunden till denna undersékning ir att Galaterbrevets inledning
behandlar frigan om pdtvingad konformitet. Aven brevets femte kapitel
beskriver hur en patvingad konformitet undergriver evangeliet. Paulus
har predikat manlig omskirelse, men gor det inte lingre eftersom ett si-
dant budskap skulle férneka korsets skandal och forhindra brevets adres-
sater att f6lja det centrala budet att 7ilska din nista som dig sjilv” (Gal
5:2, 11-14). Paulus menar att de “biter och sliter” i varandra, trots att
uppgiften att dlska sin nista giller oavserr grupptillborighet (v. 15; se dven
3:26-29; Rom 2:11).

OVERSATTNINGEN AV SARXTILL “KOTT” | GALATERBREVET

Det finns goda skil att préva om Paulus argumentation i Galaterbrevet
kan vara mer sammanhillen och systematiskt upplagd 4n vad som van-

* Oversittning frin Lausannerdrelsens hemsida: https://lausanne.org/sv/lausannedeklarationen/
lausannedeklarationen, punkt 5.
*Se https://lausanne.org/sv/lausannedeklarationen/lausannedeklarationen, punkt 6.
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ligtvis medges nir sarx tolkas som fokuserat pa individen. Paulus inleder
nimligen brevet med att beskriva hur han stod upp mot Petrus nir denne
inte lingre vigade delta i den inkluderande maltidsgemenskapen av ridsla
for dem som foresprikade konformitet och vaktade grinser gentemot an-
dra grupper (Gal 2:11-21).” Brevet fortsitter sedan med att Paulus i an-
klagande ton ifragasitter adressaternas omdome nir de verkar tro att det
som, med Paulus ord, har borjat i Anden nu skulle kunna fullbordas i
kottet” (gr. en sarki, 3:3). Om sarx tolkas kollektivt, i samklang med an-
dra forekomster, beskriver denna sats ett fifingt forsok att fullkomnas i
en kollektiv identitet med betoning pé distinktion (jfr nationalism, se ex-
empelvis Rom 1:3; 9:3; 11:14; 1 Kor 10:18; Fil 3:3-4; jfr 1 Kor 15:39
nedan). Paulus gir hart 4t adressaterna och kallar dem “besinningslésa”
eller "omdomeslosa” (gr. anoétoi, Gal 3:1). Vem har slagit bla dunster i
6gonen pa dem?

Brevets argumentation ir till formen en midrash, alltsi en tolkning av
Skriften som vidareutvecklar och fyller ut luckor med ett visst syfte.
Paulus noterar bland annat att Gud sl6t sitt f6rbund med Abraham in-
nan Abraham fick omskirelsen sisom ett zecken pa forbundet och beto-
nar dirmed att tecknet inte fir férvixlas med sjilva forbundet. Det dr med
andra ord i sin ordning att vissa min 4r omskurna och andra inte, inom
samma forbund (Gal 3:9, 24, 29).° Paulus foresprikar dirmed maingfald
inom forbundet vad det giller identitetsmarkorer och grupptillhorighet-
er — alla kan inga oavsett status, bakgrund, genus eller ndgot annat. Dess-
utom menar han att Skriften férutsagt detta, nimligen att Abraham ska
bli en “fader till manga folk” och den barnl6sa ska “ropa ut sin glidje”, for

* Jfr uppfattningen att Jesus it “med tullindrivare och syndare” samt tillstod att “den forste ska
bli sist” (Matt 9:10-11; Mark 2:15-16; 9:35-37; 10:42-45).

¢Jfr Michael Azar, *Det symboliska objektet: Delen, delandet och den nationella gemenskapen”,
i Bortom vi och dom.: Teoretiska reflektioner om makt, integration och strukturell diskriminering, SOU
2005:41, redigerad av Paulina de los Reyes och Masoud Kamali (Stockholm: Kulturdepartementet,
2005), 159-183. Notera att andra skrifttolkare nidde motsatt slutsats, nimligen att sisom Abraham
fick motta omskirelsen senare si kan dven andra géra det (se till exempel Mekhilta de-Rabbi Ishmael,
Nez. 18, i Matthew Theissen, Paul and the Gentile Problem [Oxford: Oxford University Press, 2016],
36).
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hon ska fi fler barn 4n den som har en man (3:8-9; 4:27).” Paulus tolkar
detta som att en Skad grad av mangfald inte bara dr méjlig utan 4ven pib-
juden, vilket f6r oss till frigan om tolkningen av sarx.

Minga teologer och bibelforskare har gjort en koppling mellan det
grekiska ordet sarx och begir hos individen, vilka di ofta framstir som
sexuella begéir.8 Nigra undantag, som till exempel Martinus de Boer och
Frank Matera, anser att sa7x i stillet refererar till en kosmisk kraft.” Om vi
ser hur sarx anvinds hos Paulus kan vi forst notera att han d och dé an-
vinder termen for att referera till kollektiv, med fokus pa kollektiv
identitet: Jesus beskrivs som tillhérande Davids stam “enligt kottet” (gr.
kata sarka, Rom 1:3)" och Paulus understryker sin omsorg om judiska
systrar och bréder genom att bedyra att “de 4r mina sliktingar enligt kot-
tet” (gr. kata sarka, Rom 9:3). Vidare anvinds sarx i 1 Kor dven for olika
kategorier inom skapelsens artrikedom: ”Varje kott (s27x) dr inte samma
kott (sarx), utan ett ir minniskor, ett annat kott (sarx) 4r fyrfota djur, ett
annat kott (sarx) dr figlar och ett annat ir fiskar” (1 Kor 15:39). Ligg ock-

7Se dven Theissen, Gentile Problem, 106-108.

*F. F. Bruce, The Epistle to the Galatians: A Commentary to the Greck Text (Grand Rapids:
Eerdmans, 1982), 240, kopplar samman sa7x med “appetites and propensities”, vilket kan Gversittas
till “aptiter och inklinationer” eller "bojelser”; Robert Jewett, Paul’s Anthropological Terms: A Study
of Their Use in Conflict Settings (Leiden: Brill, 1971), 157, kopplar samman epitymia (*begir”) med
realm of physical sensuality”; James D. G. Dunn, The Epistle to the Galatians (London: A&C Black,
1993), 287, sammankopplar engelskans “flesh” ("kétt”) med satisfaction of bodily appetites”; och
Richard N. Longenecker, Galatians (WBC, 41; Dallas: Word Books, 1990), 239, tillstir att ”prior to
this section Paul used sa7x principally to refer to that which is merely human (cf. 1:16; 2:16) or purely
physical (2:20; 4:13-14, 23, 29)”, medan i Gal 5 anvinds sarx ”in a definitely ethical sense (cf. 5:16,
17,19, 24; 6:8)”.

’Martinus de Boer, Galatians: A Commentary (Louisville: Westminster John Knox, 2010), 336—
342; Frank J. Matera, New Testament Ethics: The Legacies of Jesus and Paul (Louisville: Westminster
John Knox, 1996), 172.

" Notera att nir Paulus refererar till kétt som foda anvinder han vanligen termen kreas eller “det
som offrats till gudabilder”, inte sarx (exempelvis 1 Kor 8:13). Den hebreiska termen basar, som i
Septuaginta (LXX) ibland 6versitts med sarx, refererar ofta till kollektiv, med fokus pé sliktskap (sd i
1 Mos 2:23; 29:14; 3 Mos 18:6, 10, 12-13, 17; 20:19; Dom 9:2; 2 Sam 5:1; 16:11; 19:12-13; 2 Kung
20:18; 1 Kron 11:1; Neh 5:5; Jes 39:7; 58:7, jfr Linda Joelsson, ”"Mental Cascades of Sarx and Flesh:
The Semantic Structure of Sazx in Romans 11:14 and Luke 24:39”, Studia Theologica: Nordic

Journal of Theology 72/2 (2018), 132-154.
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s mirke till att ndr Paulus beskriver korinthierna som “kéttsliga” (gr.
sarkikor) sa dr det just deras tendens att dela in sig i olika grupper som av-
ses: “Jag tillhor Paulus! Jag tillh6r Apollos! Jag tillhor Kefas! Jag tillhor
Kristus!” (1 Kor 3:3; jfr 1:12)."" Redan hir stir det klart att *kétt” inte
alltid 4r en bra dversittning av sa7x, men frigan 4r om det fungerar i an-
dra sammanhang, eller om versittningen leder associationerna fel.

TILLFORLITLIGA TOLKNINGAR: METOD OCH KRITERIER

Sandra M. Schneiders identifierar fem kriterier for att bedéma vad som
kan sigas vara en "tillfdrlitlig tolkning” av en text.”” (1) For det forsta be-
handlar en sidan tolkning texten i den form den foreligger — utan omfat-
tande revideringar och forbittringar. (2) For det andra ir tolkningen ko-
herent i sig sjilv, det vill siga fri frin interna motsigelser. Vidare 4r den (3)
lika bra eller bittre 4n andra tolkningar pé att forklara anomalier i texten.
Den ir dessutom (4) kompatibel med vad vi vet genom andra killor. Som
ett femte kriterium framhaller Schneiders att (5) en sadan tolkning pa ett
ansvarsfullt sitt anvinder sig av de metoder som ir tillimpliga f6r den un-
dersokning som gors. Naturligtvis kan ingen unders6kning dra nytta av
alla metoder och teoribildningar som finns, men en sociologisk under-
s6kning bor anvinda sig av sociologisk teori, lingvistiska undersékningar
anvinder lingvistik, historisk-kritiska undersokningar drar nytta av his-
torievetenskapen och si vidare. Denna artikel anvinder sig av historisk-
kritiska perspektiv och i viss min lingvistik.

" Uttrycket “kottsliga hjirtan” (gr. kardiais sarkinais) anvinds nir Paulus beskriver att
budorden paverkat verkliga minniskors liv (2 Kor 3:3).

">Sandra M. Schneiders, The Revelatory Text: Interpreting the New Testament as Sacred Scripture
(San Francisco: Harper, 1991), 165-166. D. Andrew Kille, Psychological Biblical Criticism: Genesis 3
as a Test Case (Graduate Theological Union: Avhandling, 1997), 7074 (se dven idem, Psychological
Biblical Criticism [Minneapolis: Augsburg Fortress, 2001]), har formulerat liknande kriterier f6r en
adekvat bibeltolkning som delvis 6verlappar Schneiders, nimligen att tolkningen ska behandla texten
som helhet, som en individ, samt ha kapacitet att relatera till ett storre antal aspekter i texten 4n andra
tolkningar pd ett sitt som uppvisar stdrre konvergens (samstimmighet).
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Till dessa fem ligger Schneiders ett globalt kriterium, nimligen att
tolkningen “fir texten att tala”."” Som Jeffrey Reed noterar, ir minsklig
kommunikation alltid mer eller mindre sammanhingande: Kommunika-
tion kan placeras nigonstans pi en skala mellan helt osammanhingande
och helt i linje med etablerade kommunikationskonventioner.”* Utifrin
detta perspektiv kan vi notera att ett ord eller en term kan ha olika bety-
delse i olika sammanhang, men mer vanligt ir att ett ord betyder ungefir
samma sak i olika ssammanhang och att minniskor anvinder det pa unge-
tir samma sitt (jfr begreppet idiolekt, som refererar till hur en enskild in-
divid anvinder ett sprak). Vid 6versittning uppstir diremot ofta situa-
tioner di ett ord i killspriket inte har nigon exakt motsvarighet pa
malspriket. Hir dr begreppet semantisk domdn till hjilp — tvi ords bety-
delser kan &verlappa med varandra delvis, utan att dominerna ticker
varandra helt.”” Flera ord kan dirfor behéva anvindas for att Sversitta ett
enda ord pé killspriket (till exempel 6versitts farmor och mormor till ett
ord pi engelska: ”grandmother”) och tvirtom. Som noterats ir koherens i
sig inte ett bevis for att texten ir tolkad pé ett tillforlitligt sitt. Dessutom
finns det en tendens att pi olika sitt ligga texter till ritta vid tradering.'
Forutsatt att texten kan antas vara en sammanhillen enhet ir koherens
mellan olika avsnitt dock ett viktigt indicium pd att den fGreslagna
tolkningen kan vara riktig. P4 samma sitt dr det sannolikt att ett ord bety-
der ungefir samma sak vid olika anvindningar, eftersom sprik oftast
fungerar s3.””

" Schneiders, Revelatory Text, 166 (min dversittning frin engelskan).

4 Jeffrey T. Reed, Discourse Analysis of Philippians: Method and Rbetoric in the Debate over
Literary Integrity (JSN'TSup, 136; Shefhield: Sheffield Academic, 1997), 408.

Se Eugene A. Nida och Charles R. Taber, The Theory and Practice of Translation (Leiden: Brill,
2003); Johannes P. Louw och Eugene A. Nida, Greek-English Lexicon of the New Testament Based on
Semantic Domains (New York: United Bible Societies, 1989), for Gversittningsteoretiska insikter i
praktiskt dversittningsarbete.

16 Inom textkritiken benimns detta ofta som lectio difficilior potior; se till exempel Emanuel Tov,
Textual Criticism of the Hebrew Bible (Minneapolis: Fortress, 2001), 302-303.

7Reed, Discourse Analysis, 408: "Helt osammanhingande texter 4r extrema undantag i ménsklig
kommunikation. Det 4r mer typiskt att en diskurs 4r ssmmanhingande pa ett ‘ovanligt’ sitt (det vill
siga att den inkluderar vissa egenheter som inte fSljer genom andra diskurser etablerade ménster)
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RETORISKT OCH HISTORISKT SAMMANHANG

Grupper kan ha bra dynamik, men de kan ocksi dra at hill som blir de-
struktiva for bade individen och gruppen. Schneiders femte kriterium
handlar om att pé ett ansvarsfullt sitt anvinda de perspektiv som behovs
for den undersokning som valts. Denna studie 4r historisk-kritisk och tar
dven viss hjilp av lingvistik. I Gal 5 noterar Paulus ett spinningsforhil-
lande mellan Anden och sa7x. Om detta ska uppfattas som en tidlés om-
stindighet eller knutet till en viss situation framgar inte nir avsnittet lises
isolerat fran sitt retoriska och historiska sammanhang. Dirfor ska vi borja
med att titta pa vad som skulle kunna uppfattas som tillrittaligganden
eller ingrepp i sjilva texten.

KRITIK AV ANPASSNINGAR AV TEXTEN

Innan vi gir vidare med undersékningen av hur Paulus anvinder sarx i
Galaterbrevet dr det limpligt att undersoka eventuella dndringar av texten
som kan paverka tolkningen i den ena eller andra rikeningen. Ibland
strukturerar kritiska editioner och Gversittningar texten pa ett sitt sd att
nigon typ av tolkning frimjas pa bekostnad av andra. I det hir fallet ir
det vanligt att en radbrytning gors efter Gal 5:12 for att indikera ett nytt
stycke efter den versen, och en del 6versittningar har dessutom lagt in en
underrubrik innan v. 13. Eftersom v. 13 inleds med en konjunktion (gr.
gar) har denna brytning svagt stdd i sjilva texten. Handskrifterna, som
inte ens har mellanrum mellan orden, behéver mahinda ges nagon slags
struktur for att fungera i en modern lisekrets, men de sprakliga markorer
som ingir i dess horbara struktur ger dven tidiga texter en slags form.
Konjunktioner binder ihop satser och just denna konjunktion indikerar
att v. 13 utgor en forklaring eller utliggning av det som sagts i v. 12. Nya

eller ssmmanhingande pi ett *vanligt’ sitt (det vill siga att den helt foljer de delade reglerna for
sprikanvindning)” (min Sversittning). Se dven Anna-Lena Bucher, Claudia Dobrina och Henrik
Nilsson, “Oversittarens terminologiarbete”, i Frin ett sprik till ett annat: Om Gversittning och
tolkning, redigerad av Eva Olovsson (Stockholm: Nordstedts, 2013), 168-173, for en introduktion
till teoretisk reflektion kring dversittning av termer.
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imnen anges oftare av en direkt adress eller retoriska frigor, nigonting
som dterfinns i borjan av v. 11:

" Men (gr. de) bréder och systrar, om jag innu predikar omskirelse, var-
for dr jag dnnu forfoljd? 1 s fall skulle korsets skandal ha tdmts pd kraft. **
Om ind3 de uteslét sig sjilva, dessa som sprider oro bland er, * fiir (gar)
ni har blivit kallade till frihet, systrar och bréder. Lit bara inte friheten ge
gruppen (sarki) nigot tillfille, utan tjina varandra genom kirlek, ** for
hela lagen uppfylls i ett enda bud: Du ska ilska din nista som dig sjilv.
Men om ni biter och sliter i varandra s fir ni se upp s att ni inte fortir
varandra. (Gal 5:11-15)

Vers 11 visar alltsd en svag kontrastiv koppling till féregiende vers, dir det
uttrycks att den som forsoker stilla till forvirring bland galaterna fir ta sin
dom — vem det 4n ir. Paulus har 4 andra sidan forkunnat omskirelse, men
gor det znte lingre. Fokus ligger alltsi pa en pidyvlad identitetsmarkor,
formedlad som ett krav pa assimilering eller konformitet. P4 frigan om
detta budskap ir till nytta for gemenskapen ger Paulus i Galaterbrevet ett
lika tydligt som radikalt z¢/. Han noterar att dven han sjilv blir forfoljd
eftersom att han numera vigrar stimma in i denna kor som kriver anpass-
ning. Ingreppen i texten genom radbrytning och eventuell underrubrik
undanhaller alltsi kopplingen mellan det specifika historiska samman-
hang som beskrivits i vv. 11-12 och adressen till galaternas situation som
formuleras i vv. 13-26. Paulus har utsatt andra for patryckningar att an-
passa sina identitetsmarkorer ("predika omskirelse”) och nu uppmanar
han dem att std emot falska ”begir”." For att kunna géra en tillforlitlig
tolkning bor texten alltsd ldsas utan radbrytning mellan vv. 12 och 13.

RETORISKT OCH HISTORISKT SAMMANHANG

Samhillena runt Medelhavet under antiken var starkt priglade av indel-
ningar i olika grupper.” Exempelvis menade Aristoteles att det var just

" Jfr det "falska evangelim” som beskrivs i Gal 1:10-12; 2:2-5.

" Som Ben Witherington, 7he Paul Quest: The Renewed Search for the Jew of Tarsus (Downers
Grove: InterVarsity, 1998), 18, beskriver: "gender, generation, and geography could be seen as the
essential traits to the evaluation of someone’s character”.
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samhillens gruppindelningar som gjorde dem civiliserade.”” Vidare lyfte
Krister Stendahl pa sin tid fram att Paulus adresserade just “judar och
greker” (snarare 4n alla minniskor). Denna observation 4ger framfor allt
giltighet for Romarbrevet.” 1 Galaterbrevet betonar Paulus i stillet att
varken judar eller greker 4r nagot, varken forslavade eller fria, inte man-
ligt och kvinnligt” utan vad som betyder nigot idr enbeten i Kristus (Gal
3:28).” Denna kollektiva enhet utan distinktioner ir en aspekt som fortji-
nar mer uppmirksamhet. Bruce Malina har argumenterat kraftfullt for
att de antika kulturerna var kollektivorienterade, jimfort med moderna
visterlindska sammanhang. Dir moderna minniskor ser individ sig
minniskor under antiken en grupp eller del av grupp.”> Dirfor ir det in-
tressant att Paulus menar att kategorier som ror social status och distink-
tion inte lingre 4r nigot i Kristus. Méjligen beskriver Paulus vad som pa
engelska kallas “nested identities”, det vill siga sammanflitade eller Gver-
lappande identiteter dir betoningen inte ligger pd distinktion utan pi
erkind komplexitet.”* Dock beskriver han ett spinningsforhillande mel-
lan Anden och sarx, till vilket vi ska dterkomma.

2 See Aristoteles, Politiken 1.2, 3-5, samt Karin B. Neutel, Cosmopolitan Ideal: Paunl’s
Declaration "Neither Jew Nor Greek, Neither Slave Nor Free, Nor Male Nor Female” in the Context of
First-Century Thought (London: T&T Clark, 2015), 32-33.

' Stendahl, Paulus, 11-12.

* Ligg mirke till att "judar eller greker” samt “forslavade eller fria” stir i plural, medan “manlige
och kvinnligt” stdr i singular, och att de sistnimnda 4r sammankopplade med en annan konjunktion
(kaz). Se Neutel, Cosmopolitan Ideal, tor en fordjupad diskussion av detta.

» Se Bruce J. Malina, The New Testament World: Insights from Cultural Antbropology (Atlanta:
John Knox, 2001); idem och John J. Pilch, Social-Science Commentary on the Letters of Paul
(Minneapolis: Fortress, 2001); samt Troels Engberg-Pedersen, Cosmology and the Self in the Apostle
Panl: The Material Spirit (Oxford: Oxford University Press, 2010). Mgjligen fokuserar Paulus
genom begreppsparet "manligt och kvinnligt” pa reproduktion (si Neutel, Cosmopolitan Ideal). Se
aven 1 Kor 7:1-16, 25-40; jfr 1 Mos 2:23.

*Jfr Mari J. Matsuda, ”Beside My Sister, Facing the Enemy: Legal Theory out of Coalition”,
Stanford Law Review 43/6 (1991), 1183-1192; eadem, Where is Your Body? And Other Essays on
Race, Gender, and the Law (Boston: Beacon, 1996), som beskriver intersektionella perspektiv som en
ambition att "stilla den andra frigan” — om négot ser ut som ojimlikhet mellan kénen kan det vara
relevant att dven stilla frigan om det finns ojimlikhet beroende pa klasstillhorighet, bakgrund, rasism
eller ndgot annat. Minniskors identiteter ir alltid mingfacetterade.
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I samtiden gavs tillh6righeten som exempelvis romersk medborgare en
mycket stor betydelse. Forlust av denna eller liknande grupptillhérigheter
kunde vara graverande och ibland iven livshotande. Vid brott eller mis-
stanke om brott avgjordes straffskalan av férovarens kollektiva identitet:
Det var egentligen bara forslavade personer som korsfistes.”” Korsfistel-
sen kan enkelt beskrivas som en rituell avhumanisering som manifestera-
des i den straffande maktens nirmast oinskrinkta handlingsutrymme.
Nir korsfistelsen uppfattades som platsen dir samma makter Svervanns
formulerades ocksa nagot radikalt om identiteter. Korsets skandal fram-
stills av Paulus som det andliga livets verkliga utgangspunket (Gal 5:11).
Nir den avhumaniserade stills i centrum for gemenskapen blir det svart
att tinka att nigon kunde ha for litet socialt kapital for att ingd. Att
beskriva sig sjilv som med-korsfist med Kristus 4r varken politiskt, socialt
eller andligt neutralt. Tvirtom 4r det ett mycket starkt stillningstagande
mot imperativet att glomma den som blivit korsfist och forneka all tidi-
gare berdring.* I detta sammanhang kan vi notera att medborgarna i en
hel stad kunde aliggas att individuellt svira trohet (gr. pistis, lat. fides) till
kejsaren.”” Att betyga lojalitet mot nigon som blivit korsfist var siledes
under det forsta drhundradet en subversiv handling. I sammanhanget blir
det dirfor viktigt att notera att avsnittet om “kottets begir” i Galater-
brevet bide inleds och avslutas med att Paulus talar om just korsfistelsen i
relation till negativa aspekter av anvindningen av identitetsmarkéorer (Gal
5:11, 24; 6:12, 14). I Galaterbrevets avslutning skriver Paulus dessutom
att “de som vill skaffa sig anseende genom nagot yttre (gr. en sarkz) soker
tvinga er till omskirelse, bara for att de inte vill bli forféljda f6r Kristi
kors” (6:12, Bibel 2000).

» Se Edward M. Peters, "Prison Before the Prison: The Antique and Medieval Worlds”, i The
Oxford History of Prison: The Practice of Punishment in Western Society, redigerad av Norval Morris
och David J. Rothman (Oxford: Oxford University Press, 1995), 343 (20); Gunnar Samuelsson,
Crucifixion in Antiguity (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2013), 16-17.

*Jfr beskrivningen av Jesus sista maltid i 1 Kor 11:23-26.

¥ Justin K. Hardin, Galatians and the Imperial Cult: A Critical Analysis of the First-Century
Social Context of Paul’s Letter (Tiibingen: Mohr Siebeck, 2008); Davina C. Lopez, Apostle to the
Conquered: Reimagining Paul’s Mission (Minneapolis: Fortress, 2008).
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ANVANDNINGEN AV SARX | GALATERBREVET

Paulus skriver att varken manlig omskirelse eller f6rhud har nigon bety-
delse. Vad som behdvs ir skapelsens fornyelse (Gal 6:15).%* De som tillhor
Kristus Jesus har “korsfist kottet tillsammans med lidelserna och begi-
ren” (5:24). Det ir givetvis ldtt att tinka att det handlar om sexuella begir
hir eftersom termerna har sidana konnotationer pa svenska, men de gre-
kiska termerna har inte samma laddning.”” Om en réd trid l6per genom
hela brevet si 4r det min forhoppning att den ska kunna uppfattas tydli-
gare efter denna genomging av anvindningarna av sarx.

SARX | INLEDNINGEN OCH BREVETS FORSTA DEL

Kollektiva grupper kan ha aktorskap och kognitiva férmagor, men har
ofta bristande omdome enligt Galaterbrevet. I introduktionen betonar
Paulus att han inte fragade "kott och blod” till rads efter att han hade fatt
sin uppenbarelse av Gud (Gal 1:16). Detta tolkas ofta som att han rent
allmint inte bad mdnniskor om rad, vilket givetvis stimmer, men kanske
ar det mer specifikt den egna gruppen som hir avses. Enligt egen utsago
reste han till Arabien och sedan tillbaka till Damaskus och undvek
dirmed under den tiden de minniskor som tidigare varit hans nirmaste
(1:15-16, 18). Det vore pi sitt och vis mirkligt om han avridde brevets
adressater fran att be mdnniskor om rid med tanke pa att han dgnar sig si
mycket it att ge rad sjilv. Det skulle i s fall vara dubbla mattstockar. Hir
kan vi dock konstatera att det framstir som viktigt for Paulus att han inte
blivit utsind av sin egen grupp utan av Gud (jfr 1:10-12). I detta sam-
manhang behéver det knappast sigas att sz7x inte handlar om drifter eller
begir, utan om andra minniskor och i synnerhet den egna gruppen.”

*Se John Swedenmark, Baklingesoversittning och andra texter (Stockholm: Ariel Litterir kritik,
2011), for en beskrivning av fenomenet att tanken ofta ir allra klarast uttrycke vid slutet av en text.

» Exempelvis noterar Paulus i 2 Kor 1:5 att "liksom Kristus lidanden (gr. pathémata) dverflodar
till oss si overflodar dven den trést/formaning vi fir genom Kristus”. Termen epitymia anvinder
Paulus bland annat f6r att beskriva sin lingtan efter att limna detta livet och vara med Kristus, men
for filippernas skull menar han att det dr béttre att han forblir ibland dem (gr. en sarkz, Fil 1:22-24).

* Ligg dven mirke till betoningen i brevets 8ppning av att Paulus ir “budbirare, inte [med bud]
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Nista gang sarx dyker upp 4r i samband med att Paulus konstaterar
att ingen minniska blir “rittfirdiggjord av lagens handlingar” (gr. ex
ergon tou nomoun).”* Den grekiska termen nomos ir betydligt bredare in
svenskans “lag”. Den judiska Torahn inkluderar bide historieskrivning,
sedvinjor och bud, alltsi de samlade skrifter som ir en av utgingspunk-
terna for den kollektiva identiteten. Ligg mirke till att dven budorden
innehaller historieskrivning: “Jag ir Herren, din Gud, som forde dig ut ur
Egypten, ut ur slavligret: Du ska inte ha nagra andra gudar vid sidan av
mig” (1 Mos 20:2-3, Bibel 2000).” Forst kommer niden, det vill siga
Guds befriande handling (jfr Gal 1:3-5), och buden handlar sedan inte
bara om ndividen, utan om relationen.* Formuleringen om ”lagens hand-
lingar” féorekommer i Galaterbrevet inom ramen for Paulus berittelse om
hur han kritiserat Petrus nir denne valde att 6verge den inkluderande
gemenskapen for att undvika att sjilv bli ifrdgasatt. Paulus podngterar att
Petrus egentligen inte bytt uppfattning, utan endast anpassat sig for att
inte sjilv rika illa ut (2:11-21). Uttrycket ou pasa sarx Sversitts ofta till
”ingen minniska”, men i detta sammanhang handlar det om att “ingen
grupp” blir rittfirdiggjord genom laghandlingar — varken judar eller an-
dra folk. Paulus betonar nimligen att inte heller Israel blir rittfirdiggjort
genom lagens handlingar” (gr. 22 erga nomou, jfr Gal 2:7-8).** Férmodli-

frin minniskor eller genom ndgon minniska utan genom Jesus Kristus och frin Gud fadern som
reste honom upp frin det déda” (Gal 1:1).

*' Hela versen lyder “men vetande att ingen minniska (anthrgpos) blir rittfirdig av lagens
handlingar (ex ta erga nomoun) utan genom Jesus Kristus trofasthet (pzszeas Christon) si satte dven vi
vir tro till Kristus Jesus .. for genom lagens handlingar blir ingen minniska/grupp (sarx)
rittfirdiggjord (Gal 2:16); jfr Bibel 1917: ”Ty av laggirningar bliver intet ktt rittfirdigt.”

% Aven vilodagen motiveras med en piminnelse om att budets forsta mottagare sjilva har varit
forslavade (5 Mos 5:12-15; 8:1-20).

3 Varken Jesus eller Paulus hivdar att lagen upphivts, snarare att det handlar om att urskilja vad
som dr relevant i en specifik situation (jfr Matt 5:18). Jesus gjorde sig for 6vrigt kind som den som it
med tullindrivare och syndare” (jfr Matt 9:10-19; 21:31; Mark 2:15-16; Luk 5:27-29). Matthew
Theissen, Gentile Problem, 67-71, menar att frasen att hilla hela lagen” bér tolkas som att halla hela
budet om manlig omskirelse, nimligen att den ska utforas pa soner pd den ittonde dagen efter
fodseln. Forslavade personer som omskars fick inte séners ritt (1 Mos 17; 21; jfr Gal 3:28-29; 4:4-6).

3 Se Theissen, Gentile Problem, samt diskussionen om begreppet “symboliska objekt” i Azar,
"Det symboliska objektet”, 159-183.
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gen refererar erga nomou hir till de handlingar i lagen som anvinds for att
tydliggéra identitet och férbundstillhorighet, sisom manlig omskirelse
och matvanor.

En kollektivorienterad tolkning gér dven att nista forekomst av sary
faller pa plats: ”Sa langt jag dnnu lever hir i virlden (gr. en sarki) lever jag i
tron pa Guds son, som har ilskat mig och oftrat sig f6r mig” (Gal 2:20,
Bibel 2000).* Pa det sitt som Paulus nu lever bland andra minniskor
inom sin kollektiva identitet sa gor han det i trohet mot den som gett sitt
liv for honom (nota bene: som om han blivit korsfist sjilv, se 2:19). Paulus
slar fast att ingen méinniska och mer specifikt ingen grupp blir inkluderad
genom tecken (2:15).%

Nir Paulus sd vinder sig till galaterna med sin direkta adressering stills
saken pd sin spets: ”Skall det som bérjat med Anden fullkomnas i kottet
(gr. en sarki)?” (Gal 3:3, Bibel 2000). Det triviala slutmilet som Paulus ser
tor sig dr en kollektiv identiter med betoning pd exklusivitet i stillet for
Andens verk som fornyar och inspirerar hela skapelsen (3:3; jfr vv. 8-9).
Detta ir direkt kopplat till den friga som Paulus stillde till Petrus i talet:
”Om du som jude kan leva pd hedningarnas vis i stillet f6r judarnas, var-
for vill du di tvinga hedningarna att géra sig till judar?” (2:14b, Bibel
20005 jfr v. 12). Nir Paulus i en personligt hillen vidjan lyfter fram att
han blivit som dem och att galaterna dirfér borde bli som honom, sa
handlar det inte om assimilering utan om 6msesidig aktning. Att avkriva
anpassade identitetsmarkorer skulle gi emot “sanningen i evangeliet” och
dessutom missa skriftens forutsigelse att Abraham skulle bli far till >mén-
ga folk” (3:1-4:7; jfr 2:2-6).

Paulus lyfter fram hur vil galaterna tog emot honom nir han kom till
dem forra gingen. Aven foljande vers ir intressant vad det giller tolknin-

* Min kursivering. Det ir oklart varfor bibelkommissionen &versatt sarx till virld” i detta
sammanhang, men tydligen tyckte de inte att “kott” fungerade.

*Se dven Stendahl, Bland judar och bedningar. Fér tolkningen av dikasoo har E. P. Sanders, Paul
and Palestinian Judaism: A Comparison in Patterns of Religion (Philadelphia: Fortress, 1977); idem,
"Paulus”, i Den nye Paunlus og hans betydning, redigerad av Troels Engberg-Pedersen (Képenhamn:
Gyldendal, 2003), 60-82, varit banbrytande; jfr Anna C. Miller, Corinthian Democracy: Democratic
Discourse in 1 Corinthians (Eugene: Pickwick, 2015).
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gen av sarx: "Ni vet att det var pd grund av sjukdom (gr. astheneia tés
sarkos) som jag forsta gingen kom att férkunna evangeliet for er” (Gal
4:13, Bibel 2000). Den svenska dversittningen formedlar att frasen skulle
kunna tolkas som individuell sjukdom. Sett ur ett historiskt perspektiv
framstir det dock som timligen osannolikt att en sjuk minniska skulle
resa till Galatien for att dterhimta sig. Omradet var varken kint for sina
framstiende likare eller som en hilsosam miljs.” Tvirtom uppfattades
det snarare som en avkrok och dirfor inte heller ett omride som Paulus
skulle ha passerat pd sin vig mellan de stdrre stiderna.” En dversittning
som later forekomsten av sarx bli mer synlig i v. 13 skulle kunna vara
“minsklig svaghet”, alternativt bara “gruppens svaghet”, vilket skulle gora
texten Sppen bide for att det dr en svaghet i Paulus position i gruppen
(forfoljelse) samt att det fanns en svaghet i Paulus grupp med avseende pi
acceptans for olikheter och inkludering (patvingad assimilering eller kon-
formitet), pi samma sitt som den grekiska texten 4r Sppen for bida dessa
tolkningsméiligheter. Foljande vers utvecklar tankegingen genom att kon-
statera att galaterna bestod provet som Paulus svaga position utgjorde for
dem genom att 4nd4 inte forakta eller avvisa honom (v. 14). Med tanke pi
geografiskt lige framstir det som sannolikt att Paulus kan ha farit till Ga-
latien for att undvika trakasserier och offentliga bestraffningar (det vill
siga forfoljelse).” Detta skulle ocksd géra notisen om att han inte blev o-
ritt behandlad nir han kom till Galatien tidigare ytterst relevant (v. 14).”

¥ Gordon D. Fee, Galatians (Bladford Forum: Deo Publishing, 2007), 164-166, foreslar att
Paulus sjukdom pa ndgot sitt skulle kunna vara kopplad till hans egen syn, eftersom han lite senare
skriver att galaterna hade varit villiga att offra sina 6gon for honom (Gal 4:16). Louis J. Martyn,
Galatians: A New Translation with Introduction and Commentary (AB; New York: Doubleday,
1997), 420, anser att det ir bortkastat att spekulera i frigan, men utgdr ifrdn att det 4r en fysisk
sjukdom som avses, och William M. Ramsay, St. Paul: The Traveler and Roman Citizen (London:
Agnus Hudson, 2001), 94-97, menar att Paulus kan ha fitt malaria och ikt upp i bergen for att
dterhimta sig. Ramsay noterar emellertid ven att Paulus kan ha fitt utstd prygel flera ginger under
sina resor (97-98; jfr 2 Kor 11:22-29).

**Enligt Apg 16:6 (se dven 18:33) tog de dirfor vigen genom Frygien och Galatien. Vigen genom
Galatien var sannolikt varken den bista eller sikraste frin Derbe och Lystra till Mysien.

% Se 2 Kor 7:5: ”Nir vi kom till Makedonien fick virt kott (gr. sarx) ingen littnad utan vi var
hért pressade pi alla siitt, utifrin av strider och inifrin av fruktan” (jfr 2 Kor 11:22-29).

“ Paulus beskriver att galaterna vid hans tidigare besok inte behandlat honom oritt eller
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Om vi kastar ett 6ga pd andra historiska dokument kan vi notera att
enligt Apostlagirningarna var ett antal personer flera ginger tvingade att
indra sin rutt, dirfor att de blev “hindrade av den heliga Anden”.*" Det
ligger nirmare till hands att tolka detta som en eufemism for att bli hind-
rad av politiska och sociala spinningar, 4n att nagons sjukdom tvingade
dem att ga norrut i stillet fér séderut — och tvirtom. I Galaterbrevet
kommenterar Paulus att "detta i [hans] grupp (gr. en t€ sarki mou)” varit
en provning for galaterna som de bestod genom att ta emot honom som
“en budbirare/ingel frain Gud, ja, som Kristus Jesus” (Gal 4:14). Att
Paulus sjukdom eller svaghet stills i kontrast till galaternas mottagande ta-
lar ocksa for tolkningen att astheneia tés sarkos kan ha varit frfoljelse. Det
ir dessutom en hindelseutveckling som beskrivs i andra paulusbrev —
oroligheter eller politiska spinningar som leder till gruppens dysfunk-
tionella sitt att angripa sina egna (jfr 2 Kor 11:23-26).

Sett utifran Schneiders kriterier uppvisar en kollektivorienterad tolk-
ning av sarx i denna del av Galaterbrevet bide en hégre grad av koherens
inom sjilva brevet och en samstimmighet med andra historiska killor.
Termen fir ocksd en mer sammanhallen betydelse, jimf6rt med de tolk-
ningar som lett till 6versittningar som “koétt”, “ménniska”, “virlden” och
kroppslig svaghet” — Gversittningar som ibland kan vara mer specifika 4n
vad termen medger och ibland indi timligen otydliga i sina respektive
sammanhang.

FOREKOMSTER AV SARX | EN PAULINSK ALLEGORI

Avsnittet om barnen till slavinnan respektive den fria kvinnan har inte
alltid landat vil.** Hir 4terges nimligen uppmaningen att “den forslavade

oritttirdigt (gr. édikésate, av adikes). Med andra ord blev han inkluderad i rittvisan (jfr Sanders,
Pauly idem, Paulus”, 60-82).

“ Enligt Apg 16:6 hindrade den heliga Anden dem - av allt att déma Silas, Paulus och
Timotheos — att predika i Asien. Aven pi vigen norrut frin Mysien till Bithynien blev de enligt
samma killa hindrade si de i stillet kom att ga s6derut (vv. 7-8).

“ Férst uppfattades “slavinnan” som en referens till Israel och judendomen, trots att detta inte
stimmer med den uppfattning Paulus beskriver pi andra stillen (se Rom 3:1-3; 9-11). Direfter
uppfattades “slavinnan” som en referens till en grupp kristna, trots att Paulus snarare beskriver en



HYBRID SUPPLEMENT 2 | 2025 107

kvinnan ska kastas ut tillsammans med sin son” utifrin en hinvisning till
skriften (Gal 4:30). Var inte podngen att ingen skulle drivas ut nir Paulus
pliderade for en gemenskap som til mangfald? Paulus inleder med att sl
fast att “dessa ting ir allegoriska” (v. 24) och ger dirmed sin nyckel for
tolkningen: detta limpar sig inte f6r bokstavlig forstaelse. Susan G. East-
man har beskrivit detta med storst klarhet. Fér Paulus 4r “tjdnarinnan”
och friherrinnan” tvd paradigm, tva sitt att sitt att relatera till virlden.®
Varken den forslavade eller den fria kvinnan refererar till verkliga min-
niskor, utan Paulus behandlar dem som tvd idékonstruktioner eller ide-
ologier varav den ena miste 6verges och “kastas ut” till férman for den an-
dra. Det paradigm som &verges ér den typ av identitetskonstruktion som
har sig sjilv som sitt mal. Sonen “efter kottet” (gr. kata sarka) avlas i syfte
att bevara en (exkluderande) kollektiv identitet. Den andra sonen avlas
diremot genom ett l6fte som innebir att alla slikten ska bli vilsignade.
Paulus lyfter fram sin hyllning till "den ofruktsamma som aldrig har fitt
nigra barn ... ty den ensamma ska fi méinga barn, fler in den som har en
man” (v. 27). Friherrinnans styrka ligger i att hon inkluderar manga barn,
eftersom [gftet ir inkluderande (vv. 27-28; jfr 1:3-5; Rom 2:11).

Den anvindning av sa7x som férkommer i detta ssmmanhang ir osyn-
liggjord i vissa dversittningar: "Den gingen forféljde han som var fodd
efter naturens ordning (gr. kata sarka) den andre som var f6dd pi ett
andligt sitt (gr. kata pnenma)” (Gal 4:29, Bibel 2000). Historiskt sett var
sonerna avlade pa samma sitt — dven om en hade mirakulést gamla foril-
drar — men den enes fodsel var pa ett tragiske sitt underkastad ett specifikt
syfte, nimligen att bevara och etablera en kollektiv identiter. Allegorins
syfte dr att befria galaterna frin bordan av tolkningen att de som icke-
judar ska drivas ut fran folket. Eftersom de ir inkluderande efter I6ftet 4r
de ”inte barn till en slavinna utan till den fria kvinnan” (v. 31, s Bibel

“kropp med olika delar” (jfr 1 Kor 12:1-27). For en forskningsoversikt, se Susan G. Eastman, ”’Cast
Out the Slave Woman and her Son’: The Dynamics of Exclusion and Inclusion in Galatians 4:30”,
JSNT28/3 (2006), 309-336, sirskilt 310-314.

“ Eastman, ”Cast Out”, 309-336.
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2000).* Denna tolkning av avsnittet korresponderar ocksi vil mot
brevets inledning, nimligen att Paulus stod upp mot Petrus nir denne
borjade praktisera separata maltidsgemenskaper (2:11-21).

FOREKOMSTER AV SARX | BREVETS SENARE DEL

Nu ska vi behandla sarx som termen férekommer i kapitel fem och sex.
Gruppens strivan efter likriktning och konformitet framstills i Gal S som
ett allvarligt hinder f6r uppfyllelsen av lagens frimsta bud, nimligen att
ilska sin nista som sig sjilv (5:14; se dven 3 Mos 19:18).” Ging pi ging
har Paulus betonat att varken manlig omskirelse eller forhud betyder ni-
got, samt att kravet pa anpassning av identitetsmarkorerna dirfor 4r bade
missriktat och direkt olimpligt (se sirskilt 2:3-21; 3:25-29; 5:2-6, 11—
17; 6:12-13, 15). Nir medlemmarna i férsamlingarna pressas att bli mer
lika varandra under hot om uteslutning prévas talamodet, 6dmjukheten,
godheten, vinligheten, friden, sjilvbehirskningen och annat som skulle
komma till uttryck i kirlek fér nistan. Den strukturella ojimlikheten
kviver generositeten och undergriver trofastheten hos alla parter. Nir
Paulus framhailler att de som tillhor Kristus har “korsfist kottet (sarx)
med dess lidelser och begir” kan detta siledes kopplas till att avvisa grup-
pens begir efter konformitet och assimilering samt distinktion och exklu-
sivitet (5:24). Konsekvensen av ett sidant avvisande av eventuella privi-
legier och eventuellt grupptryck leder till uppmaningen att inte vara
inbilska, inte utmana varandra, inte avundas varandra (5:26).* Som det
nu ir river och biter galaterna i varandra sa att det 4r fara virt att de gor
slut pa varandra (5:15). Det dr méjligen inte vilka begir som helst som
avvisas utan just begiret efter anpassade identitetsmarkérer som tinks
leda till dra for den egna gruppen (6:13). Jag tar hir ett samlat grepp pa

“ En alternativ &versittning skulle vara: “Dirfor, broder och systrar, dr vi inte barn till
tjinarinnan utan till friherrinnan”; jfr Gal 3:8. Se dven 1 Mos 21:9-21.

* Aven hir str verbet i futurum: “du kommer att lska din nista” (jfr LXX).

“ Inbilskhet handlar om att tro att man iger kvalitéer, framging och férmigor som man
egentligen inte har; den grekiska termen kenodoxos ir ett ord sammansatt av orden “tom” och “ira”.

“Versen lyder: "Dessa som haller pi omskirelsen bryr sig inte sjilva si mycket om lagen, men de
vill att ni ska omskiras si att de kan berdmma sig av det som skett med er kropp (gr. ez 2¢ ... sarkz).”
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bide kapitel fem och sex for att en eventuell rod trad ska synas tydligare.
Overgingen mellan 5:12 och 5:13 underséktes ovan.

Paulus menar att om han hade fortsatt predika manlig omskirelse si
skulle han inte ha varit f6rfoljd idag (Gal 5:11).*° Varfor Paulus har pre-
dikat manlig omskirelse tidigare far vi inga upplysningar om, mer 4n att
han ”mer in andra ivrade for traditionen frin fiderna” (1:14). Vi fir hel-
ler inte veta om han predikat omskirelsen for andra judar (som av nigon
anledning undvikt denna rit) eller f6r folk som ville bli inkluderade i den
judiska kollektiva identiteten. Oavsett har han genom en sadan predikan
foresprakat konformitet och/eller assimilering. Detta framstir som en vik-
tig del av den historiska situationen. Det andra 4r att han znte predikar as-
similering lingre, samt att han gor en viktig poing av att inte gora det
(1:16, se dven 2:19-20a samt Paulus beskrivning av det ansttliga korset i
5:11). Detta leder till Paulus uppfattning att de som ger sig pa forsam-
lingarna i Galatien nu borde “klippa av” sig sjilva (i stillet f6r andra,
5:11-12; jfr 1 Mos 17:9-14).” De som trakasserar andra har nimligen
genom sin intolerans brutit det sociala kontrakt som ocksi deras inklud-
ering vilar pi.** Den som inte accepterar andra blir inte sjilv accepterad.
Vad “kéttet begir” (gr. sarx epithymei) ir alltsa mer specifikt manlig om-
skidrelse inom ramen for ett konformitetsparadigm — ett begir som det
finns all anledning att std upp emot (5:16-18; jfr 2:11-21). Ett férnyat
fokus pa yttre markérer foljs inte alltid av insikt och omsorg om vad teck-
nen tinktes std f6r — sisom férbund, trofasthet och fornyad skapelse.

En tolkning av sarx som ett kollektivorienterat begrepp leder till att
brevet som sidant framstir som mer sammanhallet och strukturerat (ko-

“Manga teologer uttrycker forvirring kring vad denna sentens gér hir, eftersom de utgir ifrin en
individorienterad tolkning av sarx (se till exempel Hans Dieter Betz, Galatians: A Commentary on
Paul’s Letter to the Churches in Galatia [Hemeneia; Philadelphia: Fortress, 1979], 268).

“Det finns en forkirlek bland vissa Sversittare att koppla apokopto (“klippa av”) till att klippa av
penis, men uttrycket beskriver sannolikt just uteslutning frin forsamlingen (se dven Theissen, Gentile
Problem, 67,91-101, sirskilt 93, 96).

* Den toleranta ir inte skyldig att tolerera intoleransen. Om si vore fallet skulle alla samhillen
med tiden sannolikt bli intoleranta. Se Maykel Verkuyten, Social Psychology of Tolerance (Abingdon:
Routledge, 2023), f6r ett mer utvecklat resonemang om social-psykologiska aspekter.
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herent) jimfért med vad en individorienterad eller situationsanpassad
tolkning ger for handen. De situationsanpassade tolkningarna har ocksi
den svagheten att begreppets egen mening ibland nistan helt férsvinner.
Det blir mer en friga om att gissa utifrain sammanhanget, och eftersom
begir pa svenska kopplas till sexualitet sa antas uttrycket “kottets begir”
vara Oppet for en sidan tolkning. Sa ir inte fallet om verserna ldses i sitt
sammanhang i brevet, vare sig inledningen till brevet — om Paulus och
Petrus lyfts fram (och deras interna diskussion om manlig omskirelse) —
eller inledningen till kapitel fem (som ocksa behandlar risken for forfol-
jelse i relation till omskirelse). Av utrymmesskil har vi inte kunnat férdju-
pa oss mer i andra dokument som beskriver den historiska situationen un-
der forsta arhundradet, men det finns all anledning att utgd ifrin att
forhandlingar och omférhandlingar av kollektiva identiteter pagick under
denna period.” I férhillande till Schneiders kriterier framstir en kollek-
tivorienterad tolkning av sa7x som mer tillforlitlig 4n de individorienter-
ade tolkningar som antingen anpassas efter varje situation eller tycks hop-
satta pa ett slumpartat sitt.

DISKUSSION AV ANOMALIER I TEXTEN

Den individorienterade tolkningen av sazx framstir genom styckeindel-
ningen i kapitel fem som nigot utan direkt koppling till den specifika sit-
uationens forfoljelse och trakasserier. Avsnittet vicker da flera viktiga fra-
gor. Vad innebir det att brevets adressater ir kallade till frihet? Om vad
kottet begir” (gr. sarx epithymei) vore kopplat till sexuella Svertridelser
skulle imperativet rimligtvis vara restriktion, det vill siga att de grinser

*' Se Gerd Theissen, The Social Setting of Pauline Christianity (Philadelphia: Fortess, 1982), 32—
33, for en insikesfull beskrivning av de olika samtida rérelserna inom judendomen som uttryck f6r
forhandling och intensifiering av kollektiv identitet under en period av péifrestningar. Se dven
Stendahl, Bland judar och hedningar, 11-94. Anders Runesson utvecklar samma tankegingar i
"Kristustroende judar och avskiljandet av kristendom frin judendom?, i Jesus och de forsta kristna:
Inledning till Nya testamentet, redigerad av Dieter Mitternacht och Anders Runesson (Stockholm:
Verbum, 2006), 309-334.
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som givits for att skydda och bevara dem inte skulle 6vertridas. Detta ir
en anomali i texten. Om formuleringen sarx epithymei diremot refererar
till gruppens begir ir individens och gruppens kallelse till frihet att ink-
ludera och ilska sin nista en viktig sak att lyfta fram. Detta skulle ocksi
forklara hur begiret dr ett hinder for dem att élska sin nista: Begiret efter
konformitet gér nimligen nistankirlek nistintill oméiligt eftersom den
kollektiva identitetens exklusivitet sitts hogre 4n inkluderande vinskap.
Saledes innebir en kollektivorienterad tolkning av sarx dven att det finns
en forklaring till varfor brevets adressater river och sliter” i varandra. De
utsitts for och utsitter varandra f6r pitryckningar utan annan motivering
in att den som inte anpassar sig riskerar att bli utesluten. Paulus lista ver
vad “folk gor” (gr. erga tés sarkos) respektive vad “Anden ger” (gr. karpos
tou pnewmatos) gor det klart att inga minskliga anstringningar kan mita
sig med Andens inspiration och Guds generositet.

Hir finns det anledning att kritisera ytterligare en tillrittaliggning av
sjdlva texten i Bibel 2000, nimligen det possessiva pronomen som i &ver-
sittningen laggs till i Gal 5:16: "Nej, siger jag, lit e ande leda er, sa ger ni
aldrig efter for kottets begir” (min kursivering). Den grekiska texten sak-
nar detta pronomen, som framstiller "anden” (gr. pneuma) som en egen-
skap eller egendom hos galaterna. Det ir mindre troligt att Paulus fore-
speglar att brevets adressater kan “skorda evigt liv” ur sin egen ande. Lite
lingre fram utvecklar Paulus nimligen att den som ”sir i anden kommer
skorda evigt liv ur anden” (6:8b). Paulus misstinksamhet mot dem som
forsoker vara minniskor till lags verkar diremot vara grundmurad. Nir
Paulus gor listor 6ver ”vad [minniskor] gor” (gr. erga tés sarkos) i relation
till "Andens frukter” (gr. karpos tou pnenmatos) stir det helt klart att in-
gen minsklig grupptillhérighet kan ersitta Andens ledning och kraft
(5:19-23).”> Om tolkningen av sarx gors utifrin ett kollektivorienterat
paradigm ir det ltt att se att valet att utnyttja Hagar som surrogatmoder

% Det ir oklart varfér Bibel 2000 valt “vad [kéttet] ger” som &versittning av ergon, eftersom
termen vanligen betyder “handling” eller ”girning” (jfr za erga nomon, “lagens handlingar”, i 2:16).
Se dven 1917 drs Gversittning “men kdtters gdrningar iro uppenbara: de ir otukt, orenhet,
avgudadyrkan, trolldom, ovinskap ...”.
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inleder en serie moraliskt tvivelaktiga handlingar. For att skydda sig sjilv
gjorde Petrus valet att inte lingre ita tillsammans med dem i Antiochia
som han brukade (2:11-21; jfr 6:8a). Vi noterar ocksd Paulus tidigare val
att hinsynslost forfolja Guds forsamling och utrota den var kopplat till
hans iver for "traditionen frin vara fider” (1:13-14). Det ir alltsa ldtt att
hitta exempel pa hur investeringar i specifika kollektiva identiteter leder
till forddelse och dod — for att inte nimna Jesus korsfistelse, som aktualis-
eras med jimna mellanrum genom hela Galaterbrevet.

Att individens begir alltid skulle vara emot Anden framstar som en
kraftig forenkling. Inte heller kollektivets begir behover vara konstant
emot Anden. Verkligheten 4r mer komplex 4n si. Om vi diremot utgar
fran att Paulus riktade sitt brev till historisk situation dir kraven pa as-
similering var ett uppenbart problem, da 4r beskrivningen av det destruk-
tiva i detta begir inte lingre en anomali i texten. Tvirtom 4r det hogst be-
gripligt att strivan efter konformitet hindrar brevets adressater att “lska
[sin] ndsta som [sig] sjilv” (Gal 5:14). Betoningen av frihet relaterar till
det falska evangelium, som nimnts i brevets inledning, som handlar om
anpassning under hot om uteslutning — som fifinga f6rsok att vara min-
niskor till lags (jfr 5:6). En kollektivorienterad tolkning av sarx gor alltsi
att pusselbitarna faller pa plats dven i andra delen av kapitel 5 och kapitel
6, samtidigt som tidigare anomalier i texten far sina férklaringar. Vi noter-
ade att ndgra tillrittaliggningar av texten sannolikt gjorts f6r att underlit-
ta en individorienterad lisning av brevet. Brevets avslutning om om-
skirelsens och forhudens brist pd betydelse indikerar att detta ir ett
birande tema brevet igenom. Vad som behovs ir nimligen f6rnyad
skapelse (6:13-15).”

EN MER TILLFORLITLIG TOLKNING AV SARX | GALATERBREVET

Schneiders kriterier for en mer tillfrlitlig tolkning framhaller att en sidan
behandlar texten som den foreligger utan omfattande ingrepp. Vidare ska

**Se iven Swedenmark, Baklingeséversittning, 63-65.
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den vara koherent, det vill siga utan interna motsigelser. Den ska vara
bittre eller lika bra jimfért med andra tolkningar pé att forklara anom-
alier i texten och bor dessutom vara kompatibel med vad vi vet genom an-
dra killor — i det hir fallet frimst historiska killor, eftersom tyngdpunk-
ten ligger vid historisk-kritiska perspektiv, samt vid lingvistik. Med tanke
pi Schneiders forsta kriterium fir vi konstatera att alla moderna utgavor
ar tillrittaliggningar av texten (dven da lectio difficilior potior anses vara en
grundliggande princip for textkritik). Vi vill forsta vad vi liser och helst
kunna 6verblicka textens struktur. Underrubriken och styckeindelningar
gors i avsikt att spegla textens innehall och bor i synnerhet f6lja textens
hoérbara struktur, eftersom denna speglar vad som nidde de forsta
ihorarnas 6ron. Som noterats ir dirfor brottet mellan Gal 5:12 och 13
svagt motiverad. Tvirtom indikerar konjunktionen som inleder v. 13 en
nira koppling till den féregiende versen. Detta ingrepp ir dirfor en
onddig och missledande tillrittaliggning av texten. Nir den logiska kop-
plingen mellan den forféljelse som riktas mot Paulus for att han inte lin-
gre predikar manlig omskirelse och det begir som hindrar galaterna att 4l-
ska sin nista syns tydligare 4r det ocksa littare att se kopplingen mellan
kollektivets krav pa konformitet och f6rfoljelse mot oliktinkande.

Den allegoriska utliggningen av historien om Hagar och Sara som tvi
paradigm gillande synen pé kollektiv identitet fir ocksd textens dvergri-
pande logik att hinga ihop. Inom det ena paradigmet inkluderas folk i vil-
signelse pa grund av ett 16fte och inom det andra anvinds minniskor som
medel for att konstruera en kollektiv identitet som siledes uppfattas som
ett mdl i sig. Den destruktivitet som hor till det andra paradigmet kan
kopplas till exklusivitet (avundsjuka), pitvingad konformitet (utmana
varandra) och hot om exkludering (inbilskhet). Ju mer en grupp betonar
sin egen distinktion, desto storre risk att den gir miste om nédvindig
sjdlvreflektion och sjilvkritik, eftersom den inom ett sidant paradigm ut-
gar ifrin att den redan ir annorlunda 4n andra grupper i positiv be-
mirkelse. Paulus lista 6ver vad “folk gor” (gr. erga tés sarkos, 4:19-21; jfr
3:1-9) kan i detta ssmmanhang ses som en inbjudan att nyktra till.”*
Schneiders andra kriterium infrias alltsi genom en kollektivorienterad
tolkning av sarx genom att den medfér att kommunikationen i brevet
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som helhet framstir som mer koherent, det vill siga utan interna mot-
sigelser eller ovintade kast mellan olika 4mnen. En sidan tolkning av sarx
ir dessutom tillimpbar pé alla forekomster av termen i hela brevet.
Tolkningen frimjar alltsa 6kade koherens pd tva plan, nimligen bide se-
mantiskt och retoriskt.

Galaterbrevets inledande berittelse om Petrus avbrutna maltids-
gemenskap forespeglar alltsa det drende som sedan behandlas i brevets
adress till forsamlingarna i Galatien. Inledningen siger ingenting om
kottsliga begir i modern mening, men desto mer om hur féretridare for
en kollektiv grupp kan begira konformitet (Gal 2:2-8; jfr v. 12, 14-16). 1
brevets interna struktur utgdr kapitel 6 en utmirke fortsittning pa kapitel
4, mellan vilka kapitel 5 infogar en viktig pusselbit. Nir sarx forstis som
en referens till den kollektiva gruppen, som i detta lige begir konformitet,
blir Paulus uppmaning till galaterna att férsvara sin frihet inte lingre en
anomali i texten. Vid individorienterade tolkningar uppstir olika avbrott
och tvira kast i textens bearbetning av olika imnen. Vid en kollektivorien-
terad tolkning av sarx dr det samma réda trad som I6per genom hela
brevet fran det att frigorna vicks i brevets inledning och tills de fir sina
svar genom brevets avslutning.” De anpassade identitetsmarkdrer som
tydligen foresprakas av vissa falanger inom rérelsen forhindrar forsam-
lingarna att ilska sin nista (2:3-5; jfr 5:11-26; 6:10-12). Dessutom fir
kraven pd assimilering dem att “riva och slita” i varandra, utan att det for
den sakens skull fir Andens "frukt” att utvecklas, vilket ir nigot som alla
trots allt strivar efter. Som en uppvisning i tragisk och missriktad nit for-
vanskas frihetens evangelium till oigenkinnlighet. Vad som genom en in-
dividorienterad tolkning av sarx var anomalier i texten fir alltsa sin fork-
laring genom en kollektivorienterad tolkning.

Schneiders fjirde kriterium sammanfaller i denna studie till viss del
med hennes femte kriterium. Ar den foreslagna tolkningen kompatibel

> Galaterbrevets retoriska struktur borde naturligtvis beskrivas mer i detalj, och en tidigare studie
dgnas delvis it det; se kapitlet "The Narrative Composition of Galatians” i Linda Joelsson, Paul and
Diversity: A New Perspective on Sarx and Reslience in Galatians (London: Routledge, 2024), 64-141.

*Jfr Quintilianus beskrivning av hur ett narratio anger talets drende i dess inledning (se Joelsson,
Panl and Diversity, 64-141).
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med vad vi vet frin andra killor? Ar antik grekiska som sprak mer kollek-
tivorienterat 4n vad moderna sprik vanligen 4r? Det senare star bortom
allt tvivel. Detta omrade fortjanar att utforskas mer eftersom bibel-
forskare litt glider 6ver i individorienterade synsitt trots bista intention-
er. Hir kommer forskare med god kinnedom om mer kollektivorienter-
ade sprak sannolikt att fortsitta bidra med viktiga landvinningar. Av ut-
rymmesskil har jimforelserna med andra killor frin antiken inte kunnat
utvecklas pd ett tillfredsstillande sitt hir, men materialet har studerats
som en artefakt frin ett specifikt historiskt ssmmanhang och detta ir den
viktigaste utgangspunkten for ett historisk-kritiskt studium. Paulus som
historisk person adresserade ett specifikt ssmmanhang och vi vet att den-
na period inom den kristustrogna rérelsen priglades bide av identitets-
forhandlingar och social rorlighet.® Vi vet ocksd att Jesus som blev kors-
fist hade en avgorande betydelse f6r denna rorelse och dess sjilvforstielse.
Att rorelsen inte fitt tydliga former innebar sannolikt att flera praktiker
och uppfattningar existerade parallellt (jfr Gal 1:13-2:21). Berittelsen om
incidenten i Antiochia avslutas precis nir Petrus ska svara pa Paulus ut-
spel, vilket pa ett sofistikerat sitt illustrerar parallellerna till situationen
dir forsamlingarna i Galatien f6rvintas svara pa Paulus brev. Paulus ut-
trycker mycket klart hur han tycker att de bor svara — han har ju sjilv stitt
upp for “sanningen i evangeliet” for deras skull — men hur 4r det egentli-
gen med halten i deras tro (trofasthet)?

Fordelen med semantisk koherens ir att brevet framstir som mer en
mer vilstrukturerad text och att sarv fir en sammanhallen betydelse nir
termen tolkas pi ett kollektivorienterat sitt. Genom denna omlisning blir
det tydligt att delarna i Galaterbrevet relaterar till varandra, inte bara som
16st associerade, utan som delar i en logisk struktur. Vil medveten om att
denna kollektivorienterad tolkning av sarx innebir ett brott med minga
etablerade tolkningar av Galaterbrevet — i synnerhet vad giller kapitel
fem — idr slutsatsen 4nda att en kollektivorienterad tolkning dr mer tillf6rl-

* Jfr Stendahl, Bland judar och hedningar, 11-94; se iven Runesson, “Kristustroende judar”,
309-334; Thiessen, Gentile Problem, med flera.
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itlig 4n olika individorienterade alternativ. Den 4r utan interna motsigels-
er; lika bra eller bittre 4n alternativen pa att férklara anomalier i texten;
kompatibel med vad vi vet genom andra killor; och de historisk-kritiska
perspektiven stirker denna tolkning — 4ven om materialet fortjinar for-
djupat studium inom detta omrade.

Avslutningsvis vill jag dterkomma till Schneiders globala kriterium.”
Fir en kollektivorienterad tolkning av sarx texten att “tala”? Det faktum
att Lausannedeklarationen tar upp liknande tankegingar i tvi av sina fem-
ton punkter talar for att den gor det och det faktum att Lausannedeklara-
tionen inte hinvisar till Galaterbrevet vid nigon av de hir punkterna
kanske talar for att sikten varit skymd av en tolkningstradition som fort
uppmirksamheten it andra héll. Lit mig lyfta fram ett utdrag ur Lau-
sannedeklarationens femte punkt en ging till: "Eftersom minniskan ir
skapad till Guds avbild har hon en inneboende virdighet, oberoende av
ras, religion, hudfirg, kultur, klass, kon eller dlder.”® Detta syns spegla
den uppfattning som Paulus uttrycker att oavsett bakgrund och Gvriga
identitetskonstruktioner ir de kristustrogna inkluderade i Kristus kropp —
en uppfattning som tycks ha varit kontroversiell pd hans tid och som ir
hogst relevant dven idag.

% Schneiders, Revelatory Text, 166.
**hteps://lausanne.org/sv/lausannedeklarationen/lausannedeklarationen, punke S.
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