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Abstract.In this paper, different features of the

incised grooves of the runes and ornament on some

runestones are registered in minute detail.The mea-
surements are treated with computerized, statistical
methods and thus it has been possible to indentify
different artists. The study provides evidence that
the runes and the ornament on these stones actually

were executed by different hands.




VIKING RISTADE OCH GRIMULYV.

Studier av runstenars sparprofiler och huggmirken.

Manga undersdkningar har utfdrts for att sdka faststdlla vilka
runstenar som huggits av samma ristare. Kunskap hdrom ger information
om datida arbetsomraden och dirmed dven om regional samhérighet och
kommunikation.

I Sverige finns &ver 3000 kdnda runstenar, varav ca 1200 i Uppland. Av
de wuppldndska stenarna &r 114 signerade och ndmner 33 olika namn.
Vanligast &r Opir som nidmns 23 ganger, Asmund 18 ginger och Balle 14
ganger.

En del namn har varit vanliga, t ex Sven, och det 4r m&jligt att flera
ristare med samma namn har varit verksamma. Stavningen av en viss
signatur skiljer ofta mellan olika stenar, vilket dven ger osidkerhet
om upphovsmannen.

Genom stilstudier av ornament och egenheter i runtecknens utformning
har ocksd en del stenar beddmts vara gjorda av samma person, och i en
del fall knutits till ndgon kdnd signatur.

Avvikelser i sparprofil och huggningsteknik har i ndgra fall obser-
verats men i obetydlig grad nyttjats for att identifiera ristare. Det
har antagits att stenmaterialets egenskaper har bestdmt sparprofilens
form och dess ytstruktur.

Madlsdttningen f6r denna undersdkning har varit att med modern mit-
teknik och statistisk computerbearbetning av mitdata ta reda pad om
information kan utvinnas ur sparprofilen och dess ytstruktur.

Ménstret pd en ej imalad runsten syns diligt. Ndgra runtexter omnimner
fdrgade runor. P& en sten vid Overseld ka i Stdermanland stdr t ex
"Hir skall standa /stenar dessa /rdda av runor". P4 en annan sten i
samma socken stdr "Stenen hdgg Asbjérn, malad till minnesmirke" och pa
en sten vid Gerstaberg "Asbjorn ristade och Ulv malade". I flera fall
har man konstaterat att ristningen ursprungligen varit ifylld med firg
t ex pd Andrestenarna pd Gotland och pa stenar framtagna ur Kopings ka
pd Uland. Man kan d&rfdér anta att detta har varit det normala.
Huggningens uppgift skulle d& primédrt vara att visa var firg skulle
ldggas 1 ndr den tidigare malningen utplédnats. Det kan antas att
formedling av runtexten varit stenens vidsentligaste uppgift, men att
ifyllningen av denna varit svdrast for den ofta ej ldskunnige &dgaren.
Det vore darfdr rimligt om runorna hdggs omsorgsfullare dn ornamenten,
vars svepande linjer och mindre formella krav 1ldttare kunde
improviseras vid malningen. VArderingen styrks av att det fdrekommer
ohuggna omrdden pd ett par stenar didr ornament logiskt borde finnas.
Sannolikt har ristaren fuskat och endast mdlat ornamenten.

Antagligen var savdl god skrivkunnighet som stor konstnirlig begdvning
relativt s&dllsynt, varav f6ljer att en individ med bada dessa



egenskaper skulle vara ytterligt sillsynt. Ett samarbete mellan en
skrivare och en konstnir kanske varit fdrutsdttningen for att skapa en
del stenar som bade &r konstnidrligt hdgtstdende och har en vil
genomfdrd text. Att samarbete fdrekommit finns belagt genom dubbla
signaturer, t ex artikelrubrikens "Viking ristade och Grimulv" pa
Kdlvestastenen i Ostergdtland, "Hjdlm och Hjdlle hdggo runor" i
Hirene, Vistergdtland och "Tryn ristade och Sten dessa runor" pia
Frésdn i Jamtland. Hur arbetet varit uppdelat &r inte ként. Ofta anger
runtexten att signaturen ristat runorna.

Stenmaterialets egenskaper, dess hardhet, kristallstruktur och spjdlk-
ningsegenskaper kommer givetvis att inverka p& den huggna ytans
utseende. I Sv. Runinskrifter anges bergarten med en enkel termino-
logi. Det 4r dock knappast troligt att en noggrann geologisk
examinering skulle ge sa mycket mer information om de hdr aktuella
egenskaperna.

Materialets bendgenhet att vittra och flagra har padtagligt foréndrat
manga stenar och i en del fall delvis utpldnat ristningen. Tillstandet
redovisas i Sv. Runinskrifter.

Verktygets form, hdrdhet och forslitningsgrad kommer ocksad att inverka
pa den huggna ytan, likasd den vinkel det ansitts mot stenen, kraften
i slaget och avstandet mellan ansittningarna. Férhoppningsvis har
respektive ristare favoriserat visst verktyg och anvidnt en personlig
teknik som eventuellt kan sparas. Skickliga ristare kan antas
framstdlla en enhetlig, relativt grov ytstruktur, medan ovana ristare
forsiktigt pulvriserar stenen.

Urvalet av de i undersdkningen ingdende upplandstenarna har endast
bestimts av deras tillgidnglighet fran Stockholm, samt att de borde
vara signerade. Inga "ol&mpliga" stenar har uteslutits, savdl granit,
gnejs, sandsten som skifferaktiga bergarter ingar.

P gr av bebyggelseexpansion, vigomldggningar och hignadsnedlédggning i
omradet &r Sv. Runinskrifters platsbeskrivning i ménga fall ej
aktuell. )

Undersdkningen omfattar 25 stenar enligt nedan. Uppgifterna dr hdmtade

ur Svenska Runinskrifter 6 och 7.

Sten nr. Ristare. Anmdrkning.

U 79 Arnfast. Ljusgra granit. Ristningen tydlig och vil bevarad.
U 116 Tyrve. Jordfast block. Ristningen ej djup men tydlig.
U 118 Opir. Granit. Ristningen fragmentarisk. Ytan &r jémn och

sldt. Ristningen p4 Dbevarade ytor &r ej djup men
tydlig och vélbevarad.

U 1u2 Opir. Rdédaktig granit. Ojdmn yta men ristningen &dr vil
bevarad.
U 145 Olev. Svagt sluttande berghdll. Témligen djupt huggen

och vidl bevarad.




161
177

179
181

229
236
237
247

257

267

268
269

287
288

307

308

337

353

356

Ulv.
Fot.
Opir.
Opir.
Opir.
Visdte.

..
(Sl

Ljusgra granit. Ristade ytan &r sl&t och jidmnad.
Ristningen dr j&mn och v&dl bevarad.

Ljusgra granit. Ovre delen har synnerligen jimn
och vacker yta.

Sandsten. Tdmligen djupt huggen och tydlig.

Ljus granit. Nott genom trampning men ndstan 6ver-
allt tydlig och vélbevarad.

Ljusrdd granit. Ytan bukig och flerstides ojidmn.
Ljusgra granit. Ytan &r skrovlig. Ristningen &r
jamforelsevis djupt huggen.

Visdte(?)R6d granit. Av flera skil kan denna ristning féras

Sven.

Fot ?

Torgot ?

Fot.

Fot.
Fot (?)

Opir.
Opir.

Opir.

Torgdt.

Visédte.

Sune.

Asmund.

£ill Visdte (gm stil samt placering nidra U 236 som
ndmner flera stenar och &dr rest 6ver samme man).
Glimmergnejs. Starkt vittrad och inskriften svar-
last.

R6d granit med flagrande yta. Antagligen ristad av
Fot p gr av liknande runband som U 268.

Brate fdrmodar Torgdt p gr av fiagelmotiv som dven
finns p&d L 670.

R6d granit. Ytan &r ojdmn. Ristningen dr nedtill
sliten genom trampning men upptill v#1l bevarad. Ej
signerad men anses sdkert gjord av Fot p gr av att
den stdr omedelbart bredvid U 268 som endast har
inskriften "Fot ristade".

R6d granit. Tydlig och v&dl bevarad.

R6d granit. Ytan dr jdmn. Ristningen dr djup och
jdmnt huggen samt v&dl bevarad. Ej signerad men an-
ses sdkert gjord av Fot p gr av nidrhet till U 268
som endast har inskriften "Fot ristade" och ett
identiskt kors.

Grd granit. Ytan flagrar. Ristningen &r tydlig
ehuru ndgot ojidmnt huggen.

R6d granit. Ristningen &r v&l bevarad. Ramlinjer-
na dr ofta grunt huggna.

Jordfast stenblock. Ristade ytan dr kullrig, sma-
knottrig och ojdmn. Ristningen &dr t&mligen djup
men ojamnt huggen. :

Berghdll. T&mligen djupt och kraftigt huggen samt
vdl bevarad. Runtexten anger Torgtét som Fots ar-
vinge. Samma skicklighet i tekniken och samma
kraftiga huggning som dr utmirkande for Fot.

H411 av grd grovkornig granit. Ytan &r mycket
bucklig. Pa hégra sidan en grund avflagring och
flera mindre. Ristningslinjerna &dr tdmligen djupa.
Korset &dr upptill ndgot grundare, sirskilt t. h.
Bldgra mdrk skiffer. Ristningslinjerna &ro djupt
huggna och inskriften synnerligen tydlig. Rist-
ningen synnerligen enkel och ej ristad av niagon
yrkesman.

Skiffrig gnejsgranit med gott klov. En urspjialk-
ning nedtill fanns redan dd stenen ristades. Ytan
dr gra men rddaktig &t sidorna. Urspjidlkningen &r
morkare grabla. Ytan dr sldt och jdmn. Ristnings-



linjerna &ro breda och témligen djupa. Ristningen
ir genomgdende tydlig och v&dl bevarad.

U 376 Sten. Blagra skiffrig stenart. Ristningen é&r delvis
starkt vittrad eller skadad genom trampning.

Fran var och en av stenarna togs i regel 3 avtryck av ornamentlinjer,
2 av runstavar och 1 fran vad som bedomdes vara ohuggen stenyta.
Avtrycken togs med méjligast jémn férdelning dver hela stenen och pa
spAr av medelgod beskaffenhet. Undantag var starkt vittrade eller
flagrade stenar ddr de skdnjbara "pittre" sparen maste anvéndas.
Avtrycken gjordes genom att med en plan skiva trycka en
plastelinaboll, ca 25 mm i diameter, mot sparet. Fdr att f& goda
avtryck bér plastelinans temperatur vara 20-30 grader C. Tryckskivan
h6lls ungefdr parallell med stenens genomsnittliga frontyta. De 6
avtrycken skars till i kvadrater 30%x30 mm och monterades tillsammans,
varefter en avgjutning gjordes i modellgips. Avgjutningarna har mycket
god detaljdtergivning &ven om enstaka luftbldsor forekommer och maste
undvikas vid mdtningen. Mitning med 0,07 mm djupnoggrannhet synes
relevant.

Utvirdering av trender ur data som innehdller s& mycket storande
faktorer som hir maste bygga pad statistisk bearbetning av stora
dataméngder. Enstaka mitt sdger praktiskt taget ingenting. For att pé
rimlig tid kunna gora behdvligt antal mdtningar fordras en
£til1fdrlitlig métutrustning och en rationell mitmetod. En koordinat-
mitmaskin har anvints, bestdende av tva stegmotorer som i X- och Y-led
stegvis kan forflytta en mitindikator &ver en yta pa 200x200 mm.
Stegmotorerna styrs av en microcomputer som kan programmeras for
avs8kningsménster, antal steg och stegldngd. Vid den hidr aktuella
mitningen utnyttjades endast linjar avsdkning . Matindikatorn aktiveras
och avlises manuellt och ger djupmdtt med 0,017 mm noggrannhet.
Steglidngden kan programmeras fran 0,02 mm/steg och uppat. Kapaciteten
4r 3000-4000 djupmatt per dag.

For kartliggning av spadrprofilerna har vinkelrdtt mot var och en av
avgjutningarnas 5 ristningsspar 84 djupmdtt tagits med 0,2 mm avstand,
dvs lings en 16,8 mm lang linje.

Fér dokumentering av stenstrukturen har &ven den ohuggna ytan métts
ldngs en lika lang linje.

Fér att sdka finna verktygsspar har léngs ristningsspdrens ena sida
och pa ungefdr halva dess djup 50 djupmdtt tagits, ocksd med 0,2 mm
avstand, dvs lings en 10 mm ldng linje.

Fran varje sten finns s&ledes 754 métvdrden, som tillsammans med
stenens nummer enl Sv.Runinskrifter, avtrycksnummer, uppgift om
runa/ornament/ohuggen yta samt ristare , manuellt matats in i
Arkeologiska forskningslaboratoriets WICAT-computer typ 150WS. Trots
att endast nagra fa centimeter dokumenterats av en normal runstens
5-20 meter ldnga ristningsspar, har arbetet med mitning och inmatning
av de ndra 20000 virdena varit avsevidrt. Utrustning finns i dag att
kdpa fér Dberdringsfri djupmitning med laser, forsedd med anslutning




for automatisk inmatning av mdtvdrdena i computer. MSjligheten finns
alltsd i dag att lata en standardcomputer helt automatiskt styra en
mitutrustning och ta emot kvantitativ ytinformation, samt att till 1lag
kostnad lagra denna for visualisering eller vidare analys.

Speciella Fortran 77-program har framstdllts for databearbetningen,
vilka 1l&nkade till standard subrutiner styr en plotter HP T7A4TO0A.
Plottern f&s hidrigenom att rita fdrstorade profiler av sparen eller
att rita histogram.

En studie av de 125 sparprofilerna visar att profilen mera ansluter
till stenytans lutning nidra sparet &n till stenytans lutning i stort.
Spdrets stdrsta djup ligger ofta ej 1 sparets mittlinje utan &r
forskjutet i sidled. Huggs sparet av en hogerhdnt person ér det
troligt att slaget blir kraftigare i riktning hdger till vénster &n i
motsatt riktning, vilket kan vara orsak till fdrskjutningen. Det kan
antas att hanterbara stenar av bekvidmlighetsskdl huggits fran olika
hall 1liggande pd marken. I denna lilla undersodkning har darfdr inga
forsdk gjorts for att faststdlla om ristaren varit hdger- eller
vidnsterhidnt. Fran ristningar pd stdrre block och lutande h&dllar skulle
kanske sddan information kunna utvinnas.

Fér att kunna jimfdra sparprofilerna mdsta bl a av ovan angivna skil
profilformen forenklas. Detta har gjorts enligt nedanstdende
férfarande och illustreras av fig 1.

En genomskinlig folie med ett antal parallella linjer anbringades pa
profilbilden s& att Oversta 1linjen p& bdsta sidtt sammanféll med
stenytan. En annan folie med ett antal 1linjer med olika lutning
inpassades ovanpd det fdrra foliet sd att ett symmetriskt linjepar pa
bidsta sdtt sammanfdll med sparets sidoytor.

Figur 1.



Med hjdlp av foliernas 1linjer fas en generaliserad profilbild som
karakteriseras av ytbredd, djup och bottenbredd. Efter uppmdtning
inmatades dessa matt 1 computern som programmerades for att lata
plottern rita den generaliserade sparprofilen.

De stenar som visar stdrst skillnad mellan ornament- och runprofil
visas i figur 2. Heldragna linjer anger ornament, streckade runor. Som
framgdr &r skillnaden pd ndgra stenar avsevird.
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Figur 2.
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Medelprofiler for samtliga sparavtryck visas i figur 3, varav framgar
en tendens att runspdren dr smalare men djupare #n ornamentsparen. I
vilken utstridckning detta kan vara ett resultat av undersdkningens
lilla datamingd och slumpen framgdr av figur 4 dir intervallen for +/-
1 standardfel anges, dvs det intervall inom vilket "alla stenars"
medelvirde ligger med 68% s#kerhet.
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Figur 3.
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Skillnaden mellan ndgra ristares sparprofiler framgar av figur 5.
Profilerna &r medelvirden av ett litet antal stenar av olika stenart,
vilket gOr resultatet osdkert.
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Ornam—24 "

Fot.

4 4 stenar
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3 stenar
Runor---9 avtryck
Ornam—-6 u

Figur 5.



Ett sikrare resultat fas om medelvidrdet for samtliga 39 sparaviryck
fran Opirs 8 stenar jadmférs med de dvriga 17 stenarnas 84 avtryck. I
figur 6 visar den heldragna linjen Opirs medelprofil medan den
streckade linjen visar de dvrigas medelvédrden. Forvadnande &r den stora
likheten i form.
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Opir

Ovriga----

Figur 6.

Huggverktyget kan antas ge en serie mdrken med litet inbdrdes avstand,
dvs med kort vAaglidngd. En analys av den kortvagiga strukturen har
gjorts, dels tvdrs sparprofilen, dels ldngs sparets sida pa ungefér
halva dess djup. Computerbearbetning och filtrering av mdtdata har
gjorts enligt nedan och illustreras av figur 7 a-e.

Figur 7 a visar en uppmidtt sparprofil. Genom att ta 16pande
medelvirden fér varje mitpositions 10 ndrmaste mdtvérden, dvs f6r 2 mm
av sparprofilen, fas de virden som ligger till grund fér den utjdmnade
profilen i figur 7 b. Kortare vaglidngder &r hir bortfiltrerade. I
figur 7 ¢ har a- och b-kurvorna lagts ovanpd varandra. Subtraheras
virdena for den utjidmnade b-profilen frén originalmitvidrdena (a) och
skillnaden multipliceras med 10 fés kurva 7 d, som alltsd i huvudsak
visar ytvariationer med kort véigléngd.

Betriffande profilen s& innefattar denna i regel &ven en bit ohuggen
yta pa bada sidor om spdret som i detta sammanhang 4r ointressant.
Denna del har ej medtagits i fdljande bearbetning. Avskiljningen har
skett enligt den generaliserade profilens grénser (se figur 1). For
mitserierna lings sparsidorna &r ingen avgrénsning aktuell.

Ur de Aterstiende vidrdena har avstdndet mellan intilliggande positiva
halvperioders maxvidrden tabellerats. Denna "yiglingdstabell" har sedan
kompletterats med avsténden mellan intilliggande negativa
halvperioders minvdrden. Tabellvédrdena illustreras i figur 7 d.

Tabellen innehdller alltsd stdrre delen av de kortare védgldngder som
férekommer 1 profilen. Histogrammet i figur 7 e visar fordelningen av
dessa vaglingder. X-axelns gradering &r i mm, varje stapel dr 0,2 mm
bred. En eventuell stapel vid 4,1 mm innefattar alla vaglidngder storre
dn 4 mm.
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Fér varje sten har 7 histogram framtagits: 1 for ohuggen yta, 3 for
mitserierna tvidrs sparet och 3 for médtserierna léngs sparet. De 3
sistniamnda omfattar: alla sparavtryck, alla ornamentavtryck och alla
runavtryck. Histogrammen har normaliserats med hinsyn till antal
avtryck som ingdr. Detta innebdr att avstandet mellan 2 gradstreck pa
Y-axeln innefattar lika manga observationer som antalet i histogrammet
ingdende sparavtryck, dvs talet n som anges under histogrammen.

En statistisk chitva-test berdknar hur stor sannolikheten dr att en
observerad frekvensfdrdelnings avvikelse fran en fdrvéntad fordelning
4 att hinfdra till slump eller orsak. Fran varje runsten har vi som
bas f&r histogrammen dels en observerad férdelning av vagléngder
avseende ornamenten, dels en observerad férdelning avseende
runtecknen. Antar vi att samma person huggit sdvil ornament som runor
kan vi férvinta att frekvensférdelningen av hans huggmidrken utgor ett
medelvirde av ornament- och runfdrdelningarna.

Testen skall alltsd besvara fragan: Hur stor sannolikhet &r det att
slumpen medfdr att observerad ornamentfdrdelning och runfdrdelning har
istadkommits med en huggteknik som fdrvéntas ha en fdrdelning som &r
medelvdrdet av dessa.

En test av midtserierna tvirs spdren visar att den aktuella datamdngden
gdr det mdjligt att for nedanstdende stenar konstatera en skillnad
mellan ornament- och runférdelning som med mer dn 90% s&kerhet ej &r
orsakad av slumpen:

U 375 mindre &n 1 chans p& 100 for slump.
U 337 " n 5 Chan ser " " 1" " "
U 35 3 " | 5 " " " " " .
U 1 6‘} " 1" 1 O " 1" " 7" " ”
U 30 8 1" 1" 1 O " " 1" 1" 1 s

Histogram for ornament (L) och runor (R) for dessa framgar av figur 8.
Det kan noteras att alla av dessa utom U 308 ocksd enligt figur 2
visar stor skillnad mellan ornament- och runprofil. Denna skillnad
padverkar delvis testen genom att spetsiga vinklar i sparprofilen
undertrycker korta vagldngder med liten amplitud.

Frekvensfordelningar tvars sparen for samtliga i undersdkningen
ingdende stenar framgdr av figur 9. Endast for de liangsta vaglidngderna
syns en pataglig skillnad mellan ornament och runor.

I figur 10 redovisas undersdkningens totala information om
ytvariationen tvdrs sparen for Opir (8 stenar), Fot (4 stenar) och
Visdte (3 stenar). Om de tendenser som kan utlisas ur dessa histogram
4r generella bdr testas med ett stdrre material.
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Figur 9.
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En chitva-test av mitserierna lings sparsidorna bdr inte som testen
tvdrs profilen paverkas av sparprofilens form.

Testen ldngs sparen visar att olika ristare kan ha en individuell
huggteknik. Figur 11 visar fdérdelningar for samtliga Opir-avtryck (39
avtryck) jimfért med fOrdelningen f6r alla &vriga avtryck (84
avtryck).
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Figur 11.

Den tekniskt Dbetingade skillnaden framgdr av figur 12 som redovisar
férdelningar 1ldngs sparen for samtliga i wundersdkningen ingdende
ornament- och runavtryck. Runspdren har en stérre andel kortvagig
struktur, sannolikt betingad av runornas kortare linjeelement.
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Figur 12.

En skillnad mellan ornament- och runhuggning som med mer &n 90%
sannolikhet ej har orsakats av slumpen kan konstateras fér:
U 79 mindre &n 1 chans pa 100 fér slump.

U 42 v " 5 chanser "™ " 0 n
U 229 " " 10 " " 1" 1" "
U 236 " " 10 " noon 1" "

Histogrammen figur 13 visar den kortvagiga fdrdelningen 1l&ngs sparen
for dessa. Figuren innefattar dven U 237 och U 337 vilka liksom U 236
tillskrivs Visdte. U 237 dr ej signerad men anses genom placering néra
U 236 och stil sdkert vara ristad av Visite.
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Avvikelserna mellan ornament- och runhuggning pad stenarna i figur 13
d4r pataglig, och fdrdelningarna visar knappast ndgon fér alla dessa
stenar gemensam egenskap som skulle kunna h&nfdras till specialiserad
teknik for huggning av ornament respektive runor.

Den troligaste fOrklaringen &r att ornament och runor ej har huggits
av samma person.

Det &r troligt att ristarna anpassat sin teknik till det aktuella
stenmaterialets egenskaper, varfdér en skillnad mellan samma ristares
stenar ej bdr forvadna. Denna fdrdndring borde dock vara gemensam for
savdl ornament som runor, vilket definitivt inte &r fallet med
Visdtestenarna U 236, U 237 och U 337 i figur 13.

Man kan friaga sig om Visidte huggit stenarnas runor eller dess
ornament. Visdte kanske bara har ritat mdnstren pd stenarna och sedan
dverldtit &t ortens lokale anonyme stenhuggare att hugga sparen ?

Sammanfattning.

Malsittningen for undersdkningen har varit att utréna om information
om runstenars ristare Kkan erhdllas genom statistisk analys av
mitvirden fran ornament- och runspéar.

Av resultatet framgidr att detta dr mdjligt, men att en effektivare
médtutrustning fordras for att 1 en storre undersdkning nedbringa
mitarbetet till en realistisk niva. Denna begridnsade undersdkning fran
nidgra f& centimeter pa 25 stenar omfattar ndra 20000 mitvdrden fran
150 sparavtryck.

Analys av sparprofilens form i stort visar att runspiren i genomsnitt
ar smalare och djupare &n ornamentsparen. Pa vissa stenar é&r
skillnaden avsevérd.

En analys av den kortvidgiga ytstrukturen tvirs -sparprofilen paverkas
och domineras av profilens utseende i stort. Detta medfdr att dven om
resultatet redovisar den finare ytstrukturen, s& kommer Aven denna
analys att sdrskilja de stenar som har stdrst profilskillnad mellan
ornament och spéar.

Analys av den kortvagiga ytstrukturen lidngs spirens ena sida visar en
markant skillnad 1 huggningsteknik mellan vissa signerade stenars
ornament och runspar. En jadmférelse mellan olika stenar visar litet
systematiskt samband mellan ornamentteknik och runteknik, varfdr den
sannolikaste forklaringen &r att ornament och runor huggits av olika
personer.






