KAPET Karlstads universitets Pedagogiska Tidskrift, dargang 17, nr 1, 2021

Specialpedagogisk forskning med forskolldrar-
studenter som medforskare och medforfattare:
en pilotstudie

Anne Lindblom

Forsteamanuensis vid Hogskolen i Innlandet, Lillehammer, Norge;

Lektor i specialpedagogik vid Karlstads universitet;

Honorary research fellow, Northern Institute and College of Indigenous Futures, Arts
and Society, Charles Darwin University, Australia.

anne.lindblom@inn.no annelind@kau.se

Marika Falk
Forskollararstuderande, Karlstads Universitet
marikafalk86@hotmail.se

Sammanfattning

Forskollirarutbildningen har en viktig uppgift i att ge studenter méjligheter att utveckla sina
formagor att kritiskt granska forskning och omsitta den i det praktiska arbetet i sitt kommande
ytke. Den beprévade erfarenhet som finns hos forskollirare pa filtet kompletterar och
informerar forskningen. Inom det specialpedagogiska forskningsfiltet finns behov av forskning
1 och om férskolan. I syfte att konstruera en modell f6r specialpedagogisk forskning med
férskolldrarstudenter som medforskare och medférfattare gjordes en pilotstudie utifrdn en
intervjuuppgift knuten till verksamhetsférlagd utbildning under termin tvd pd
férskolldrarprogrammet vid Karlstads universitet. 1 artikeln presenteras utvecklingen av
modellen samt resultat utifrdn forskningsfrigorna 1 relation till Healys modell for
forskningsbaserad utbildning.

Nyckelord

toérskolldrarutbildning, specialpedagogik, medforskande studenter, samkonstruktion av kunskap,
pilotstudie
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Inledning

Enligt vara  erfarenheter uttrycker ofta verksamma  forskollirare  och
torskollirarstudenter behov av mer kunskap om specialpedagogik och hur de kan arbeta
med barns olikheter. Under senare ar har behovet av forskningsférankring i
torskollirarutbildningen vid Karlstads universitet lyfts. Vid Karlstads universitet
omfattar forskollararprogrammet 210 hégskolepoing. Pilotstudien som beskrivs i denna
artikel riktades specifikt mot tva av malen i utbildningsplanen gillande kunskap och
forstaelse. Syftet med pilotprojektet var att konstruera en modell f6r specialpedagogisk
forskning med forskollirarstudenter som medforskare och medforfattare med tva

forskningsfragor:

1. Hur kan studenters medforskande befista forskollararstudenters kinnedom om
forskningsmetoder samt relationen mellan beprovad erfarenhet och vetenskaplig
grund specifikt fokuserat pa specialpedagogiska perspektiv?

2. Hur kan studenters medforskande 6ka forskollirarstudenters kunskaper om
barns mangfald och olikheter kopplat till inkluderande praktiker?

Denna artikel presenterar pilotprojektets initiala modell, genomférandet och modellen
som vaxte fram under processen. Resultaten redovisas med exempel fran pilotintervjun
for att fortydliga syftet.

Studenter som medforskare och medforfattare

En foérhoppning om att stirka samarbetet mellan universitetet och verksamma
forskollirare, samt att fa syn pa forskollirarnas forhallningssitt och perspektiv pa barns
olikheter, vickte tankarna pa att utveckla en modell. Vidare inspiration kom fran tva
studentcentrerade projekt. Det ena presenterades av ett forskarlag pa ECER-
konferensen i Italien 2018 (European Conference on Educational Research). Deras
Erasmusprojekt MaCE (MaCE, 2020) med forskare fran Norge, Danmark och England
gav nya uppslag. Deras projekt publiceras i en vetenskaplig tidskrift som de startat inom
projektet: The journal of Youth Voices in Education: Methods, Theory, Practice’. Det andra
projektet genomfordes av Lindahl och Plank (2018) fran Karlstads universitet och
innebar att studenter undersokte debatten kring moskébygget i Karlstad. Deras arbete

resulterade 1 en antologi.

I Sverige ledde akademiseringen av lirarutbildningarna till farhagor om att klyftan mellan
teori och praktik skulle vidgas, och det fanns oro f6r vad detta skulle kunna betyda for
verksamma foérskollirare (Berntsson, 2001). Forskningsanknytning dr fortfarande ett
aktuellt dmne. Jeppsson och Haglund (2019) menar att forskningsférankringen i
lirarutbildningen kan stirkas genom samforfattande (i deras fall handlar det om blivande

3 https://ojs.cumbria.ac.uk/index.php/Youth/issue/archive
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gymnasieldrares examensarbeten 1 fysikdidaktik), och foreslar att studenter gradvis

<

involveras 1 forskning. Det finns utmaningar inom omradena “sjilvstindighet,
samfoOrfattarskap och forfattarordning” (Jeppsson & Haglund, 2019, s. 99) nir det giller
sampublikation av examensarbeten. Persson (2018) skriver om disputerade
lirarutbildares syn pa akademisk kompetens och hur den tillvaratas i lirarutbildningen 1
samband med handledning av examensarbeten. Deltagarna lyfte att begreppet
forskningsanknytning dr komplicerat och att det ibland tycks forstdis som andelen

forskarutbildad personal som deltar 1 utbildningarna.

Loughran (2004) menar att reflexiva praktiker dr en grundpelare i lirarutbildningar, men
att reflekterandet litt kan bli rutinartat och urvattnat och darmed riskerar att uppfattas
som meningslost, eller som ytterligare en uppgift att géra. Att gora studenter till forskare
eller medforskare kan wvara ett sitt att angripa denna reflektionstrtthet och
medvetandegéra deras lirande om egen wundervisning f6r att fa syn pa
undervisningsbehov.  Forfattaren foresprakar att  lararutbildningar antar ett
torhallningssitt dir forskande lirarstudenter ses som en reflexiv praktik som kan leda
till forskande lirare och skriver: “So the question arises, how might student teachers be
encouraged to learn about their own practice and not approach it as another imposed
task?” (Loughran, 2004, s. 213). Genom att studenterna i Loughrans studie antog ett
forskande arbetssitt gentemot sitt lirande tog de ocksa mer ansvar fo6r lirandet. I detta
exempel frain Australien anvinde ldrarstudenter anekdoter fran sin egen
verksamhetsforlagd utbildning, VFU.

Vid The University of Northampton utvecklades 2008 en modell som innebar att
personal och studenter vid universitetet kunde forska tillsammans i syfte att bidra med
kunskap till lirande- och undervisningspraktiker (Maunder et al, 2013). Det
kollaborativa arbetet mellan studenter och forskare bidrar till att utveckla institutionen
och nya fardigheter. Forskarna drar férdel av studenternas perspektiv och den resurs
som studenterna utgor 1 forskningsarbetet. Detta arbetssitt ger positiva verkningar f6r
hela ldrositet: “Such collaborations have reported widespread benefits, not just to the
students involved, but also to staff, fellow students and institutions as a whole”
(Maunder et al., 2013, s. 142). I deras forskning deltog de medforskande studenterna i
utvecklandet av en intervjuguide och de samlade in data sjilvstindigt utan forskares
medverkan. Da informanterna i studien var studenter menar férfattarna att deras roster
blev mer autentiskt representerade genom att de intervjuades av medforskande
studenter. De medforskande studenterna dr ocksa medforfattare till artikeln (Maunder
et al., 2013).

De danska forskarna Wulf-Andersen et al. (2013) skriver om hur studenter kunde gora
ett obligatoriskt projektarbete som medforskare i deras forskningsprojekt. De lyfter olika
dilemman, till exempel forskarens dubbla roller dir hen bade ska handleda och betygsitta
den medforskande studenten. Forskarna poingterar att det krivs en genomtinkt
organisering av universitet som vill arbeta med medforskande studenter och menar att
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deras projekt bidrog till studenters lirande, till empiriska och teoretiska aspekter av
forskning samt till utveckling av breda perspektiv och djupanalys (Wulf-Andersen et al.,
2013, s. 1). Manga studenter beskrev att de uppskattade att praktiskt fa forska, och att fa
egna upplevelser och erfarenheter av forskning. De uttryckte att det var valdigt
motiverande att forska pa riktigt och att komma fram till nigot som skulle anvindas
istallet for att gora en mera konstlad uppgift som skulle hamna pa nagon hylla.

Skaug och Osnes (2019) gjorde ett storre projekt med forskollararstudenter under deras
forsta utbildningsar vid Oslo Met i Norge med fokus pa kvantitativ metod. Tva larare
och 280 studenter deltog i det lirarstyrda forskningsprojektet. Forskarna valde att
involvera studenterna tidigt med stod 1 Boyerkommissionen som férordar att studenter
bor delta i forskning under sitt forsta studiear (Boyer Commission, 1998, refererad till 1
Skaug & Osnes, 2019). Skaug och Osnes metod utgick ifran Healys (2005) modell f6r
forskningsbaserad utbildning och beskriver modellens fyra lirandeaktiviteter:

I lerersentrerte laeringsaktiviteter formidles nyere forskningsresultater innen faget
(research-led) og/eller det undervises i tema knyttet til forskningsprosesser og
vitenskapelige metoder (research-oriented ). I studentsentrerte leringsaktiviteter er
studentene aktive i faglige diskusjoner (research-tutored ) og/eller studentene utforer
egen forskning (research-based). (Skaug & Osnes, 2019, s 9)

Studenterna fick tillsammans med tva lirare samla in kvantitativ data genom
observationer av barns lek i olika fysiska miljéer. Skaug och Osnes (2019) konstaterar
att forstaarsstudenter pa forskollirarprogrammet kan ha utbyte av att medverka 1
yrkesrelevant forskning. Forskarna tror att den forskningsbaserade undervisningen var
sarskilt gynnsam da projektet handlade om lek i férskolan, vilket dr grundstenen i
forskolans verksamhet.

Teoretisk inramning

Den teoretiska inramningen ar tredelad. Den forsta delen innefattar sjidlva modellen f6r
pilotstudien medan den andra och tredje delen dr kopplad till studiens innehall.

Modell f6r forskningsbaserad utbildning

Healy (2005, s. 67) menar att det finns utmaningar for universitet nir det giller att
forindra kursplaner. Dessa utmaningar kan leda till nya sitt att arbeta tillsammans i vad
han kallar ”communities of inquiry”. Healy (2005) menar att studenters fordjupade
lirande och forstielse av forskning gynnas av att de ér involverade i forskning. Healy
(2005, s. 70) har vidareutvecklat Griffiths (2004, s. 722) modeller av relationer mellan
forskning och undervisning till en modell som visar olika sitt att designa kursplaner
utifrin dessa relationer. Healy (2005) bendmner den forsta typen forskningsledd och den
kinnetecknas av att kursplanen struktureras kring specifika amneskunskaper. Den andra
typen kallas forskningsorienterad och handlar om att f6rsta hur kunskap produceras
inom dmnet. Den tredje typen kallas forskningsinstruerad och innebir att fokus ligger
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pa att studenter skriver, liser och diskuterar vetenskapliga texter. Den fjirde och sista
typen kallas forskningsbaserad. Da involveras studenterna i undersékande eller
forskande processer. Healy (2005, s. 69) kategoriserar de tva fOrsta typerna som
lirarfokuserade och de tva sista som studentfokuserade.

Specialpedagogiska perspektiv

Det finns olika sitt att se pa specialpedagogisk verksamhet. Synsitten bygger pa olika
paradigm som ibland kallas specialpedagogiska perspektiv. Man kan siga att det handlar
om var man ligger ansvaret for problemet eller svarigheterna. For férskollirarstudenters
egen foOrstielse av barns olikheter har det stor betydelse vilket paradigm som rader pa
VFU-platsen (se Persson, 2013). Det medicinska bristperspektivet kallas for kategoriskt
perspektiv av Persson (2013). Inom detta perspektiv ses svarigheter som inneboende
hos individen, och fokus i den pedagogiska verksamheten ligger pa att barnet ska anpassa
sig eller segregeras. Nir fokus riktas mot individen blir det intressant och viktigt med
diagnoser Paféljden kan bli sirskilda grupperingar av barn som hanteras av experter
inom det aktuella omridet. Det pedagogiska ansvaret lyfts fran forskolliraren eller
liraren till experten, till exempel specialliraren eller specialpedagogen. Utifran en social
forstaelse talar Persson (2013) om ett relationellt perspektiv. Med ett sadant perspektiv
uppstar svarigheter i individens samspel med den pedagogiska miljon och det dr didr man
soker orsaker till svirigheterna. Dirmed hamnar fokus pa att anpassa miljon,
pedagogiska strategier med mera till individens behov sa att individen inkluderas.
Shakespeare (2006) menar att det dr for enkelt med ett dikotomiskt tinkande och menar
att ett holistiskt perspektiv pa funktionsnedsittningar och svarigheter bittre kan
synliggéra den komplexa relationen mellan individen och strukturella faktorer. Han
menar att manniskor fir svirigheter och/eller funktionshinder bide pa grund av
strukturella faktorer i samhillet och pa grund av sina kroppar.

Definitioner av inkludering

Inkludering ér ett begrepp som ofta anvinds i férskole- och skolsammanhang, men det
ar inte alltid sakert att man talar om samma sak. Specialpedagogiska skolmyndigheten
(SPSM, 2020) menar att “Inkludering ir en pagaende demokratisk process som visar pa
alla minniskors rattigheter och lika virde och som stindigt soker efter bittre sitt att
tillvarata mangfald och olikheter”. Nilholm och Géransson (2013, s. 29) definierar tre
perspektiv.  pa inkludering; den gemenskapsorienterade definitionen, den
individorienterade definitionen och den placeringsorienterade definitionen.

Forfattarna presenterar forst den gemenskapsorienterade definitionen av inkludering
utifran en radikal f6rstielse som kriver att alla elever ska undervisas inom ett och samma
system istillet for 1 olika typer av specialskolor och grupper vid sidan av verksamheter
f6r barn och elever som anses vara “normala “ (Nilholm & Goéransson, 2013, s. 25). Ur
ett radikalt perspektiv pa inkludering ses olikhet som en tillging och man anser att
verksamheter ska anpassas till barns och elevers olika forutsittningar och behov. Dessa
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rittigheter finns tydligt framskrivna i Liroplan for forskola, Lpf618 (Skolverket, 2018)
och i Laroplan for grundskolan, forskoleklassen och fritidshemmet, Lgrl1 (Skolverket,
2019), aven om inte inkludering som begrepp anviands. Nilholm och Géransson (2013)
menar att i den gemenskapsorienterade definitionen ir forstaelsen av mangfald vid. De
skriver:

Det finns egentligen ingen anledning att begrinsa denna diskussion till att handla endast
om elever som upplever svarigheter i skolan utan argumentet om att olikhet ska ses som
en tillgdng kan utstrickas till hela det spektrum av olikheter som méts i skolan, till
exempel elevers olika etniska och sprakliga bakgrunder. (Nilholm & Géransson, 2103, s.
20)

Gemenskap, demokratiska processer samt uppfattningen att barn och elever maste vara
delaktiga i social gemenskap och 1 kunskapstillignande utgér kidrnan i den
gemenskapsorienterade definitionen av inkludering.

Den individorienterade definitionen av inkludering fokuserar oftast enkom pd barnet
eller eleven som ir i svarigheter. I forskolekontext kan det till exempel handla om barnets
formaga att kommunicera med andra barn i lek eller barnets sprakutveckling. Om hen
“trivs i skolan, har goda sociala relationer och nar malen” sa anses hen vara inkluderad
(Nilholm & Goransson, 2013, s. 29). Delaktighet och gemenskap i1 friga om
kunskapstillignande tas inte med i berakningen. Slutligen menar forfattarna att den
placeringsorienterade definitionen dir barnet eller eleven finns pa samma stille som de
andra ar en missuppfattning och inte handlar om inkludering. Nilholm och Goéransson
(2013) poangterar att det inte ar inkludering nir barn och elever befinner sig i segregerade
miljoer.

Metod

Enligt Malmqvist et al. (2019) finns det lite beskrivet om pilotstudier i vetenskapliga
tidskrifter, trots att metodlitteratur ofta foresprakar att pilotstudier genomfors.
Pilotstudier ger viktig information som kan férbereda forskare sa att de bittre kan méta
utmaningar i forskning samt kidnna storre metodsikerhet. Vidare kan pilotstudier 6ka

kvaliteten pa forskning genom den information som genereras.

Bade den ursprungliga och den anpassade modellen som vi anvinde oss av inneholl
Healys fyra typer av forskningsbaserad utbildning. Utgangspunkten for var pilotstudie
var en intervjuuppgift termin 2 under forsta aret pa forskollirarprogrammet. Under
termin 2 pé férskollirarprogrammet vid Karlstads universitet ingar en examination som
innebdr att studenterna ska gbra en intervju med en forskollirare utifran tre omraden 1
kursen: inkludering, specialpedagogik och social samvaro. Arbetssittet (intervju)
stimmer in pa Healys (2005) typ 2, forskningsorienterad undervisning, som handlar om
forstaelse for hur amnesspecifik kunskap produceras. Examinationen redovisas muntligt
i grupp och hér enligt Healy (2005)till typ 3, forskningsinstruerad, vilket innebir att
studenter skriver, ldser och diskuterar vetenskapliga texter.
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Under bada terminerna 2019 presenterades pilotstudien i samband med en férelisning
om specialpedagogik i foérskolan, vilket stimmer Overens med typ 1, forskningsledd med
specifika dmneskunskaper (Healy, 2005), som kinnetecknas av att kursplanen
struktureras kring specifika amneskunskaper. VT 2020 presenterades pilotstudien kort 1
uppstarten av en ny kurs med specialpedagogisk inriktning. Studenterna erbjods
mojligheten att inga i projektet pa tre olika sitt. Det forsta sittet att medverka innebar
att studenter kunde gora sin intervju med en forskare (som spelade in intervjun)
nirvarande. Detta var dessa studenters enda insats i1 pilotprojektet. Pa sa sitt kunde de
delta 1 forskningsbaserad utbildning (Healy, 2005), dir de involverades i forsknings-
processer och undersokande arbete. Pid detta sitt paverkades inte studenternas
arbetsinsats eftersom det var en examination som dnda skulle géras. Det andra sittet att
medverka innebar dven analys tillsammans med forskaren (efter transkribering av
intervjun), vilket ocksa Gverensstimmer med forskningsbaserad utbildning (Healy,
2005). Det tredje sittet att medverka pa var att samskriva en vetenskaplig artikel till
KAPET — Karlstads Universitets Pedagogiska Tidskrift utifran projektet tillsammans med
forskare och medforskande studenter.

Planerad modell

Initialt var det tinkt att ldrarlaget, som bestar av odisputerade lirare samt tvé forskande
lirare, skulle samanalysera och samskriva en vetenskaplig artikel pa engelska till peer
review-publicering i en internationell akademisk tidskrift. Férhoppningen var att fa ihop
5-10 intresserade studenter per termin som tillsammans med forskarna kunde diskutera
fram intervjufrigor kring de tre omriadena 1 examinationen; inkludering,
specialpedagogik och social samvaro pi ett sitt liknande det som Maunder et al. (2013)
tidigare hade anvint sig av.

Ur rittssikerhetssynpunkt, och for att examinationen skulle paverkas sa lite som moijligt,
skulle deltagarna f6lja examinationsanvisningarna pa samma sitt som de studenter som
inte deltog i pilotstudien. Det dr ocksa darfor transkriberingen av inspelningen skulle
goras av forskarna. Analysarbetet tillsammans med studenterna skulle inte goras forrin
efter de var klara med sin examination och hade fitt den bedémd. De forskande lirarna
skulle inte vara involverade i bedomningen av dessa examinationer. Den ursprungliga
modellen for pilotstudien foll pa att endast en forskare och en medforskande student sa
darfor fick modellen anpassas. Figur 1 illustrerar den ursprungliga modellen medan figur

2 llustrerar genomférandeprocessen.
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Studenten gér intervjun och
forskare spelarin
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Figur 1: Ténkt modell for pilotprojeket
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tidskrift.

Figur2: Modellen som vaxte fram under pilotstudien.

Etiska 6verviganden

Projektet var designat utifrin Vetenskapsradets etiska riktlinjer (Vetenskapsradet, 2017)
gillande informationskravet, samtyckeskravet, konfidentialitetskravet samt nyttjande-
kravet. Informationen till medforskande studenter hade samma innehéll som den som
gavs till de forskollirare som ville delta i1 projektet med tilligget att studenterna kunde
vilja att delta pa tre olika sitt. I samtyckesformuliren informerades medforskande
studenter och informanter om att deras deltagande var frivilligt och kunde dras tillbaka
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utan orsak eller pafoljd. Konfidentialitetskravet tillgodosags genom att alla namn skulle
fingeras i publikationer samt att eventuella kodlistor skulle hallas atskilda fran
forskningsmaterialet. Vidare férekom information om hur materialet skulle nyttjas, vilket
ar 1 publikationer, konferenspresentationer samt i undervisnings- och utbildningssyfte.
Slutligen fanns information om General Data Protection Regulation, GDPR. I mars
2019 fick projektet godkant att starta utan att genomga fullstindig etikprévning da inga
kinsliga uppgifter skulle hanteras.

Deltagare

Projektet presenterades for forskollirarstudenter som gick termin 2 varterminen 2019,
hostterminen 2019 samt varterminen 2020. Det blev slutligen endast en student som
deltog i pilotstudien. Av etiska skil valde hon medvetet att inte kontakta férskollirare pa
sin VFU-plats. Da det endast blev en pilotintervju var det viktigt att forskolldraren inte
skulle kunna identifieras. Forskolldrarstudenten bokade direfter in en tid med en annan
torskollirare for pilotinterviju.

Genomforande

Forskollararstudenten holl i intervjun medan forskaren satt tyst 1 rummet och spelade in
intervjun. Forskaren hade konstruerat intervjuguiden och forskollirarstudenten fick
mojlighet att ge respons pa den pa férhand. Under intervjun ansvarade studenten for att
kommentera och stilla foljdfragor. Forskaren transkriberade intervjun ordagrant och
gjorde direfter en tematisk analys av materialet utifrin forskningsfrigorna. Vidare
firgmarkerades texten, och digital text klipptes och klistrades in i tabeller utifrin
forskningsfraigorna och de teman som férekommit i texten. Direfter skickades
kodningsschemat med valda farger till den medforskande studenten som sedan kodade
materialet sjalvstindigt. En serie analysmoten 6ver zoom genomférdes. Vid de fatal
stillen i transkriptet ddr kodningarna inte gjorts pa samma sitt diskuterades de utifrin
forskningsfragorna, vilket ledde til en gemensam uppfattning. I analysen av
forskningsfragan om inkludering ledde diskussionen till att det skapades en ny kategori
inom temat. Da det endast var en forskare och en medforskande student i pilotstudien
beslot vi att samskriva bade en svensk och en engelsk vetenskaplig artikel.

Resultat och analys

Syftet med pilotprojektet var att konstruera en modell f6r specialpedagogisk forskning
med férskollirarstudenter som medforskare och medforfattare med forskningsfragorna:

1. Hur kan studenters medforskande befista forskollararstudenters kinnedom om
forskningsmetoder samt relationen mellan beprévad erfarenhet och vetenskaplig
grund specifikt fokuserat pa specialpedagogiska perspektiv?

2. Hur kan studenters medforskande 6ka foérskollirarstudenters kunskaper om
barns mangfald och olikheter kopplat till inkluderande praktiker?
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Resultatet presenteras kort utifran de fyra komponenterna i Healys (2005) modell och
sedan utifran de tvad forskningsfragorna.

Delkurs 3 1 kursen Tema lirande och utveckling innehdll aktiviteterna; 1. forskningsledda:
presentation av nyare forskningsresultat, 2. forskningsorienterade: intervju som metod, 3.
Sforskningsinstruerade: skrivande, lisande och teoretiska diskussioner om pedagogik och
specialpedagogik. Dessutom kom den fjarde typen av aktivitet in bade i kursinnehallet
och pilotprojektet, 4. forskningsbaserad. Samtliga studenterna prévade att intervjua en
torskollirare och den medforskande studenten utférde egen forskning tillsammans med
forskaren i utprovandet av modellen och samskrivningen av vetenskapliga texter. Vi har

tolkat in vara aktiviteter i kursen och pilotstudien 1 Healys modell fran 2005.

e Studenter skrev,
laste och hade
teoretiska
diskussioner om
pedagogik och
specialpedagogik

3. Forsknings-

*Den medforskande
studenten utférde
egen forskning
tillsammans i
pilotprojektet med

4.Forsknings- forskaren samt

inom kursen. instruerade baserad samskrev
aktivititer aktiviteter publikationer
STUDENT- STUDENT-
FOKUSERADE FOKUSERADE

¢ Nyare forskning

presenterades for

studenternai

1. Forsknings-

2. Forsknings-

ledda orienterade
aktiviteter aktiviteter
LARARSTYRDA LARARSTYRDA

eIntervju
presenterades som
metod att anvandas

kursen.

i en examination
inom kursen.

Figur 3: Pilotstudien tolkad in i Healys modell (2005, s. 70)

Forskningsfraga 1

Forskningsfriga 1 handlade om att befista forskollirarstudenters kinnedom om
forskningsmetoder samt relationen mellan beprovad erfarenhet och vetenskaplig grund
specifikt fokuserat pa specialpedagogiska perspektiv. Pilotstudien var kvalitativ med
intervju som metod, vilket erbjod forskollirarstudenterna bade teoretisk och praktiskt
kinnedom om intervju som forskningsmetod (Healy (2005) typ 2: forskningsorienterad
utbildning). Genom att fa stilla foljdfragor utifran forskollirarens svar erfors hur en
intervjuguide kan vara till stod for forskaren, men ocksd hur inspelning kan hjilpa
forskaren att fokusera pa att lyssna aktivt pa informanten. Citatet hir nedan visar hur
studenten borjar fraiga om forskollirarens erfarenheter och sedan sjilv konstruerar en
foljdfraga:
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Studenten (fraga frin intervjuguiden): Ja, sd, har du erfarenhet av barn i behov av sirskilt
stod eller anpassning i foérskoleverksamheten? Hur har ni arbetat i sa fall och vad har det
sirskilda stodet eller anpassningarna bestitt av?

Forskolliraren: Mmm jo men det var for, det var det barnet jag sa for tva ar sen som var
hir, ehm och han hade ju, han fick en remiss och sd har jag tydligen hort att smd barn
far, det dr vildigt svart f6r dom att f4 en remiss och dom trodde vil att det var at
autismhallet. ... da fick vi en assistent som eh som var med honom hela tiden, och det
blev jittebra for att det var mycket konflikter innan....

Studenten (egen formulerad foljdfrdga): Hur hade ni kunnat gjort om ni inte fick
assistent? Hur hade ni liksom, hur tror du ni hade kunnat...

Forskolliararens berittelse om det egna praktiska arbetet aterspeglade de olika
specialpedagogiska perspektiven, vilket bidrog till att befdsta kopplingen mellan
beprévad erfarenhet och vetenskap. Ett exempel pé detta dr da forskolldraren berittade
att “det finns alltid nej-sdgare”, vilket genom en kategoriserande benimning av barnet
kan tolkas in i det medicinska eller kategoriska perspektivet dir svarigheter ses som
inneboende hos individen och fokus i pedagogisk verksamhet ligger pa att barnet ska
anpassa sig eller segregeras (Persson, 2013). Enligt det sociala, eller relationella,
perspektivet uppstar svarigheter i samspel med den pedagogiska miljén och det ar dar
man soker orsaker till individens svarigheter (Persson, 2013). Nir forskolldraren sdger
“locka fram spraket i lek” kan vi tolka det som att det ligger pd personalen att hitta
l6sningar. Shakespeare (2006) menar att det ar for enkelt med ett dikotomiskt tinkande
och menar att ett holistiskt perspektiv pa funktionsnedsattningar och svarigheter bittre
kan synlige6ra den komplexa relationen mellan individen och strukturella faktorer. Han
menar att manniskor fir svirigheter och/eller funktionshinder bide pa grund av
strukturella faktorer 1 samhillet och pa grund av sina kroppar. Ett sadant
interaktionsperspektiv. kan ses i uttalandet: “Det dr vildigt mycket arabiska pa
avdelningen och vi har ju haft minga pedagogiska diskussioner om hur vi ska jobba, hur
tinker vi?”. Forskolldraren och kollegorna har diskuterat hur barnens férutsittningar, i
det har fallet att de talar ett annat sprak, och den pedagogiska miljon, hur de ska arbeta
med detta. Det tyder pa att de ser pa svarigheten att barnen inte pratar svenska som en
interaktion mellan barnen och miljén och inte endera eller.

Forskningsfraga 2

Den andra forskningsfrigan handlade om att 6ka forskollirarstudenters kunskaper om
barns mangfald och olikheter kopplat till inkluderande praktiker. Som beskrivet under
den férsta forskningsfragan var det barn som talade arabiska och ett barn med misstinkt
autism som forskolldraren talade om i sin berittelse, men hon talade ocksi om barn
generellt utifrin olika forutsittningar, vilket stimmer in pa den vidare fOrstaelsen av
inkludering som innefattar alla barn och som beskrivs av Nilholm och Goransson
(2013). Fem typer av inkluderande praktiker framtridde i intervjun vilka redovisas i sin
helhet i en engelsk artikel (se Lindblom & Falk, 2021). Forskolldrarens narrativ tyder pa
forstaelse av inkludering som en process (se Nilholm & Géransson, 2013). Vidare tyder
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resultaten pa att forskollirarens forstaelse av inkludering dr gemenskapsorienterad.
Forskollararen berittar om hur de arbetar for att alla barn ska vara delaktiga i lek:

... 1den fria leken dr det svart ibland fOr vissa barn att ta sig f6r och speciellt om man har
ett annat modersmal sa da miste vi vara delaktiga i leken, och hjilpa till litegrann och hitta
pd en ny lek eller hitta pa en lek som alla barn fir vara med (Férskolldraren)

Sammantaget gav deltagandet 1 pilotprojektet en inblick 1 hur méangfald och variation kan
se ut pa en forskola och gav exempel pa inkluderande praktiker som omfattar alla barn,
oavsett forutsittningar och behov. Studenten fick 6kad kunskap om inkluderande
torhallningssitt med specifikt fokus pa annat modersmal och autism men ocksa kring
diskursen om barns olikheter pa den forskola dar forskolliraren arbetar.

Diskussion

Genom att utnyttja ett moment i férskollirarutbildningen, i detta fall en examination,
gavs flera mojligheter for studenter att delta i projektet med varierande grader av
arbetsinsats. Flera faktorer bidrog dock till att projektet inte tog fart och det lades dérfor
ner efter tre terminers forsok. Av totalt 295 studenter inskrivna termin 2 under de tre
terminer som projektet pagick genomférde endast en student sin intervju inom
projektet. Kanske dr termin 2 for tidigt 1 utbildningen for studenter att tinka sig sjalva
som medforskare, kanske kinns det osikert att en forskare dr med och spelar in och
nérvarar vid intervjun nir man ar ny intervjuare. Kanhinda att studenter har fullt upp
med sina studier och inte har tid och energi att ligga pa ytterligare arbete utanfoér kursens

ram.

Loughran (2004) papekar att en mojlig positiv f6ljd av en lirarutbildning dir studenter
far forska kan vara att studenter kan se sig sjilva i en forskarroll. Det blev en effekt av
pilotprojeket f6r den enda medforskande studenten, men det blev ocksd en mojlighet
for henne att fa 6kade akademiska och vetenskapliga kunskaper och erfarenheter. De
erfarenheter och kunskaper som erévrades genom att vara medforskare i detta projekt
skapade bittre forberedelser infér examensarbetet. En annan virdefull méjlighet var att
ta del av forskolldrares beprévade erfarenhet utifran teorier. Om fler studenter hade
medverkat hade projektets resultat gett en vidare bild av forskollirares férestallningar
om specialpedagogik i férskolan.

Skaug och Osnes (2019) genomférde sin forskning med studenter som var i ett tidigt
skede av sin utbildning, vilket talar emot att det var sjilva placeringen av projektet som
var problemet. Enligt Boyer Commissionen (1998, refererad till i Skaug & Osnes, 2019)
bor studenter delta i forskning under sitt forsta studiear, men skillnader i organiseringen
av utbildningar och innehall kan gora det svart att implementera modeller fran andra
projekt utan anpassningar. I kommande projekt skulle det kunna vara av vikt att ligga
annu mer tid och planering pa att locka intresserade studenter att delta. Att ligga hela
studentens insats i forskningsprojekt inom ramen foér utbildningen, sa som Skaug och
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Osnes (2019) gjorde, skulle kunna vara ett alternativ, men kraver ett gemensamt grepp
1 forskollirarutbildningen. En annan mdijlighet skulle kunna vara att se till att det finns
forskningsmedel att ticka studenters och medforskande kollegors insatser. Det kunde
ocksa ha gjorts en medveten satsning pa adjunkters kompetensutveckling och méjlighet
att delta i ett forskningsprojekt.

Sammanfattningsvis gav pilotstudien mersmak, och specialpedagogik i férskola som
forskningsomrade framstar som ytterst relevant. Genom att forska tillsammans upplevde
vi det som Healy (2005, s. 67) kallar f6r en ”community of inquiry” och hur lirandet och
torstaelsen fordjupades igenom hela processen. I forskolldrarens berittelse kan det anas
att det dr lattare att arbeta med inkludering nir det finns en definierad problematik eller
ett tydligt fokus for arbetet, sisom barn med annat modersmal som inte talar svenska,
in barn med odefinierade svarigheter dir man saknar verktyg och strategier, sisom barn
med beteendeproblematik som eventuellt kan kopplas till autismspektrumtillstand.
Detta ar ett intressant omrade for vidare forskning.
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