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PATRIK LUNDELL iir docent
1 idé- och lirdomshistoria och
universitetslektor 1 journalistik
och mediehistoria vid institutio-
nen for kommunikation och me-
dier, Lunds universitet. Pd senare
tid har han frimst skrivit om den
svenska pressens mediebistoria,
senast 1 "Legitimacy through re-
sponsibility: Neutrality as a re-
source in the International Press
Visit to Sweden in 19237, i anto-
login Neutrality in twentieth-
century Europe: Intersections
of science, culture, and politics
after the First World War
(Routledge, 2012). Han iir dven
aktuell, tillsammans med Johan
Jarlbrink, med boken Frin press-
arkivet 1800-1899: En kill-
samling (Kungliga biblioteket,
2012). Under 2013 péabirjar han
Jorskning inom projektet "Brown

networks among Swedish intel-

lectuals during the interwar pe-

riod and World War II.

osten 2009 tilltridde jag ett lektorat vid

Lunds universitet med den inte s nitta be-

nimningen ”journalistik med inriktning dven

mot pressvetenskap” samt startade det tvirve-
tenskapliga seminariet "Det mediehistoriska seminariet”.
Detta vid en institution som holl pa att bli till och som
officiellt féddes véiren dirpd och déptes till Institutionen
tor kommunikation och medier. Institutionsbildningen
var ett initiativ delat mellan Sambhillsvetenskapliga fa-
kulteten, som bidrog med dmnena medie- och kommu-
nikationsvetenskap och strategisk kommunikation, och
Humanistiska och teologiska fakulteterna, som tillférde
pressvetenskap och retorik. Hirutéver kom dmnet jour-
nalistik som fakulteterna sedan tidigare delade ansvaret
tor.

Tjinsten var alltsd delad mellan tvd separata imnen,
journalistik och pressvetenskap. Det senare amnet hade
sina rotter 1 1960-talet som en avdelning under littera-
turvetenskapen och formerades som utbildningsimne pi
1970-talet. Miljon, med drivande krafter 1 Claes-Goran
Holmgren, Ingemar Oscarsson och Per Rydén, hade
producerat sidant som Svenskt pressregister (1967-1998)
och haft stor del i Den svenska pressens historia (2000—
2003) liksom avsatt nigra doktorsavhandlingar.

Tidigare timligen populirt hade det sedan en tid varit
svirt att attrahera studenter till detta f6r Lunds universi-
tet unika dmne. I vilken grad nedgéngen berodde pi just
denna unicitet, pa associationerna till en bransch i kris,
pa att dmnet institutionellt nu samsades med storimnet
medie- och kommunikationsvetenskap och studenterna
ddrfor hade svart att forstd vad pressvetenskap alls var for
nagot, eller pd nigra andra faktorer dr inte litt att be-
stimt siga. Nigot maste emellertid géras. Dessutom var
det ett bra tag sedan pressvetenskapen mer uteslutande
hade idgnat sig at just pressen (om man dirmed menar
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tidningspressen). Och dven om fokus fort-
satt varit pa de traditionella massmedierna
och journalistiken, var det tveklost si att
dmnet var utpriglat historiskt orienterat,
vilket inte heller framgick av den gamla
sjuttiotalsbeteckningen. Av bland annat
dessa anledningar verkade jag for ett
namnbyte till mediehistoria, och fér en
vidare omorientering av vad dmnet stude-
rar och undervisar om, vilket fullt ut be-
nimningsmissigt — frin grundnivin till
och med forskarutbildningen — var ge-
nomfért infor hosten 2011, Aven beteck-
ningen pé lektoratet dndrades till det be-
hindigare ”journalistik och mediehisto-
ria”.

Amnet mediehistoria ir si vitt jag vet
fortfarande unikt i en svensk kontext. En-
staka kurser férekommer pd andra hall
men inte som hir med hela vigen frin
grundkurs till doktorsexamen. Och nej,
nagot massivt soktryck har vi forvisso inte
sett, men mojligen en viss tendens uppat.
Studentrekryteringen dr naturligtvis vik-
tig ocksi for forskarutbildningen och
forskningen. Intellektuellt forstis, men
ocksa ekonomiskt di det universitetslokala
tilldelningssystemet dr utformat si. Lyck-
liga omstindigheter — som ledningsupp-
drag och externa forskningsmedel som
skapat tjinstgoringsutrymme — har ocksa
gjort att vi nu dr tva tillsvidareanstillda
lektorer och en vikarie (med deltider i im-
net) samt tva ganska nyantagna doktoran-
der och tre 6verforda frin pressvetenska-
pen. Det borjar saledes likna en miljo.

Jag hade under ett antal ar dragit i ett
mediehistoriskt seminarium under en {5-
regdende period som forskarassistent vid
tema K respektive Q_vid Linképings uni-
versitet, vilket 1 sin tur hade varit ett sitt
att fora stafettpinnen vidare fran den serie
Anders Ekstrom och Pelle Snickars drivit

i Stockholm under nigra ir (och som
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ocksa kan sigas var froet till konferensen
"Kulturhistorisk medieforskning” som ar-
rangerades 2007 — tillsammans med Sol-
veig Jilich och Snickars — och som i vér
dterkommer for tredje gingen).

Forutom att skapa ett sammanhang for
egen del och inte minst f6r doktoranderna
1 ett amne vid en institution dir andra in-
tressen fir sigas dominera, har den ut-
tryckliga ambitionen med seminariet i
Lund varit att nitverka genom att for-
ena medichistoriskt orienterade forskar-
studerande och forskare oavsett disciplin.
Standaruppldgget har varit seminarier
med en utsocknes gist och en lundafors-
kare som pd nagot sitt anknyter till var-
andra. Efter atta terminer och tjugoen se-
minarier, i bérjan med tva per termin, nu
med fyra, och med forskare (6vervigande
men inte uteslutande frin Sverige) frin
tolv discipliner jimte ett antal som inte
liter sig finga med enkla disciplinetiket-
ter (och det gor kanske inte alltid de férra
heller) har serien uppnatt en viss grad av
etablering i den meningen att den nog ir
bekant fér manga och samlar som semi-
nariedeltagare bade tillfilligare intres-
senter och ett mer eller mindre troget an-
tal mediehistoriskt orienterade forskare i
Lund.

Av allt att doma viixer dmnets utbild-
ningsuppdrag med drygt tjugofem pro-
cent till nista 4r; detta samtidigt som
fakulteternas  sammanlagda  uppdrag
minskar. Férhoppningsvis sjositter amnet
en master tillsammans med filmvetenska-
pen, och férhoppningsvis ger anstring-
ningarna att fi medel for samarbeten, pa
avancerad nivd och uppat, med miljder 1
Storbritannien och Tyskland utdelning.
Men det ir forstas fortfarande timligen
smiéskaligt alltihop. Utbildningsuppdra-
get efter okningen ligger till exempel pa
blygsamma tjugofyra helarsstudenter. Sa
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den institutionella basen dr minst sagt
mattlig.

Men hir finns ocksd en annan utma-
ning, en inneboende motstridighet. "Det
mediehistoriska ~ seminariet” startades
alltsd innan dmnet mediehistoria blev till.
Som beteckning pa ett uttalat tvirveten-
skapligt seminarium — i regi av ndgot som
kallade sig pressvetenskap och i stort sett
var ett deltidsprojekt — var det oproblema-
tiskt; 1 forlingningen av ett sidant nitver-
kande seminarium ligger forstis gemen-
samma ansokningar och projekt, kanske
ett program pd grundnivd, en forskar-
skola, en centrumbildning av nigot slag.
Som beteckning pa en disciplin kan me-
diehistoria lita anspriksfullt och uppfat-
tas som expansionistiskt, och seminarie-
beteckningen klingar ju numera — ét-
minstone f6r dem som vet att det finns ett
dmne med samma namn — som vilket s
kallat hogre seminarium som helst. Till
bilden hor ocksa att den ganska nya insti-
tutionsbildning som dmnet sorterar under
var en nagot halvhjirtad satsning. Istillet
for att verkligen samla medieorienterade
dmnen — eller medieorienterade forskare
— och bygga nagot nytt, har man endast
sammanfort nigra, ganska fi. Filmveten-
skapen dr pd en annan institution, bok-
historia pa en tredje, f6r att nimna ett par
som ligger nira till hands. Och att rums-
tera om 1 institutionssammanséttningar ar
en friga som avgérs av langt fler faktorer
dn dmnesmissig affinitet, och kanske
finns det vid ett gammalt lirosite som
Lund ett stérre métt av troghet hirvidlag.

Man skulle kunna beskriva den pa-
gaende etableringen av mediehistoria vid
Lunds universitet som att tva olika akade-
miska expansionsmodeller dr verksamma
samtidigt, en dldre i form av skapandet av
nya discipliner eller subdiscipliner respek-
tive, 1 forlingningen av det nitverkande

seminariet, en nyare modell med etable-
randet av losare sammanhéllna “studier”
av olika slag. Om detta ér en svaghet eller
styrka dr for tidigt att siga. Sa linge d4m-
net dr sa litet kidnner sig vil ingen vare sig
hotad nog att ifrdgasitta det eller tillrick-
ligt attraherad for att géra gemensam sak.
Och det blir kanske inte mycket storre.
Det beror pi soktryck men inte minst pa
fakultetspolitiska beslut. Osvuret dr f6r-
stds bist, men for att verkligen samman-
fora de mediehistoriska intressena vid
Lunds universitet kan man dirfor tinka
sig att etablerandet av ett &mne med det
namnet var olyckligt, eller &tminstone for
tidigt. Paradoxalt nog kan dirfor ett nista
steg bli att driva seminariet och nitver-
kandet tillsammans med nagot eller nigra
andra hugade dmnen for att pa si vis
stirka befintliga och etablera ocksa andra
och mer lingtgiende former av samarbe-
ten — rimligen under annan etikett, men
dnda just for det mediehistoriska omradet.
Beredd att springa sonder biade det ena
och det andra, att omforma och bygga
nytt, vill jag dndé tro att bada initiativen
verkar framitriktat.

SUMMARY
Media History at Lund University

This text describes the ongoing establishment of
media history at Lund University and reflects on
its two-front strivings. The birth of media history
as a proper, albeit small, discipline within the ordi-
nary structure of the faculty, from graduate level to
PhD studies, was very much a matter of chance,
and easy enough to achieve. Whether this institu-
tionalisation actually will be productive for the
efforts to forward the field of media history, as
constituted by input from a wide range of disci-
plines and for the time being centered on network-
ing and a cross-disciplinary seminar series, is too
early to tell.
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