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Magnus Oblander

Kulturanalytisk metod

Bidrag till etnologidmnets metoddiskussion

MAGNUS OHLANDER ar
docent i etnologi vid institutio-
nen for genus, kultur och historia,
Sodertorns hégskola. Han har
bland annat skrivit om den
svenska hilso- och sjukvdrdens
bild av immigranter samt om vad
debatten om reklamen for glassen

Nogger Balck sager om hur rasism

forstds i den samtida svenska of~

fentligheten. Fér nirvarande dr
han verksam i ett forskningspro-
Jekt om immigrerade likare verk-

samma i Sverige.

§

tt beskriva och analysera kulturella foreteel-

ser hor till kirnan i etnologiimnet. Men hur

gor man egentligen kulturanalys? Hur ska

man beskriva de kulturanalytiska analysme-
toderna? Ambitionen med denna text dr att bidra till et-
nologisk kulturanalytisk metod. Det finns numera en hel
del bra metodbécker, dock dr fi skrivna av etnologer.
Den pi minga sitt inspirerande skriften Kulturanalys
(Ehn & Lofgren 1982) och dess omarbetade version
Kulturanalyser (Ehn & Lofgren 2001) ger en hel del rad
och tips. De flesta svenskutbildade etnologer kinner tro-
ligen igen tips pd analytiska tekniker som perspektive-
ring, kontrastering, dramatisering, experimenterande
och vintan. Aven om dessa foljs upp av rad som att man
ska préva héllbarheten i sina tolkningar ger boken mer
vigledning som rér kreativitet och mindre om hur man
ska bearbeta ett material eller f6r hur en tolknings veder-
hiftighet ska bedémas. Det 4r inte svart att halla med
Margareta Hallberg nir hon i sin idéhistoriska och ve-
tenskapsteoretiska analys av etnologidmnet i Sverige for-
soker ringa in det etnologiska och de etnologiska meto-
derna och finner att "Det ir faktiskt inte alls enkelt att fa
fatt pa det etnologiska tillvigagangssittet dven om orden
ir minga” (Hallberg 2001:119). ,

Ett problem med att skriva om metod dr'att man sit-
ter ord pd sddant som alla forskare redan gor, vet och
kan. D3 framstir det man skriver girna som sjilvklart
och kanske till och med som banalt. Men kanske maste
man till det banala for att kunna ringa in analysmeto-
derna. Det for-givet-tagna behover ordsittas for att
kunna diskuteras och forbittras (ocksa det en sjilvklar-
het som alla etnologer kinner vil). Férhoppningsvis
kan denna text limna ett, om 4n bara pibérjat, bidrag
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till diskussionen om kulturanalysens me-
toder.

Ett sitt att nirma sig frigan om hur
kulturanalys gors ir att friga sig vad or-
den “kultur” respektive "analys” stir for.
Jag bérjar med “kultur”.

"KuLTUR” 1 ’KULTURANALYS”

Nedanstiende figur utgér en startpunkt.

I figuren gors 6verst en grov indelning 1
tvad tanketraditioner, den modernistiska
och den postmodernistiska. Under den
modernistiska traditionen kan man sor-

tera in tre vetenskapsteoretiska traditio-
ner. Dessa ir hermeneutik, positivism och
strukturalism.! Inom dessa tre oGvergri-
pande traditioner kan man placera ett an-
tal teoretiska och metodologiska rikt-
ningar, som t.e. hermeneutiken, inter-
aktionismen och strukturalismen, var och
en med sina egna sitt att betrakta min-
niska, samhille och kultur. Strukturalis-
mens omvandling till poststrukturalismen
hor hemma i den postmodernistiska tra-
ditionen. Precis som postmodernismen ir
ett slags provning av eller uppgérelse med
det modernistiska tinkandets idéer om
t.ex. sammanhingande system, subjektets

Modernistisk tradition

Positi-
vism

Herme- Struk-

neutik

Hermeneutik Strukturalism
Fenomenologi Marxism
Interaktionism Diskursanalys
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antropologi antropologi

turalism

Postmodernistisk tradition

Poststruk-
turalism
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Teorier om post-
kolonialism
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roll och den vetenskapliga kunskapens
overhdghet utmanar poststrukturalismen
den strukturalistiska tankemodellen av
slutgiltiga, avgrinsbara system av dikoto-
mier. Den diskursanalys som grundas i en
foucaultiansk tradition hér hemma under
poststrukturalismen, liksom queerteori,
postmarxism och teorier om postkolonia-
lism.

Nista nivd i figuren dr den mer rele-
vanta om man ska diskutera termen “kul-
tur” i sammansittningen “kulturanalys”.
En mer allmin kulturteori behandlar fra-
gor om vad kultur dr och hur kultur finns
till och, i forlingningen, hur man kan
analysera kultur.-All analys av kultur ir
som bekant beroende av en assisterande
samhillsteori som innehiller teser om hur
samhillet och minniskan samspelar. Det
behovs ett teoretiskt grundackord som
kulturanalysen kan vila i. Varje grund-
ackord ger en specifik forstielse av vad
kultur 4r och hur kultur finns till. Detta
gor att analysen av kultur maste ga till pd
en rad olika sitt.

Foljer man den modernistiska traditio-
nen, i form av t.ex. fenomenologi och in-
teraktionism, hamnar man i ett kultur-
begrepp som betonar att kulturer ska for-
stds som sammanhingande, néigorlunda
logiska helheter, dock inkluderat att kul-
tur ocksd ir nigot forinderligt. Med fe-
nomenologin som teoretiskt grundackord
kan man definiera kultur som verklig-
hetsbilder bestiende av typologier, recept-
kunskaper och tolkningsmallar som r
inkluderade i minniskans delade vardags-
kunskaper och som férmedlas och omfor-
handlas i det dagliga livet. Om man istil-
let tar hjilp av interaktionismen blir kultur
en uppsittning helt eller delvis delade
normer, virden och tolkningsmallar som
omsitts och bearbetas i det dagliga livets
sociala interaktion. I bida dessa varianter

av kulturforstielse dr minniskan central
som aktor. Tanker man istillet i termer av
strukturalism hamnar aktoren i skymun-
dan. D3 blir kultur ett sammanlinkat sy-
stem av motsatser vilka sorterar upp min-
niskans virld¥ moraliskt, rumsligt, tids-
missigt, socialt etcetera och vigleder
samhillets organisering, tinkande och in-
teraktion. System eller strukturer dr det
intressanta att studera eftersom de mer
eller mindre styr den enskilde individen.
Forflyttar man sig, i figuren ovan, mot
poststrukturalism och t.ex. diskursanalys
blir kultur nigot ytterligare annat. Kultur
kan t.ex. da forstis som “diskursens sta-
bila element”.? Diskurs utgor di ett slags
kulturskapare och kulturbirare. Normer,
virden och tankemallar virderas, sorteras
och ordnas i diskursen. Diskursen kopplar
ihop det kulturella med det materiella och
det sociala, t.ex. normer med specifika so-
ciala grupperingar och samhillsfenomen.
Dirtill har en diskurs ofta nog kraften att
upphéja en virdering eller norm till all-
min sanning, ibland inkluderat som en
del i en vetenskap.

Kort sagt, det finns inte en kulturana-
lys utan flera kulturanalyser. Om teori
tillhandahiller en viss uppsittning grund-
teser, tankeredskap och forslag pa tolk-
ningar och férklaringar ger varje teore-
tiskt grundackord en helt specifik typ
kulturanalys. Trots detta kan man friga
sig om det 4nda inte finns metodologiska
likheter mellan alla dessa olika typer av
kulturanalyser.

"ANALYS” 1 "KULTURANALYS

Ar inte principen for hur man gér en ana-
lys alltid densamma? Géar man till Natio-
nalencyklopedin eller nigot filosofilexikon
fir man veta att analys ér att sonderdela,
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Kodning.

att dela upp nigot i dess minsta bestands-
del. Som motsats till analys anges 1 ovan
nimnda texter syntes, alltsi att nigonting
ordnas till en sammanhingande enhet. I
forskningens praktik miste nog termen
analys ocksi fa inkludera ordet syntes.’
Kulturanalys innebir att enligt teorivig-
ledda principer plocka isir och sitta ihop
igen. Empirin sorteras, kodas och excerp-
ter gors. Direfter sitts allt samman till
en ny helhet, som kan kallas t.ex. kultur,
det kulturella eller kulturella processer,
beroende av teoretiskt grundackord.

En del av analysen ir siledes vad Mi-
chael Quinn Patton kallar ”det intellek-
tuella och mekaniska analysarbetet” (Pat-
ton 2002:462ff). Med det mekaniska

analysarbetet fir man ingiende kunskap
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om materialet, fir syn pa detaljer, varia-
tioner, komplexiteter och hur skilda fore-
teelser hiinger samman. Nir empirin for-
ses med koder genomsdks den efter det
sterkommande, det unika eller det som
kan antas vara extra talande (en konflikt
eller en hindelse som vicker uppstin-
delse). Teman, monster och motsigelser
synliggors. Med den mekaniska bearbet-
ningen blir det méjligt att se nagot nytt
eller annat i empirin, eller att formulera
pastienden som gar utdver det empiriskt
uppenbara.

Ordet "koda” ir mindre vanligt bland
etnologer, likvil 4r det ett ord som sam-
manfattar minga skilda typer av nyckel-
ord eller nyckelfraser som fyller margi-
nalerna eller post-it-lappar fistade vid in-
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tervjuutskrifter, observationsanteckningar
eller arkivutdrag. "Att koda ér att lassifi-
cera. Att koda ett datamaterial innebir att
dela upp det i mindre delar enligt be-
stimda principer”, skriver Merete Watt
Boolsen (2007:89). Hon framhiller att
kodning och analys dr sammanhingande
och, kan man tilligga, egentligen dr vil
kodningen en del av analysen. Det hand-
lar om att ta sig in i materialet, stilla fra-
gor till materialet, prova att sitta in det i
olika kontexter, prova olika relationer och
samband. Utifrin detta kan man formu-
lera teser, nya iakttagelser och tolkningar.

Kanske kan man siiga att kodningen dr
den process varigenom man forst sorterar
upp och lir sig empirin, dérefter sa sakte-
liga bérjar formulera idéer och pastienden
om empirin f6r att till slut hitta nigon
form av slutgiltigt preliminir iakttagelse
eller slutsats. (Under kodningsarbetet bor-
jar denna process forstis om flera ginger,
om och om igen.) Hammersley & Atkin-
son (2007:209 ff) anvinder orden generat-
ing concepts, alltsi skapa begrepp eller
idéer. Man skapar ord, pastienden eller
begrepp for de olika iakttagelserna man
gor i materialet. Vill man kan man gi
vidare delar man in begreppen i olika
typer. Sivil Hammersley & Atkinson
(1996:212) som Starrin m.fl. (1991:20)
refererar till Herbert Blumers atskillnad
mellan "sparhundsbegrepp” (sensitive con-
cepts) respektive "definitiva begrepp” (de-
finitive concepts). Sparhundsbegrepp ir
oppna begrepp, kinsliga for materialet,
sokande, med forinderligt teoretiskt inne-
hall beroende pa vad de ger i forhallande
till empirin. Definitiva begrepp dr mer
exakta och teorifyllda. De visar mer av-
grinsat pa vad som ska s6kas i materialet.
En annan variant vore att skilja mellan
empiriska och analytiska begrepp eller
koder. De empiriska eller beskrivande ko-

derna blir ett slags index 6ver materialets
innehill. Analytiska koder 4r mer teore-
tiskt vilfyllda. De beskrivande samman-
fattar med ett eller tvd ord en foreteelse
eller hindelse eller liknande. De analy-
tiska rymmer dirtill en tolkning eller for-
klaring till denna hindelse eller kopplar
den till en kontext eller 6vergripande sam-
hilleligt sammanhang. Linken mellan
dessa tvd koder ir spirhundskoderna, som
da blir ett slags halvfirdig tes som bade
pekar ut konkret empiri och en analytisk
idé om denna empiri.

I sin Om undran infér sambdillet liknar
Johan Asplund (1970) forskning vid att
16sa rebusar eller gator. Asplund visar
hur romanfiguren och detektiven Ellery
Queen hittar moérdaren genom att entri-
get vinda och vrida pé sparen efter den
skyldige tills sparens betydelser uppenba-
rar sig och gétans 16sning hittas. Dirige-
nom faststiller Asplund vikten av tolk-
ning, att friga sig vad nigot betyder.
Tolkning ir nédvindigt for att empiriska
data ska bli meningsfulla, just som nigot
annat in en ansamling data. Fran detta
gir Asplund vidare till att visa hur flera
centrala upptickter i vetenskapens histo-
ria — t.ex. strukturen hos bensen eller hur
kemiska imnen kan formedla nervimpul-
ser eller Malinowskis tes om en omsorte-
rad variant av oidipuskomplexet pd Tro-
bianderna — foljer samma monster som
Ellery Queens arbete med att 16sa mord-
gitor. En ingrediens i gatlosandets‘konst
ir det mekaniska arbetet med materialet.
En annan ir den intellektuella, teoretiska
bearbetningen av materialet. Tolkning
handlar om att stilla fragor till materialet
och att tillimpa teoretiska teser och be-
grepp. Tolkning dr den process varigenom
teoretiska idéer provas mot empirin och
kan resultera i nya insikter, forstaelser och
forklaringsméjligheter. Man maéste forstas
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tolka vad minniskor siger och gér, likvil
som att friga sig vad detta betyder eller
hur man kan férklara det eller hur det
relaterar till nagot annat i materialet eller
till storre strukturella sammanhang.

Det ir denna del av analysprocessen
som, med en dterkommande fras, brukar
beskrivas som en pendling mellan teori
och empiri (kallat "abduktion” av Alves-
son & Skoldberg 1994 och “analytisk in-
duktion” av Boolsen 2007 respektive Pat-
ton 2002). Pendlingen ir ett mekaniskt
arbete eftersom man liser sitt material om
och om igen, skriver in koder, nyckelord
eller fraser 1 marginalen, pi post-it-lappar
eller via mjukvarornas verktygsfilt. Den
ir en intellektuell process i det att man
stiller teoretiskt influerade frigor till ma-
terialet, provar olika teser och begrepp
och drabbas av aha-upplevelser likvil som
stundom av materialets stumhet. Exakt
hur man kodar materialet avgors av vilket
teoretiskt grundackord man slir an och
vilken analytisk verktygslida man har.
Dock borde det finnas en hel del gemen-
samt “mekaniskt analysarbete” oavsett
med vilka teorier man nirmar sig mate-
rialet.

KULTURANALYSERNAS
TROVARDIGHET

Hur blir en analys trovirdig? Hur vet man
att iakttagelser, tolkningar och forkla-
ringsforslag dr rimliga och vettiga? Empi-
riska fenomen, forekomsten av skilda fére-
teelser 1 materialet, kan beliggas. Utan att
fordjupa sig i ontologi och epistemologi
kan man siga att om inspelningsutrust-
ningen registrerat att en intervjuperson
sagt ”jag limnade mitt hemland och flyt-
tade till Sverige” kan man beligga att just
dessa ord yppats. Vad de betyder, hur de
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ska tolkas och forstis, ir dock en helt
annan sak. Tolkningar kan inte beliggas
pa samma sitt som “"empiriska fakta”,

En tolkning idr alltid en konstruktion,
argumenterar Johan Asplund och fortsit-
ter "Det kreativd star alltid, tycks det, i en
mycket problematisk relation till "verklig-
heten” (1970:38). En tolkning kan fram-
std som rimlig eller som tveksam. Ar den
tveksam ligger dock inte I6sningen i att
avfirda tolkningen. Med ett enkelt avfir-
dande “siger man ofta i sjilva verket att
problemet Aar ingen innebérd. Kvar stir
bara ett faktum efter ett annat.” Invinder
man mot en tolkning gér man det med en
bittre tolkning (1970:39).

Hur prévar man dé sina tolkningar, hur
vet man om de behéver modifieras eller
ersittas med andra? Ett rid som ofta ater-
kommer ir att man ska leta efter sidant
som motsiger det man pistir eller som
ger grund for andra eller kompletterande
tolkningar. En annan konkret variant ir
triangulering, det vill siga att man kom-
binerar olika typer av killor, anvinder
flera metoder eller utnyttjar andra forska-
res lisning av materialet (Patton 2002:
555ff). En tredje kompletterande méjlig-
het dr att tolkningarna backas upp av om-
fattande kunskaper om det studerade fil-
tet, en rik empiri och annan forskning.*
Vidare kan man hivda att om en tolkning
av en vardagsforeteelse kan linkas till
overgripande samhillssammanhang eller
strukturer framstir tolkningen som mer
rimlig. Ytterligare en variant, som inte
utesluter ovriga, dr att om man kan hitta
en birande princip eller en mekanism som
aterkommer pa andra empiriska filt ger
det stod f6r en viss tolkning.

Nir enskilda texter diskuteras i semi-
nariesammanhang framkommer ibland
mer diskutabla tekniker for att prova hall-
barheten i tolkningar. (Notera att vad som
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sigs under seminarier inte dr att likstillas
med hur den enskilde forskaren faktiskt
gor. Seminariediskussioner kan vara langt
mer vidlyftiga och friflygande dn det fak-
tiska analysarbetet.)

Férnimmelsen av en relevant och bir-
kraftig tolkning formuleras emellanat
med ord som “spinnande”, ”intressant”
eller “kul”. Férnimmelsen 4r sparhundens.
Om en tolkning uppfattas som spinnande
ir det ett tecken pa att man dr pd ritt vag,
inte pa att man hittat fram. Majligen kan
omdémen som "spinnande” ocksa vara ett
tecken pa att man ir pa fel vig. Ar det s3
att de tolkningar man uppfattar som mest
spinnande 4r de som bist dverensstim-
mer med tidens allminna idéer och upp-
fattningar? Eller dr det tvirtom, att de
mest nervpirrande tolkningarna gir pa
tvirs med samtidens dominerande tanke-
modeller? Ska da forskaren gé i takt eller 1
otakt med tiden?

Eller 4r en tolkning spinnande dérfor
att den pi ett bra sitt uttrycker forskar-
samhillets senaste teoretiska trender?
Ibland tycks tolkningar uppfattas som
mer trovirdiga om de helt och fullt rim-
mar med vald teoretisk modell. Om man
utgar frin att empirin har overhoghet, all-
tid har sista ordet, borde hog overens-
stimmelse mellan teori och tolkning av
empirin vara en vansklig vig for att ge
tolkningar tyngd. Teorin ir ju endast en
hjilpreda for analysarbetet. Om iakttagel-
ser, forklaringar, tolkningar och slutsatser
alltfor vil sammanfaller med teorins teser
skulle detta lika girna kunna vara en var-
ningsklocka.

Koherens framhills stundom som ett
gott kriterium foér en god tolkning. En
tolkning som plétsligt far alla bitar att
falla pa plats, som gor pusslet komplett
och visar pa hur allt i ett kulturellt sam-
manhang griper i vartannat, far i kultur-

analytiska sillskap en ganska resolut tro-
virdighet. Samtidigt vet kulturanalytiker
att kulturella foreteelser kan vara oregel-
bundet socialt fordelade, motsigelsefulla
och inkonsekventa, forinderliga och situ-
ationsskiftandd. Empirins explicita berit-
telser om kultur kan visa pé ett konsekvent
och sammanhingande system, medan den
levda kulturen, stundtals splittras upp i
modifieringar, anpassningar och kultu-
rella innovationer. Likvil kan man inte
bortse frin detta kriterium for en tolk-
nings birighet. Samtidigt som kultur &r
processuell dr pusselbitarnas inpassnings-
formaga — koherensen — en viktig aspekt
av en tolknings trovirdighet. Clifford
Geertz (1973:17f) framhaller att kultur
miste ha nigon grad av inre samman-
hang, men inte en total koherens. Det
”finns inget si koherent som en paranoid
persons inbillningar eller en bedragares
historia”, for att citera Geertz vilkinda
ord (1973:18, min 6vers.). Han fortsitter
med att inget annat har gjort mer for att
"misskreditera kulturanalys in konstruk-
tionen av oklanderliga beskrivningar av
systematisk ordning vars faktiska existens
ingen egentligen kan tro pi” (1978:18,

min évers.).

FORSKNINGENS
VARDAGLIGA PRAKTIK

Hur gors kulturanalys? Hur bearbetar och
kodar man ett material? Vad hidnder nir
man gor det? Vad ir en tolkning, vilken
roll har den i analysen? Hur ska man hall-
barhetstesta sina analyser? Svaren pa dessa
fragor ligger i att uppmirksamma och
diskutera forskningens konkreta alldag-
liga praktik, alla sjilvklara tekniker och
firdigheter som kulturanalytikern nyttjar.
Patton menar att nir det giller kvalitativ
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forskning finns det “odndligt att lira. Och
det handlar inte bara om tinkande. Kva-
litativ forskning kriver skicklighet. Gor
inte misstaget att tro att det dr enkelt”
(Patton 2002:34, min &vers.). Dessa ma-
nifestliknande ord kan tolkas som en upp-
maning att arbeta vidare med ordsittan-
det av det banala i den etnologiska kul-
turanalytiska praktiken. Vad ir det etno-
logerna ir sé skickliga pa»

NOTER

! Indelningen i de tre vetenskapsteoretiska tradi-
tionerna ir inspirerad av Andersson 1979 och
Liedman 1998. Andersson beskriver ingiende
skillnaderna mellan positivism och hermeneutik,
frimst i syfte att klargéra hermeneutiken. Lied-
man lyfter i kapitel 5 fram hermeneutik, struktu-
ralism och positivism som tre centrala konkur-
rerande tanketraditioner.

2 Idén att kultur i ett diskursanalytiskt samman-
hang kan forstds som “diskursens stabila ele-
ment”, har muntligen framférts av Mats Lind-
qvist. Se vidare Lindqvists artikel i detta nummer
av Kulturella Perspektiv.

3 Under skrivandet av denna artikel liste jag Mat-
tias Frihammars (2010:19f) avhandling. Han
gor en likartad uppdelning, men i hans variant
star termen analys f6r sonderdelningen av mate-
rialet, sammanfogningen kallar han "tolkning”
och ligger dir till "slutsatser” som ir ett slags
slutgiltig koppling till mer 6vergripande teorier.

4 Jfr Lennartssons resonemang om kontext i detta
nummer av Kulturella Perspektiv.
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SUMMARY

Methods of Cultural Analysis
A Contribution to the Ethnological Discussion on
Methodology

(Kulturanalytisk metod
Bidrag till etnologiimnets metoddiskussion)

How is cultural analysis practiced? How is empiri-
cal data organized and coded? What is an inter-
pretation and what is a good interpretation? With
what techniques and with what criteria do we
judge the quality of an analysis? Questions like
these are of vital importance for cultural analysis.
In a Swedish context, this kind of analysis has been
criticised for lack of transparency, which conse-
quently makes it difficult to discuss methodology
as well as the quality of the analysis. This article is
a contribution to the discussion about the method-
ology of cultural analysis as it is practiced in Swed-
ish Ethnology. It is impossible to speak of one cul-
tural analysis. Each understanding of culture is
grounded in a specific theoretical tradition. How
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analysis is done is then depending on the theoreti- This article is an attempt to a preliminary descrip-
cal frame. Despite these differences it is argued  tion of everyday practice of cultural analysis.

that there are some similarities in every cultural
analysis. Similarities are to be found in the tech-
niques and procedures in the everyday practice of
research, in the reading and rereading of the mate-
rial, in the pottering with the and sorting out of ~ Magnus Oblander¥Associate Professor, School of
empirical finding and in how theory gives sugges- Gender, Culture and History, Sodertirn University,
tions to relevant questions and interpretations.  Sweden.

Keywords: cultural analysis, qualitative methods,
culture, reliability in interpretations.
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