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i %
ir jag sokte till forskarutbildningen i etno-
logi for att genomfora en storre studie av nu-
tida kunglighet inledde jag min forsknings-
skiss med ett exempel ur Mats Lindquists
avhandling Klasskamrater (1994). Dir beskriver Lind-
quist hur Sala arbetarkommun 4r 1908 uppmanar arbe-
tarna att inte stilla upp i hyllningarna av kung Gustaf V
di han besokte staden. Minga arbetare slot dndd upp
i hyllningarna. Jag anvinde exemplet i Lindquists av-
handling for att peka pi en paradox: Det monarkiska
statskicket upplevdes som orittfirdigt, men kungen, den
frimste representanten for detsamma, forefoll dga en
sillsynt lockelse som vann éver den ideologiska Gverty-
gelsen. ,
Nu 4r det inte 1908 utan 2009, och tiderna har for-
indrats. For att uttrycka det med Richard Handler ar
"minniskor inte lingre nodvindigtvis definierade utifran
sin position i den sociala hierarkin” (Handler 1986:3,
min oversittning). Uttryck av underordning ingir inte i
den naturliga repertoaren, meriter hyllas mer dn ursprung
och ojimlikhet betraktas som ett problem. Trots det
verkar kungligheten dga samma lockelse, och monarkin
star stark och intresset for familjen pa tronen forefaller i
det nirmaste outtomligt.

EN RIMLIG KUNGLIGHET

"Kunglig” dr en tydligt artikulerad social kategori, men
(till skillnad frin till exempel man”, "barn”, "polis”,
”klasskamrat”) saknas vardagligt inarbetade handlings-
manuskript. Kunglighet kinns igen frin sagor dar kungar
moter sina undersitar, men for de flesta personer hor ett
mote med en kunglighet till ovanligheten. Hur gors ett
verkligt mote med en kunglighet rimligt? Jag hamtar 1
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den hir artikeln exempel ur kapitlet Mo-
derna undersatar i min avhandling, i vil-
ket méten mellan kungligheter och van-
ligt folk star 1 centrum. Grundfrigan i
kapitlet dr hur sjilva kungligheten upprit-
tas i ett direkt méte mellan en medborgare
och en kunglig person. Det handlar om
kunglighetens performativitet, eller enk-
lare uttryckt, vad det dr som sirskiljer mo-
ten med kungligheter frin moéten med
andra personer.

Tva teman gir igen 1 berittelser om
kungliga moten, och samspelar nir kung-
ligheten upprittas. Det forsta temat hand-
lar om den extraordinira ram som omger
de kungliga, och lyfter fram dem som just
kungliga. Det andra temat handlar om det
dtravirda i att komma bakom den kung-
lighet fasaden. D4 idr det tvirtom de kung-
liga personernas vanlighet som star i
centrum och vicker begir. Nedan ska jag
visa hur kunglighet upprittas genom ett
vixelspel mellan dessa tvéd teman.

I sLOTT OCH DJUNGEL

En journalist som 1i sitt arbete dterkom-
mande intervjuat personer ur kungafa-
miljen beskrive'r vilka problem det kan
medféra. Jag intervjuade honom 1 ett
pampigt bibliotek i Ingenjorsvetenskaps-
akademiens lokaler pa Grev-Turegatan i
Stockholm. i ¥

I Gurigt dr det sd att man, som nu, man sitter i
ett bibliotek, det ir en speciell miljé och det ér
det ofta i de sammanhangen ocksi, du gar upp
pa Slottet sa ir det tjocka mattor, ekande salar,
langa korridorer, folk som stir och haller vakt,
det dr klart att pd nigot sitt si formar det ju
ocksa stimningen, man blir liksom lite sadir, ja
man blir kanske lite mer formell sjélv, mer eller
mindre omedvetet.

I svaret stir de exklusiva, pampiga mil-
joerna i vigen for ett bra journalistiskt ar-
bete. Den nirmast museala inramningen
distanserar personerna frin varandra, och
far den drivne journalisten gé in i en for-

KULTURELLA PERSPEKTIV 2009:2



Vanlighet som vécker begir 17

mell, och servil, roll. Nir journalisten se-
nare under intervjun beskriver ett lyckat
reportage later det i stillet sa hir:

Sen var vi en ging i Malaysia, var vi séder om
Kotakinobukten, i Ostmalaysia dir Mattias
Klum, naturfotografen héll till, och da var vi ju
lingst ut 1 regnskogen, jag menar blodiglarna
krop lika girna pa alla, oavsett om ditt blod
var blatt eller rott holl jag pa att siga, si gillar
iglarna det, jag vet inte i vilken utstrickning de
fick blodiglar pa sig, men, det var fuktigt och
det var varmt och svetten rann pé oss allihopa
och di pé nat sitt kommer dom lite nirmare,
och man kan fi bra bitar.

Hir lyfts det ndra, det vanlig fram som
efterstrivansvirt. Situationen dr exklusiv
pa sitt siitt, pa en plats fa forunnat att be-
soka, men det dr inte det extraordinira i
forhallandet som lyfts fram, utan det ir
djungelns oféridlade och naturliga prigel.
I djungeln kan det extraordindra i den
kungliga statusen lyftas fram utan att
framsta som ytlig. Betraktat som sceno-
grafier blir skillnaden mellan slottet och
djungeln tydlig, men kanske med en ovin-
tad konsekvens. Slottet, med sin rekvisita
av “tjocka mattor, ekande salar, langa kor-
ridorer, folk som stir och héiller vakt” som
skulle kunna tinkas accentuera det kung-
liga, blir ett problem nir métet mellan
journalisten och kungen ska etableras och
skildras. Den majestitiska, kungliga in-
ramningen ér si kraftfull att det blir en
kulturell kortslutning, och rapporteringen
om kungligheterna blir inte lingre intres-
sant. Rollerna blir sa pass accentuerade att
minniskan bakom rollen suddas ut. Den
orérda, vilda naturen fungerar bittre som
fond. Skillnad upprittas inte 1 djungeln
genom yttre markérer. I stillet tar journa-
listen till ett vilbekant bildligt uttryckt
for att beskriva olikheten mellan kungliga
och andra. Genom formuleringen “oavsett
om ditt blod var blatt eller rott” forliggs
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skillnaden till sjilva de fysiska kropparnas
beskaffenhet. Med den nutida minni-
skans distanserade reflekterande sitt att
argumentera' hinvisar journalisten till en
forestillning om de kungligas blaa blod,
samtidigt som *han distanserar sig frin
den, genom att kigga till "holl jag pa att
siga”. Det blda blodet ir en forestillning
om den kungliga exklus1v1teten men det
ir en forestallmng, en modern fantasi,
som inte gir att tro pi, men 4nda materia-

liserar sig i de kungliga kropparna.

VORDNAD SOM VARUMARKE

I en intervju med en av de tjinstemin som
var ansvarig for ett kungligt besok i en
kommun berittar han att han noterat en
vordnad hos dem som métt de kungliga
under besoket. Jag fragar di:

Mattias: Vad tror du det beror pi den hir vord-
naden som vi pratade om férut? Kinner du sjilv
av den nir du stir i nirheten av kungen?
Tjinsteman A: Ja, assi det ir ju, det ir lite
lustigt ocksd det dir for att, férsta delen assi,
nir, innan man inom citationstecken lirde
kinna kungen lite, si dr det ju vildigt vord-
nadsfullt, och sen si sen si faller det dir hos
alla lite grann under dan, nir minniskor blir
mera minniskor, nir den dir fasaden och ytan
krackelerar lite grann och skimten och sa dir
kommer iging och, eh han skimtar tillbaka,
han frigade, vi rakade, jag holl mig vildigt dis-
kret i bakgrunden hela dan, va, men si pi res-
taurangen s hade jag gitt ut och stillt mig for
att kolla att dérrarna var 6ppna och allting fun-
kade utanf6ér. Och si kom han som nummer
tvi, och frigade mig liksom; "Ah, var ir sjilva
restaurangen och dom andra?”, och da tinkte
inte jag pd honom som kung direkt, utan det
blev ett annat lige. Vérdnaden ir ju kring den
dir, eh, uppbyggda speciella, det hir som ir
liksom, kungahuset, och som kanske gor att
ehh, ehh... Skulle det férsvinna si férsvann,
blev kungen fér modern, blev kungahuset f6r
modernt, s forsvinner kanske den dir speciella
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kinslan, si att distansen och allt det dir maste
nog finnas om dom ska uppritthalla sin...
Mattias: Sitt varumirke?
Tjinsteman A: Ja, sitt varumirke, precis.

Vérdnaden forliggs till yttre omstindig-
heter som bygger upp det “speciella” och
skapar distans. Skulle de forsvinna s
skulle kanske "den dir speciella kidnslan”
forsvinna. Men den “speciella kinslan”
ir svarfingad for tjinstemannen, han tve-
kar och kommer inte vidare i sitt resone-
mang. Det hela lossnar nir jag erbjuder
det sammanfattande begreppet varu-
mirke”.

Ett varumirke ir ett féretagsekono-
miskt begrepp som vunnit mark inom
andra omraden (se t.ex. Galli 2005) och
kan definieras som ett namn eller ett
tecken som anvinds for att identifiera en
produkt eller tjinst. Vérdnaden blir kung-
lighetens varumirke, och kan alltsa be-
traktas som en produkt eller en tjinst som
kungligheten tillhandahaller. Genom att
foras in 1 en ekonomisk férstielseram blir
vordnaden rimlig for tjinstemannen att
forhalla sig till. Men det dr vanligheten,
snarare in vordnaden, som lever kvar i
minnet och som det beriittas om. Nir "fa-
saden och ytan krackelerar” och "minni-
skor blir mera minniskor” blir det "ett an-
nat lige”, ett lige som jag tolkar som den
stravirda vanligheten, bakom den kung-

liga fasaden.

TITULATURENS TRYGGHET

Den vanligaste beskrivningen av ett mote
med en kunglig person jag moétt 1 min
undersdkning ir att det varit littsamt, ro-
lig eller pa annat sitt positivt. Den enda
uppenbara skillnaden mellan att triffa en
vanlig person, helt enkelt en jimlike, och
en kunglig, helt enkelt en ojimlike, 4r sit-

tet att tilltala varandra. Si hir resonerar
Tjinsteman B (frin samman kommun
som Tjinsteman A) om att anvindningen
av tilltalet "Ers Majestit™:

Alltsa frigan k&m ju, jag vet att Platsansvarig
ute pd Kungsfiltet tyckte att det kindes lite...
han ville verkligen férsikra sig om att det var
pa det hir sittet, och nin pi vigverket sa ocksa
att... Men jag tdor 4tt mycket i det hir, alltsd
bara man vet hur det ska vara. Och vi gjorde ju
s att vi stillde frigan direkt till hovet; hur gor
man, hur liksom... Och de liksom: "Det som
ar korrekt dr att man siger Ers Majestit vid
forsta tilltal och sedan gir det bra med Kungen
och Drottningen”. Och nir man liksom med-
delade det, for det ger en siikerhet i mottagande
s4 jag tror de flesta var bara n6jda med att veta
att nu ir det det hir som giller och sen sa kin-
ner de sig trygga i det. Jag tror att de kinner sig
mer otrygga om vi inte hade sagt nigonting om
hur tilltalet skulle gi till. D4 tror jag att man
hade funderat jittemycket pa vilkomnandet
och inledningen och vad ska jag siga. For jag
inbillar mig i alla fall att det gav en sikerhet till
dem som var engagerade att veta.

Tjinstemannen siger att kunskapen om
hur de kungliga ska tilltalas blir en trygg-
het. Behovet av sikerhet uppkommer
eftersom det saknas en inarbetad gestalt-
ning av skillnaden mellan de kungliga och
de vanliga och da blir situationen svér att
hantera. Titulaturen kommer in som en
ledsting att hilla sig i. Nir skillnaden
mellan "de kungliga” och “vanliga min-
niskor” blir verbalt konkretiserad, blir den
hanterbar. Kungligheten blir “oskyldigt
overordnad”, for att anvinda statsvetaren
Cecilia Ases formulering (2009:67£f).
Men titulaturen blir, trots allt, ett sitt att
gestalta underordning. Genom att friga
hur man ska tilltala vissa personer — och
sedan tillimpa det — accepteras en tydlig
hierarki. Men om den hierarkin erkinns
spegla en faktisk ojamlikhet, blir den svar
att jimka in i den ridande jimlikhetsreto-
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riken. Losningen blir att etablera en éver-
enskommen formell ram, inom vilken
titulaturen far sin mening. "Det som ir
korrekt dr att man siger Ers Majestit”
siger tjinstemannen, och genom att béja
sig for konventionen, och inte personen,
undanrdjs obehaget i att (visserligen bara i
tal) visa underdinighet. Bakom den for-
mella ramen kan inda begiret efter ett
mote mellan vanliga minniskor hallas
levande.

MODERNA UNDERSATAR

Upprittandet av en kunglig extraordinir
ram och begiret efter kungliga personers
vanlighet ir verksamma komponenter i
den process som skapar en meningsfull
kunglighet. Bide inramningen och de
agerandes roller behovs for att gora motet
trovirdigt. Ett spinnande faktum, och
nagot som jag dgnar en fordjupad diskus-
sion 1 avhandlingen, 4r att sammansmalt-
ningen av de tvd temana accentuerar for-
stdelsen av de kungliga som sociala
rollspelare bland andra, samtidigt som
detta rollspel maste fornekas for att kung-
ligheten, ska kinnas ikta. Den moderna
undersaten ér sjilv med och bygger upp
den kungliga fasaden, kanske just for att
fa stilla sin egen lingtan att fi en glimt
bakom densamma.

NoTEr

! Se till exempel vidare Billig 1991 och 1998,
Zizek 2001 for en fordjupande diskussion om
den nutida minniskans reflexiva hillning och
satt att tinka.

? Min foljfraga uppkom spontant och var inte ut-
tryck for nagon forskarstrategi att prova om detta
begrepp var gingbart i talet om kungligheter.
Som filtarbetande etnolog ir man del av sitt filt,
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och det jag undersoker ir forestillningsvirldar
och meningsskapande som jag sjilv ir del av.
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SUMMARY

Ordinariness that Arouses Desire

(Vanlighet som véicker begir)

In this article I examine meetings between ordi-
nary people and royals in contemporary Sweden,
particularly focusing on the process that makes the
royal encounter a special occurrence. Accordingly,
I will show how encounters between royals and or-
dinary people are surrounded by an extraordinary
frame, which is established by the ordinary par-
ticipants, more or less consciously. This frame is
then contrasted with assumptions, and experi-
ences, of the ordinariness of the royals. The royal
magnificence is accepted as fabricated exhibit —
and as such it is nothing but an accepted illusion.
But this illusion puts ordinariness on a certain dis-
play, making the commonplace and trivial shine in
a sensational, royal light.
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