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rots god vilja och vackra ord om kulturens kande
roll och vikten av att 6verskrida grinser har tvir-
vetenskaplig kulturforskning svart att gora sig gil-
lande i det nya forskningspolitiska landskapet. Det
handlar om flera samverkande problem som hir ska ut-
redas i tur och ordning. Med start i kvalitetsmitandets
allminna problematik diskuteras hur man bor behandla
publicering, externa anslag, undervisning, samhillskon-
takter och miljobygge, och till sist sitts fokus pa sitten
att bedoma tvirvetenskaplig forskning. Atskilligt har
redan skrivits om dessa frigor av manga andra, och jag
avstir frin nigon oversikt éver debatten. Pa varje punkt
ges istillet konkreta forslag till vad universitet, forsk-
ningsrid och andra anslagsgivare bor gora for att for-
bittra liget.
Sammanlagt blir det #ugo principiella punkter, forde-
lade i ett antal block kring olika teman.
Kultur blir allt viktigare. Si heter det dtminstone ofta
i en rad sammanhang, vare sig det r6r management,
regional tillvixt, europeisk integration, medietrender
eller ungdomars konsumtionsménster. Sambhillet tycks
stadigt "kulturaliseras”, vilket sitter frigor om upplevel-
ser, identitet, smak, estetik och design pi allt fler dag-
ordningar. Vad som egentligen ir sant i alla dessa fore-
stillningar dr mer ovisst, och kultursektorns egna
kirnomriden fir inte sillan se sina resurser krympa.
Men likafullt ir trenden tydlig, och den slar ocksé in i
forskningsvirlden, dir kulturvetenskaper, kulturforsk-
ning och kulturstudier f6rs fram som honnérsord av uni-
versitet och forskningsrad pé svenska och internationella
arenor. Samtidigt har kulturforskare tydliga svarigheter
att formulera och fora fram en framitriktad syn pa hur
utvecklingsmojligheterna bist ska tas till vara. A ena
sidan klagar forskare pi myndigheters ohemula krav som
inte respekterar grundforskningens frihet. A andra sidan
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klagar forskningspolitiker pa humanisters
notoriska oférmaga att mita nyttan med

vad de haller pa med.

KVALITETSFRAGOR

En serie vagor av kvalitetsmitande skoljer
in over universiteten. Det giller att bevisa
sitt berittigande for att fi vara med och
dela pi de begrinsade resurser som stir
till buds. Hivdvunna auktoriteter — fran
poliser och politiker till likare och lirare
— har allmint tvingats legitimera sin exi-
stens. Samtidigt har universitetens expan-
sion och differentiering 6verlastat fordel-
ningsapparaten, vilket tvingar fram for-
enklade mitsystem. Intrikatare tvirve-
tenskapliga relationer leder ocksi till att
man behéver fakultetsévergripande mitt.

Det ir rimligt att ingen lingre kan vila
pid hivdvunna lagrar. Medborgarna har
ritt att fi insyn i vad som motiverar hur
gemensamma resurser anvinds. Att si-
dana bedémningar fors upp till ytan 1 stil-
let for att stingas in i lista korridorer gér
kunskapsproduktionens villkor mer ge-
nomskinliga, vilket dr en demokratisk
vinst som ofta ocksi kan gynna bra och ny
forskning pid bekostnad av annat som
overlevt sig sjdlv.

Samtidigt 4r det viktigt att virna om
kunskapssokandets relativa sjilvstindig-
het. Om forskningen ska fungera vil
behover den fi folja sina egna normer.
Vetenskaplig kvalitet bor dirfor forbli
huvudkriteriet, och maste uppritthéllas av
forskarsamhillet sjilvt. Dir har univer-
sitetsviisendets senaste resursférdelnings-
utredning RUT2 (SOU 2007:81) en klar
poing, som ocksi har brett samhilleligt
och politiskt stéd. Ingen vill ha ett system
som i de klassiska diktaturer dér externa
onskningar frin pavar, politiker, profit6-
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rer eller andra potentater fir bestimma
hur vetenskapen ska tinka. Genom att ha
en tydlig autonomi kan forskare framtrida
med en egen och vetenskapligt formerad
rést som just dirfor blir oundginglig 1
samhillsdebattén, medan utifrinstyrda
jasigare knappast fyller nigot samhille-
ligt behov. Dirfor dr kritisk sjilvstindig-
het en central nyttighet!

Sa lyder principerna, men i vardags-
praktiken krivs en kinslig balansging
mellan samhillsnytta och vetenskaplig
excellens, och over huvud taget mellan
externa och interna kriterier. Varje veten-
skapsomrade har under en ling process
utvecklat sina specifika former for forsk-
ning, offentliggérande och kvalitetsvir-
dering. Samtidigt har staten och univer-
sitetsledningarna skil att soka metoder
for att dven jimf6éra omridena inbordes.
Dir ir liget idag oklart, och argumenten
béljar fram och ater.

MATTJAKT

Av tradition dr det naturvetare, medici-
nare och tekniker som har kortast vig till
makthavarnas 6ron. De har utvecklat
kvantitativt vilsmorda system for status-
mitning, med vetenskapliga tidskriftsar-
tiklar som generellt vixelmynt. Tyvirr har
denna metod inte riktigt bra relevans for
humaniora och samhillsvetenskap, och
dir férhandlas dirfér om mojliga vixel-
kurser eller rentav globala valutor. Olika
vetenskaper har odlat fram olika kun-
skapskulturer, och nir de ska jamf6ras in-
bordes saknas gemensamt giltiga och er-
kinda skalor att samsas om.

Medan rektorerna kan ha en tendens
att till varje pris vilja finna enklast moj-
liga mitt och dirmed vara extra lyhérda
for den naturvetenskapliga modellen sa
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brukar de olika fakulteterna forsoka for-
medla sina skiftande lokala traditioner
och ideal. Det skapar ibland gnissel i ma-
skineriet och man anar pi sina hall en
maktstrid mellan dessa nivaer nir det gil-
ler att virdera styrkeomraden och skriva
strategiska planer.

Ett problem ir naturvetenskapernas
dominans 1 flera led. Bide allminhetens
och politikernas bild av forskning dr starkt
vinklad at deras hill, och de normer som
styr tenderar att himtas dirifrin. Inte sil-
lan avkrivs ocksi humanister och sam-
hillsvetare dn starkare nyttobevis dn na-
turvetarna. Kirnfysiker lyckas exempelvis
framgangsrikt forsvara att hundratals mil-
joner till enskilda kostsamma projekt med
att de hyser en ren nyfikenhet pi verklig-
hetens gitor, medan samma grundforsk-
ningsargument aldrig skulle accepteras for
lika storskalig forskning om samhille och
kultur. Dir forviintas pa ett helt annat sitt
enkla nyttokalkyler, kanske for att sidan
forskning ofta pa ett mer igenkinnbart
sitt handlar om minniskors vardag medan
dagens nukledra forskning endast genom
led av popularisering kan géras begriplig,
eller for att naturvetarna kan rida pa en
aura av korrekt vetenskaplighet som ga-
ranteras av teknologins uppenbara effekter
pa samhillsutvecklingen.

Men det vore forédande om enbart rik-
nenissarnas behov fick styra hur univer-
siteten utvecklas. Kulturforskarna sjilva
miste gemensamt arbeta fram egna for-
slag till hur de vill bedomas. Forst di kan
beslut att styra medel efter prestation
vinna erkinnande — och fi énskade kon-
sekvenser 1 form av hojd kvalitet.

Nu finns det tyvirr ritt fa kanaler for
en sidan diskussion. Det finns dock ett
nitverk for svenska kulturforskare, som
organiseras av ett nationellt centrum med
namnet Advanced Cultural Studies Institute

of Sweden (ACSIS, www.acsis.liu.se).
Detta #r forlagt till Linkopings universi-
tet i Norrkoping men har verksamhet som
nar ut till landets alla kulturforskande
miljder. Dir har ocksd dessa forsknings-
politiskt cenfrala nytto- och kvalitetsfra-
gor ventilerats, dels pad de bigge stora
rikstickande konferenser som organise-
rats, dels av ACSIS styrelse med en fore-
tridare f6r varje universitet. Fran alla hall
strémmar dir in rapporter om vildigt lik-
artade trender och problem vid alla liro-
siten, och det dr dirfor dags att samla sig
till en gemensam anstringning att finna
bittre 16sningar in dem som idag tyvirr
florerar.

For det dr viktigt att framging mits pa
sitt som accepteras av de berorda, sirskilt
om mitten ska anvindas for att fordela
framtida resurser. Kriterier som oférberett
lanseras skapar orittvisor som skadar for-
troendet mellan styrande och forskande.
Alltfor enkla nyckeltal inbjuder till mani-
pulationer som kan motverka de kreativa
ansatserna, di de ju inte bara miter vad
som ir gjort utan styr ocksd upp framtida
verksamheter. Vet man exempelvis att
artiklar bara riknas 1 vissa tidskrifter si
undviker man girna de andra, och om
bara en sorts externa anslag ger poing sd
ir det lika bra att sluta 6da tid pi att odla
andra kontaktnit. Dirfor maste métten
viljas med stor omsorg.

Tva framgingskriterier har seglat fram
som centrala: publicering och externa
medel. Savil RUT2 som vedertagen
praxis bland svenska och europeiska forsk-
ningsfinansiirer (exempelvis det euro-
peiska forskningsridet ERC) later veten-
skaplig publicering och externa anslag
viga tyngst nir resurser ska fordelas.
Bigge kriterierna ges dock vanligen en
ritt snidv tolkning. Dels virderas enbart
artiklar 1 de internationella tidskrifter som
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rikar finnas registrerade hos Thomson.
Dels ir det endast anslag frin frimst Ve-
tenskapsridet och méjligen ett par andra
killor som riktigt riknas. Bagge har sitt
berittigande, men ingetdera ricker till.
En storre komplexitet och mangfald maste
bejakas. Dels behover bada skalorna for-
finas — mitten pi infléden i form av ex-
terna medel och pa utfloden i form av
publicering maste ta hansyn till kultur-
vetenskapernas kunskapsvillkor. Dels be-
hover dessa tva skalor kompletteras av
ytterligare minst tre andra kvalitetsdi-
mensioner som #r helt oundgingliga om
man ens nigorlunda korrekt ska finga vad
som kinnetecknar en excellent miljo. Lat
oss ta en sak 1 taget.

UTFLODEN

Ett allmint respekterat och tveklost cen-

tralt kvalitetsmétt dr wtfloder 1 form av

olika former av vetenskaplg publicering.
Dir betonas i dagens Sverige nistan en-
bart artiklar i erkinda internationella tid-
skrifter, varmed som regel avses sidana
som ingir i vissa amerikanska databaser,
frimst Thomson ISI Web of Science. En
fordel med detta férfarande dr att man far
tillgdng till en vildigt standardiserad
form: en sddan artikel kan forutsittas ha
ett ganska givet omfing och en redan sik-
rad kvalitetsnivd, vilket gor texterna jim-
forbara dven mellan helt olika forsknings-
filt. Borjar man édven rikna med bocker
och andra former blir det genast svérare
att avgdra om en sidan publikation verk-
ligen ir ens tillndrmelsevis jaimforbar med
en annan.

Dessutom 16ser det problemet med att
mer kvalitativa graderingar dr arbetskra-
vande. I ett lige nir hela sakkunnigfor-
farandet ir i kris genom Gverbelastning 1
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behandlingen av ansékningar om bade
tjinster och projektanslag vore det be-
kvimt att kunna aka snalskjuts pa peer
reviews som andra redan gjort, i detta fall
erkinda tidskriftsredaktorer och deras
lektorer. ¥.

Andi ir konsekvenserna av ett si en-
dimensionellt matt hogst problematiska,
inte minst p4 kulturforskningens omrade.
Thomson passar, hyggligt bra for medici-
nare och naturvetare men bland humanis-
ter och dven samhillsvetare ser publice-
ringsmonstren annorlunda ut. Det ir
exempelvis sldende att dir jimfora matten
for storheter som Bourdieu, Butler eller
Habermas med dem som utdelas it natur-
vetare: di ska man finna att uppemot ett
hundratal svenska medicinare med god
marginal klir humanisternas och sam-
hillsvetarnas storsta stjirnor, vilket anty-
der att ndgot inte riktigt fungerar i detta
mitande och gor matten oanvindbara.
Det finns ménga goda skil varfor publice-
ringsmitten helt enkelt maste overskrida
Thomsons tringa ramar.

1. Thomson och andra liknande databa-
ser har inte med alla tidskrifter som ir
refereebaserade och vetenskapliga. Dels
har tickningen {6r humaniora och sam-
hillsvetenskap linge varit svag, dven om
det verkar pa vig att forbdttras. Det
rader en tydlig efferslipning som miss-
gynnar relativt nyare tidskrifter med
hog kvalitet och innovationskraft. Dir
finns ocksd en disciplindr bias som har
problem att ticka in tvirvetenskapliga
grinsomriden. En uppgift bor dirfor
vara att se till att de tongivande tid-
skrifterna pa véra kulturforskningsfilt
faktiskt riknas med. I Thomson iter-
finns exempelvis amerikanska Cu/tural
Studies men inte tio ir yngre European
Journal of Cultural Studies, trots att den



Johan Fornds

ir minst lika “seriés” och kvalitetsga-
ranterad. Det kan dven ha att géra med
ytterligare en skevhet i urvalet: en tyd-
lig anglocentrisk hegemoni som gor att
langt fler etablerade amerikanska titlar
finns med 4n franska, tyska, spanska
eller kinesiska, for att inte tala om
nordiska. Ska man nu miita internatio-
nella tidskrifter borde matten ge full
likvirdighet ét olika sprikomraden och
linder.

. Aven fér humanister ir naturligtvis in-

ternationell publicering pi engelska en
viktig presentationsform, som vi fak-
tiskt behéver bli bittre pi. Men just
humanister (och 1 viss man dven sam-
hillsvetare) har ibland legitima skal att
dels vilja halla sig till det egna spriket
och dels viinda sig till en lisekrets som
delar vissa av de kulturella referens-
ramar som man analyserar. Den speci-
fika kulturella kontexten ir si radikalt
mer avgdrande hir dn pd naturvetar-
sidan. Visst bor kulturforskare trots
detta ocksd vinda sig ut i ett globalt
samtal. Mer internationalisering be-
hovs absolut bland kulturforskarna, och
dven lokalt och regionalt orienterad
forskning behéver foras ut internatio-
nellt. Men det kan inte vara det enda
viktiga publiceringskriteriet. Det blir
djupt orittvist om bara britter och ame-
rikaner fir ritt att pd sitt eget moders-
mal och primirt f6r sina landsmin
kunna beskriva och tolka litteratur,
singer, sedvinjor och andra lokalt for-
ankrade kulturfenomen. Virdet av den
nordiska kommunikationen fir inte
underskattas, och det vore fatalt att inte
alls virdesitta nationell publicering pa
det egna spriket. En tanke vore dirfor
att skilja publiceringsmatt frin interna-
tionaliseringsmitt, alltsa s att publice-
ring mits dven om den dr pa svenska

men att internationell publicering lik-
som andra internationella uppdrag
(kommittéer, konferenser, refereeupp-
drag etc.) kan ge tilldggspoing.

. Medan naturvetarna som regel bara

publicerar "Thomsonartiklar har huma-
nister for vana att i mycket hogre ut-
strickning publicera bdcker 1 form av
monografier eller antologier, som kan
vara minst "likf:Lgediget redigerade och
forfattade som tidskriftsartiklarna. Det
ir en viktig forklaring till att kultur-
forskningens “stora namn” hamnar si
lagt i tabellerna. Bocker #r forstds
mycket svirare att jimfora eftersom de
kan ha sa skiftande karaktir i omfing
och kvalitet. Andd miste man finna
sitt att viga in dem och lita dem viga
tyngre 4n artiklar, férutsatt att de klas-
sificeras som vetenskapliga. Medicinare
brukar dirtill lista dussintals forfattar-
namn under varje artikel, vilket ger var
och en skyhoga poing. Pa vira omra-
den ir man oftast ensam forfattare,
eller ett par stycken. Det finns darfor
anledning att i jimf6relserna wvikta ner
publikationer med flera forfattare 1 mot-
svarande grad.

. En diskussion har ocksa férts om hur

man kan ta hinsyn inte bara till ming-
den och omfattningen av egen publice-
ring utan ocksa till hur det anvinds:
hur ofta ens verk citerats av andra, och
girna ocksd hur mycket det linats ut
vid bibliotek. Hir kan Thomson er-
bjuda vissa siffror, medan annat saknas.
Det blir ocksi ett dilemma med “nega-
tiv citering”, alltsd nir forfattare citeras
ofta som avskrickande exempel. De far
di hoga citeringsindex men vad siger
det om deras kvalitet?

. Visst ir rent vetenskaplig publicering

hégprioriterad, men inte minst svensk
kulturforskning har ett stort virde i att
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vara sé tydligt forankrad i vardagslivet
och det offentliga samtalet. Det gor
ibland resultaten mindre attraktiva f6r
USA-tidskrifterna men desto mer rele-
vanta for samhillet, vilket i sig ocksi
kan utgéra en inomvetenskaplig resurs.
Utitriktad svensk publicering 1 dags-
press eller pi vanliga forlag gor oss
samhillsnyttiga och ingéir dirtill som
vetenskaplig strategi for att kritiskt
prova grianser mellan konst, vetenskap
och politik. Ett ensidigt Thomsonbe-
roende férdjupar det gap mellan veten-
skap och det 6vriga samhillet som kul-
turforskningen pa flera sitt soker 6ver-
brygga. Det bredare kretsloppet dir
denna forskning 4r i hog grad nirva-
rande miste dirfor uppvirderas, da det
dessutom behdovs for att forsvara forsk-
ningens breda demokratiska legitimi-
tet. Dirfor behovs niagon form av matt
pa genomslag 1 sambdillet och offentlig-
heten. :

Vid bland annat Umed universitet har
man skriddarsytt mattsatser som ska ta
hinsyn till de normala rutinerna inom
forskarens vetenskapsomride, exempelvis
lita humanistiska artiklar generera mang-
dubbelt fler poing 4n medicinska efter-
som poingtalet beror pd hur sillsynt pre-
stationen ir, eller att infora viktade matt
dven for bocker, dven om de valda kvot-
talen di ofta med viss ritt kritiserats.

INFLODEN

Somliga vill att internationell publicering
ska betyda allt, men lyckligtvis brukar
man oftast vidga blicken dtminstone en
aning, och som en andra dimension ligga
till infloden 1 form av extern finansiering.
Forskning ir ju inte bara publicering, och
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graden av extern forskningsfinansiering

kan ge goda indicier pa vetenskaplig fram-

ging. Frimst viktas dirvid projektanslag
frin Vetenskapsriddet, som hanterar alla
vetenskapsomridden och dirmed tycks
vara en palitligfnivimitare. Men iterigen
finns hir problem om denna dimension
reduceras pa ett alltfor enkelt vis.

(R

6. Humanister och samhillsvetare har vi-
sentligt svirare att fa externa anslag dn
naturvetarsidan. Det finns firre killor
och soktrycket dr dirfor mangdubbelt
hégre. Man kan argumentera f6r indi-
katorer f6r relativ framging som liter
den storre konkurrensen gora varje er-
hallet anslag mer virt 4n pa andra
fakulteter, ungefir som man prévat
med mitt pd internationell publicering.
Kanske borde till och med ansékningar
som fir hoga betyg men stupar pd mal-
snoret ge trostpoing, da de dnda visar
en hogkvalitativ framatvilja?

7. Visst ir VR-anslag vilkomna, men all
hogkvalitativ verksamhet passar inte
for just den typen av finansiering. Man
maste ocksd kunna se och premiera
anslag fran andra rad och stiftelser, lik-
som inte minst nordiska, europeiska och
andra internationella medel som dirtill
samtidigt ger indicier pa internationell
orientering. Man kan inte stirra sig
blind pi ett fatal killor bara for att de
rakar passa for jimforelser mellan fa-
kultetsomraden. Liksom nir man viljer
Thomsonartiklar som enda publice-
ringsmatt si har fokuset pa VR som
matt pa attraktionskraften for externa
medel tydliga férdelar. Dels ger det en
standardiserad jimforbarhet over alla
vetenskapsomriden. Dels dr det be-
kvimt att luta sig mot andras redan ge-
nomférda gallring, vilket sparar dyrbar
virderingsmoda. Men priset dr tyvirr
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alldeles for hogt for att man ska néja sig
med bara detta, f6r om resultatet helt
skjuter vid sidan av malet ir det ju ind4
en timligen meningslds 6vning.

8. Man bor heller inte glomma bort helt
andra typer av externa anslag f6r forsk-
ning, fran kommuner, foretag, organisa-
tioner eller andra uppdragsgivare som
samtidigt bevisar hur forskare uppfyller
universitetens s kallade tredje uppgift:
kontakten med det omgivande samhil-
let. I vissa sammanhang kan sidana
medel viktas ner till formén for anslag
frin de mest ledande grundforsknings-
finansiirerna, men att helt strunta i
dem vore inskrinkt. Det avgorande ir
vilken typ av verksambet medlen anvinds
for, och nir det handlar om kvalificerad
grundforskning spelar pengarnas killa
mindre roll.

9. Dirtill giller det att inte bara se pa se-
naste arets resultat, utan ackumulera ut-
fallen lingre tillbaka. RUT2 gér bara
en del av fakultetsanslagen beroende
av resultaten under en flerarig period.
Universitetsledningar  har  diremot
ibland valt att drastiskt lata senaste dret
betyda allt vid tilldelningen av nytill-
skotten. Det skapar en dysfunktionell
ryckighet 1 planeringen, di framging
inte alltid kan inkalkyleras i nigon helt
jimn strom.

TRE ANDRA FLODEN

Men externa medel och vetenskaplig pu-
blicering ricker inte till som kvalitetsmitt.
Minst tre andra dimensioner behéover
ocksa laggas till for att finga vad som
kidnnetecknar en framgéngsrik kunskaps-
produktion. Dimensionerna motsvarar de
andra huvuduppgifterna for universiteten,
vid sidan av forskningen. Vid sidan om

vetenskaplig forskning har universiteten

kvalificerad uzbildning som sitt andra hu-

vudmil. Hir finns redan ritt viletable-

rade mitinstrument, som RUT?2 ytterli-

gare vill forbittra.

¥

10. Det ir viktigt att undervisning, hand-
ledning, kursutveckling och liromedels-
produktion pé alla nivder viktas in i
helhetsbedémningarna av savil indi-
«vider och grupper som institutioner
och hela universitet. Denna uppgift
spelar pa flera vis in i den vetenskap-
liga kunskapsutvecklingen och ir flera
avseenden faktiskt en integrerad del
av denna. Genom pedagogiska insat-
ser skirper forskare sin egen forsti-
else, och fir tillging till yngre genera-
tioners nya kunskaper och perspektiv.

Hogskolorna har av hivd en tredje uppgift
som ror samverkan med det omgivande sam-
hillet. Excellens och samhillsnytta ir tva
inte alltid forenliga kriterier, dven om de
i vissa avseenden kan stirka varandra.
En balans behover utvecklas som utgir
frin kunskapsproduktionens forutsitt-
ningar och ser samhillskontakterna som
ett fruktbart medel for denna.

11. Kriterier behéver utvecklas som bels-
nar populirvetenskaplg och journalistisk
publicering och mediemedverkan — inte
bara rent inomvetenskapliga samman-
hang. Att internationella tidskrifter ir
hyggligt likformiga gér dem riitt jim-
forbara, men det ir betydligt svirare
med bocker och populirare genrer.
Andi behover de ocksa finnas med i
bilden, d4 denna utatriktade kommu-
nikation inte kan reduceras till en se-
kundir bisak utan bidrar till forsk-
ningens egen utveckling av samhills-
relevanta idéer.

KULTURELLA PERSPEKTIV 2008:2
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12. Det finns dirtill en ling rad andra
former av sambillskommunikation som
behéver uppmirksammas, sdsom upp-
drag, konferenser eller dialoger med
specifika grupper. Det dr svart att av-
gora hur sidana aktiviteter ska vigas
mot varandra, men indi dr detta ett
viktigt kriterium for hur forsknings-
resultat faktiskt sprids och anvinds.

Dirmed har man nédtorftigt tickt in de
vanliga tre huvuduppgifterna som hog-
skolan brukar tilldelas. Andi aterstar
ytterligare en dimension. Det kan nim-
ligen finnas skil att inte enbart se till in-
och utfléden utan dven gi in pa hur varje
vetenskaplig miljo fungerar internt som

kollektiv.

13. Kollektivens insatser for att skapa och
uppritthélla Zreativa miljéer skulle ut-
armas om man enbart riknade pi de
excellenta individernas personliga
prestationer. Naturligtvis bor en vil
fungerande intellektuell och social
miljé resultera i publikationer och
annat som de tidigare matten miter.
Men det behévs ocksé drivkrafter for
forskare att engagera sig 1 den gemen-
samma verksamheten och inte enbart
putsa pa sina personliga CV. Kvalite-
ten pid hogre seminarier och forsk-
ningssamarbeten bor ocksa fa spela
roll for vart nya resurser styrs.

KoRrsDRAG

Universitetens uppgift att skapa och for-
medla kunskap genom forskning, utbild-
ning och kommunikation maste utvecklas
i komplexa samspel dir ingen aspekt mar-
ginaliseras. Dirfor behovs ett vil funge-
rande f6rhandlingsspel mellan forskar-
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grupperna och ledningarna for institu-
tioner, fakulteter och universitet. Blir de
radande kvalitetskriterierna alltfor sniva
kommer forskarna att anpassa sig och for-
summa det som 4nda inte spelar nagon
roll fér kommaride medelstilldelning, och
si tynar verksamheterna pa sikt bort ge-
nom att de kreativa miljoerna enkelriktas
och fragmenteras.

Ett omtalat problem #r att etablerade
mitt tenderar att belona traditionellt in-
riktade seniora forskare med sin storhet
bakom sig, men missar banbrytande yngre
forskares mer innovativa excellens. Det dr 1
hogsta grad fallet for kulturstudiernas ex-
perimentfilt och andra liknande grins-
omraden. Dirfor dr det extra viktigt att
bryta konservatismen vad giller matt for
publicering och externa anslag.

Vad ir egentligen vetenskaplig kvalitet
och nytta for samhillet, och hur kan de
mitas? Bra vetenskap ér for nagra att ac-
kumulera sikra data, for andra att ut-
veckla originella modeller, f6r ater andra
att fortita forstielsen av virlden. Och
olika grupper virderar samhillsnyttan
hogst olika. For ndringslivet handlar det
om lénsamhet och konkurrenskraft, for
statliga myndigheter om sddant som hall-
bar tillvixt och integration, for enskilda
medborgare kanske om identitet, nyfiken-
het eller livskvalitet. Kulturforskningen
bidrar péd alla dessa omriden. Det kan
handla om att underlitta kommunikation
och forstielse mellan grupper, samman-
hallning over grinser, tillit och mening.
Men det kan ocksd handla om att kritisera
konventioner och maktstrukturer som
blockerar f6r andra minniskors livsmoj-
ligheter.

Kunskap handlar bide om att ge prak-
tiskt férenklande svar och att resa frigor
som komplicerar sidant som man normalt
och férdomsfullt trodde var sjilvklart. De
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tva sidorna behéver varandra i en fortskri-
dande pendelrorelse. Pa ett mer konkret
plan stottar vi forskare samhillsinsatser
for att 6verbrygga klyftor, ena samhillen
och genomfora planer, men vi behovs
ocksi som slaven pa triumfvagnen, som
sir tvivel och angriper de vackra fasa-
derna. Pi sikt gor den funktionen samhil-
let bittre och starkare, iven om andra
aktorer pa kort sikt kan finna den hogst
irriterande.

14. Jag tror inte att det finns nigon
”lagom” nyttighet eller "lagom” kritik:
ingen neutral punkt som alla bor
efterstriva. Istillet krivs att forsk-
ningssystemet til en motsittningsfylld
ambivalens med en mangfald av olika
finansieringsformer och perspektiv 1
kritiskt samspel med varandra, sna-
rare dn att bredda en gyllene medel-
vig. A ena sidan behovs anstring-
ningar att gora kritiken nyttig, alltsa
att se till att kritiska perspektiv och
autonom grundforskning fortydligar
sin oundgingliga roll for samhillsut-
vecklingen. A andra sidan behover
samtidigt ocksd hela nyttokravet kri-
tiskt nagelfaras. Bida dessa diametralt
atskilda argumentationer behovs.
Nyttokritiken kan vara synnerligen
nyttig, samtidigt som det ofta ir just
kritiken som gor den kritiska forsk-
ningen verkligt nyttig och menings-
full f6r samhillets utveckling! Det lir
vara svirt for samma forskare och
forskningspolitiska debattorer att sam-
tidigt fullt ut gora biggedera: nyttig-
gora kritisk forskning och kritisera
nyttiggorandet. Men om inte bigge
positionerna tillats spela ut mot var-
andra och begrinsa varandras ansprik
riskerar var och en av dem att urarta,
med problematiska konsekvenser.

15. Att overfora sidana grundliggande
virdedimensioner till mitbara storhe-
ter ir ingen enkel sak. Kvalitet beror
ytterst alltid pd sammanhanget: kvali-
tet for vad? Det behovs dirfor olika
kriterier beroende pa syftet. En 16s-
ning kunde vara att utveckla flera
olika skalor som kunde ges varierande
inbérdes vikt beroende pa om det gil-
ler en projektansokan, en jobbtillsitt-

¢ ning eller en utvirdering av en insti-
tution eller ett helt universitet. I ett
fall kan internationell publicering viga
tyngre, i ett annat sammanhang kan
delaktighet i att bygga forskargrupper
viktas upp.

For denna typ av 6vergripande forsk-
ningspolitisk reflektion behover forskare
med skiftande bakgrund métas och kon- -
frontera varandras erfarenheter. ACSIS ir
en sidan arena dir samtal fors over savil
geografiska som dmnesmissiga grinser.
Nigra éars livaktigt nitverkande bland
kulturforskare har gjort det uppenbart hur
ménga av problemen som ir gemensamma
och som dérfor fortjanar att uppmirksam-
mas mera.

P3 kulturstudiernas filt blir det tydligt
hur transnationellt orienterad tvirveten-
skap och nationell samverkan 4r fantas-
tiskt kvalitetshojande tillgangar som har
tydliga problem att rittvist erkdnnas av
beloningsssystemen. Att radikalt férbittra
dessa villkor skulle vara ett synnerligen
klokt och lénsamt sitt att forena excellens,
nytta och innovationskraft!

OVERSKRIDANDEN

Tvirvetenskaplighetens problem fortjinar
en sirskild analys. En 6m punkt ir sitten
att bedoma ansékningar, vilket 4r tillfil-
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len da dmnesgrinserna brukar hirdbeva-
kas. Det behévs en ny medvetenhet och
nya rutiner utifrin nigra grundprinciper
som Vetenskapsradet borde stadfista, att
tillimpas av rad, stiftelser och universitet
som delar ut medel och tillsitter tjinster.

En tendens i yngre kulturforskning ir
overskridandet av dmnesgrinser. Nyare
analyser av olika kulturella mediefenomen
sitter in textanalyserna i socialhistoriska
kontexter och férenar dirtill tolkningar av
ord, bilder och musik — precis som de
digitala medierna hybridiserar genrerna i
infotainment och multimedier. S& kallad
“intersektionell” forskning om kulturella
identiteter for likasd numera samman per-
spektiv pa genus, klass, etnicitet och alder.
Allt detta har 6kat samspelen mellan
forskningsriktningar som foérut odlades
atskilt.

Liksom kultur har dven tvirvetenskap
tagit klivet frin en marginell enklav till
ett omhuldat honnérsord. Det sigs allt
oftare att tvirvetenskap behovs for att 16sa
olika aktuella samhillsproblem och forsk-
ningsfragor for vilka de traditionella im-
nena inte ricker till. Fér forskarna sjilva
utgor detta inget stort problem, utan ger
for det mesta impulser till ett vilkommet
nyskapande.

Aven i universitetens och forsknings-
finansiirernas programskrivningar fram-
hivs ofta det som gir pa tviren. Nya stor-
institutioner bygger strategiska kombi-
nationer som uppluckrar disciplingrin-
serna. Inte minst framhivs just tvir-
vetenskap pid ett europeiskt plan av bide
EU (med sjunde ramprogrammet och det
nya Europeiska forskningsridet) och ESF
(European Science Foundation).

Medan EU borrar hal i mellanstatliga
murar tir globalisering, kulturméten och
digitala medier pa disciplingrinserna.

Helga Nowotny, Peter Scott och Michael
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Gibbons tecknade 1 Re-thinking Science
(2001) bilden av en overging frin
"mode-1”, dir varje disciplin utvecklas for
sig och bara samverkar i marginalen, till
"mode-2”, dir nyttokraven utifrin tvingar
fram samverkad'pa tviren. Denna utgir
inte som hittills frimst frin traditionella
idmnens miéngvetenskapliga samverkan,
utan vixer pi friare sitt fram i grinslan-
den: Nowotny m.fl. talar om transdisci-
plindr<snarare dn interdisciplinir forsk-
ning.

Tvirvetenskap dr kanske pa vig att bli
mer regel 4n undantag i det framvixande
universitetssystemet. De nya hogskolorna
upprittar ofta bredare miljer, Linkopings
universitet har sedan snart trettio ir sina
inspirerande tematiska institutioner, men
dven pa de édldsta universiteten ger institu-
tionssammanslagningar upphov till inte
bara administrativa utan ocksa vetenskap-
liga synergieffekter.

Men tyvirr ligger nigra tunga hinder i
vigen och blockerar. S& mycket av univer-
sitetsvirlden 4r dnnu bunden till de tradi-
tionella "mode 1’-fallorna. Savil fakulte-
ter som forskningsrad ir fortfarande oftast
indelade i huvudsak efter disciplingrin-
ser. Det finns sikert en utbredd vilja till
grinstrafik men de som skéter resurstill-
delningen vaktar 4nnu gamla grinsmurar
som effektivt bromsar, sirskilt nir det
giller storre programanslag av olika slag.

Den besvirligaste bromsklossen rér hur
forskning bedéms. Evalueringsproblemen
miste helt enkelt 16sas om inte den disci-
plinira tvingstrojan ska himma ett nod-
vindigt nytinkande inom kulturforsk-
ningen. Forskarnas och sambhillets ge-
mensamma intresse av titare samverkan
mellan dmnen kolliderar ging pa ging
med bedomningsmekanismernas snivhet.
Visst behover man dven bland tvirvetare
skilja agnarna frin vetet i fSrdelningen av
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begrinsade resurser, men det duger di
inte att tillimpa mitinstrument for tradi-
tionella dmnesdiscipliner, och exempelvis
bara addera dem till varandra nir flera
imnen samverkar. Aven bland nydanande
overskridare utanfér etablerade disciplin-
ordningar behéver kvalitet bedomas, men
man miste dirvid soka nya metoder som
inte endast ligger samman disciplin-
bundna kompetenser och kriterier utan
dven formir virdera sjilva tvirhetens
egenart, som inte later sig reduceras till
summan av de samverkande ingredien-
serna.

ANGLOSAXISKA
EXEMPEL

Ett brittiskt forskningsprojekt med bland
andra Andrew Barry, Georgina Born och
Marilyn Strathern har ingiende granskat
de tvirvetenskapliga problemen. Deras
sliende resultat ska snart publiceras, och
Born gav en férsmak vid sommarens stora
europeiska kulturstudiekonferens "Inter”,
som arrangerades i Norrkoping av ACSIS
(se dven Barry m.fl. 2008). Born med
flera har analyserat ett urval brittiska och
amerikanska projekt som exempelvis rort
miljé och klimat, I'T-industrin, konst och
vetenskap samt bioteknologins samhalls-
konsekvenser. Dir samverkade alltsd tek-
niker, naturvetare, samhillsvetare, huma-
nister och konstnirliga forskare i skiftande
kombinationer.

Det férekom tre huvudtyper av tvir-
vetenskap. (1) Syntetiserande projekt som
adderade perspektiv och forskare som tyd-
ligt togs fran olika discipliner. (2) Hierar-
kiska projekt dir ett 4mne linade vissa
specialkompetenser at ett annat imne,
med fast uppdelade arbetsuppgifter. (3)

Overskridande projekt som brét mot eta-

blerade disciplingrinser och upparbetade
nya, tvirgiende kunskapsformer. Denna
tredje modell tycks bli allt vanligare, och
den ger upphov till nya former av fordju-
pad tvirvetenskaplighet som inte kan re-
duceras till sémman av ett antal tidigare
imnen och dirfor inte heller kan evalueras
utifrin additiva ramverk.

Born sag detta.i ljuset av "mode-2"-tan-
ken, men med en reservation. Nowotny
och:Gibbons ser ett vixande nyttokrav
utifrin som frimsta forklaringen till for-
indringarna, sé att tvirvetenskapen alltsa
hinger samman med universitetens mins-
kande autonomi.

Born med flera visar istillet att den
radikalare tvirvetenskapen lika vil vixer
fram pé filt som tvirtom forsvarar kun-
skapssdkandets autonomi gentemot alltfor
starka utifrinkrav. Disciplingrinser kor-
sas for att skapa kunskap som inte kan
reduceras till instrumentella nyttoper-
spektiv och det sker for att forskare sjilva
kinner behov av nytinkande samverkan,
langt oftare 4n som svar pa politiska,
ekonomiska eller sociala uppdragsgivares
behov. Vetenskapens och universitetens
autonomi kan dirfor forenas lika mycket
med tvirvetenskap som med disciplinbun-
den forskning.

De brittiska och amerikanska exemplen
visade att dven mycket framgéngsrika och
excellenta forskningsprojekt stotte pa stora
problem nir det kom till bedémning for
att f resurser. Systemen for finansiering,
utvirdering och andra bedémningar har
en kronisk oférmaga att hantera tvirve-
tenskap.

Ett vanligt grepp som nistan alltid slar
fel 4r att man dven for overskridande pro-
jekt viljer att tillsitta ett par sakkunniga
som representerar var sin berérd disciplin.
Om de inte rikar ha gedigna egna erfa-
renheter av tvirsamarbeten kommer de di
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ofelbart att sakna sitt eget mnes specifika
fordjupning, och si faller en innovativ an-
sokan som skulle fortjina ett bittre 6de.

For Born med flera dr alltsd bedom-
ningssystemen akilleshilen f6r akademins
sitt att hantera tvirvetenskap. De forordar
dirf6r att man moderniserar dessa system
och ser till att ta fram expertkompetenser
som inte bara éterskapar de etablerade
imnena med sina inbérdes grinser utan
som kan forhalla sig till nyskapande
grinsgingare pa deras egna villkor. Bara
sa kan tvirvetenskap bli mer 4n ett tomt
honnoérsord.

SVENSKA EXEMPEL

De internationella forhillandena giller 1
hogsta grad ocksa hir i Sverige. Visst kan
enstaka mindre tvirvetenskapliga projekt-
ansokningar ni framging, men sirskilt
for storre satsningar slir bromsklossarna
till. Det dr exempelvis ingen slump att
inget av de stora program som Riksban-
kens Jubileumsfond hittills beviljat anslag
har en 6verskridande tvirvetenskaplig an-
sats. Antingen rér de sig inom var sin sné-
vare falla, genom att additivt lata sprakve-
tare, statsvetare, ekonomer eller arkeologer
samverka utan att egentligen skapa nagot
gemensamt mer 4n summan av de vildefi-
nierade bestindsdelarna. Eller ocksé later
de hierarkiskt en disciplin fi underordnat
bistind av ndgon annan, utan att detta
leder in till den mer nyskapande tvirve-
tenskapens gryende kunskapsfilt.

Ett annat aktuellt exempel ror en Gote-
borgsansokan om en vistsvensk forskar-
skola i kulturstudier. Utan att ta stillning
till om den 1 sig fortjinade stod eller ej dr
det dystert talande att se de argument som
restes mot den av de tvd sakkunniga be-
démarna. Betygen var hoga, men pa nigra
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punkter gavs kritik som 1 hard konkurrens
naturligtvis sinkte ans6kan.

En bedomare klagade over att dmnet
konstvetenskap inte fanns med, och att
forskarskolan genom sitt fokus pid sam-
tidskultur skulle*negligera de historiska
perspektiven, vilket gav lagt betyg for
“imnesrelevans”. Synpunkterna ér alls inte
ovidkommande, men deras yttersta kon-
sekvens ir att omojliggora alla 6verskri-
dande tvirvetenskapliga ansokningar, f6r-
utom enkla additiva eller hierarkiska
samarbeten mellan ett par dmnen. For
varje pool av dmnen kan man nimligen
alltid finna nigon riktning som rikat
hamna utanfér. Om detta ér skil nog att
stoppa en ansdkan si maste i princip alla
imnesomraden alltid finnas med, vilket
gor alla sidana fors6k urvattnat menings-
16sa.

Om ansokan haft med historiker och
konstvetare kunde Vetenskapsridet ha
raikat ge bedomningsuppdraget till en
filosof eller en sprikvetare, och vips hade
man fitt ett utlitande som beklagade att
dessa lika livsviktiga dmnen inte fanns
representerade. Och det 4r pafallande att
med dessa kriterier skulle till exempel det
banbrytande brittiska Centre for Contem-
porary Cultural Studies (CCCS i Bir-
mingham, 1964-2002) ocksé ha avfirdats,
di det ocksid saknade konstvetare och
hade "samtida” i namnet. Man kan férsti
att sakkunniga virnar om sina egna im-
nen, men de borde lyfta sig Gver egen-
intresset och inse vilka konsekvenser ett
sidant handlande har fér tvirvetenska-
pens mojligheter.

Den andra sakkunniga varnade for att
den tvirvetenskapliga ambitionen riske-
rade att andra universitet inte skulle
respektera forskarskolan, och menade att
motesplatser skulle reserveras for dispute-
rade forskare och inte slippa in doktoran-
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der. Detta innebir ett totalt underkin-
nande av den temaforskning som sedan
flera artionden bedrivs lyckosamt vid
bland annat Linképings universitet eller
vid Ume3 universitets genusvetenskapliga
forskarskola. Anslagsgivare som inte ir
principiellt emot tvirvetenskap utan tvért-
om pastir sig stodja den borde darfor un-
derkinna denna typ av utlitanden och se
till att vinda sig till mer initierade sak-
kunniga.

Kulturforskare i ACSIS omfattande
nitverk har likasd gang pa gang drabbats
av likartade svérigheter. Exempelvis tycks
riden och stiftelserna ha en fibless for att
anlita statsvetare si snart en ansokan dr
lite mer 6vergripande. Det kan i vissa fall
passa, men lingtifrin alltid, sirskilt om
man di viljer en statsvetare som saknar
all forstielse och kunskap om tvirveten-
skapliga kulturstudier. Niar ACSIS sokt
egna infrastruktur- och programmedel
har just detta ofta hint, med det forutsig-
bara resultatet att den sakkunnige skakar
pd huvudet och inte férstir nigonting av
ansdkan. Samtidigt som de brobyggande
initiativen varit oerhort lyckade och mott
stor entusiasm ute bland landets alerta
kulturforskare har det varit médosamt att
forsoka skrapa ihop ens minimala bas-
resurser. Lokal samverkan kan ibland fa
stod nir ett universitet vill samla sina
krafter, och nationella initiativ kan backas
upp om de hiller sig inom vedertagna dm-
nesgrinser. Men vill man pa en géng sam-
verka sdvil nationellt som tvirvetenskap-
ligt stéter man pa dubbelt motstind, hur
bra och uppskattade aktiviteterna 4n ir.

Exemplen kan méingfaldigas. En anso-
kan frin pedagoger, medie- och kultur-
forskare om bildning och demokrati gick
till en statsvetare som inte kinde igen sig
och dirfor avstyrkte. Formodligen inbil-
lade man sig att det méste vara en statsve-

tare si snart man nimner demokrati, trots
att man dirmed helt nonchalerade vilka
imnen som faktiskt var inblandade i an-
sokan. Och det finns mingder av ansok-
ningar som fitt utlitanden dir sakkun-
niga siger *sig vara skeptiska till tvir-
vetenskap 6ver huvud taget, vilket direkt
bryter mot anslagsgivarnas egen policy
och dirfér aldrig borde tillitas fa viga in i
besluten. .,

-Kanske vill anslagsgivarens tjanstemin
eller ansvariga redan frin borjan avsld
dessa ansokningar, och si viljer man be-
démare som man kan lita pa att de ocksi
ir emot. All tvirvetenskap har sina bittra
fiender, men de tillats fa ofértjint stort
utrymme i bedémningsmaskineriet, just
pi grund av att detta maskineri inte
uppmirksammar tvirvetarnas sirskilda

1

villkor utan tvirtom helt bygger pa ett -

foraldrat disciplintinkande. Nir doku-
menterade fiender till tvirvetenskaplig
kulturforskning anlitas blir resultatet for-
utsigbart. Men detta skulle ju aldrig
accepteras for disciplindra ansokningar.
Vad skulle statsvetare siga om deras egna
normalansokningar sindes till en littera-
turvetare som fann dem urtrista?

BROBYGGARE BEHOVS

Hir gir kulturforskningen i spetsen och
pekar pa problem som giller framétriktade
grinsoverskridare i allmédnhet. ACSIS har
med sina nationella konferenser och sin
likasd nationella styrelse fatt en unikt bred
utblick 6ver svarigheterna inom alla uni-
versitet och delfilt, och de utlindska ut-
bytena ger ocksd virdefullt jaimforelsema-
terial.

Peer reviews ir en vettig modell for att
sikra den vetenskapliga nivin, men den
bir pa vissa systematiska svarigheter for
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dem som inte befinner sig mitt i en en-
skild disciplins huvudfira. Hittills har
detta bara nédtorftigt hanterats med di-
verse ad hoc-l6sningar som oftast bara
giller enskilda delfilt. Ett exempel 4r hur
genusforskare genom god organisering
och stora anstringningar gitt i brischen
och lyckats etablera vissa normer och kri-
terier som dr férankrade i vetenskapssam-
hillet och som hjilper beredningsgrup-
perna att pa ett vettigt sitt klara av den
typen av ansékningar. Men det skulle idag
beh6vas en bredare strategi, som utifrdn
genusomréidets lirdomar séker mer 6ver-
gripande 16sningar av grinsproblemen.

En mojlighet ér alltid att inrdtta sir-
skilda beredningsgrupper for tvirveten-
skap, men di dessa skulle bli oerhért spre-
tiga dr det inte sdrskilt gingbart. Dirtill
blir det svart att avgdra hur stora resurser
de borde forfoga 6ver. Sirskilda satsningar
ar en annan linje. Utifran workshops med
initierade tvirvetenskapliga forskare kun-
de man identifiera nigra utvalda nyckel-
omraden dir nytinkandet just nu spirar
som bist, och utlysa sirskilda medel dir.
Pa europeisk nivd har ESF i sin grund-
struktur tvd huvudgrenar f6r humaniora
och sambhillsvetenskap, ungefir som
manga ildre universitet delar upp sig pa
fakulteter. Dir har man ocksi kiint av de
disciplinira murarna och valt att i en serie
aktiviteter forséka overbrygga de veten-
skapliga och metodologiska klyftorna pa
tre delfilt: affektstudier, mediestudier och
urbanstudier. Det 4terstir att se hur detta
utfaller.

En méjlighet vore att utveckla ett slags
regelverk for tvirvetenskapliga bedém-
ningar. Stéir forskningsfinansiirerna verk-
ligen for att de vill stodja tvirvetenskaplig
forskning méste de modifiera sitt peer
review-forfarande sé att det inte systema-
tiskt kviver denna i sin linda. Om s3 inte
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sker kan man lika girna siga rakt ut att
alla tyngre ans6kningar ska vara tydligt
disciplinbaserade, medan tvirvetenskapen
bara tillats fi marginella smismulor. En
sadan strategl, som ir den som 1dag oftast
rader 1 praktlken skulle dock te sig helt
otidsenlig 1 forhallande till de europeiska
tendenserna som klart pekar i 6verskri-
dande riktning,iinte minst inom EU:s
sjunde ramprogram ‘och det nya euro-
peiska‘forskningsridet ERC. Ett vanligt
problem idag ir att man viljer monodisci-
plinira sakkunniga 4ven om man himtar
ett par fran olika discipliner, och s klagar
alla 6ver att ansokan inte ir som de ir
vana vid, varpa den faller i konkurrensen
med disciplinbundna ansoékningar. Hir
har jag dirfor ett konkret forslag.

16. Rad, stiftelser och universitet borde
pd alla nivier — frin ledningarna via
dmnesgrupper och fakulteter till an-
litade externa sakkunniga — 4 en tyd-
lig instruktion fér hur man ska for-
hilla sig till sidana ansékningar.
Vetenskapsridet bér ga i spetsen, och
bland tumreglerna borde exempelvis
foljande punkter gilla.

17. Samtliga inblandade bér principiellt
erkinna att det dr legitimt med flera
oltka typer av tvdrvetenskap: samver-
kande kombinat av enstaka dmnen si-
vil som stora nitverk av manga rikt-
ningar, hierarkiska relationer mellan
huvuddiscipliner och hjilpvetenskaper
lika vil som verkligt &verskridande
och nydanande transdisciplinir hy-
bridforskning. Visst kan enskilda fors-
kare ogilla en eller annan av dessa for-
mer, men det fir aldrig anvindas som
argument mot en enskild ansékan.
Det vore principiellt lika fel som om
man till exempel skulle i for sig att
avslid en ekonomansékan med hinvis-
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18.

19.

Johan Fornds

ning till att ekonomidmnet bara ir en
kopt ideologiproducent. Man bor hel-
ler inte fista vikt vid om nigon vill
stopa all tvirvetenskap i samma form.
Det ir bra for kunskapsutvecklingen
om det utvecklas flera olika typer av
kombinationer som sedan kan sam-
spela inbérdes mellan projekt.

Tvirvetenskap bor dirtill ocksd fa
provas pd alla nivder, om dn i olika ut-
formning. Det finns ju redan sidana
experiment inom postdoktoral forsk-
ning, forskarutbildningar, masters-
program och dven grundutbildnings-
program. Innan man grundligt utreder
och utvirderar nigon nivd i dess hel-
het, och dirvid kommer fram till att
en disciplinering behovs, bor man ald-
rig pa forhand déma ut dessa. I sjilva
verket har exempelvis Hogskolever-
kets utvirderingar gett relativt goda
betyg it de befintliga éverskridarmil-
joerna, pa alla nivier. Man fir inte
lasa sig vid en enda modell utan bor

+tillata en bred mingfald, for att pi

lingre sikt utpréva och utvirdera vad
som fungerar bist. Det ir pluralismen
som ger den kreativa dynamik som
behovs for att komma ur olika dter-
vindsgrinser och kriser som huma-
niora och andra vetenskapsomriden
upplever. :

Varje bedomare méste ha sakkunskap
inom nagot eller helst nigra av de

‘aktuella ingdende Gmnesfilten 1 en Viss

ansokan. Att vilja bedomare frin
andra in dessa domer nimligen san-
nolikt ut ansdkan pa forhand. Anslags-
givarna bor dirfor alltid undvika att
vilja sakkunniga som foretrider om-
raden som inte ir berorda av ansokan,
da det ndstan per automatik leder till
avslag. Varje konkret kombination av
riktningar som en ansokan konstrue-

rar maste kunna bedomas efter sina
egna premisser, och inte avkrivas att
varje tinkbart dmne i sa fall ocksa
maste vara med. Endast om en uppen-
bart avgorande gren for det aktuella
projektetsﬁtematik har utelimnats ir
det ett relevant skil for kritik.

20. Varje bedomare maste dirtill ha god
egen tvirvetenskaplig erfarenbet, och
helst da av olika typer av grinsover-
¢kridanden. Att vilja enbart mono-
disciplindrt meriterade experter — dven
om de sammantagna ticker in flera av
de ingdende delfilten — leder forut-
sigbart till avslag. Lika vil som exem-
pelvis genusprojekt bor bedémas av
granskare som dr hemma pa genus-
forskning bor motsvarande ocksa gilla
ovrig tvirvetenskap. Raden och stif-
telserna bor dirfor bygga upp ett stall
av duktiga sakkunniga som har gedi-
gen egen erfarenhet av tvirvetenskap-
liga projekt och dirfor kan bedéma
sadana utan att hemfalla it den dm-
neschauvinism som annars tenderar
att sla till som en ryggmirgsreflex.

Det gamla disciplinsystemet ("mode-17)
har visat sig segare dn ndgon kunnat ana.
Riktlinjer av denna typ borde darfor sam-
las i en manual och kontinuerligt foljas
upp i alla tinkbara evalueringsprocesser,
om man alls vill ge tvirvetenskapliga ini-
tiativ nagon rimlig chans. Hir kan kul-
turstudierna aterigen gi i brischen och
agera spjutspets i utvecklingen av ett 5pp-
nare och mer dynamiskt vetenskapssam-

hille.
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SUMMARY
The Qualities of Cultural Research

There is a widespread talk of an increasing role for
culture and for transgressing borders, but still
interdisciplinary cultural research experiences
considerable difficulties in the new landscape of
research policy. Having outlined the problematics
of measuring quality in general terms a discussion
and a series of proposals concerning the main di-
mensions of this problematics follows.

First, the dominant scales for measuring pub-
lishing are criticised for being biased against the
humanities, in that a too narrow set of inter-
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national academic journals are unfairly favoured.
Second, when external funding is measured, grants
from the Swedish Research Council (Vetenskaps-
ridet) tend to overshadow all other and often
equally important sources, including those from
EU and the ESF (European Science Foundation).
Third, it is argued ?hat quality of education and of
external communication should also be considered,
as should the efforts made to create an innovative
and productive environment in the institutional
collective. vy

Finally, particular attention is given to the spe-
cific issues relating to evaluating interdisciplinary
applications, inspired by UK/US research by
Georgina Born and others, as well as from a wide
range of Swedish experiences that indicate that the
disciplinary structure seriously hampers the ability
to deal with truly interdisciplinary work. A list of
necessary considerations is presented, proposing
that such a list should be formulated and fine-
tuned by the Swedish Research Council, and be
anchored among all those who need to evaluate
interdisciplinary work, so that such evaluation is
correct and fair.





