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Det finns varken nigot forsta ord, nigot sista ord eller nigra
grinser for den dialogiska kontexten [...] Inte ens det forgingnas
inneborder, fodda i gingna tiders dialog, kan nigonsin vara sta-
bila (en ging for alla fullbordade, avslutade) — de kommer alltid
att forindras (fornyas) i den kommande, framtida dialogens ut-
vecklingsprocess. I varje moment av dialogens utveckling existe-
rar vildiga, obegrinsade massor av glémda innebérder, men i
bestimda moment av dialogens fortsatta utveckling, under dess
ging, dyker de upp i minnet och kommer till liv i en férnyad form
[...] Det finns ingenting absolut détt: varje innebérd har sin
panyttfodelsedag.

0 Michail Bachtin, Det dialogiska ordet (1997:271f)

skrivande stund arbetar jag med slutférandet av en
forskningsrapport och befinner mig dirmed ocksé
i ett tillstind av vinda. Det ror sig helt enkelt om
den sorts angest som brukar infinna sig nir texten
haller pa att anta sin slutliga form, nir den inte lingre
kinns levande, utan tycks alltmer déd och férlorad. Men
framfor allt har jag en obehaglig kiinsla av att jag kanske
har misslyckats med det som en ging var min féresats,
namligen att forsoka gora rittvisa t hur vi p ett dialo-
giskt sitt erfar kulturella och historiska fenomen, eller
det vi numera allt oftare betecknar som "kulturarv”.!
Inte minst vindas jag 6ver alla stycken, noteringar och
formuleringar som jag strukit men inte heller formatt
kasta bort. Det ir sirskilt en mening som forfoljer mig,
och som jag nu atervinder till, fér att férhoppningsvis
komma tillritta med den: Under den tid som forflutit
under mitt arbete har jag dven sjilv — 1 regel helt ovintat —
Sforundrats 6ver hur det forgingna hela tiden gickar oss; hur
det liksom glider undan, inte liter sig fingas, och inte alls
gverensstammer med den historie- och kulturuppfatining vi
vanligtvis rr oss med. Jag slas av att jag kanske sparat me-
ningen for att den avsl6jar en obehaglig sanning; for att
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den just erinrar om att jag blivit "giickad”.
A andra sidan slar det mig ocksa att detta
belyser, som Bachtin skriver, hur saker
och ting kan dyka upp i minnet och
komma "till liv i en férnyad form”.

Det jag vill ta fasta pa dr sjilva erfaren-
heten av det forflutnas nirvaro, eftersom
det ir en erfarenhet som leder till en av-
vikande uppfattning om vad historia och
kultur dr, som 1 sin tur vicker en del pre-
kira fragor. Det giller bla. frigan om
glappet mellan det vi personligen erfar
och det vi aterfinner i kulturarvens och
historieskrivningens form, och som kan
sigas innebira ett slags sanningens 6gon-
blick i forskningen om det forflutna. Eller
sd ror det sig kanske snarare om en plots-
lig insikt 1 att vi tappat greppet om nagot
verkligt betydelsebirande, om en kulturell
och historisk verklighet, som vi pi ett
paradoxalt sitt endast lir kidnna glimtvis
och tillfilligtvis.

De tillfillen som gickat mig dr 1 och
for sig inte sirskilt mirkvirdiga eller ex-
ceptionella. Det ror sig tvirtom om det i
hoégsta grad alldagliga, vanliga och rentav
banala. De kan exempelvis skymta i de
vardagliga samtal och moten med andra
som vi allt som oftast hamnar i under
vara filtarbeten, och som inte ens behéver
ha nigon klar betydelse. Det visentliga
ir bara just detta att de liksom tringer sig
pa ("1 regel helt ovintat”), att de har en
forméiga att overrumpla oss, genom att
uppenbara sig pi ett fullstindigt okon-
trollerbart och oférutsiigbart sitt (de ”dy-
ker upp”, "kommer till liv”).

DET FORFLUTNAS ETNOGRAFI
Ett av de tillfillen jag tinker pd infinner

sig under en bilresa 1 Visterbottens fjill-
virld, i sillskap med en representant for

Vilhelmina kommun och tvé s.k. eldsji-
lar, som atagit sig att guida mig 1 den
lokala historieskrivningens spar. Anled-
ningen till resan var just mitt intresse for
vira vardagliga forhillningssitt till det
forflutna och for hur historien kan anvin-
das i olika sammanhang — hur det for-
flutna blir "nirvarande”. Hir handlar det
nu om att man i Vilhelmina vid millenie-
skiftet delade ut historieskrivningen till
varje medborgare i kommunen 1 form av
hembygdsforskaren O.P. Petterssons verk
Nybyggares dagliga leverne, och om att vi,
”1 O.P. Petterssons spir”, foretar en resa
till nagra av de byar dir historien utspelar
sig.

Men ’nirvaron” visar sig samtidigt
ocksa i att vi for ett samtal kring dessa
spar, som dels refererar till vira egna erfa-
renheter, dels till kulturarvet i stort. I min
rapport har jag forsokt finga resan 1 etno-
grafins form, i foljande (hir nigot forkor-
tade) textparti:

Vi limnar Vilhelmina, centralorten, vid halv-
niotiden pd morgonen. Det ir lite smakyligt,
ett par minusgrader, mulet och sné i luften. Jag
sitter 1 framsitet, bredvid kommunens repre-
sentant Roland Béng; i baksitet sitter “eldsji-

larna” Bo och Katarina Johansson, som ska
guida oss pa var resa.

Strax efter att vi limnat Vilhelmina tar vi av
pa den s.k. Sagavigen och dker in mot fjill-
trakterna. Bo Johansson pekar genast ut en
overgiven stenbro, dir inlandsbanan en ging
haft sin strickning, och talar om anliggandet
av jirnvigen, om hur man en ging stred om att
fa den atravirda "jirnbanan”. Vi passerar sedan
ett stille dir hushillningssillskapet — dnnu ett
av modernitetens projekt — haft sitt site i en
storre gard.

Direfter aker vi genom byn Rénnis dir Ivar
Lo-Johansson lir ha vistats ett tag pa 1920-
talet under sina vandringar i trakten, vilket han
senare kom att skildra i romanen Gérdfari-
handlaren. Bo och Katarina Johansson nimner
ocksd en rad andra forfattare och konstnirer
som varit verksamma i Vilhelminabygden, dir-
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ibland inte minst Bernard Nordh, som vil ir
den forfattare som kan sigas ha gjort Vilhel-
mina kint f6r den breda allminheten. Si sma-
ningom éker vi ocksa forbi en plats dir han bru-
kade vistas, talar om romanernas genomslags-
kraft, om hans popularitet och det faktum att
han alltjimt hor till vira mest lista forfattare
genom tiderna. Jag noterar for dvrigt att det
finns gott om fritidshus hiromkring.

Molnen titnar allt eftersom vi dker inat lan-
det. Vi passerar ganska snart byn Lovnis, O.P.
Petterssons hemby, och det stille dir han vuxit
upp; stannar till helt kort, far ett tillfilligt in-
tryck. Jag uppfattar byn som forhillandevis
stor, vidstrickt och vackert beligen intill Mal-
gomajsjon. Allt verkar stilla och lugnt, nistan
fridfullt.

Nista anhalt dr fjillbyn Dorris, dir nybyg-
garna i O.P. Petterssons skildring bosatte sig.
V1 dker f6rbi en minnessten, passerar nigra hus
och en skylt som varnar f6r lekande barn. Hir
stannar vi tillfilligtvis f6r att himta upp en
man som ska berdtta om byns forflutna, dker
nerf6r en brant backe och parkerar vid en gards-
plan. Detta ir alltsa platsen for det forsta ny-
bygget; idag en 6ppen yta i skogen dir man satt
upp ett par minneskyltar vid husgrunden, som
markerats si att besokaren kan fi en uppfatt-
ning om byggnadens ringa storlek. P4 grund av
det mulna vidret syns inte si mycket av utsikten
runt omkring.

Vir lokala guide — som visar sig vara vil be-
kant med Bo och Katarina Johansson — pratar
litet om nybyggarna, om en del mer eller mind-
re kinda personer i byns historia, och menar att
folket nog var av en annan sort forr i tiden; tili-
gare, mer hirdade, uthalliga. Bo och Katarina
Johansson nimner nigra personer som man
kinner till sedan férut, och stiller en del fragor
om bla. frikyrkornas och vigbyggenas bety-
delse.

Sjilv vet jag inte riktigt vad jag ska fraga om.
Jag forsoker orientera mig och undrar litet 6ver
nutidens Dorris och antalet bosatta — och far
veta att det idag bor ett tjugotal personer i byn,
varav nio barn.

Snart har vi limnat Dorris bakom oss fér att
fortsitta mot andra platser, andra historier. Och
jag kan inte annat dn férundras 6ver den enor-
ma, nistan ooverskadliga miangden skildringar
som stindigt 4terberittas; som oupphorligen
tycks vidga och férindra historien.
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Jag tror inte att den hir resan ir sirskilt
extraordinir. Inte heller ir det nigon spe-
ciell form av etnografi — méjligen kan den
kallas impressionistisk — utan helt enkelt
en minnesbild, fotad i mina egna intryck.
Vad som i efterhand slir mig som an-
mirkningsvirt ir det som sker med det
forflutna — med historieskrivningen och
kulturarvet — i och med bilresan: nim-
ligen att det blir patagligt nirvarande
genom att under resans ging och under
sjdlva samtalandet anta en ny och annan
karaktir. Som jag uppfattar det tangerar
vi nagot av det forflutnas outtomlighet,
om 4n bara genom att det for ett égon-
blick framstir som fullt férinderligt, ror-
ligt, instabilt och dirmed just dialogiskt.

Som jag ocksa hivdar 1 min forsknings-
rapport kan resan och samtalandet i sig
uppfattas som ett slags historieskrivande
eftersom det aktualiserar en mingd spar,
historier och minnen som tar form i ett
panyttfott berdttande. Det ger ett intryck
av att historien "vidgas”; vad jag skulle
vilja likna vid en fornimmelse av att dessa
spar endast utgdér mindre brottstycken ur
en enorm massa, och av att denna massa
faktiskt satts i rorelse. Det hir leder nu
mina tankar vidare till ett annat av mina
strukna men sparade fragment: Dirfor
sager erfarenbeten oss att det dr svart, for att
inte siga omdjhgt, att dra nigra klara grin-
ser mellan "nu” och "da’”, mellan det som varit
och det som dr, eftersom det forflutna (det vi
kinner till) stindigt dr ndrvarande; eller
kanske rittare sagt eftersom det nirvarande
alltid beror pi det forflutna. Resan och
samtalandet tycks alltsd ha ett slags 6pp-
nande effekt som beror pd att vi rér oss i
den dialogiska kontext Bachtin talar om,
dir det forgingna vicks till liv eftersom
allting utspelar sig i ett levande och stin-
digt forinderligt tid—rum.

Det finns som sagt fler tillfillen att
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anfora. Kanske 4r detta inte ens det bista
exemplet eller det mest talande; det dr
endast det som forst "dyker upp” och som
jag har en kinsla av att jag inte riktigt for-
mitt gora rittvisa. De tillfillen jag tinker
pa har dock alla det gemensamt att de haft
en hisnande effekt, ungefir som en plots-
lig fsrnimmelse av négot nérapa oindligt
och ofattbart. Dirfor tror jag ocksa att det
kan vara frigan om det Ggonblick nir
kunskaperna kring det forflutna vilvs —
sjilva fodelsedgonblicket. Men det ror sig
jven om nagot ytterst svirfingat och ofor-
utsigbart, och dirfor potentiellt spring-
kraftigt: om det som gickar oss i den
meningen att det springer ramarna for
vira gingse uppfattningar om sivil det
forgangna och historiska som kulturella
och verkliga.

OFORUTSAGBARHETENS ATERKOMST

Ju mer jag tinker pa saken desto mer Gver-
tygad blir jag om att det ovintade och
okontrollerbara sitter fingret pid en Oom
punkt i vart samhilleliga tillstand. Det
pekar nirmare bestimt pi en for vir tid
ganska typisk oférmaga att hantera sjlva
oforutsigbarheten i vira livsbetingelser.
Genom sin nirvaro uppenbarar det ett
pitagligt glapp mellan det vi pd ett hogst
alldagligt sitt erfar i den dialogiska kon-
texten och vad som #dr mojligt eller nor-
malt att gestalta offentligt. Eller kanske
rittare sagt aktualiseras en allmin kinsla
av att saker och ting inte gir ihop i den
meningen att vra vardagliga liv inte 6ver-
ensstimmer med det samhilleliga, efter-
som vara erfarenheter pa nigot sitt alltid
verkar otillrickliga, och eftersom det hela
tiden kvarstir nagot diffust "annat” som
vi inte riktigt vet vad vi ska gora av.

Det mirkliga ir att detta oforutsigbara

7andra’ trots sin diffusa karaktir dndi
visat sig vara bestindigt, att det liksom
gor sig pimint av egen kraft, for att ibland
bli ett akut och alarmerande problem;
kanske rentav pAminnande om ett hot, en
fara eller en annalkande katastrof. Det
kan till och med hinda att det hemsoker
oss och antar en spoklik eller mardréms-
lik gestalt, ungefir somien film av David
Lynch, dir allt ror sig under ytan, verkar
vagt hotfullt, starkt affekterat, dodsbring-
ande och slutligen visar sig som en mork
sida inom oss sjilva (Bell 1997, jfr Derrida
2003). Eller sa aterfinner vi det mojligen
i den “kronotop” Bachtin hirleder till
Rabelais och folkloren, dvs. i det tid—rum
som #r “en plats for minniskans kropps-
lighet”, det virldsliga och sinnliga, men
som ocksa kan vara skrattets, ironins och
hicklandets dominer, och dirfér ofta har
en undergrivande, subversiv inverkan, ge-
nom att allt och alla dras ner i det ofrén-
komligt dndliga och "smutsiga” (Bachtin
1997:84ff).

Som etnolog uppfattar jag ocksd ofor-
utsigbarheten som ett tecken pa ett akut
vetenskapligt problem eftersom den inte
kan hanteras med gingse teoretiska och
metodologiska verktyg. Den innebir var-
ken mer eller mindre en insikt i en funda-
mental otillricklighet. Det 4r dessutom
frigan om en problematik som alldeles
sirskilt angir ett dmne som etnologin,
eftersom vi ju girna rér oss i den dialo-
giska kontext som filtarbetet och samtalet
utgor — "ute 1 verkligheten” och ”pa dju-
pet” — men desto mer sillan uppfattar den
som just dialogisk. Och dirmed handlar
det ocksa om det otillrickliga i vira be-
skrivningar av den kulturella verklig-
heten, och om hur vi pa olika sitt forsoker
fa grepp om nigot vagt “underliggande” —
ungefir som i fallet med min egen etno-

grafi.

KULTURELLA PERSPEKTIV 2006:2




Den dialogiska uppgiften 75

Men framfor allt vill jag se det som att
allt detta r6r nagot springkraftigt och
samhilleligt angeliget: vad jag anser vara
en ytterst viktig uppgift. Som Zygmunt
Bauman poingterat kinnetecknas nimli-
gen det sen- eller postmoderna samhillet
av en fundamental ovisshet — bl.a. orsakad
av den s.k. globaliseringen, av national-
och vilfirdsstatens minskade betydelse —
som innebdr att vi i allt storre utstrickning
dr utlimnade at oss sjilva, it ett famlande
efter olika former av sikerhet, och dirmed
it att konfronteras med en existentiell
otrygghet som vi varken kan hantera pri-
vat eller offentligt (Bauman 1999). Med
andra ord 4r det alltsa just dessa vara pri-
vata vindor och bekymmer som utgér
uppgiften: de behover helt enkelt lyftas
upp till en samhillsfraga ifall vi ska kunna
overbrygga nigot av glappet och oviss-
heten om var vi existentiellt sett befinner
0ss.

Formodligen far vi di dven anledning
att vinda oss mot det férflutna och kultu-
rella, fast utifrin en betydligt mer erfa-
renhetsnira utgingspunkt dn vad som ir
brukligt. Om inte annat tycks det ju inda
som om manga s6ker sig 1 den riktningen
— det dr vil knappast av en slump som
kulturarvsfrigorna fétt sina samtida ladd-
ningar — just 1 hopp om en férmodad
trygghet eller forankring, samtidigt som
det inte gir att bortse frin att "det kultu-
rella” fororsakar nog si mycket ovisshet
och konflikter — till och med krigslik-
nande tillstind — och dirmed verkligen
hemsoker oss pa ett hotfullt sitt (jfr Jons-
son 1993; Eriksen 1999).

Till de mer angeligna uppgifterna i var
samtid hér dirfor uppenbarligen att for-
s6ka fora saidana komplexa kulturella dia-
loger som bl.a. Seyla Benhabib talar om,
och som bérjar i erkinnandet av den andre
som samtalspartner (Benhabib 2004).
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Dessutom behovs en annan f6rstielse for
detta att droa, for hur vi ir situerade 1 det
tidsliga och f6rflutna, och dirigenom for-
satta i ett beroendeférhillande. Som Der-
rida papekat dr ndmligen det vi drver
“aldrig nagonting givez, det ir alltid en
uppgift”: "Det forblir alltid framfor oss,
lika obestridligt som vi, innan vi ens vill
eller vigrar vara det, dr arvtagare [...]
Alla frigor om varat eller om det som
skall vara [...] dr frigor om arv” (2003:
95).

Med andra ord kan virt "arvtagande”
sigas vara en humanistisk uppgift som
ocksd dr en etisk och politisk uppgift.
Eftersom det just utspelar sig i en dialo-
gisk och intersubjektiv kontext kan det
endast hanteras genom relationer som ir
etiska 1 den meningen att de utgir frin
férhillandet till den andre och dennes
Spar.

Det ror ett ansvar for savil det forflutna
som framtiden, och ett ansvarstagande
som aldrig kan vara annat dn otillrickligt,
okontrollerbart och of6rutsigbart, efter-
som det ankommer pa varje minniska (jfr
Bauman 1996; Levinas 1961/2000). Yt-
terst innebir det ocksd en sirskild roll 1
offentligheten, och dirmed insikten i en
viss politisk halt; dvs. 1 vad vi kanske nir-
mast kan kalla “erkdnnandets politik”
(Benhabib 2004:75ff). Det 4r hur som
helst fragan om ett helt annat atagande in
de moderna och nationella uppgifterna,
och en uppgift som gar utover det kritiska
uppdraget: det dr just friga om den dialo-
giska uppgiften.

Egentligen kan vi aldrig helt och hallet
undkomma denna uppgift. Det ror sig
dessutom om en problematik som endast
tilltar i takt med att vi drar oss undan i det
privata eller individuella, och med att sa-
vil den moderna staten som globala mark-
naden fransiger sig ansvaret f6r vart ge-
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mensamma vil och ve. Fér hur mycket vi
nu in forsoker undfly det forflutna och
vart ansvar si kommer det alltid ikapp oss
— s4 kvarstir inda alltid den andre sjilv
och hans eller hennes spar. Liksom i det
fordolda kvarstair sedan ocksi denna
skugglika, irrationella och oférutsigbara
minniska, som vi har att mota i oss sjilva
— i virsta fall pa ett mardromslikt sitt, 1
bista fall genom erkinnandet.

BEGRANSNINGAR OCH MOJLIGHETER

Mot bakgrund av det som hittills sagts
behéver atminstone tva fragor stillas ifall
vi ska kunna ta oss ur det dilemma jag
talar om.

Den ena fragan ir varfor vi egentligen
har misslyckats — vad det kan tinkas bero
pi att vi alltid tycks komma till korta 1
vira moten med andra och i gestaltning-
arna av "det verkliga”?

Den andra fragan giller vira mojlighe-
ter att i storre utstrickning lyckas — vilka
alternativ vi har att tillgd och om vi t.ex.
kan forestilla oss nigot sidant som en dia-
logisk eller rentav politisk etnologi?

I min forskning kring olika former av
historieskrivning och kulturarv aterkom-
mer jag stindigt till samma svar: helt en-
kelt till att de ramar vi sitter upp, savil 1
forskningen som i samhillets forvaltning
av det forflutna (t.ex. genom museer, arkiv
och kulturvard), inte haller mittet. Det
oférutsigbara och okontrollerbara “andra”
omintetgor nimligen hela tiden sjilva de
tid—rum som vi tenderar att placera de
kulturella och historiska fenomenen inom
— det Walter Benjamin beskrivit som hi-
storieskrivningens ”homogena’, “tomma’
och idealiserade (immateriella) tid, som
misskinner den tidsliga erfarenheten och
historiens materialitet eller "massa” (Ben-

jamin 1991:185f). Likasa finns alla de
geografiska och mentala rum vi envisas
med att avgrinsa kulturerna till oavsett
hur det ser ut i praktiken. Tvirtemot vira
anstringningar infinner sig dirfor alltid
en rad anomalier redan pa grund av att vi
i vara vardagliga liv oupphérligen korsar
de givna grinserna. Och ddrmed beror
vara misslyckanden just pa det Bachtin
noterar om att det “inte finns nigra gran-
ser” for den dialogiska kontexten, efter-
som allt dr statt i stindig forindring, 1
grunden skort och flyktigt (jfr Beronius
1991).

Kort sagt bottnar problemen i den
verklighets- och kunskapsuppfattning vi
vanligtvis utgar frin. Som Peter Kemp
skriver apropd Emmanuel Levinas' filo-
sofi ror det sig om att vi, i den stund vi
konfronteras med ”det Andra”, stir infor
ett val mellan tvi former av kunskap: ”dels
kunskap genom erfarenheten av en verk-
lighet som héjer sig 6ver vad man kan fore-
stilla sig om den eftersom den dr nagot
annat in vara blotta idéer om den, dels
kunskap som[...] kan fa allt det méter att
falla pa plats i sina kategorier”. Och han
fortsitter: "1 det forsta fallet forblir det
Andra atskilt frin tanken, frin det som
forblir det Samma — i det andra fallet
smilter det Andra samman med tanken
och forblir en och samma verklighet: det
Andra blir det Samma” (1992:33). Alltsd
kan vi vilja mellan att forsoka behirska
omvirlden genom ett slags totalitetstin-
kande, eller att tvirtom forhalla oss dialo-
giskt, och dirmed erkinna att vi varken
kan sta i ett fritt forhallande till det for-
flutna eller nirvarande kulturella. Att
”lyckas” med behirskandet vore ju dess-
utom detsamma som négot verkligt mar-
dromslikt; det vore att skapa ett fullstin-
digt forutsigbart och liviost tillstind (jfr
Higglund 2003:11).
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I den vetenskapliga praktiken dterspeg-
lar sig detta bl.a. i en ganska vanlig etno-
logisk dkomma som yttrar sig i ett pafal-
lande glapp mellan teori och empiri. Det
visar sig sd att siga i att empirin eller etno-
grafin tenderar att vara alltfér empirisk
eller etnografisk — dvs. franskild fran sa-
vil jaget som dialogen, liksom existerande
"1 sig sjilv’ — medan teorin litt framstir
som alltfor teoretisk; dvs. som lésgjord
fran sin kontext, liksom ”fritt svivande”
utom tid och rum. Resultatet blir dirfor
inte sillan linga teoretiska monologer
med sma stycken "verklighet” inspringda
1 texten eller vice versa. Eller kanske ritt-
tare sagt bestir det problematiska och
verkligt svirhanterliga i att det dialogiska
varken later sig behandlas pi ett rent teo-
retiskt eller empiriskt sitt; i att det inte
heller kan kinnas vid grinserna mellan
tanken/teorin och verkligheten/empirin,
eftersom det visentliga ir sjilva det dialo-
giska férhallandet, det relationella, 6mse-
sidigt vixelverkande.

Det vi inte kan hantera bestar kort sagt
1 det som ir tidsligt betingat, levande och
samtidigt alltid dodligt. Det giller varken
mer eller mindre dn sjilva Zovs- och exi-
stensvillkoren: det vi aldrig kan undfly
utan bara har att forhilla oss till pa ett
eller annat sitt. Det utgdr snarast ett slags
stindigt nirvarande troghet; kanske vad
vi rentav kan uppfatta som alltings inne-
boende motstind sé snart vi beger oss "ut i
verkligheten”. Det dr ocksi pd grund av
att dessa villkor oméjligen kan 6vervin-
nas, utplinas eller ens neutraliseras till ett
forskningsobjekt, som de endast kan han-
teras pa ett dialogiskt och etiskt sitt. Eller
med Peter Kemps ord, innebir tidens oat-
komlighet att det forgdngna ir "ursprunget
till annanheten och dirmed att ansvaret
alltid pa forhand ir givet” (1992:54).

Vi miste alltsd helt sonika forsoka ta
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det oférutsigbara som en given utgings-
punkt. Dirigenom behéver vi ocksi pa
ett paradoxalt sitt bérja med att erkinna
virt ofrinkomliga “misslyckande”. Det
handlar nimligen dels om att "utsitta sig”
1 en existentiell bemirkelse, sisom situe-
rad i den dialogiska kontexten, och dels
for den andre och dennes tilltal. Kruxet ir
bara att det sedan ocksd miste vara precis
detta som — vilket dr helt avgérande —
kvarstir i skrivandets stund; som madste
“ageras ut” nir vi forfattar och forsoker
faststilla vad som #gt rum (Higglund
2002:14). Det giller att ater igen ing i ett
dialogiskt forhallande, i en fortsatt (och
inte bara tillfillig) delaktighet, dir det
skrivna ordet 4n en giing kan sittas i spel.
Foljaktligen kan véra kunskaper inte hel-
ler vara annat 4n i grunden preliminira
och osikra, men har 4 andra sidan den
goda egenheten att de mojliggdr sin egen
och historieskrivningens stindiga panytt-
fodelse.

Pi det hela taget kan det dialogiska
varken stanna vid den egna, subjektiva er-
farenheten eller vid nigon avskiljd livssfir,
som drar en rad grinser mellan individen
och offentligheten, och som utestinger
det springkraftiga och samhilleligt bety-
delsefulla. Det 4r ju ocksa just pa grund av
den sortens begrinsningar som kultur-
arven stindigt tenderar att framsti som
forhillandevis harmlosa, som fjittrade vid
en viss tid ("ursprunget”) eller instingda
1 vdl avgrinsade rum (“reservat”), men
desto mer sillan fir existera av egen kraft
— eller kan fattas som en uppgift.

DET OFORUTSAGBARAS
OFFENTLIGA UTRYMME

I vilken utstrickning har jag da sjilv lyc-
kats eller misslyckats? Har jag pa nigot
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sitt forverkligat mina féresatser? Finns
det niagra konkreta alternativ eller goda
exempel att peka pa?

Det kan ju tyckas som om mina reso-
nemang fort oss langt fran den punkt dir
vi bérjade; lingt frin Vilhelminas fjill-
virld, bilresan och “historieskrivandet”.
Inte heller kan min etnografi framsta som
siarskilt exemplarisk eller fsredomlig — den
ir som sagt ganska typisk och pd manga
sitt problematisk. Min poing ir emeller-
tid att det forflutna hade den goda egen-
heten att "dterkomma” och "panyttfodas”,
dels genom att anta en dialogisk skepnad
och dels genom att jag nu ater igen, 1
denna artikel, inlemmat texten 1 dnnu ett
sammanhang for att kunna vicka ytterli-
gare frigor till liv. Dessutom vill jag mena
att etnografin belyser nigot av den dialo-
giska kontexten, av sjilva samtalandets
och resandets tid—rum. Den utgér, liksom
varje annan etnografi, i sig en kronotop,
genom att markera en sirskild tidpunkt
och en konkret plats, som frammanar en
viss nirvarokinsla. Men det ir likvil all-
tid en nirvaro som beror pa lisaren. Det
hela beror just pi att dven ldsaren ingdr 1
ett dialogiskt férhillande, 1 den meningen
att “det levande Ordet [Sigandet] stin-
digt maste 6vervinna de doda boksti-
verna” (Kemp 1992:50).

En annan poing ir att beskrivningarna
faktiskt inte kan vara annat in otillrick-
liga eftersom véira vindor och tillkorta-
kommanden i sig dr tecken pa det dia-
logiska, och att det dirfor inte heller kan
finnas nigra fullindat "goda exempel”.
Nir jag noterar att "Sjilv vet jag inte rik-
tigt vad jag ska friga om” beskriver jag
ocksi nigot av den osikerhet och ovisshet
som vara filtarbeten och méten med andra
ofrinkomligen innebir, och som rentav
kan vara en god utgingspunkt — just detta
att "utsitta sig’.

Den slutsats jag drar i min forsknings-
rapport ir ocksi att vi aldrig kan komma
till den punkt nir vi pé ett uttdmmande
eller slutgiltigt sitt gor den dialogiska
kontexten och det forflutna full rittvisa.
Enligt min mening 4r det inte heller det
vi bor striva efter — det vore att forséka
uttdmma det outtémliga — utan det ir
tvirtom vir uppgift att bidra till dialogens
panyttfodelse, genom att éterskapa och
iter agera ut det forflutnas spar, och dver-
huvudtaget genom “en lingt driven upp-
mirksamhet infor hur tiden ir inskriven 1
medvetandets allra minsta rérelse” (Higg-
lund 2002:14).

Kort sagt handlar det om att skapa ut-
rymmen for det dialogiska och of6rutsig-
bara i offentligheten, i kunskapen och
vetenskapen. Det kan exempelvis vara fra-
gan om att ateruppritta ett slags agora
eller offentligt forum dir detta "andra”
kan tillmitas en samhillelig och politisk
betydelse, eftersom det 6vergripande syfte-
malet ir det samhilleliga ansvarstagandet
for den andre (Bauman 1999:104ff). Det
miste vara ett utrymme som varken beror
pé ett nationellt medborgarskap eller en
sarskild kulturell tillhérighet, utan dir vi
snarare tar plats som "virldsmedborgare”,
beredda att bade erkinna det som skiljer
oss at och de framtida utmaningar som
forenar oss (jfr Kemp 2005). Likasi be-
hoévs utrymmen for de komplexa kultu-
rella dialoger Benhabib talar om, eftersom
vi likvil alltid 4r historiskt och kulturellt
situerade, men samtidigt formogna att
rora oss 6ver de givna grinserna. Eller sa
fir vi helt enkelt borja med att ta fasta pa
att det ir ett utrymme som kan uppstd
i princip var som helst och nir som helst, i
det hogst vanliga och vardagliga, si linge
det har denna "hisnande” och "6ppnande”
potential.

Vad vi kan vara sikra pd ir egentligen
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endast att den dialogiska uppgiften aldrig
kan vara enkel eller entydig. Det ir det-
samma som att forsitta sig i en besvirlig
sits genom att forsoka hivda det oforut-
sigbara, okontrollerbara och dédliga i en
samtid som snarare klamrar sig fast vid
forestillningarna om sin egen odédlighet
och det fullstindigt kontrollerbara. Det
medfor att tvingas omprova alla de "fasta”
grunder kunskaperna och de teoretiska
och metodologiska verktygen vilar pa.
Kanske miste det rentav innebira ett hiv-
dande av en subversiv kunskapssyn, riktad
mot varje form av maktutévning. Fér min
del innebdr det atminstone att jag forsokt
erinra om det ansvar som f6ljer av varje
beskrivning av den kulturella och histo-
riska verkligheten, och som jag nu hoppas
snarare kan uppfattas som en dialogisk
handling, 4n som en déd text.

NoTt

' Min rapport har den preliminira titeln Det for-
Sflutnas néirvaro och ir resultatet av ett forsk-
ningsprojekt vid Riksantikvarieimbetet med
syftet att anligga ett etiskt perspektiv pa kultur-
arv och historieskrivning.
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SUMMARY

The Dialogical Task
Reflections on the Political Content of Ethnology

The main purpose of this article is to discuss how
ethnology can do better justice to experiences of
the past in everyday life and dialogue. Above all
attention is drawn to the dialogic nature of cul-
tural and historical phenomena, and to the tasks of
responsibility. The point of departure is an ethno-
graphic description of a journey together with real
enthusiasts of local history, visiting traces of what
is considered as an important cultural heritage,
such as remnants of the first settlers. As it seems,
the travelling and the conversation itself makes the
history “present”, and thus it also appears in a dia-
logic context, that is unpredictable and impossible
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to control. Furthermore the article also discusses
the scientific and social implications of this unpre-
dictability, especially how it can be possible to
maintain it in an ethnographic text. The ultimate
task is then considered to be to create a public space
for this kind of experience, since it is a matter of
the existential conditions of social and cultural
life. The discussion mainly connects to Michail

_ Bachtins concept of “the dialogical” and the ethic

philosophy of Emmanuel Levinas, but pays also

attention to Jacques Derrida’s views on different
perceptions of time and heritage. Finally the article
argue that the consequences of the dialogical point
of view is that we need to consider a new under-
standing of our role as ethnologists in public space,
that recognizes the political content of the experi-
ences of unpredictability; i.e. a content that call
the normal conceptions of time and culture in
question, that even may be subversive, but also
strives towards dialogic understanding.
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