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asjonal samling, NS, dr det norska nazistparti

som 1942-1945 bildade regering under Quis-

lings ledning med stod av de tyska ockupan-

terna. Inom NS-regeringen fanns det olika och
delvis motstridande fraktioner: pangermanska, norsk-
nationella, socialistiska och kapitalistiska (Serensen
1989a). Men for omgivningens bedomning av partiet har
dessa skillnader spelat mycket liten roll. Den etablerade
forstielsen av NS dr att det var ett parti av landsforridare.
Den bilden formas under ockupationen, men den fixeras
av det efterfoljande reztsoppgjoret, dir medlemskap 1 NS i
sig definierades som bistind till fienden.? Historieskriv-
ningen om ockupationsiren, kanske framfér allt den
populira tradition som Anne Eriksen (1995a) har analyse-
rat i termer av mytologisering, har ytterligare befist en
grundliggande tudelning av den norska befolkningen un-
der kriget: de goda norrminnen, som valde ritt sida och
stod emot tyskarna, och de andra som valde fel. Till bilden
hor da ocksa att de goda var manga och de onda fa (Erik-
sen 1994, 1995a:58-61, 73-82).% Enskilda och organise-
rade NS-aktivister har forvisso forsokt utmana denna
historieskrivning, men 1 stort sett har de talat f6r déva 6ron
(jfr Eriksen 1995b).

Denna artikel handlar om partimedlemmarnas barn.
Nirmare bestimt beskriver den hur NS-barn, frin att ha
varit en tystad och marginaliserad kategori, under de
senaste tio aren har bérjat ta form och plats i den norska
offentligheten. Min avsikt 4r att diskutera denna rorelse
som en identitetspolitisk process, och att med utgéngs-
punkt i NS-barnens exempel reflektera 6ver hur vi som
etnologer kan studera sddana processer.

Med identitetspolitik menas di en verksamhet dir
minniskor definierar sig sjilva i offentligheten, med egna
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erfarenheter som yttersta legitimering,
och med visioner for framtiden som kny-
ter explicit an till dessa erfarenheter. En
sadan verksamhet ir politisk, 1 vid mening,
dirfor att den alltid dger rum 1 ett socialt
och kulturellt landskap dir vissa katego-
rier av minniskor och vissa verklighets-
beskrivningar ir dominerande, medan
andra minniskor sliss frin underlige
och andra verklighetsbeskrivningar aldrig
kommer fram. Stegen ut i offentligheten
4r alltid relaterade till en strivan att for-
andra styrkepositionerna; att ge rost at de
tystade, och att ge plats 4t de marginali-
serade.

Identitet och erfarenhet dr nira sam-
manlinkade i sidana processer. Men de ér
for den skull inte likvirdiga, och definitivt
inte identiska, storheter. Erfarenheter ir
en oindlig mingd intryck och minnen och
lirdomar som det genomlevda livet for-
ser oss med, medan identiteter dr grova
sociala kategoriseringar, som kondenserar
och kollektiviserar erfarenheter av be-
stimda slag. Enskilda NS-barns liv kan ha
gestaltat sig pd olika sitt; identitets-
beteckningen NS-barn samlar dem till en
enda kategori, och betonar gemensamma
drag i deras 6den.

I det foljande ska jag boérja med att
granska en ceremoniell markering, nim-
ligen femtiodrsjubileet av andra virlds-
krigets slut, pd jakt efter officiella deklara-
tioner som erkinner, omdefinierar eller
upprittar NS-barnen som kategori. Dir-
efter ska jag kommentera en del texter
som presenterar NS-barn i icke-ceremo-
niella ssmmanhang. Vad jag vill jimfora 1
dessa texter dr framfor allt forfattarnas
ambitionsnivier, intentioner och fram-
tidsvisioner. Avslutningsvis ska jag peka
pa nédgra fragor och skiljelinjer som ter sig
sirskilt virda att uppmirksamma i studiet
av identitetspolitiska processer.
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KRIGSJUBILEET

Den norska Frigjoringsmarkeringen, viren
1995, hade ett tredelat syfte: man skulle
glidjas 6ver friheten, minnas de fallna, och
se till att ungdomarna lirde av historien si
att den aldrig skulle kunna upprepas.* Ju-
bileet var ett flerlokaliserat och utdraget
evenemang, eftersom det man skulle min-
nas var en serie hindelser som hade igt
rum pi olika platser vid olika tider, frin
Finnmark till koncentrationsligren 1
Tyskland och Polen, frin hosten 1944 till
varen 1945. Men kulmen var de marke-
ringar som dgde rum pa sjilva frigjorings-
dagen, 8 maj, i centrala Oslo, i Stortingets
respektive regeringens regi. Som forsta in-
slag pa morgonen bekransades da en staty
av Haakon VII, kung under krigsiren.
Lite senare pi formiddagen holls ett min-
nesméte i Stortinget, med tal och musik-
inslag. Direfter foljde tre sammanlinkade
evenemang: en veteranparad lings Karl
Johans gate, en samling med tal, sing och
diktlisning vid Akershus fistning dir
paraden hade upplésts, och en efterfol-
jande mottagning for veteraner och andra
gister. Senare pi eftermiddagen bekransa-
des ett monument éver &rigsseilere, det vill
siga sjofolk som hade seglat ute under
krigsiren, och dirmed dragit in betydande
intikter till de allierade och den norska
exiladministrationen. Som sista punkt
holls ett minnesprogram om kvillen, for
sirskilt inbjudna gister.

Det ir tre inslag som framstir som sir-
skilt centrala i de ovannimnda ceremonie-
rna, nimligen stortingspresidentens (tal-
mannens) tal vid morgonens minnesmote,
veteranparaden och kungens tal vid sam-
lingen vid Akershus. Nir stortingspresi-
denten och kungen héll sina tal var det de
tva frimsta foretridarna for den norska
nationalstaten som uttalade sig, & Norges
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vignar, om vilka lirdomar man skulle dra
av kriget, om vilka som skulle hedras och
tackas, och om vilka som skulle ursiktas
och pi vilka premisser det i sa fall skulle
ske. P4 samma sitt utgjorde paraden en
officiell deklaration om veteranernas sta-
tus, och om det omgivande samhillets
tacksamhet.” Samtliga dessa inslag visades
ocksd 1 sin helhet pa TV i NRK 1, den
statliga fére detta monopolkanalen.

Frigjoringsmarkeringen ir ritualteore-
tiskt sett ett bekriftande, icke-ifragasit-
tande evenemang, en besvirjelse om hur
arrangdrerna vill att virlden ska forstés.®
Det dr mot bakgrund av den typologise-
ringen som det ter sig sirskilt motiverat
att granska om, och i si fall hur, jubi-
leet flyttade ndgra positioner i det sociala
landskapet av vinnare och forlorare. Men
for att besvara den frigan beh6ver man
granska inte bara ritualens centrum utan
ocksa dess utkanter och for- och efterspel,
alltsa det breda mellanledsfilt som rym-
mer olika slags linkar mellan evene-
manget och den omgivande vardagen.’
Planering och forarbete kan ses som sé-
dana mellanledsprocesser, liksom all dis-
kussion om vad som egentligen ska hinda
och varfor. Krav pa officiella erkinnanden
och ursikter hor ocksia hemma 1 detta filt.

Nir mellanleden framstir som betydel-
sefulla ir det inte minst for att det dr dér vi
kan soka efter nyanseringar och protester.
De rituella hojdpunkterna, i den hir for-
men av evenemang, kan inte hantera gré-
zoner; vad de producerar dr entydiga ver-
sioner, kategorier och stindpunkter. Mel-
lanledsprocesser och -utspel kan ifriga-
sitta denna entydighet, bide direkt och
indirekt. Med andra ord ir det samspelet
mellan centrum och kringaktiviteter som
gor det mojligt att se det rituella budska-
pet i relief, inklusive att uppticka vad det
fortiger.®

Det som skedde i1 de rituella marke-
ringarnas héjdpunkter 1995 var framfor
allt att krigsseilerne upprittades. De gick
forst i paraden av veteraner, och ndr deras
insatser berordes i TV-kommentarer och
officiella tal fick de entydiga hedersbety-
gelser. Dessutom inneholl, som nimnts,
det officiella programmet en ééparat mar-
kering vid deras eget monument utanfér
Oslo centrum. Utover detta hade deras
insatser ocksd uppmirksammats intensivt
under foérberedelsefasen, bland annat ge-
nom en dokumentir TV-serie i NRK.
Detta framstod som ett massivt forsok till
rehabilitering och senkommen ursikt,
men si var inte heller krigsseilerne nigon
forlorarkategori i egentlig mening. Nir de
hade marginaliserats efter kriget, si var
det inte for att de hade beflickats av kon-
takter med fienden, utan for att det offi-
ciella Norge aldrig hade erkidnt deras
krigsinsats.

De riktiga forlorarkategorierna, dir-
emot, fick sin upprittelse i mer eller mind-
re knapphindiga former i de bida talen.’
Kungens bidrag till en sidan omoriente-
ring gick framfor allt ut pa att han for-
ordade férsoning ocksid med “landsmenn
som havnet pi gal side”. Havnet (ham-
nade) dr ett intressant ord i samman-
hanget, eftersom det underkommunicerar
aspekten av aktivt val, och antyder fore-
komsten av slump och tillfillighet. Men
forsoningsviljan var inte villkorslés. Som
alltid nir ordet forsoning férekom 1 sam-
band med jubileet gjordes det klart att det
aldrig var friga om att forsona sig med
nazistisk ideologi. Det var aldrig fraga om
att rubba grinsen mellan ritt och fel; bara
om att stricka ut en hand till minniskor
som hade dngrat och sonat sina tidigare
missgrepp.

Stortingspresidenten, 4 andra sidan,
var den som explicit inkluderade forlo-
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rarnas barn i sitt tal, genom f6ljande for-
mulering:

Og idag ser vi klarere at det var lidelser pa begge
sider av fronten. Det er ogsa en av grunnene til
at ikke alle nordmenn tar fullt ut del i var glede
idag. Jeg tenker her pa dem som har lidd fordi
deres fedre valgte gal side under krigen og pa
dem som ble fodt med en tysk soldat som far.”

Det ir viirt att notera att ingen av talarna
anvinde beteckningen NS:ere eller NS-
barn. De som kinde till historien férstod
indi vad som &syftades, men om man ska
mirka ord, si fir alltsi NS-barnen inget
officiellt erkinnande av sin kollektiva
identitetsbeteckning. Det dr ocksa virt att
notera att de sjilva nimns 1 endast ett av
talen. Som en allmin konklusion kan man
siga att NS-barnen knappast dr en for-
lorarkategori som frigjoringsjubileet priori-
terar, d4tminstone inte i de ceremoniella
héjdpunkterna.

Nir det giller mellanleden, diremot,
fick NS-barnen uppmirksamhet 1 debat-
ter och insindare, men ocksi i tvd egna
TV-program. Det forsta sindes 1TV 3, en
kommersiell kanal, ganska sent om kvillen
8 maj, och hette "Tapernes barn”. Dir
framtridde tre manliga, relativt unga NS-
barn (tvd av dem var fodda efter krigsslu-
tet, den tredje 1944). 1 Aftenpostens kom-
mentarer till programtablin (Aftenposten,
kvillsutgiva, 8 maj 1995) presenterades
programmet som att tre NS-barn skulle fa
slippa till med sina historier, som en kon-
trast till hur Norge firade befrielsen viren
1945. Programmet, cirka en halvtimme
laingt med avbrott for reklam, varvade
journalfilmer frin 1945 med ansiktsbilder
av var och en av de tre, som framfor allt
talade om sina egna nira familjer, och om
hur tiden efter kriget hade gestaltat sig for
dessa. Kvillen ddrpa, i statskanalen NRK,

framtridde ett annat NS-barn, en kvinna
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fodd fyra ar efter krigsslutet. Hennes mor
var en av dem som hade varit partimed-
lem, men efterdt dngrat sitt val. Den hir
kvinnan talade ocksd om hur efterkrigs-
tiden hade varit for henne och modern,
inte minst om hur ridd modern alltid
hade varit for att hennes forflutna skulle
komma i dagen. Men framfor allt hade
hon sjilv ett tvidelat budskap: som barn
skulle man inte ta pé sig skuld for vad f6r-
dldrarna hade gjort, och fran det omgi-
vande samhillets sida miste man, om man
skulle ldra av historien, ocksé viga se nir-
mare pd de forna NS-medlemmarnas egna
motiv och bevekelsegrunder.

HeMmsipor
OCH ANDRA TEXTER

Det icke-ceremoniella synliggérandet av
NS-barn under de senaste tio dren har
skett framfor allt genom bocker, tid-
skriftsartiklar och insindare i dagstid-
ningarna. Vad jag ska kommentera hir dr
ett par texter som jag uppfattar som tidiga
och lite trevande forsok att dra uppmirk-
samheten till NS-barnen och deras erfa-
renheter (Olden 1988, Fuglestad 1991),
samt en presentation av ~Foreningen av
norske NS-barn”, fore detta "Foreningen
av 1991”7 (Kliwer 1998) som man kan
mota bland annat pid en hemsida pa
Internet.! Till de betydelsefulla tidiga
texterna hor ocksa en Aronikk med titeln
"Den fortapte generasjon” (Eggen 1991)
och sjilvbiografin "Gutten fra Gimle: Et
NS-barns beretning” (Eggen 1993). Jag
diskuterar dem inte separat hir, men vi-
sentliga delar av deras budskap flitas in 1
foreningspresentationen pa hemsidan.
Det som skiljer de forstnimnda tva tex-
terna 4t dr att de har olika drivkrafter, och
att de pekar olika langt. Olden, som gor
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intervjuboken, vill ge rost it NS-barnen,
det vill siga ge offentlighet it deras egna
berittelser om sina liv under efterkrigs-
tiden. Han hor inte sjilv till kategorin,
men han vill att det norska samhillet ska
fa vetskap om och ta sitt ansvar for att de
hir barnen har lidit under uppvixten. Han
antyder ocksa att det officiella Norge och
den generation som har trakasserat bar-
nen borde erkinna sin egen skuld (1988:
14-15). Men han vill gora detta utan att
understodja de politiska slutledningar som
existerar bland en del av NS-barnen, om
forildragenerationen och/eller om den
egna samtiden. Det dr av inledningen att
déma inte en helt litt balansging, den
producerar lite extra text, och till slut 1
inledningen kommer ocksé foljande de-
klaration:

Det er ei viss glede for meg 4 kunne fortelje at
eg ikkje deler eitt einaste synspunkt med NS
eller andre variantar av nazisme eller fascisme.
Det er eit tilsvarande poeng at det ikkje finst s&
mykje som eit spor av NS-medlemmer i fami-
lien. Om det skulle vere interessant. Det er det
sjolvsagt ikkje, men seiast mi det 1 alle fall
(1988:16).

Fuglestad, som sjilv ar NS-barn, agerar
pi delvis samma sitt. Han tar avstind, pa
forsta sidan 1 sin artikel, frin dem som
"ikke har maktet 4 rive seg los fra fedrenes
ideologiske irrganger” (1991:16, jfr 1991:
18), och han avslutar sin artikel med att
antyda att tiden kunde vara mogen for
en officiell ursikt gentemot NS-barnen
(1991:23). Men huvudargumentet i hans
artikel handlar inte om barnens erfaren-
heter, utan om det svindlande i insikten att
de kanske inte var sa fi som det genom
efterkrigstiden alltid har pastitts att de
var. Det svindlande ligger framfér allt i de
vidare konsekvenserna av detta mojliga
faktum:

... hvis vi virkelig er "mange” — og vi ma vel i
det minste vare flerfoldige hundre tusen? — og
hvis derfor vare foreldre og/eller slektninger
som var pi den "gale” siden ma ha vert "mange”
de ogsi, hvordan passer si dette med den
ovennevnte “offisielle” version av okkupasjons-
tidens historie? (1991:17).

Vad Fuglestad antyder ir att-den norska
krigshistorien (eller, som det skulle heta i
Eriksens perspektiv, mytologiseringen av
kriget) skulle kunna undermineras eller
atminstone modifieras kraftigt, om man
stillde en del besvirliga frigor med ut-
gingspunkt i NS-barnens existens (1991:
19-23). Det ir forstds en uppmaning att
revidera historien, men inte ett exempel pa
historierevisionism, i den meningen att
han vill uppritta eller vidarefora forildra-
generationens ideologi.

Presentationen av foreningen av norska
NS-barn, i sin tur, representerar ett senare
stadium av synliggérandet. Det ir ett sta-
dium dir det viixer en grupp ur den poten-
tiella bas som kategoritillhorigheten bil-
dar, och dir det formeras en tydligare ge-
mensam verklighetsbild pd grundval av
den egna historien. Enligt féreningspre-
sentationen startar den hir etableringen
med att nigra NS-barn, kort tid efter
publiceringen av Eggens kronikk om den
forlorade generationen, kommer samman
i en liten grupp i Oslo for att bearbeta sina
problem och sitt utanforskap. Utanforska-
pet beskrivs i kronikken som att de har
tagit pd sig skulden for nagot de inte rik-
tigt vet vad 4r. Dirigenom kommer de 1
konflikt med omgivningen utan att forstd
vad skilet ir, eller som Eystein Eggen
skriver: "uten 4 ha noe fundament for eget
syn” (1991). En av vindpunkterna, enligt
foreningspresentationen, kommer nir de
inser att barn inte kan fodas skyldiga:

Fra det oyeblikk sluttet vi & anstrenge 0ss for 4
sone. Tvert imot gjaldt det 4 gienfinne vér

KULTURELLA PERSPEKTIV 1999:3



Ett krigsjubileum och en hemsida ar

Tillbakablick pa "Den store fredsdagen” i maj 1945 jubel, och ett litet rum for avvikande roster. Ur Aftenposten,

kvillsutgdva, 8 maj 1995.

normale plass i samfunnet. I beste fall angikk
ikke krigen oss. Hvorfor kunne vi ikke sette hele
det omtumlede livet til vare foreldre 1 parentes
og knytte oss til vire besteforeldre? De fleste av
disse hadde aldrig veert medlem av NS og kunne
alts legitimere var normale plass i generasjons-
rekken. Vi er nordmenn fullt og helt, hva enn
hevngjerrige antinazister matte mene og hva
enn vi mitte fole selv (Kliiwer 1998:2).

I foreningspresentationen  artikulerar
medlemmarna sin sjilvforstaelse och sina
rittmitiga krav pé att hora till det norska
samhillet. Som foretridare for vad de
kallar en rotikta konservatism (Kliwer
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1998:6) antyder de ocksi en vision om en
bittre virld. Denna vision ir inte iden-
tisk med forildragenerationens. Tvirtom
framstér representanter for denna genera-
tion, i bida versionerna av presentationen,
som gruppens virsta fiender. Men sam-
tidigt finns det tematiska anknytningar till
NS-ideologin i deras reorienteringsstri-
vanden, sitillvida att de understryker att
NS-ideologin knét an till solida norska
bondetraditioner. Den var, slis det fast,
"ikke en djevelsk ideologi importert fra
kontinentet”, utan tvirtom “rotfestet 1 vart
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lands egen historie” (Kliwer 1998:2). Att
knyta sig till mor- och farforildragenera-
tionerna som man kan vara stolt 6ver
innebidr alltsi ocksd att ateruppritta vir-
den som besudlats av forildrageneratio-
nens politiska hantering.

Det som slar mig nir jag jamfor de tva
versionerna av féreningspresentationen ir
fyra saker. For det forsta identifierar den
senare presentationen fler fiender 4n den
forra. Varen 1997 ir det forildrarna och
den politiska vinstersidan 1 allmidnhet som
pekas ut som problematiska motparter;
hésten 1998 har listan kompletterats med
journalister pa vinstersidan, historiker,
andra nira sliktingar, samt de skinheads
och nynazister som tar upp sin del av arvet
efter NS. For det andra (vilket ligger i linje
med den forsta punkten) har dokumentet
kompletterats med formella stadgar for
foreningen, dir det bland annat slis fast
vilka kategorier som inte har ritt att bli
medlemmar (personer som stir i organi-
satoriskt samarbete med de dldre, som ir
lierade med personer som stir pd deras
sida, eller som ir fodda fore 1936; allt
detta forefaller ha att géra med grinsdrag-
ningen mot férildragenerationen). I dessa
stadgar slds ocksé fast att foreningen har
sitt huvudsite 1 Oslo, och att den har en
bestimd talesperson utat. Det ter sig inte
helt orimligt att uppfatta detta inte bara
som en formalisering, utan ocksa som en
centralisering av makt inom féreningen.
For det tredje har gruppen av namngivna
personer som utgdr foreningens kirna
reducerats frin fem till tre, och de tre som
iterstdr dr personer som ocksd i andra
sammanhang har framsttt som féregang-
are, eller som foretridare for rorelsen. Det
skulle kunna tyda pa att foreningen sluter
sina led inat, runt en liten grupp av sirskilt
centrala medlemmar. Den fjirde punkten,
till sist, dr att antalet personer som for-

eningsféretridarna uppger att de har kon-
takt med inte har férindrats; det anges 1
bada dokumenten vara ca tvihundra.

SLUTPUNKTER

Som avslutning ska jag peka pa fem punk-
ter, eller uppsittningar av fragor, som jag
menar att det ir angeliget att beakta 1 stu-
diet av processer dir marginaliserade kate-
gorier omdefinieras och organiseras 1 mer
gruppliknande former. Den f6rsta handlar
om kategorins specifika ode. Vad dr det
minniskorna har blivit utsatta for? Pa
vilka premisser och genom vilka mekanis-
mer har de konstituerats som forlorare?
Hur ser det sociala landskap ut dir detta
har skett; vilka #r de andra relevanta kate-
gorierna i sammanhangen? Och hur kan
ansvaret for det som har hiint lokaliseras,
och hur ska skulden férdelas? Den andra
fragan handlar om hur representanter for
den aktuella kategorin konstituerar sig
som kollektiv, och om de former som de
organiserar sig i. I det sammanhanget kan
noteras att modern kommunikationstek-
nologi kan mojliggora nya typer av relatio-
ner och nitverk, som kanske inte riktigt
svarar mot de enheter vi ir vana att tinka 1.
Den tredje frigan handlar om vilka former
for markering som utnyttjas, alternativt
nyskapas. Den ir central i sammanhanget,
eftersom den pekar rakt in 1 vart sitt att
konceptualisera fenomenet offentlighet.
Offentligheten #r bara en ram (liksom
"massmedia’ bara ir en grov samlings-
kategori). Vad vi skulle behova ta oss an pé
den hiir punkten ir bland annat en fortls-
pande genreinventering och genrebestim-
ning av kanaler och former for offentliga
markeringar.

Det fjirde fragekomplexet handlar om

vad visionerna om upprittelse rymmer.
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Man kan girna ha erkinnande som en
given infallsvinkel; identitetspolitik hand-
lar alltid om att s6ka erkinnande. Men vad
ska, 1 varje givet tillfille som vi studerar,
erkinnandet konstitueras av? Hur ska det
materialisera sig? Ska det handla om offi-
ciella ursikter, ekonomisk kompensation,
okat inflytande, egna styrkepositioner?
Detta ir en viktig friga, dirfor att det
framfor allt 4r hir vi kan se skillnaden
mellan 4 ena sidan att erkiinna minniskors
erfarenheter och omvirldens ansvar for
dessa erfarenheter, och 4 andra sidan att
skriva under pi de slutsatser som manni-
skor sjilva drar av sina 6den. Vi behover
inte gora bida delar. I det fall jag har
diskuterat hir kan mitt hjirta bloda for de
barn som har fatt lida efter kriget (liksom
det bloder for dem som led under kriget
istillet for efterdt) - utan att jag for den
skull behover stodja de foreningsorgani-
serades ansprak pa att fora vidare en kon-
servativ tradition som ska ridda virlden.
Det gir att se var erfarenheterna slutar och
var den visionira politiken bérjar, 4ven om
det kan vara en dimmig zon emellan och,
vil att mirka, 4ven om det ir en identitets-
politisk grundprincip att insistera pd att
kopplingen inte ska ifragasittas.

Den sista punkten handlar om vidare
implikationer av processer ddr kategorier
forvandlar sig till grupper och rorelser.
Virt att reflektera 6ver 1 det samman-
hanget ir att sadana processer kan astad-
komma inte bara befrielse och upprittelse,
utan samtidigt nya typer av fortryck. Varje
tystad minoritet som hdvdar sin existens
i offentligheten riskerar att producera,
inom den ursprungliga minoritetens ra-
mar, en ny tyst minoritet, for vilka offent-
liggérandet av de aktivas versioner hypo-
tetiskt sett kan gora tillvaron dn virre dn
den var. Detta ir formodligen oundvikligt.
Och kanske dr det inget stort problem —
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si linge alla kan tala, och sa linge den
aktuella identiteten #r valbar. Det blir
odesdigert eller tragiskt, diremot, nir de
det talas for inte har nagon mojlighet att ta
sig ur den aktuella kategorin, men inte
heller formar artikulera sina egna versio-
ner av sitt 6de eller sina egna visioner om
framtiden. Hur valbar identiteten NS-
barn ir i dag kan jag inte uttala mig om,
men det ir inte heller huvudsaken hir. Det
viktigaste vi kan ligga pd minnet dr nigot
mer generellt: att en identitet kan bli val-
bar bara i ett samspel mellan de ménniskor
som ir dess potentiella birare, och deras
omgivning. I den meningen har vi alla ett
fundamentalt delat ansvar for de sociala
verkligheter vi konstruerar, och for deras
nog si genomgripande konsekvenser.

NOTER

U Artikeln presenterar ett sidospér inom projektet
”17 maj och norsk nationalism” som jag har
arbetat med sedan 1994, under de tre férsta aren
med stéd frin Humanistisk-samhillsvetenskap-
liga forskningsridet. Huvuddelen av filtarbetet
bedrevs 1994-1995.

2 Av de drygt 46.000 personer som démdes i

dessa processer démdes nigot mindre 4n hilften

for enbart medlemskap i NS. Majoriteten av de
andra démdes for partimedlemskap i tilligg till
andra straffbara forhallanden (Eriksen 1995a:

144). De mildaste straffen var béter, forlust av

medborgerliga rittigheter och forlust av al/men

tillit; det senare inkluderade forutom forlust av
rittigheter ocksa olika former av niringsférbud.

De tjugofem dédsdomar som verkstilldes mot

norska medborgare avsig Quisling och tvd av

hans ministrar, dirutéver angivare och torterare

(Christensen 1961:490-495).

Den akademiska historieforskningen har utan

tvivel bidragit till skapandet av myterna, men

historikermiljéerna éppnar sig nu allt mer for
kursindringar och perspektivskiften som skulle
kunna bidra till att komplicera férstielsen av vad
som hinde under kriget. Fér éversikter 6ver och
debatt om norsk ockupationshistorisk forsk-
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ning, se Serensen 1989b, 1990, Grimnes 1990

och 1991.
* Detta syfte sitter som spikat i mig efter filtarbe-
tet, men 1 skrivande stund har jag inte lyckats
aterfinna det i skrift i tidningsurklippen eller
broschyrerna. I Eriksens artikel om jubileet
redovisas det, med hinvisning till ett dokument
forfattat av den regeringsutnimnda frigjorings-
komitén, pa f6ljande sitt: ’1. A feire gleden over
gjenvunnet frihet og fred. 2. A minnes de falne.
3. A gi informasjon til ungdom og nye slekter”
(Eriksen 1997:3).
Invitationen att delta i paraden hade gatt ut till
olika veteranorganisationer. De som inte var
medlemmar i nigon sidan organisation hade
uppmanats genom dagspressen att anmila sig
individuellt. Sddana anmailningar skulle stillas
till frigjoringskomitén, och kompletteras med en
"kort beskrivelse av tjenesten eller virksomheten
under krigen” (Aftenposten 10 december 1994).
Anmilningsproceduren var med andra ord en
klarerings- och kontrollinstans, dir legitimite-
ten hos de potentiella deltagarna kunde for-
handsgranskas.
Det begrepp jag har i tankarna dr Don Handel-
mans “event that present” (1990:41-48), i mot-
sittning till evenemang som formar (1990:
23-41), eller som representerar verkligheten pa
ett ifrigasittande eller utmanande sitt (1990:
49-58).
Inspirerad av Handelmans "Models and mir-
rors” tinker jag pd detta i termer av interface (jfr
t.ex. 1990:44). Men det ir av allt att doma ett
ord snarare 4n ett begrepp; dtminstone har jag
in sa linge inte lyckats hitta en precis definition
av det i Handelmans text.
Pi den hir punkten skiljer sig min tolkning av
jubileet frin den som Eriksen har presenterat
(1997). For henne ir det jag kallar férberedelse-
fas en integrerad del av jubileet, en del dir my-
ten om kriget presenteras, innan de rituella akti-
viteterna tar vid (1997:4). I linje med detta
framstir di ocksd denna forsta fas som entydigt
bekriftande, som 4nnu en reproduktion av det
som alla redan vet dr sant och riktigt (1997:4-8).
Presentationen i det foljande bygger pid min
granskning av talen si som de atergavs (i sin hel-
het) i NRK:s direktsindning 8 maj 1995. Nir
dagstidningarna nista dag publicerade starkt
torkortade utdrag ur talen uppstod dnnu en ver-
sion, som jag inte har tagit hinsyn till hir.
10" T direkt anslutning till detta kom hon ocksa med

vad jag uppfattar som den tydligaste ursikten 1
nagot av talen:

Femti ar etter ma vi ogsd kunne si at den selv-
justis som 1 frigjeringsdagene ble utevet overfor
de sikalte tyskertosene ikke herer til blant de
mest zrerike kapitlene i vér etterkrigshistorie.

11 Presentationen av foreningen har rubriken "NS-
barna: Historien om opprettelsen av en gruppe”.
Lingre fram kommer jag attjimféra tva versio-
ner av denna text, en frin'maj 1997 och en fran
oktober 1998. Den senare ir forlingd och for-
indrad pé vissa punkter, och forsedd med f51-
jande tillagg till underrubriken: ’(Teksten — som
historien — er under stadig forandring)”. I inter-
netversionen ir texterna inte daterade; 1997 och
1998 betecknar saledes bara tidpunkten for de
utskrifter jag har gjort. Gir man in pé nitet via
ett sokredskap som Yahoo kan olika nyckelord
fora en till den nimnda sidan via féljande 6ver-
skrift "World War II Nazi Holocaust Hitler
Children’s Home Page”. Det kan tyckas vara en
gatfull sammansittning, men kanske den forkla-
ras av — alternativt sjilv férklarar — hur upphovs-
personerna forestiller sig den malgrupp de vill
ni. Sjilva hemsidan har rubriken "The Nazi
Children’s Home Page”, och den forsta text-
information den presenterar ir ett fortydligande
av Nazi children: "i.e. children whose parents
were members of a fascist or national socialistic
movement during the Second World War”.
Initiativet kommer fran Norge, men ambitio-
nen ir uppenbarligen att samla efterkommare
dven frin andra delar av virlden. Presentationen
av foreningen finns att lisa pa tyska, franska,
spanska, engelska och norska.
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SuMMARY

A War Commemoration and a Homepage:
On the Visibility of Norwegian NS-children

NS-children are sons and daughters of members of
a Norwegian nazi party, that collaborated during
the Second World War German occupation of
Norway with the foreign regime. In this paper, I
discuss recent efforts to articulate in public the
sufferings that children in this category had to en-
dure in post-war Norway. Drawing on reflections
on politics of identity, I dwell particularly upon
how the experiences of the children are connected
to recommendations that excuses should be pro-
duced, history rewritten, or wider political visions
adopted. The conclusion points out a set of issues
that I think ought to be considered in the study of
processes where marginalised categories are trans-
formed into groups and organisations.





