Etnologiska loften

AV BILLY EHN

orfattarna till de fem artiklarna i det
hir numret av Kulturella Perspektiv var
knappt fodda nir jag borjade med
etnologi 1969. Vad har hint med
imnet sedan dess? Har dagens unga
etnologer ett annat sitt att tinka, forska och
skriva 4n jag och mina kolleger i borjan pa
1970-talet?

D3, for tjugofem ar sedan, hette ndgra
av mina vetenskapliga ledstjarnor Fredrik
Barth, Erving Goffman, Elisabeth Bott,
Peter Berger, Alfred Schutz och Ward Goo-
denough. Det var en blandning av antropo-
loger, sociologer och filosofer som pamin-
ner om nutida etnologers kombination av
teoretiska inspirationskillor — adven om
namnen ir utbytta. I dag heter de Giddens,
Bauman, Bourdieu, Melucci, Foucault,
Butler och Featherstone. Négon eller nigra
av dessa dyker upp 1 snart sagt varje etnolo-
gisk studie under 1990-talet.

En veteran kinner alltsd igen sig i det teo-
retiska korsdraget. En skillnad ir att dokto-
rander i imnet numera har minga egna
foregingare att lisa och lira av. Under de
senaste femton 4ren har ett hundratal etno-
logiska avhandlingar och andra skrifter givits
ut i Sverige. Det finns upptrampade spar,
en hemtam vetenskaplig debatt, etablerade
auktoriteter att bdde inspireras av och revol-
tera mot. S3 var det inte riktigt 1970. Den
gamla folklivsforskningen kindes Gverspe-
lad och hade mycket litet att tillfra. Vi fick
sjilva forverkliga den nya etnologin. Mo-

dellerna himtades frin andra hill, fraimst frdn
socialantropologin.

Aven i dag linar vi friskt idéer, begrepp
och perspektiv frin andra discipliner, och
bidrar ocksi sjdlva till den kulturvetenskap-
liga debatten med nya kunskaper och per-
spektiv. Det innebir att yngre forskare ofta
har anledning att hinvisa till andra, ibland
obetydligt dldre, etnologer. Ledstjirnor ar
bra att ha, men jag har hort doktorander
sucka oOver svirigheterna att staka ut egna
vigar. [ stillet for att sjilva vara banbrytande
f3r de utveckla sina lirares idéer pd nya filt,
siger de — som om det vore mindre glans-
fullt. Fastin kanske inte precis varenda av-
handling ir ett omskakande inligg i debat-
ten om var disciplin, sd 4r minga indd med
om att steg for steg forindra dess inriktning.
Tink bara pd de genusteoretiska och post-
modernistiska idéernas genomslag 1 de se-
nare drens etnologi.

Vi delar girna teoretiska husgudar med
varandra, men doktorander viljer helst ett
jungfruligt avhandlingsimne. Snarare an
att fordjupa kunskapen inom ett visst empi-
riskt omride, vill de hitta nigot att under-
soka som ingen annan hittills betraktat med
den etnologiska blicken. Detta exempli-
fieras av artiklarna hir om hogstadieele-
ver, prostituerade, flygvirdinnor, konverti-
ter och moskébyggen i Sverige. En sidan
blandning av forskningsobjekt ar typisk for
nutida etnologi. Men ocksd den teoretiska
likheten mellan de olika studierna ar typisk.
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I dag debatteras siledes genus, kropp och
sexualitet, likavil som etnicitet och andra
slags identiteter, oftast utifrin ett konstruk-
tionsperspektiv. Postmodernismen ar i all
sin oklarhet en vanlig referens. Att minni-
skors erfarenheter och handlingar bor stu-
deras genom begrepp som representation
och diskurs verkar det ocksd rada viss enig-
het om. En god etnolog ir dessutom sjilv-
reflexiv.

Ar det s att mingfalden inom virt imne
ir skenbar? Beter vi oss 1 stallet som flock-
varelser pd vig till samma teoretiska vatten-
hil? Det goda med en sidan konformism
skulle vara att debatten kretsar kring ett antal
centrala frigor, som flera ir upptagna med
att besvara i ett gemensamt arbete. Forstdel-
sen av minniskan, samhallet och kulturen
byggs 154 fall upp av begrepp och tolkningar
som kommunicerar med varandra. Nack-
delen med flockbeteendet dr nir det leder
till forutsigbar rundging. Annu en presen-
tation av Giddens’ tankar om modernitet,
Butlers om konets performativitet eller
Foucaults om makt, utan att de ifragasitts
eller utvecklas, blir som en repetitionskurs.

Visserligen ir teori en vetenskaplig nod-
vindighet, men for manga etnologer ir det
ocksd nigot annat som ir visentligt, nim-
ligen att av hjdrtats lust beskriva, beritta och
gestalta socialt liv — med hjilp av analytiska
begrepp. Det ser vi ocksd 1 de fem artiklarna.
Vi stiger rakt in i ett klassrum dir gldporden
haglar mellan hogstadieelever, bekantar oss
med svenska kvinnor som omvint sig till
islam och med flygvirdinnor som kimpar
mot schablonbilderna av deras yrke. Att
bedriva etnologi innebir ofta att personli-
gen lira kinna minniskor i deras vardag-
liga sammanhang och dessa m&ten handlar
inte enbart om att skaffa material till veten-
skapliga undersokningar. Etnologer ir med
om nigot mer och vill girna formedla det:
upplevelser tillsammans med andra, fasci-
nationen infor deras liv och personligheter,

det ofOrutsigbara tinkandet, dgonblicken
av nirhet och forstdelse. Filtarbetsromanti-
ken har sina goda grunder.

Forskare madste emellertid distansera sig
frin sidana upplevelser och omvandla dem
till vetenskaplig analys. Dirfor vivs berittel-
serna thop med teoretiska resonemang, 1 de
aktuella fallen kring kon, kropp och identi-
tet, som lankar dem till en bredare kultur-
vetenskaplig debatt. Med sma fakta talas om
stora fragor. Att vi ocksd, pa ett indirekt sitt,
via studiet av andra, haller pd med ett slags
sjalvportritt finns det vil ingen anledning att
torneka.

Vad siger di etnologerna? Har vi nigot
nytt att komma med? Och vilken ir “sam-
hillsnyttan” med var forskning (denna opre-
cisa mattstock som 4dven humanister allt
oftare tvingas mita sitt virde med)? Det ir
otrevliga frigor att stilla, sirskilt till unga
doktorander som just kommit 1 ging, men
de ir ofrinkomliga. Vi behover inte heller
bli svaret skyldiga.

Som en av kulturvetenskaperna formule-
rar vi hur sambhillet ser ut for olika grupper
av minniskor, deras plats och sjilvbild 1 det,
deras anpassning till andras uppfattning om
dem och deras forsok att bryta sig ur sdidana
definitioner. Detta arbete innebir bl.a. att
lyfta fram stereotyper och fordomar som
folk har om varandra, majoriteter om mino-
riteter, eliter om underordnade, min om
kvinnor, vuxna om barn och ungdomar —

och vice versa — fOr att sedan analysera
de verkliga forhéllandena bakom generalise-
ringarna.

Mer sofistikerade kulturforskare tycker
kanske att detta ar ett alltfor naivt syfte. Hur
ska man komma at verkligheten annat idn
genom bilderna eller beskrivningarna av
den? Kan man forstd minniskors handlande
utanfor den kulturella kontexten? Nej, for-
modligen inte. All erfarenhet ir ju genom-
syrad av diskurser, av forharskande begrepp,
idéer och forestillningar. Aven de mest in-
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tima relationer och handlingar formas av
kollektiva tankemonster. I den bemirkelsen
finns inget privat liv. Men etnologins ithir-
diga utforskande av individuella levnads-
6den, handlingar, tankar och kinslor verkar
ofta handla om nigot mer 4n sprakliga re-
presentationer, nimligen om det som repre-
senteras: handlingar, erfarenheter, kanslor,
virderingar. Hir har vi en kunskapsteoretisk
motsittning inom dmnet som borde klar-
goras.

De unga etnologerna i det har numret vill
ta reda pa vad som faktiskt hinder 1 skolan,
hur det ir att arbeta i ett kvinnligt yrke, vad
som ligger bakom motstindet mot att bygga
moskéer i Sverige och vad det innebir for
en svensk kvinna att konvertera till islam
och bdrja anvinda slgja. Kunskap om detta
fir de visserligen genom spriket, genom hur
minniskor talar om sina erfarenheter, ge-
nom texter av olika slag, men de flesta ldsare
av deras undersdkningar tror formodligen
snds att de handlar om det “autentiska”,

pagiende livet, vid sidan av diskurserna. De
utgdr frin att man kan utforska en social och
kulturell verklighet, som inte bara ir talet
om denna verklighet. Jag kan inte pdstd att
jag sjilv ir helt frimmande for en sadan
tanke, trots dess teoretiska brister.

I vilket fall som helst borde ~’samhallsnyt-
tan” 1 etnologisk forskning vara sjilvklar. En
av vira viktigaste uppgifter ar som sagt att
ifragasitta ridande och alltfér onyanserade
bilder av samhillet, nu och forr. Med sak-
kunskap bekimpas schablonforestallning-
arna om olika kategorier av minniskor, deras
egenskaper och virden. Likasd har vi en spe-
ciell kompetens nir det giller att relativisera
allt sidant i vira egna och andras levnads-
monster som uppfattas som normalt, natur-
ligt och efterstrivansvirt. En kulturell sjalv-
kritik av detta slag behover varje samhille.
Den kommer uppenbarligen att ges aven av
den framtida etnologin, som hir exempli-
fierats p4 fem olika sitt. Det finns anledning
att med stor nyfikenhet folja fortsittningen.
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