Kroppssamhallet
— om genetikens metaforer

AV MALIN IDELAND

dag fir genetiken ofta svara pa fri-
gan om ursprunget till manniskans
egenskaper och sjukdomar. Biolo-
gin har i mnga sammanhang fitt
tolkningsforetride framfor sociologin, vil-
ket mirks bland annat i massmediala sam-
manhang. Dir, men 4ven inom vetenska-
pen, fors just nu en livlig diskussion mellan
kontrahenterna essentialister och konstruk-
tivister. Foretridare for den essentiella ytter-
ligheten anser att minniskan och hennes
personlighet ar ett resultat av gener och
hormoner, medan extrema konstruktivister
hivdar att hon helt och héllet ir en kulturell
konstruktion. Men inom den mediala virl-
den har, som sagt, de si kallade sociobiolo-
gerna det starkaste fotfistet for nirvarande.
Genetiken ir den mest gingbara forkla-
ringsmodellen 1 1990-talets mediakultur.
Genetikens lagar ir emellertid bade ab-
strakta och komplicerade och det kan vara
svart att forestilla sig hur dessa mikrosko-
piskt smd DNA-molekyler arbetar i den
egna kroppen. Vem kan egentligen begripa
hur varje liten cell 1 vira kroppar kan inne-
hilla en tvd meter ling DNA-string? Och
vem klarar av att framfOr sig se hur det egna
immunforsvarets T- och B-celler angriper
och forgor inkriktare 1 form av virus? Den
amerikanska antropologen Emily Martin
berittar att inte ens de medicinare som

dagligen arbetar med att undersoka krop-
pens mikrobiologi kan sitta sina resultat i
samband med den egna kroppen (Martin
1994:93).

Eftersom mikroprocesserna inuti minni-
skokroppen blir sd abstrakta for oss skapas
metoder att konkretisera dem och gora dem
kulturellt hanterbara. Detta sker bland annat
genom massmedias forsorg. Tidningarnas
artiklar och TV:ns dokumentirer medfor att
kunskapen om minniskans inre inte lingre
ir nigot som vetenskapsminnen har mono-
pol pd. Den har blivit allmingods (jfr Beck
1992). Man kan emellertid friga sig om detta
inte har lett till att vetenskapens makt har
okat, dess budskap sprids med massmedial
hjalp till allt fler minniskor.

En metod att forenkla komplicerade bud-
skap ir att beskriva dem med hjilp av meta-
forer. Genom att forklara genetiken 1 mer
vardagliga termer blir det littare att fOrstd
hur den fungerar. Metaforerna himtas frin
samhillskontexten, och de piverkar hur vi
tinker pd vira kroppar och pa véra gener (jfr
Lakoft och Johnson 1980, Martin 1994).
Dirfor vill jag diskutera genetikens metafo-
rer for att dels visa pd en bild av vir biologi
som formedlas via metaforik, dels under-
soka pd vilket sitt dessa metaforer och
uttryck speglar och paverkar den kultur de
existerar i. Med andra ord; ur vilka kulturella
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fenomen hirstammar genetikens metaforer,
och hur infiltrerar de vira tankar om den
egna kroppen?’

George Lakoff och Mark Johnson har
analyserat hur metaforer styr virt sitt att
tinka och handla. Samtidigt som metafo-
rerna strukturerar spriket strukturerar de
tankeprocessen (Lakoff och Johnson 1980:3
ff). Det vill siga att det sprak vi anvinder nir
vi talar om den minskliga kroppens biologi
paverkar hur vi tinker pa samma dmne. Ett
exempel ir krigsmetaforen, som jag ater-
kommer till lingre ned. Om vi talar om
immunsystemet 1 termer av fOrsvar, virus
som anfaller, och si vidare, leder detta till att
vi tinker pd kroppens ~forsvarsfunktioner”
som ett krig (se Martin 1994).

Virt sprak ir konstruerat utifrdn struktu-
rer som gir igen i manga olika uttryck och
metaforer. Metaforerna bygger pa erfaren-
heter frin den konkreta och fysiska verklig-
heten. Exempel pa detta ir att tid ofta be-
skrivs i termer av pengar, och idéer som mat,
tiden 4r en mitbar resurs och idéer sviljs.
Det abstrakta blir konkret och pd si sitt
hanterbart (Lakoff och Johnson 1980:561t).
Emily Martin visar hur vi himtar vira meta-
forer om kroppen frin samhillskontexten.
Den kulturella och samhailleliga situationen
paverkar hur vi talar om kroppen som flexi-
bel i det senmoderna samhillet, ett samhalle
som kriver just flexibilitet pd alla plan (Mar-
tin 1994).

Personifierade gener

Vira gener séger att vi skall vara sociala och kirleks-
fulla, men tekniken gor oss oberoende och en-
samma. Flera forskare menar att vi blir depressiva,
for att vi inte lyssnar till vdra gener. Vi beter oss som
stenildersminniskor pd motorvigen. (Illustrerad
vetenskap nr 7/96. Mina kursiveringar.)

[ den socio-biologiska debatten beskrivs
minniskan som ett resultat av sina gener.
Men om man vinder pa steken och ser till

hur gener, DNA-molekyler och arvsanlag
beskrivs si finner man att dessa allt som
oftast personifieras. Man skriver, talar och
tinker pd dem som handlande subjekt, som
minskliga varelser med formdga att tinka,
handla och besitta kinslor. I metaforernas
sprakliga virld sd talar till exempel generna
till oss, som i citatet ovan. Men vi ir inte all-
tid villiga att lyssna till deras rid om att vi ska
vara sociala, kirleksfulla och leva ett 1 deras
ogon naturligt liv. Generna sjilva hir-
stammar ju frin stendldern och vill helst av
allt leva som man gjorde di eftersom de, sd
att siga, inte har hingt med 1 den snabba
utvecklingen. Generna kan ocksa vara sjuka
eller friska, kvinnliga eller manliga. De kan
vara sjilvmordsbenigna, eller ha evigt liv.
De kan delas in i underklass och elitlag eller
varfor inte i familjer. Men de ir som sagt
ocksd aktiva och styr och stiller med oss.
Generna kriver exempelvis att vi ska upp-
fostra vira barn p4 ratt sitt, de gor oss sjuka,
och kan till och med déda oss. Samtidigt har
de kompetensen att bota vira sjukdomar.
Generna har lojaliteter, hjalper till och kan
till och med samarbeta. Men de kan ocksa
vara sjilviska och bara kimpa for sin egen
nyttas skull (se t.ex. Illustrerad vetenskap nr
3—5, 7/96, Populdr vetenskap oktober 1996,
Arbetet 27.10. 1995, Dagens Nyheter 13.12.
1991, 11.12. 1994, 27.10. 1995, 3.12. 1995,
Expressen 13.4. 1996, 6.5. 1996 och Dawkins
1989).

Metoden att personifiera ett abstrakt be-
grepp placerar Lakoff och Johnson i grup-
pen ontologiska metaforer (1980:25ff). Ge-
nom att forvandla de svirgreppbara generna
till subjekt ar det littare att handskas med
dem p4 ett rationellt sitt. Olika uttryck och
metaforer kan ocksd berittiga speciella
handlingar. Lakoff och Johnson tar inflatio-
nen som exempel. I och med att man be-
skriver den i termer av en fiende berittigas
kraftfulla handlingar for att kunna besegra
den. Kampen mot en fiende miste ju sjilv-
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klart vinnas, vilka metoder man 4n behover
ta till (ibid s. 34).

Vad berittigar di de ontologiska gen-
metaforerna for handlingar? Gener som 1
metaforerna ger goda rid bor vi forstds lyssna
till. Vi bor anpassa oss till ett mer ~'naturligt”
beteende som innefattar ett liv ldngt bort
frin stadens forodande kulturaliserande
effekt. De menar ocksd att vi ska anamma
mer traditionella konsroller dir mannen bor
lyssna till sina gener som siger att han ska ut
i skogen och slss och jaga, medan kvinnan
fir ridet att stanna hemma och ta hand om
sina barn (se Bjork 1996, Ideland 1996).

Vissa gener beskrivs som onormala, sjuka
eller tillhdrande en underklass. Hur bor man
behandla dem? Vad fir dessa metaforer for
effekt pa forildrar som vid fosterdiagnostik
fir reda p3 att deras barn bir pa dessa ddliga,
undermiliga gener? Vad betyder dessa ut-
tryck i ett framtida samhille ddr arbetsgiva-
ren utgdr frin genkartan i stillet for anstall-
ningsintervjun d3 han eller hon ska anstalla
nya medarbetare? Skulle de handla annor-
lunda om nimnda gener beskrevs 1 mer
neutrala, eller kanske till och med positiva,
ordalag? Enligt Lakoff och Johnson skulle de
det, eftersom vira handlingar delvis styrs av
spriket. Detta har en disciplinerande effeke,
vilket ocksd innebir att de som definierar
gener som sjuka, onormala och som under-
klass fir stor makt éver hur vi handlar i for-
hallande till vira arvsanlag (Dreyfus och
Rabinow 1982:12f, se dven Sawicki 1991). I
detta fall handlar det frimst om medicinare
och biologer som besitter kunskapen, och
dirmed ocks3 tolkningsforetridet i identi-
fierandet och analyserandet av DNA. De
journalister som sprider kunskapen och
sprakbruket vidare har emellertid ocksd
makt att piverka virt stillningstagande 1
dessa fragor.

Emily Martin (1994) visar ocksd hur med-
icinare och massmedia har forvinande lik-
artade metaforer 1 sina berittelser om hur

det minskliga immunfOrsvaret fungerar.
Journalister och medicinare beskriver i hog
utstrickning immunsystemet som ett krig,
medan andra, 1 det hir fallet en utvald grupp
“vanligt folk”, alternativ-medicinare och
AIDS-smittade, ofta anvinder sig av mer
skiftande metaforer. [ massmedierna be-
skrivs vira gener som om de besatt en
mingd minskliga egenskaper. Men det ar
viktigt att komma ihdg att generna inte har
nigon kulturell mening i sig sjalva. Det ar 1
kontexten och i praxis som denna skapas.
Det ir vi, kulturskaparna, som konstruerar
genetisk Sverklass och underklass, manliga
och kvinnliga gener, genom att tala om dem
pa det viset. Det 4r inte generna sjilva som
gor det. Gener ir bara en nukleinsyra i krop-
pen. De kan varken tinka, agera eller vara
onda eller goda. Det ir vi som tillskriver
dem egenskaperna och handlar utifrin dessa
premisser (jfr Sawicki 1991:73).

Man kan friga sig vilken kulturell effekt
det fir att massmedia beskriver generna som
aktiva subjekt eller minskliga varelser, for-
utom att vi kanske blir mer benigna att
“lyssna” pd vira kroppar och hierarkiserar
véra arvsanlag. Blir kroppen ett 6de som inte
kan omforhandlas, eller kan “minskliga”
gener Overtalas eller Gvervinnas precis som
minniskor kan?

Ett marknadsekonomiskt gensamhdlle

En unge fir hilften av generna frin fadern och half-
ten frin modern. De bida forildrarna “’investerar’’
med andra ord lika méinga gener i sina ungar, och
normalt kommer dirfor forildrarna att ligga ned
lika mycket energi p alla sina ungar. Genetiskt sett
har forildrarna ett klart intesse av att alla ungarna
klarar sig bra, eftersom deras egna gener da fors vi-
dare. (Illustrerad vetenskap nr 6/96. Min kursivering.)

Socio-biologen Richard Dawkins beskriver
generna som sjilviska. Allt de gor, gor de i
syfte att leva vidare, att reproduceras. Med
hjilp av olika strategier styr de sina Gverlev-
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Genreglering: Fran befruktat dgg till utvuxet foster. *’Foster.” Teckning av Leonardo da Vinci, u.d.
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nadsmaskiner — det vill siga jordens alla
levande varelser — si att den egna gen-
poolen ska Gverleva 1 sd stor utstrickning
som mdjligt. En gen vill att dess overlev-
nadsmaskin ska reproducera sig 1 storsta
méjliga grad, samtidigt som den ska se till att
ett maximalt antal av andra Gverlevnads-
maskiner, som bir pi samma gener, ska
éverleva. ”’Den sjilviska genen”, som ocksd
ir titeln pa Dawkins bok, vill fordka sig
under evolutionens ging, den vill ta sd stor
plats som m&jligt i jordens samlade genupp-
sittning. Den altruism som existerar riktar
sig bara mot samma gener, eller om det kan
gagna den egna biologiska familjen”.

Teorin om den sjilviska genen, och de
metaforer som anvands for att beskriva den,
menar teologen Ulf Gérman ir himtade
fran idén om den rationella egennyttan —
det vill siga marknadsekonomins grund-
val? Sambhillskontexten speglas tydligt 1
talet om kroppen. Den marknadsekono-
miska ideologin har inte bara vunnit mark
hos visterlandets ekonomer, utan ocksa hos
sociobiologer och andra som beskriver vira
gener i dessa termer. Vi finner liknande
metaforer iven i massmedia, sdsom 1 citatet
ovan dir forildrar pastds kunna investera
gener i sina barn (Illustrerad vetenskap nr
6/96).

Aven Emily Martin visar hur det mark-
nadsekonomiska sambhillet styr kroppens
metaforer, hur idealet i samhillet overens-
stimmer med det kroppsliga idealet. I det
senmoderna visterlindska samhillet 4r det
viktigt att vara flexibel, att kunna lira sig nya
arbetsuppagifter, att kunna vixla mellan olika
identiteter, och si vidare. Men dven krop-
pen bor vara flexibel, immunsystemet maste
vara forberett pi att forsvara kroppen mot
nya sorters virus. Det blir till en kulturell
kompetens att kunna anpassa sig, bdde 1 det
yttre och i det inre samhillet (Martin 1994:
143fF, jfr dven Beck 1992:76).

Man kan emellertid friga sig huruvida de

idéer om minniskan som en overlevnads-
maskin eller en naken apa, ett djur bland
andra som styrs av sina instinkter, passar in 1
vart s3 kallade flexibla och komplexa sam-
hille? Dessa teorier odlas med stor forkirlek
i diverse massmediala och vetenskapliga
sammanhang och beskriver inte direkt en
anpassningsbar manniskokropp, snarare en
som maste ritta sig efter arvet frin evolutio-
nen (se t.ex. TV-dokumentiren Djuret —
minniskan, Tullberg 1990). Formodligen
kan man se det som en reaktion pa moderni-
tetens fasta tro pi framsteget. I sina urgamla
gener, i arvet efter minniskoaporna, finner
man dels sin historia, dels en fast, icke-mani-
pulerbar, biologisk identitet (Melucci 1991:
1301t).

Det verkar med andra ord finnas ett dub-
belt synsitt pa kroppen, tvd samtidigt existe-
rande kropps-diskurser. Dels beskrivs den
som marknadsekonomiskt flexibel, dels som
historiskt fast. Samma tendens gir att finna
i samhillskontexten. I 1990-talets samhille
finns all virldens mojligheter att paverka sitt
eget liv, vi har limnat den tid dd vi Gvertog
vira forildrars yrken och status. I dag har vi
méjlighet att sjilva styra vért livs inriktning,
sven om det formodligen sker inom den si
kallade diskursens ramar. Men samtidigt
finns det en tendens att soka sig mot det som
ir fast och oforinderligt, det dkta och auten-
tiska. Det kan handla om en si kallad natur-
lig kropp eller om en historisk tid dé fasta
granser for ritt och fel fortfarande existe-
rade, och di livet inte krivde si manga val,
men inte heller bjod pd Overraskningar.
Fasthet och flexibilitet 4r tvd ideal som ver-
kar sida vid sida, vilket ocks3 avspeglar sig 1
talet om kroppen.

Maskinmdanniskan

Aven om det senmoderna, flexibla samhallet
speglas 1 kroppens metaforer finns hir fort-

4
|



KULTURELLA PERSPEKTIV 1997:1

Kroppssamhdllet — om genetikens metaforer 19

farande gott om spdr frin industrisamhallet,
trots att maskinmetaforerna kanske drar sig
allt mer it det data-teknologiska hillet. I
t.ex. Sydsvenska Dagbladet finner vi bade
fabriksmetaforer och datametaforer med
termer sdsom programmering, streckkod
och liknande (SDS 28.3. 1995 resp. 30.11.
1995). Och Richard Dawkins gir sa langt att
han benimner sjilva minniskan som Gver-
levnadsmaskin, dir generna bildar drivkraft
och program:

Det verkar som om 6verlevnadsmaskinerna helt har
forbigitt de stadier som representeras av excenter-
kammen och hdlkortet. Den apparat de anvinder for
att samordna sina rorelser har mer gemensamt med
den elektroniska datorn, iven om apparaten skiljer sig
frin datorn 1 sitt sitt att fungera. De biologiska dato-
rernas fundamentala enhet, nervcellen eller neuro-
net, liknar i sjilva verket inte alls transistorn 1 sitt sitt
att arbeta. Det ir riktigt att den kod med vilken
neuronerna kommunicerar med varandra tycks ha
vissa likheter med datorernas pulskoder, men det
individuella neuronet ir en lingt mer sofistikerad
databehandling in- transistorns. (Dawkins 1989:64f.
Mina kursiveringar.)

Beskrivningen av en mekanisk manniska
hirstammar frin 1600-talet di vetenskapen
skilde sjilen frin kroppen. En av de frimsta
foretridarna for denna tudelade minnisko-
syn var René Descartes. Det var vid denna
tid religionens forklaringsmodell fick borja
ge vika for vetenskapens, medicinen tog
over ansvaret 1 undersdkningen av vad som
var fel i kroppsmaskineriet och hur detta
skulle repareras. Kroppen blev materiell och
dirfor kunde den inte lingre botas med
andliga boner. Talet om och synen pd krop-
pen gav upphov till nya handlingsmodeller
(Sachs 1996:40).

Emily Martin tar upp den mainskliga
maskinmetaforen 1 samband med hur den
kvinnliga menopausen beskrivs i frimst po-
pulirvetenskaplig medicinsk litteratur, men
jven i massmedia. Klimakteriet jamfors med
ett system som klappar ihop. Denna metafor
menar Martin grundar sig dels 1 synen pa

dldre kvinnor, dels pa den kulturella upp-
fattningen av kroppen som en maskin eller
ett system. Hon nidmner ocksa att mans-
kroppen ofta talas om 1 termer av en funge-
rande maskin (Martin 1989:42ff). Aven de
AIDS-smittade talar om ett ’system break-
down” (1994:127f). Nir immunfOrsvaret
slds ut brakar kroppens system ihop pd
samma sitt som det kan gora hos en dator
eller en maskin.

Detta ’system breakdown’ har jag inte
stott pa 1 talet om gener och arvsmassa. Men
som jag visade ovan talar man ofta om dessa
ting 1 system- eller maskintermer. Emily
Martin menar att detta systemtinkande 1
friga om kroppen leder till en paradoxal
kinsla av makt och maktloshet pd samma
ging (1bid:135). En dator eller maskin har
minniskan makt 6ver sd linge den fungerar,
men man vet aldrig nir den ir utsliten eller
behover repareras, eller om det blir fel pd
systemet sd att detta brakar thop. Man har 1
och for sig forsokt 16sa reparationsproble-
met genom att via genterapi byta ut trasiga
delar, eller kanske arbetare 1 kroppsfabriken:

... defekta eller skadade gener ersitts med normala
fungerande gener. Det idr bara att fora in dem,
antingen direkt eller via en vektor, ett retrovirus
eller ett adenovirus. Sedan ir det bara for de nya
generna att borja arbeta (Sydsvenska Dagbladet
30.12. 1995).

Kriget om kroppen

Samtidigt har lakarna fitt effektiva vapen till hands
1 form av férebyggande vacciner mot bland annat
missling, polio, passjuka och roda hund — samt i
form av bakteriedddande antibiotika . . . Nir de pa
allvar togs i bruk efter andra virldskriget trodde
manga att kampen mot infektionssjukdomar skulle
vara vunnen... Problemet ar att varje ging en
infektion behandlas si riskerar man att utveckla
motstdndskraftiga bakterier ... Antibiotika ir alltsd
ett tveeggat svird, som skall anvindas med efter-
tanke . .. Likemedelsindustrin och mikroorganis-
merna har inlett en veritabel kapprustning. (Illustre-
tad vetenskap nr 1/96).
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I artikeln som citeras ovan ir det likare som
krigar mot sjukdomar. Men kroppens celler
for samtidigt ett eget krig mot inkraktare 1
form av virus och bakterier. Ibland ricker
det med det egna forsvaret, andra ginger
maste man himta hjilp frin yttervarlden,
frimst i form av vaccin och likemedel. Pd
senare tid har man iven upptickt landsfor-
ridare och upprorsmin, hot som kommer
inifrin den egna kroppen. De har placerat
en bomb — en genbomb — som tickar
inom oss och som ingen vet nir den ska ex-
plodera. Sjukdomsframkallande och dodliga
gener kan anfalla vilken dag som helst och vi
kan (innu) inte forsvara oss mot dem. De
strider vid sidan av mordarvirus och andra
biologiska inkriktare och yttervirldens in-
satser 1 form av genterapi verkar dnnu inte
hjilpa (se t.ex. Illustrerad vetenskap nr 4 och
6/96, Expressen 25. 10. 1992, 8.2. 1995, Dagens
Nyheter 16.6. 1992).

Under det kalla krigets tid var ridslan for
Bomben — det vill siga atombomben —
stor. Det forekom krigsévningar i skolan dér
man fick lira sig hur man bist bar sig dt
under ett kirnvapenanfall. I dag dr risken for
kirnvapenkrig betydligt mindre, dtminstone
i minniskors medvetande. Den tyske socio-
logen Ulrich Beck menar att en risks sociala
effekt inte har nigot att gora med dess
vetenskapliga virde, utan snarare med vilken
plats den har pa den sociala agendan (Beck
1992:32). Det innebdr att aven om det fort-
farande finns tillrickligt med kirnvapen for
att kunna forgora virlden flera ginger om, sa
har den risken i stort sett utplinats kulturellt.
I stillet 4r det andra risker som uppmark-
sammas, t.ex. miljoforstéring. Men inre ris-
ker har ocksi tillkommit. I och med den
vixande méjligheten att avkoda en minni-
skas gener kan vi uppticka vir inneboende
genbomb. Vissa av oss bir pd en arftlig sjuk-
dom som kan sl3 till nir som helst, och som
det inte finns nigra likemedel mot. Det kan
handla om Alzheimers, om Huntingtons

chorea eller om cystisk fibros. Talet om
denna inre bomb har ersatt talet om atom-
bomben och dirmed har faran forflyttats
fran supermakternas kalla krig till kroppens
landsforradare.

I beskrivningen av de dolda sjukdomarna
anvinder man sig ofta av krigsmetaforer,
precis som jag sjlv nyss gjorde. Metaforen dr
s3 vanlig att den blir sjilvbevisande, vissa
anser att det inte gir att beskriva immun-
forsvaret utan den. Genom att beskriva
kroppen i krigstermer blir det ocksa tydligt
vemn som ir ond och vem som ir god, och
man kan sitta in ytterligare fOrsvarstrupper
p4 de godas sida i form av vaccin och i fram-
tiden genterapi, mot kroppens egna for-
ridare — de sjuka och mordiska forridar-
generna.

Kroppssambhillet i gdr och i dag

Vilka metaforer fanns det kring genetiken
for tio ir sedan? Har samhillet forindrats
sedan 1986 p3 ett sidant sitt att det har slagit
igenom i sprikets former? Min utgangs-
punkt nir jag borjade att soka i materialet
var att s skulle ha skett. Jag trodde att jag
skulle finna firre datametaforer i det dldre
mediamaterialet. Likasi antog jag att ekolo-
giska metaforer skulle ha uppstatt under de
senaste tio iren.”> Men mina antagande var
felaktiga. 1996 och 1986 drs mediametaforer
4r forbluffande lika. Hir finns gener som
kimpar mot “fiendens anfall” och gener
som ir programmerade med en kod som
medicinarna forsdker knicka. Likasd fore-
kommer maskin- och fabriksmetaforer.
Och redan 1986 fanns det kromosomer som
hivdade sin manlighet, celler som hade ett
sexliv, enzymer som nidde pensionsaldern,
gener som var normala eller onormala och
som handlade som aktiva subjekt. M&jligtvis
var de personifierade i nigot mindre ut-
strickning in 1 1990-talets metaforer. En viss
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skillnad kan man utlisa i just detta fall, &r
1996 tar generna fOr sig pa ett annat vis, de
har stérre makt dver oss. En trolig forklaring
ir att vi i dag litar mer till vdra gener, vi till-
skriver dem storre plats 1 formandet av vara
”jag”. Det ir en foljd av den biologiserade
kulturen.

Individer, maskiner, fabriker, datorer,
ekonomi och krig. Ett samhille har fler
komponenter 4n si. I samhillet Kroppen
finner vi ett transportsystem lings blodom-
loppets motorvigar, ett informationsnat i
form av nerver och hormoner och byggna-
der konstruerade av livets byggstenar, vilka
brukar benimnas i olika kombinationer
med bokstiverna TCAG. Detta ir DNA-
molekylens individuella sprik. Hir lagas
ursoppa av ingredienser sisom RNA och
DNA. I Kroppssambhillet finns tid och rum,
generna har sin egen historia och geografi
som ska kartliggas medan den biologiska
klockan tickar pi. Vidret skiftar ocksd i
Kroppen, frimst genom hur hormonvin-
darna bldser. Det talas om manniskans bio-
logi i juridiska termer — om att ta patent pa
en viss genuppsittning, och i religidsa orda-
lag— DNA som kan ha evigt liv och gene-
tiker som soker efter den heliga graal, det
vill siga, forsoker knicka genkoden. Hir
finns dessutom poliser och hantverkare, hir
existerar till och med skrip! (se t.ex. Dagens
Nyheter 6.7. 1986, 24.10. 1992, 26.2. 1995,
3.4. 1995, Illustrerad vetenskap nr 2, 4, 8/86
och 5, 7 och 14/96, Sydsvenska Dagbladet
23,10. 1996, Amelia nr 8/96, Expressen 7.1.
1993 och Bakshi 1996).

Lakoff och Johnson skiljer mellan vanliga
och nya okonventionella metaforer. Vanliga
metaforer ar t.ex. att personifiera abstrakta
ting, att ontologisera och strukturera dem 1
termer av krig, mat, maskiner eller pengar
— foreteelser som ofta forekommer i var-
dagen och som ir litta att tinka med. De
metaforer jag har diskuterat ovan hade
Lakoff och Johnsom sikert placerat i denna

kategori. Som exempel pa en okonventio-
nell metafor tar de ’Love is a collaborative
work of art”. Sidana uttryck ir enligt for-
fattarna mer fantasieggande och kreativa, de
ger ny forstdelse it foreteelserna (Lakoff och
Johnson 1980:1391t).

De flesta metaforer jag har funnit ar kon-
ventionella. Emily Martin menar ocksa att
massmedia ofta anvinder sig av sidana (Mar-
tin 1994:491t). Men speciellt i materialet
frin 1986 forekommer en del, vad man
skulle kunna kalla, okonventionella metafo-
rer. | en artikel talar man t.ex. om bakterier
och gener som bocker och dess text. Dessa
har av forskarna samlats 1 bibliotek och de ir
s konkreta att man kan anteckna 1 dem.
Biblioteket har emellertid inte nigon storre
ordning, “generna ir ganska slumpvis for-
delade 1 bockerna, det vill siga bakterierna.
Dessutom saknas det ett ordentligt register.”
Denna biblioteksmetafor kombineras med
en kart-metafor, genbiblioteket hjilper till 1
upptecknandet av en karta Over vira gener
(Dagens Nyheter 6.7. 1986).

Man kan nistan se framfor sig hur fors-
karna sitter och slar i bockerna/bakterierna
for att kunna lisa orden/generna. Nir man
funnit ndgot intressant gbr man en anteck-
ning, dvs. kopierar DNA:t. All denna infor-
mation finns 1 ett stort bibliotek utan re-
gister, dvs. 1 alla levande varelser, och man
mdste borja leta ndgonstans for att finna rele-
vant information. Ar detta en kreativ meta-
for? I vilket fall som helst fir den oss att se
pé levande organismer och den biologiska
forskningen kring dessa pd ett nytt och litt-
begripligt sitt. Men kanske ir en teater-
metafor mer fantasieggande? ’Varje cell ar
som en marionettdocka i1 kroppens avance-
rade teaterpjds och styrs av tusentals osynliga
tradar frin andra celler”” (Illustrerad Vetenskap
nr 8/86). Vilken handling utspelar sig 1 min
kropps teaterpjas? Kommer den att fi ett
lyckligt slut? Drar cellerna i de ritta tridarna
sd att marionettdockorna koordineras och
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samspelar? Eller kommer ridin behdva g | ginger beskrivs som fasta styrmedel med
ned i fortid? Teatermetaforen leder onek- | urgamla traditioner som de vigrar lamna,
ligen till att man tanker pa kroppen pd ett beskrivs de ofta i minskliga termer, som
annorlunda sitt, men har den egentligen samhillsmedborgare. Och som alla andra
inte samma innebord som t.ex. fabriks- eller | samhillsmedborgare borde de 154 fall tvingas
krigsmetaforen? Det giller att systemet inte | attanpassa sig till sdval yttre som inre forhal-
brakar samman utan att kroppens forsvar | landen. P4 samma sitt har ett dataprogram
vinner slaget. minga olika méjligheter,' en ekonomi dr
Okonventionella metaforer, sisom tea- | aldrig forutsdgbar och ett krig kan ta olika
tern” och 7’biblioteket”, verkar vara mer vindningar. Som etnolog kan jag inte siga 1
f5rekommande i mediamaterialet fr3n 1986. | vilken utstrickning vi faktiskt styrs av vara
Var inte kroppssamhillet lika strukturerat | gener, men kulturellt verkar kroppen ses
och enhetligt d3 eller hade media innu inte | som foranderlig snarare sn deterministisk, 1
funnit en standardmodell for hur de skulle | motsats till vad sociobiologerna pastar.
beskriva det pi bista sitt? En annan forkla- Likavil som att tala om en biologiserad
ring kan vara att kunskapen om kroppen och | kultur kanske man kan tala om en kulturali-
dess minsta bestindsdelar dnnu inte hade | serad biologi. Det pagir stindigt ett kom-
kulturaliserats i s& hog grad. Darfor anvinde | plextsamspel mellan sambhille och kropp (jfr
man sig av flera olika uttryck och metaforer. Lundin pch Akesson 1996:13). Det biolo-
giska och det sociala paradigmet paverkar
och genomsyrar varandra. Man anvinder

sig, som jag visat ovan, av en samhallstermi-
nologi i syfte att forklara kroppen och dess
Massmedia utnyttjar alltsd vardagliga be- | biologi, men ocksa av ett biologiskt sprak-
grepp himtade ur den egna samhillskontex- | bruk for att »naturliggora” kulturella ting,
ten for att gora talet om kroppen kulturellt | Ett sidant tal om kroppen paverkar manni-
hanterbart. Man skulle kunna saga att detta | skorssyn pisigsjilvaoch dirmed ocksa deras
gir stick 1 stav med Lakoffs och Johnsons kroppsliga identitet. Denna torde se annor-
metaforteori som bygger pd att man struk- | lunda ut om man tinker pd sina gener som
curerar en abstrakt omvirld utifrin direkta | individer med stor makt dn om man anser
fysiska erfarenheter. Men samtidigt menar | sig sjilv vara den som styr sin kropp.
de att fysiska erfarenheter egentligen inte ar Samhillskontexten och kroppen hinger
mer grundliggande an t.ex. emotionella | alltsd samman och pdverkar varandra. Det
cller mentala. Alla erfarenheter har en kul- | gir inte att skilja dem dt. Det mirker vi inte
turell bakgrund, pa vilken bland annat spri- | minst i mediernas virld dir biologi och kul-
ket har stor inverkan (Lakoff och Johnson | tur minga ginger ir ingredienser i samma
1980:57f1). kompott.
Det skulle innebira att kroppens och
| genetikens metaforer paverkar det sitt vi
| upplever den egna biologin. Frigan ar om Noter
samhillsmetaforerna styr oss 1 riktning mot
att tinka pd kroppen som ett fast ode eller
som en flexibel mojlighet. Ett samhille ar ju
i stindig forindring, vilket dven Kroppssam-
hillet borde vara. Trots att gener mainga -

En kulturaliserad biologi?

! Etnologiska institutionen 1 Lund har en god tradi-
tion i utforskandet av kroppens kulturella mening,
en tradition som nu fors vidare bland annat genom
det nystartade projektet »Genetik, genteknik och
vardagsetik”, inom vilket jag arbetar med min av-
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handling. Denna artikels frigestillning, hur mass-
media beskriver genetiken, hur en diskurs om min-
niskan och hennes egenskaper konstrueras, samt hur
medierna piverkar minniskors uppfattning om t.ex.
arv och miljo, ar central i min forskning. Dirmed
blir frigan om genetikens metaforer hogst aktuell
for mig.

2 Ulf Gérman, forelisning om “Ar moralen styrd av
generna?”’ under Teologdagarna, 8. 11. 1996.

3 En metafor har jag funnit som kanske skulle kunna
kopplas till miljodebatten, nimligen att dinosaurie-
DNA skulle vara fororenat med minskligt DNA
(Illustrerad vetenskap nr 2/96).
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Summary

The Body in Society — the Metaphors of Genetics

Genetics is becoming more and more topical in our
everyday lives. Every other day new results from
research are presented, often through the mass media.
But the laws of genetics are complicated. The mass
media, however, help make them culturally manage-
able. One way this is done, is through metaphorical
descriptions.

The metaphors are taken from our everyday life,
our everyday surroundings. The body is often de-
scribed as a factory, the cells as computers, genes as
people, and the immune system as a defence against
invaders in the form of e.g. a virus. This affects how
we conceive of our bodies. The metaphors govern
how we perceive our own body, which the Ame-
rican anthropologist Emily Martin shows in her book
Flexible Bodies (1994).

Genetics and other natural science disciplines are
nowadays considered to have the preferential right of
interpretation in explaining man and his qualities.
Our culture is often described as based on biology, and
the individual’s genetic disposition as deterministic.
But as the body and its genes are described as a flexible
community, it ought not to be perceived as determin-
ed by fate, but rather as susceptible to influence. In
other words, biology and culture influence each
other. What can be considered cultural qualities may
be explained biologically, and biology is explained
culturally.

Overs. Suzanne Mason
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