Det handlar inte bara om
en totempale
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5 hir 500 ar efter Columbus Ame-

rikaupptickt och den utplundring

av en hel kontinent som sedan

foljde, borjar en del indianer tycka
att det ir dags att dtminstone indianernas
egna kulturfsremdl hamnar hos sina ritta
dgare 1gen.

Delar av det indianska kulturarvet har till
och med hamnat i Sverige, trots att vivar en
av de allra minsta kolonisatorerna, med Nya
Sverige i Delaware och S:t Barthelemy 1
Vistindien som enda exempel. I borjan av
december 1991 besoktes Sverige darfor av
tvi haislaindianer frin British Columbia i
Kanada. Det var Gerald Amos, ridshovding
for haislafolket, som tillsammans med Kit-
lopeildsten Louise Smith kom till Sverige.
De foreslog att Folkens Museum i Stock-
holm skulle iterlimna en ildre totempile
i museisamlingarna till deras folk, i utbyte
mot en ny.

Massmedia — Expressen, Svenska Dag-
bladet och TV — uppmirksammade di
rutinmissigt det hela. Lars Gyllensten, leda-
mot av Svenska Akademien, och Ake Hult-
krantz, professor emeritus i religionshisto-

“ria; gick ut i pressen och framfSrde asikten
dlen borde stanna i Sverige, och hiv-
dade att den nu var “’stockholmarnas totem-
pile”. Pistiendet kan forefalla absurt och

provocerande for minga, inte minst for de
tv4 haislarepresentanterna, men kan ses som
ett uttryck for att ny mening har investerats
i totempalen under dess tid i Sverige och
att den dirfor i en mening faktiskt blivit
»svensk” eller ’stockholmsk”. Vi skall dter-
komma till detta och hivda att en sddan syn
inte alls behdver ses som ett argument mot
jterforande.

I den informationskakafoni som rader i
allminhet har nog de flesta nu glomt hela
historien. Emellertid har ingenting forind-
rats. Pilen stir kvar p3 museet, och indianer-
nas dnskan om 3terforande av deras totem-
pile kvarstir. De har meddelat att de inte,
varken i sin muntliga tradition, eller skrift-
ligen, kunnat finna ndgot som visar att palen
silts. Inom kort gir de svenska instanserna
till beslut 1 frigan.

Forsdljning under en petiod
av kulturell utarmning

Den aktuella totempalen ar kulturellt och
religiost betydelseladdad for de mest tradi-
tionsinriktade ildre indianerna, de som fort-
farande talar indianspriken. Den skildrar en
viktig mytisk hindelse, och &r alltsa inte
endast — vilket r det vanliga — en slikt-
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Totempalen pd Etnografiska Museets gard, Stockholm, 1929.
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och klansymbol for en person eller en kate-
gori minniskor 1 likhet med europeiska
adelsmirken eller -skoldar.

I den aktuella situationen ir den dock lika
mycket forknippad med de indianer som
lever i ett modernt visterlindskt samhalle,
men som tagit upp de gamla traditionerna
och omvandlat dessa till vad som brukar
kallas neo-traditionella virderingar. Totem-
pilen ir dirfor en symbol forknippad med
olika intressen hos indianerna och kravet pa
ett Sterforande ir inte mindre legitimt didet
forknippas med neo-traditionella idéer hos
dagens representanter for Haisla.

Det ir mot denna bakgrund man skall se
indianernas 6nskan att anvinda pilen som
en symbol for deras kamp mot de omfat-
tande skogsavverkningar som det finlindska
foretaget Enzo-Gutzeit tillsammans med
kanadensiska Burocan Pulp and Paper
Company planerar att genomfora i Kiplope-
dalen — ett indianskt omride sedan urmin-
nes tider.

Jittelika vigbyggen planeras dessutom 1
omridet som ar ekologiskt kinsligt, oerhort
artrikt och enligt de mest traditionsinriktade
indianerna och neo-traditionalisterna en
mycket helig plats. Det 4r detta hot som
aktualiserat aterkrivandet av totempdlen
som funnits i Etnografiska Museets (numera
Folkens Museum) igo sedan 1929.

Till detta kommer andra mer grundlig-
gande skil for sterkrivandet.

Enligt haislahdvdingen Gerald Amos
(Expressen, 4. 12.1991) ir pilen ett av de fi
foremal Haisla har kvar fran sina forfider, allt
annat har gitt forlorat genom stold och for-
storelse.

Forsiljandet av den aktuella totempdlen
__ som alltsa skedde under oklara forhdllan-
den, enligt haislarepresentanterna — agde
rum under en period di nordvistkustindia-
nernas tro pi sina egna virderingar och kul-
tur var forindrad, inte minst pd grund av
lagstiftning och missiondrernas verksamhet.

Lagstiftningen forbjod till exempel india-
nerna att fiska pé sina traditionella fiskeplat-
ser och haidaindianerna, ett folk som lever
vister om haislafolket, berattar om hur ni-
tiska kristna missiondrer islutet av 1800-talet
helt enkelt sigade ner och brinde totem-
palar. I vissa omraden forstordes nistan alla
totempalar.

Under denna period di méinga indianer
inte sig nigon ljusning for den indianska
kulturen var det inte ovanligt att vissa av
dessa silde kultur foremal (exempel pd detta
finns in 1 dag: forsiljningen av klukwan-
foremal frin tlinglitindianerna pa 1980-
talet). Inkopare var oftast visterlindska mu-
seer och privata samlare som musealt ville
bevara den indianska kulturen, men var
oforstiende for problemen med dess reella
situation.

Trots de lingtgiende forindringar denna
situation orsakade lever dndd mycket av den
traditionella kulturen kvar lings det vildiga
kustomride i nordvastra USA och Kanada
dir indianerna var och fortfarande ar
bosatta, ven om det i dag finns indianer
som ir helt ointresserade av sin egen tradi-
tionella kultur, som ett resultat av dessa
forindringar. Dagens representanter for
haisla- och andra nordvistkustindianer me-
nar att visterlindska samlare och institutio-
ner utnyttjade indianernas svira situation
for att bygga upp sina samlingar — en val-
dokumenterad dsikt som knappast kan for-
nekas.

Indianerna kan sjdlva bevara
sina kulturforemdl

Den neo-traditionella rorelsen hos nord-
vistkustindianerna ar en internationell fore-
teelse som vixt fram bland ursprungsbefolk-
ningar Over hela virlden — samer, indianer,
sibiriska folk, maorier och minga andra —
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och lett till kontakter och samarbete mellan
dessa.

- For dessa rorelser har traditionella virde-
ringar, symboler -och féremil delvis fitt en
ny identitetsbevarande och politisk bety-
delse mot bakgrunden av det hot som ur-
sprungsbefolkningar 6ver hela virlden ut-
sitts for. Hos nordvistkustindianerna har
detta bl.a. visat sigiatt flera egna museer och
kulturcentra upprittats dir man 1 dag stiller
ut foremil frin den egna kulturen under
bevarandemissigt helt tillfredsstillande for-
mer. Denna museiform uttrycker ibland den
internationella aspekten av den neo-tradi-
tionella rorelsen. Umista Cultural Centre
som representerar en gren av kwaikutl-
indianerna har t.ex. ett snideri 6verlimnat
av en maoridelegation 1 sitt museum. Ocksa
i andra avseenden stir ofta dessa museer for
ett nytinkande som vitaliserat museivirl-
den.

Fortfarande finns emellertid storre delen
av nordvistkustindianernas bevarade ildre
foremal pd museer 1 Europa och USA. Pa
manga hill 1 virlden finns det dock museer
som samarbetar med ursprungsbefolkning-
arna. Ett sidant samarbete ir naturligtvis
mycket positivt och kan fungera som ett sitt
att uppmirksamma dessa folks nuvarande
beligenhet. I nordviastkustindianernas och i
méinga andra fall, kan ett sidant samarbete
ocksd bidra till att visa att dessa folk fort-
farande existerar och 4ven 1 dag har en vital
kultur. En nytillverkning av en kopia av den
nuvarande totempdlen, som haislarepresen-
tanterna har erbjudit sig att gora, skulle med
allt vad detta innebir av samarbetsaktiviteter
kunna fungera som ett utmarkt sitt att sprida
sidan information.

Den historiska dimensionen

Aterforandet skulle kunna vara en hindelse
som ger museets samlingar en vilbehovlig

historisk forankring (och 1 sig sjalv vara en
del av denna historia) genom att uppmark-
samma de omstindigheter och férhillanden
som ridde di de nuvarande samlingarna till-
kom.

Den skyttegravsargumentering dir “'vi
och dom” ges en diffus identitet av indianer
kontra museitjinsteman eller visterlinning-
ar 1 storsta allmianhet har ingen plats 1 ett
sddant historiskt perspektiv — de indianer
som pilen togs frn dr forvisso inte desamma
som de som kriver den tillbaka, men det-
samma giller ocksd deras motpart vars var-
deringar och positioner ocksd forindrats.
Dagens museitjinsteman bor kunna fatta ett
beslut mot bakgrund av den historiska pro-
cess de faktiskt 4r inblandade 1 och som mer
berdr virderingar 4n frigor om vad som
var juridiskt ritt eller fel da totempdlen en
ging Sverfordes till museet. Samtidigt borde
denna historiska process ges nigon form av
presentation for museipubliken eftersom
den innehéller viktig information som sillan
eller aldrig uppmirksammas 1 samband med
etnografiska utstillningar.

Den historiska dimensionen ar ocksd vik-
tig for att motverka en falsk bild av sk.
”primitiva samhillen” som historielsa, dar
deras foremadl for vasterldnningar far repre-
sentera en lingtan efter ett liv narmare natu-
ren eller i virsta fall fungera som ett satt att
framhiva vir egen hoga utvecklingsniva™. I
bida fallen klumpas en mingd sinsemellan
mycket olika ”’primitiva samhillen” ihop pd
ett sitt som doljer deras egna specifika histo-
riska erfarenheter och som ocksd doljer
historien om de visterlindska Gvergrepp,
rittfirdigade av rasistiska ideologier, som
skett mot dessa folk.

Den mystik som en historields syn i olika
avseenden ger upphov till nir det giller
dessa folk ir emellertid inte bara till nackdel
for dessa utan kan, som vi skall forsoka visa,
ocksa utnyttjas politiskt av nutida represen-
tanter for ursprungsbefolkningarna.
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Ursprungsmystiken

Man kan friga sig om inte totempdlen och
andra liknande foremil ir laddade med
minst lika mycket religios kraft for oss som
for indianerna, mot bakgrund av de negativa
reaktioner som indianernas krav har gett
upphov till. Den vasterlindska idén om att
foremal skall vara ikta eller autentiska, som
det brukar heta, ir en visterlindsk projice-
ring pé deras foremdl av idéer som ar viktiga
for oss, snarare an for de indianer som i detta
fall berors.

Om det for indianernas del enbart rorde
sig om ett heligt féremdl av intresse for deras
eget samhille skulle en nytillverkad kopia
duga lika bra som den ursprungliga totem-
pilen, eftersom nytillverkning av totem-
plar ir en del av den dldre indianska tradi-
tionen. Men formodligen vet foresprikare
for haislaindianer som lever lika mycket 1 ett
modernt visterlindskt som i ett traditionellt
samhille att ett sidant nytillverkat foremdl
skulle sakna den kraft som behovs for att
skydda dem frin visterlindska skogsbolag
och andra exploatorer.

Denna kraft finns emellertid i de "ur-
sprungliga” totempdlar som vasterlandska
museer laddat med vira egna heliga idéer.
Vilka skulle ha den storsta ritten till origi-
nalet” om inte ittlingarna till de ”minskliga
original” som totempdlen representerar
ocks3 i ett visterlindskt perspektiv? I det
hir perspektivet ar det alltsd inte s att tva
oforenliga forestillningsvirldar konfronte-
ras utan motsittningen indianskt—vaster-
lindskt kretsar kring en hogst modern mys-
tik med rotter i det visterlindska samhillet.
Indianerna kan alltsd hinvisa till vdra virde-
ringar lika mycket som till sina egna tradi-
tionella virderingar di de kriver tillbaka
totempalen och dirmed fd en uppmirksam-
het i virt samhille som en nytillverkad
totempile for eget bruk aldrig skulle kunna
dstadkomma.

Denna méjlighet att oka slagkraften
bakom kravet pi ett dterlimnande behver
inte uppfattas som — och dr formodligen
inte — en medveten strategi frin indian-
representanternas sida (vars redovisade skil
for ett terlimnande 4r goda nog och natur-
ligtvis maste respekteras) utan kan ses som
en konsekvens av den historiska situation
som uppstitt. Att denna situation erbjuder
en mojlighet att i praktiken utnyttja den vas-
terlindska mystik som uttrycks 1 forestill-
ningar om ursprung, original och autentici-
tet fortar 4 andra sidan inte ndgot av legiti-
miteten bakom indianernas krav.

Varfor skulle inte kravet pé ett dterlim-
nande kunna kompletteras med denna vas-
terlindska “'religiositet” dd haislaindianerna
redan har hamnat i klim mellan tva véster-
Jindska heliga idéer. Den ena som 1 utveck-
lingens namn vill berdva dem deras natur
samtidigt som en annan 1 kulturbevarandets
namn redan har berdvat dem en stor del av
deras ildre kultur och tycks vigra att dter-
stilla de rester som finns kvar av den.

Aterlamnandet en tillging
och inte en forlust

Nir en gigantisk destruktion av indianernas
hela ekosystem fOrbereds 1 Kitlopedalen
samtidigt som debattorer 1 Sverige engage-
rar sig och uttrycker oro —nte for detta —
utan for att vi berovas ett ~unikt original-
foremal” dr det litt att forstd indianrepresen-
tanternas indignation.

Det vore indé olyckligt om hela denna
konflikt formulerades som en friga om vem
som berovat eller bervar vem nigot, efter-
som ett iterlimnande i utbyte av en kopia
inte alls behover ses som att vi forlorar
nigot, utan mycket val kan ses som en vinst
bide for dem och oss.

Folkens Museum etablerar, om ett utbyte
sker, en god relation mellan representanter
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for ett folk vars foremal och liv de har ambi-
tionen att beritta nigot om for den svenska
allminheten.

Aterlimnandet skapar i sig sjilv en situa-
tion som leder till att kunskap om detta folk
fir uppmirksammas och sprids samtidigt
som den gamla pdlen bevarad i ett indianskt
museum pd nordvastkusten skapar en attrak-
tion fOr svenskar som fir tillfille att se den
dir. De geografiska avstinden ir inte i dessa
tider av resmojligheter samma hinder som
de en ging var. I stillet fOr att se den ur-
sprungliga totempdlen som forlorad kan
man se en forflyttning som skapandet av ett
tinkbart resmal.

Att foremal frin olika kulturer 4r spridda

over jorden behover inte alls vara nagot
daligt eftersom de bidrar till att sprida infor-
mation om folk och platser som annars kan-
ske inte skulle bli uppmirksammade, men
denna informations innehdll ar trots allt det
visentligaste. I det har fallet skulle det se ut
som om — och in virre kanske vara sa att —
foremalet ar viktigare fOr oss an det folk som
toremalet ir till fOr att berdtta ndgot om, och
da kan man p3 allvar ifrigasitta hela musei-
verksamhetens ideologiska grund.

Och varfor skulle vi formena detta fore-
mal ytterligare en intressant resa, nir det
redan har gjort en sidan. ”Wenn man eine
reise tut kann man was erzihlen”” — och det
kan féremal ocks3; for varje ny resa.





