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interrogatives telles que which of your sons is studying law & ou which is which ?
référant 3 des jumeaux par exemple ou & deux types de vin w/ic est utilisé pour
identifier des éléments dans un ensemble et non les propriétés qui les caractérisent.
* On constate par ailleurs que les incises et les propositions mises entre
parenthéses, qui apparaissent 2 l'intérieur d’une relative posent des problémes de
traduction. Faute de place, ce point ne sera cependant pas développé ici.
1 Cf. R. Huddleston & G.K. Pullum (2002), p 1054.
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VERNER EGERLAND & VESTA SANDBERG

Une régle qui n’en n’est pas une ?
Sur la référence du sujet implicite dans le
gérondif frangais et le ‘gerundio’ jtalien !

Introduction

Dang. la. plupa}rt des grammaires de frangais et d'italien, on peut lire que
le sujet urfphcne du gérondif doit étre le méme que le sujé:t de la princi Zle
II. est vrai que dans des constructions telles que Je me suis endomg' en
lzm.m‘ le journal / -mi sono addormentaty leggendo 1l giornale il est tout 3 fait
claxr que les syets implicites des formes non finies, en lisant / leggends
reférer}t aux sujets des propositions principales. En effet l’expressigfn n
peut signifier que ‘quand (moi) je lisais le journal ..., ’ )
Les exemples cités illustrent ce qui est souvent décrit dans les
gacr;lrn’la}lres c[(}rnme‘ une rfegle générale, que nous appellerons  rigle de
Gérence des sujets, qui veut que le sujet implicite de constructions
tt?lle.s que !es deux cas cités soit identique au sujet de la principale. Cela
d}t, ’11 faut immédiatement reconnaitre quil y a (au moins) trois mania
dlﬁ"er’entes d’entendre la notion de « régle ». e
D abgrd, le fait observé peut étre imposé par une régle de la
grammaire normative qui prescrit la coréférence des sujets.
Deu).nemernent, la régle pourrait exprimer ce que l'on trouve dans la
product‘lon effective dans les deux langues (parlées et €crites). Dans ce
cas, la r'egle n'est quune généralisation empirique dérivée de l’us.age
Troisiémement, il se peut que la coréférence des sujets soit l’interpré;cation
df:s ’locpteprs confrontés A ces phrases. Il s'agirait alors toujours d’une
generahsagon empirique qui, cependant, porterait sur la connaissan
mtrospective des locuteurs plutot que sur l'usage. *“
Chaque tentative d'analyse des régles grammaticales doit tenir compte
d‘e la nature ambigué du concept, c'est-a-dire ces trois points de vue Pla
re’gl’e en tant que zorme de la grammaire prescriptive, 1a régle en tant u
ge’ne’mlzfatzon sur l'usage des locuteurs et, enfin, la régle en tant cue
generfz’lmatzbn sur la compétence abstraise des locuteurs. e
Let’ude qui suit a l'objectif limité de chercher 3 contribuer 3 1
compréhension de la question suivante Jusqua quel point a—t—z'l/
correspondance entre la régle décrive et imposée par les grammaires, | ’umye da ,
les lextes éerits et les jugements des locuteurs natifs 2 e

. . oo PR
Jubﬂe‘I;rfr:1 S}f);ﬁiient t}gx(;?)g (1;2:15124partle d’une recherche financée par Riksbankens
n g .y Py
: , D, 64, qui étudie la référence du suiet implici
certaines constructions participiales en frangais et en italien. IS s
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L’intérét portera d’abord sur la fagon dont ,la régle est préstﬁntf‘:[e diull:_
quelques grammaires francaises et italiennes d’usage Fouranti e raglette
tradition grammaticale, y compris dans les grammaires sco alrde,s. o
littérature sera mise en relation avec des Flonnees E)foy§nant, ]l.,ln code,
de la prose journalistique moderqe (articles de T'édition en 11%:1? ge
Libération 2003-2004 et de Repubblica 2094—2005) et ’de la prose littéra \
francaise et italienne 2 partir du XVIII.e siécle et, fie lagtrezs, dff Jggerr};n i
de locuteurs natifs obtenus par le biais de quest,lonnalr_es. %o jecti (;:s
d’examiner les différences et les similarités.dans .1 emploi et 1_1ntu1t10n es
locuteurs. Finalement, il y aura une d1scuss1on, conclus1ve’ avec un
sommaire des résultats et des thémes pour d’autres études du phénomene.

2 La régle de la référence du sujet dans les grammaires

2.1 Le francais L
Le phezrploméne qui vient d’étre évoqué est mentionné dans la plupart des
grammaires du vingtieme siécle, qu’elles soient écrites en frangais o’uuen
langue étrangére. Cette section propose un compte-rendu de ce qu’elles

disent. ' N t
En ce qui concerne la description du frangais, les grammairiens on

tendance a déclarer que le sujet implicit'e c%esconstruct}ons pigtlclpéglle)s
doit « se rapporter au sujet du verbe principal » (Grev1s§e 19 'i'§ ; lé
Il convient de signaler que presque tout’es lnes grammaires utilisen <
verbe devorr pour parler du niveau d'obligation. L’insistance vari

i ifié i suit.
cependant, comme il sera exemplifié dans ce qui suit o
pDans Robert (1909, 283-285) on commence par étre catégorique quant
au gérondif, contrairement 3 ce qui est le cas pour le participe présent :

Tandis que le Participe présent peut se rapporter non’seule.ment au sujrit,
mais encore A tel autre élément de la phrase, le Gérondif se rapporte

exclusivement au sujet, ce qui permet d’evi‘ter une amp}‘_lilbglogie daPSZZdeSt
phrases telle que: Je /az rencontré en allant a la gare. — Je T'ai rencontré allan

@ la gare (Robert 1909, 285)

i trerons sur la discussion
? Dans le cadre de cet article nous nous concentre ) )
mené?dans les grammaires, notamment celles dorlentatmI;1 Pe@agoguaue. 1\]1?11;
isi d’ t, des ceuvres théoriques des v
avons choisi d’exclure, pour le moment, 3 s des vingt
ié é i "inspi éveloppements récents de la linguistiq
derniéres années qui, en s’inspirant des deve‘ g b
a é éférence dans des termes
énérale, cherchent a analyser le phénomene de la r ' > tel
sg;rrllfaxiques ou pragmatiques. La liste des oeéllv)regalgr.agln$atlcﬁe(sl 91:;1260;1(;1(;146;
i les que Lonzi (1991), Salvi anelli 2, 2004),
comprend des grammaires telle 1 el A
insi tent du probléme dans des langues p ex
ainsi que des ouvrages qui traitent ; p foulieres
1986), Lyngfelt (2002), ou d’une
comme Halmagy (1982, 2003), Salvi ( . g 1995) Combettes. (1998).
stive générale comme Haspelmath & Konig ( ;|
1(;(;1:;? ces augteurs, le probléme de la référence du sujet est pleinement reconnu et
problématisé, notamment par rapport i la structure d’lnformatloil. - el
* Lorsque, par la suite, nous parlerons de ce qu'acceptent les informants,

s’agit de ces résultats.
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Aprés cette constatation, on apprend tout de méme que le gérondif, lui
aussi, peut se rapporter zon pas au supet, mass & un supet plus ou moins
vague, bien que facile & suppléer, et encore - Enfin le sujet du Gérondsf peut
élre la personne indiguée tmplicitement par le pronom possessif ou le pronom
Ppersonnel régime (Robert 1909, 285).

Ce quon peut lire dans Robert (1909) est assez typique pour le
raisonnement des grammaires. On est assez catégorique en ce qui
concerne le gérondif : celui-ci doit ez Principe se rapporter au sujet de la
principale.

Parmi les grammairiens qui prennent une position moins rigoureuse,
on peut mentionner Ayer (1900, 598-601), Frei (1929, 117-118),
Wartburg & Zumthor (1947, 250), Le Bidois & Le Bidois, (1967, 477-
478), Togeby (1983, vol. III, 1128-1136) et Wilmet (1997, 332).

Une attitude plus stricte apparait dans Brunot & Bruneau (1933, 526-
527). Ici, on nous informe que dans la langue francaise d’autrefois, les
participes et le gérondif pouvaient se rapporter a des mots de fonctions
syntaxiques différentes. La grammaire déclare finalement que le gérondif,
a partir du XVIII siecle, ne peut se rapporter qu'au sujet de la principale.
Le francais, selon les auteurs, a w75 de o régularité dans la phrase.

La Grammaire de I'Académse Srangasse, de 1932, déclare que le sujet
implicite du participe ou du gérondif doit étre le méme que le sujet de la
principale. La méme année, dans Observations sur lo Grammasre de
l'Académie francasse, Branot critique cette attitude en précisant que la
régle est tellement absolue qu'elle n’est pas acceptable.

Dans une grammaire récente, Riegel et al, (1996, 341-342), on nous
apprend que le participe présent et le gérondif subissent upe méme
contrainte syntaxigue : lorsqu’ils sont Placés en 1éte de phrase, leur Ssujet dort
étre le méme que celur du verbe Principal. Aprés nous avoir informés que
cette régle date du XVII sigcle, les auteurs ajoutent que cette régle /... 7
nest pas loujours strictement observée. Plus bas (p.510), on nous informe que
la construction participiale 7%st en Pprincipe corvecte en frangais moderne que
lorsque les supets sont coréferentiels.

Ainsi, les grammairiens vont d’une attitude plutét libérale, o ce qui
importe est le manque d’ambiguité dans la référence,  une régle qu’il ne
faut en principe pas violer.

Pour ce qui est des grammaires écrites en vue de Pacquisition du
frangais, le raisonnement a beaucoup de similarités avec celui des
grammaires francaises. Dans Hansén & Schwartz (1992, § 142), tout
comme dans Pedersen, Spang-Hanssen & Vikner (1982, 334), on est
catégorique en parlant du gérondif : celuj-ci $€ rapporte toujours au sujet
de la principale. Nolke (1997, 214), aussi, est catégorique : il y a coréférence
entre I'antécédent du gérondif et le sujet de la principale. Cependant,
vers la fin du livre, on peut lire, dans une note (numeéro 27, p. 300), que
cette regle n’est pas toujours respectée quand toute ambiguité est exclue,
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avec lexemple Une 1dée m'est venue en travaillant. Les :autres gran}fr’rlagsz

universitaires indiquent toutes que le non-respect c?e la regl((el de' 'core(:legrgl X

peut étre possible dans certains cas. Ceci est vrai pour Edstrém )
insi 6, 354-365).

274), ainsi que pour Boysen (1996, . .

)En guisctle d(f conclusion de I'examen des grammaires de frsilngzus, O;
pourra dire que l'attitude normative, ot le respect de la 11001;(3{ere:(111.cec1<?l !
i g & i lques-unes d’entre elles, tandis

0sé, est prédominant dans quelq s dentre | q
gglll)s les autrfs on constate que d’autres possibilités existent, 2 condition

que le sens soit clair, qu’il n’y ait pas d’ambiguité.

2.2 L'italien - . oo
Dans les grammaires italiennes datant de la premiére moitié du vingtiéme

siecle, comme Predirei (1911), Trabalza & Alloclioli (f1950 [1334]S)uj2:
oli i bléme de la référence du
taglia & Pernicone (1951), le pro ¢ ce. i
E::;lail(g:ite n’est pas formulé en tant que tel et aucune 1regle general; ;,l'oesﬁ
i été jet implicite du gerundio.

ée en ce qui concerne la référence du sujet implici s
(rieosrsnolreteplutﬁt (ilndirectement qu’un usage adverb1al6 8(2;6 Nces per051;c131rllz

i été j irei 1911, 168). Notons auss
implique la coréférence des sujets (Predirei , : ;
gﬁ;g;ﬁa & Pernicone (1951, 548) donnent, pour exemphﬁef le ge{u:zizo
avec valeur causale, lexemple essendo tards, non vo]{e uscire, ol le sfuje u
gerundio ne renvoie pas a celle de la principale n(;eus )a ce qui en francais

i i ‘puisqu’il était tard...").

t ronom impersonnel (‘puisqu i ‘
Seralie:ngll‘)ammaires de Regula & Jernej (1965), Satta (1971),’1\/{02‘rlett1 &
Orvieto (1979) et Serianni (1988) recommandent de 1fag;on Eengl;inf; igl;le

i 0 SOl ¢ erbe )

jet implicite du gerundio soit le méme que le ve Cipa

léeslelfdarllt Ffcous ces grg;mmairiens reconnaissent lexceptlo?ﬁc’onstltl(ll:
Jlois généri i 1 du gerundio, exemplifiés par

les emplois générique et impersonne : : és
I(zf){lstructicl))ns telles que /appetito vien mangiando, sbagliando iv’zmpar? er‘i
essendo piovuto/essendo tardi non potei uscire. CI;Zn particulier, toeliceéa 1f2it

j énéri idérée comme

tituée par le sujet générique est consi eree © SR
flc(;?rsn;le. Enpd’autres mots, dans les cas ou le ger‘{tncﬁo "},un, sujgt m’depfzndan.t
de la principale, celui-ci doit étre explicite 2 moins qu'il ne soit générique :

E bene esprimere il soggetto di questi costrutti assoluti (.salv?l,t (r)la}t;lllr(‘)alrgzgﬁg
i i i to accorgime
o sia generico). 1l venir meno a questo accorgim pt
221111211;1: di am%iguitﬁ o) di involuzioni concettuali e stilistiche, piti o meno
pesanti, ... (Moretti & Orvieto 1979, 199)

5 a ion 3 la récle
En outre, certains auteurs ont tendance a accepter llpfractlon 3 la rég]
b . )
pourvu que la clarté du discours ne soit pas compromise :

1l gerundio «assoluto» che cio& non si riferisce al soggetto, 1311(‘) usarsi se la
chgiarezza del senso & garantita. (Regula & Jernej 1965, 232)

, . ot
* I’observation renvoie évidemment au cas d’un gerundio absolu dont le suje
est implicite.

- EEESRESSRRRST
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Sensini (1997), par contre, fait preuve d'un point de vue entidrement
prescriptif, dont nous rapportons jci largumentation centrale :

II gerundio, non avendo una desinenza per indicare la persona che
compie 'azione da esso espressa, acquista automaticamente come soggetto
il soggetto del verbo della reggente: “Tornando a casa (= mentre [io]
tornavo a casa), [io] ho incontrato Gianni”, Se, invece, si vuole usare il
gerundio in forma assoluta, ciod riferirlo a una persona diversa dal
soggetto del verbo della reggente, bisogna esprimere il soggetto nella
frase con il verbo al gerundio: “Essends il nonno ammalato, Paolo
rinuncio a partire per il mare”. Se, infatti, il soggetto del gerundio non
fosse espresso, il soggetto del verbo della reggente diventerebbe
automaticamente soggetto anche del gerundio e la frase avrebbe un

dal suo soggetto, perché altrimenti la frase non & grammaticalmente

accettabile e, oltre tutto, risulta ambigua quanto al significato. (Sensini
1997, 280-281)

Parmi ces grammairiens, Sensini nous offre Pexplication la plus extensive
du phénomeéne, et il arrive aussi 3 la conclusion la plus strictement normative.

Il est intéressant de noter que la régle est justifiée exclusivement par des

considérations introspectives. L’argumentation se base sur quelques

exemples non authentiques dont linterprétation logique est tout 3 fait

nette. Cependant, Sensini (1997, 280 n. 25) accepte, comme ses

prédécesseurs, le gerundys impersonnel et générique (essendo tard, preferi.
lornare a casa ; sbagliando, si impara) jugé, encore une fois, comme une

exception justifiable et évidente.

Dans les grammaires employées dans l'enseignement universitaire
dans nos pays, on retrouve les meémes tendances a présenter les faits. La
grammaire d’Arista (1970, 214-216), qui donne de nombreux exemples
(non authentiques), accepte le sujet impersonnel du gerundsp, dans des
cas tels que sbagliands Simpara ou lo fard volentiers occorrendy, Spore
(1975), qui a la différence d’Arista base son traitement de la matiére sur
des exemples authentiques provenant d’un corpus de textes littéraires,
Journalistiques et d’essais, soutient ¢galement que le sujet implicite réfere
normalement 2 la principale. Néanmoins, 'antécédent peut aussi étre un
autre argument de la principale, ou bien impersonnel « naar der ingen
Tvivl er om Meningen » (Spore 1975, 379).

3 Les résultats de I'étude empirique

Dans toute cette littérature, Ia régle prescriptive, aussi bien que la
description, est formulée dans des termes indiquant les membres
syntaxiques de la phrase. Les points de référence sont donc les notions
de sujet et de complément, issues de la grammaire traditionnelle. Il suffit de

.
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i our se
regarder l'usage du gérondif dans un petit §qsemble de’;t’:x:s élp o se
rendre compte quen réalité le sujet 1rnp1101tei peut 1é Zrm R

incipale, correspondant 2 plusieurs m : :
e e bl ifs fi t cette impression.
i nts des locuteurs natifs confirmen 1 10T
phrase. Les N ontic liste d’exemples qui devraient étre définis
ui suit contient une liste d’exemp qu : o
cc(fmcrlne des exceptions a la régle de la coréférence de§ ?.pjets, Si lue
interpréte celle-ci de facon stricte. Il faut signaler 1mmed1::1‘[er’nent‘rltcilorl
rtalijles catégories ne se distinguent pas aussi nettement que la présen i
:Eivante laisse entendre et qu’il y a de nombreux exemples qui en 1é
se situent entre deux ou plusieurs catégories.

3.1 Les possibles référents du sujet implicite, autres que le sujet de la principale

lément d obyet . ’
gﬁa{nﬁe Tzzzpantécédents du gérondif apparaissent sc()ius forrr;flzé rg ;ﬁ
é ‘objet, il sagi lupart du temps du com
lément d’objet, il s’agit la plup du_com
?r?drﬁici comme dans les exemples (1) et (2) du corpus littéraire :

(1) En arrivant 2 la porte de l’appartem}i:nt que Erlgus connzi;sgzﬂ,”l; 070;)ur
it si ée m'é ait. (Dumas : L 77)
me battait si fort que la pensée m’éc ap.}gb. o e D
isi in ordine la mia roba, presi la Bibbia sotto )
2) IS\/({Ieslllcigndo quelle infinite scale, Tremerello mi strinse ﬁlrtlyar?laeg{iec ?
mano; parea voler dirmi: ”Sciagurato! tu sei perduto”. :
Prigions, 50)

h ément direct, comme
On rencontre cependant des occurrences d'un compl g

dans (3)-(4) :

e ve du
ie & boi tion singuliére sur la rive 1
le, cette scie 2 bois, dont la posi r
© llga(glfl))(se rx;g)us a frappé en entrant a Veq1eres, et ol vous awez1 rercnhaé‘qlilf;
le nom de Sorel, écrit en carz}l(:téres_ggantf’squzz :1;{1 rulr::l lllae'ilr(l) che gve
i it, elle occupait, il y a six ans, l'esp quel

Sr?rrcl:lélenlleo:r?ent le mur de la quatriéme terrasse des jardins de...
(Stendhalgg: e b i, il modo d’una corazza di star eretta
Ita girando per i bivacchi, i modo 12 e
@ ’sIl‘ﬁhf’i(:mcali oil S(I;llevarsi a scatto d’'una goml_tlerai,3 {)o fanno trasalire

perché gli ricordano Agilulfo. (Calvino: Cavaliere, 130)

La plupart des informants acceptent non seulement l'objet indirect CO’]r)n_r(?;;
réa;ér;erﬁ comme en (5)-(6), mais aussi facilement des cas tels que (
ot le référent est le complément d’objet direct :

5) En sortant de Paris, il m’est arrivé un zccitdent
T 1 - o~ . N A nte.
do di casa mi & capitato un incide ) ) '
% E;cl?;éponse m’a choqué en pensant aux possibles c.obrllls.equ;sr;cesenze.
8) La loro risposta mi ha sconvolto, pensando alle possibili consegu

(
(
(
(

— L
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3.1.2 Le complement 4 agent
Dans (9)-(10), I'antécédent du sujet est un complément d’agent implicite :

ut déterminer si le soldat a « agj

novembre 2004
(10) E P'accordo & stato raggiunto solo rinvian,

do la discussione allincontro
del prossimo anno (Repubblica, 22 Juillet 2004)

Les sujets implicites des prédicats dans les
SavVOIr en atfendant et rinviando réferent aux
des prédications passives e marine a & retyrs
Cette construction est aussi

exemple dans (11)-(12) -

exemples cités ci-dessus, 3
sujets également implicites
et Laccordp ¢ staty raggiunts.

(11) Les peintures ont éte transmises 2 la nouvelle galerie, en profitant de
la restauration de Péglise.

(12) Alla fine, Paccordo € stato raggiunto rinviando la discussione all'in-
contro dell’anno successiy

3.1.3 Le complément &nittf ou possessif
L’antécédent d’un nombre assez

important des gérondifs est un génitif
ou un possessif de la principale :

(13) Tout en écoutant son mari qui parlait d’
De Rénal suivait ayec inquiétude les
garcons. (Stendhal : Rouge, 9)

(14) En_traversant I'horrible place, son vertige se dissipa. (Hugo : Notre-
Dame, 128)

(15) Un rovello agita i sonni del presidente del Consiglio ricordando quel
che gli disse Umberto Bossi prima di sentirsj male: "Guarda che se le

un air grave, Peeil de Mme
mouvements de trois petits

ziaria da lacrime e

Sangue, noi in autunno saremo costretti a uscire”, (Repubblica, 20

Juillet 2004)
(16) Finalmente venne una lettera di mio padre.
vedendo che l'ultima da me direttagli non gli
come io avea tanto Ppregato l'inquisitore! (Pelli

Qual fu il mio dolore,
era stata spedita subito,
co: Progions, c. 54)

Des phrases on l'antécédent se manifeste par un

génitif ou un pronom
possessif sont en général acceptées par les inform

ants :

Les traits d’Olivier s’animérent €n entendant la voix de son amie,
1 viso di Gianni si & tranquillizzato ascoltando Ja voce della sua amica.
Connaissant votre générosité, ma demande sera certainement acceptée.

Conoscendo la Sua generositd, la mia richjests sard sicuramente ben
accolta.
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3.1.4 Le sujet générigue ou arbitraire ' o -
Le sujet irflplicite de la proposition non finie peut refergr a uln aggsgxm
: - - né dans le ’
énéri i as explicitement mentionné ar conte
générique ou arbitraire p men o ans ©sontexte
ins équivalent aux pronoms génériques en a
plus ou moins équiva e : ¢ u bien 3 un
indéfini ente. De nombreuses excep
syntagme indéfini tel que /es gens/ la gente. ption .
rggleg:iz la coréférence des sujets proviennent de cette catégorie (11251
constitue, aussi, I'exception la plus fréquemment reconnue par

grammairiens :

(21) ... dans le logis des enfants trouvés qui fait le bas de la ruelle en
descendant la riviere. (Hugo : Notre-Dame, 195) | omtre
(22) En_étudiant lensemble du spectre de couleurs, le spectc netre
ermet de déterminer les ondes abse:ntes,. qui sont une véri
Is)ignature de la présence d’eau. (Lzbération, 2 janvier 2003)d \Frcciati
(23) La finestra non era una ﬁn'es.trg ma un4 6p)ertug10, stando
ano le spalle. (Pratolini: Cronaca, X . .
(24) %“Il?tlzlz ?‘éellulari infatti hanno sempre avuto una “carta dld}e}ntl‘gat r.ol‘llrall
numero identificativo di 15 cifre, chiamato codice Imei, ¢ g_s't i
al loro interno, in genere nella batteria. Appare nel display digitan:
“#06# (Repubblica, 15 juillet 2004)

T 5
éné antes :
Les informants acceptent généralement des phrases comme les suiv:

(25) En quittant les chaussures 2 'entrée, le.: plancher restera propre.
(26) Lasciando le scarpe all’ingresso, il pavimento resta pulito.

27 : cédent
L antécédent appartient au contexte précédent o
Ily a des caspfﬁ le sujet implicite référe 3 un argument mentionné dans

le contexte précédent qui, cependant, manque dans la principale a la-
quelle la proposition non finie est attachée :

i i i hal : Rouge, 268)
ation en allant fut vraiment bien. (Sten(i :
(gg ILfa (e::(;gi‘;e;f)udain son contrble. Cette voix, cette émotion, ce rlegla}trq
enpdisant « Mon portrait »... Elle était comme les autres. (Cauwelaert :
. 118 an s 3 « y .
(29) gzr iﬁcﬁrdo )pomeriggio, il marzo gmctl 11111001tra_t0., elyncel:llrr:llnsae r¥1 ggvg
imavera. Sulla facciata dell'Ospizio 'ede:
t?goégrgzllfjszgrﬁ? dal buio del Parlatorio la luce del tramonto che
Epioveva sulle case era accecante. '(Pratohm: Cronaca, 71)  ato bid
(30) Allinterno dell’aula, rivolgendosi alla Corte, il to.rlllot ;O(S) o p
dimesso e misto ai singhiozzi: ”...". (Repubblica, 16 Juille

i énéri itionnée, entre autres, par la
5 L’interprétatloﬁl gflne?quehde (25;2;1%31)1):18; ciralldlgé(;gsicité est compromise
référence temporelle de la phrase p 3 o
uand la référence temporelle est spemﬁgue, comme dans (i) t(}1) L
1 (1) En quittant les chaussures a l’en]tlree, le plailc}\ley es;; ;(f):spil E)t i Ii, ’a-cceptabi]jté
il i i il pavimento & rim: - La
() asciando lo schrpe e bien que l'interprétation qu'ils donnent
de (i)-(ii) varie parmi les informants, aussi q

4 ces expressions.
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LD’acceptabilité de cette construction est confirmée par les informants

dans (31)-(32) :

(31) L'avocat s'est prononcé de fagon agressive devant la presse. En
s'adressant 2 la cour, le ton est devenu plus respectueux.

(32) L'avvocato si & pronunciato in modo aggressivo davanti alla stampa,
Rivolgendosi alla corte, il tono & diventato pii rispettoso.

3.1.6 Le suret formel ou impersonnel
Dans certaines constructions, le sujet de la proposition équivaut a ce qui,

dans une phrase finie, serait un sujet formel (1’ en francais et le sujet nul
en italien).

(33) Sagissant de la dette publique, portée 2 992,1 milliards deuros, [Tnsee
souligne leffet direct du déficit 2003 mais aussi deux facteurs
exceptionnels : I'augmentation de capital de France Télécom,
financée pour 9,6 milliards d’euros par endettement ... (Lzbération 2

avril 2003)

(34) ... “incidenti di questo tipo si possono verificare ovunque e per
chiunque, trattandosi sempre e comunque di macchine”. (Repubblica,
16 juillet)
="... puisqu’il s’agit de ...’

Pour cette catégorie en particulier, on peut soupconner que nous
avons affaire 3 des phrases toutes faites, 3 savoir des locutions figées.

3.2 Sommaire des résultats

L'examen des résultats a montré qu'en principe tous les constituants de
la phrase peuvent servir d’antécédent d’un gérondif. Cette constatation
faite, il faut cependant convenir que le cas ou le sujet implicite réfere
effectivement au sujet de la principale est largement prédominant au sens
statistique. Dans les textes ¢tudiés, les cas d'infractions 3 la régle ne

constituent jamais plus de 10 % des occurrences, trés souvent seulement
5%.

4 Conclusions et discussion

11 a été dit dans I'introduction qu'il existe différentes maniéres d’entendre
la notion de régle. Dans ce qui suit nous ferons de courtes remarques sur
les trois maniéres citées par rapport 2 la référence dy sujet implicite.

En commencant par la régle en tant que norme de la grammaire
prescriptive, il y a dans la discussion traditionnelle une forte tendance a
présenter comme régle la coréférence entre le sujet implicite et le sujet
de la phrase principale. Dans la tradition, le statut théorique de cette regle
n'est pas tout 2 fait évident. Les grammairiens semblent offrir tantdt une
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pure description des faits, tantot de vraies presgriptlons’de\rlveest (5)31: siller
l'usage élevé en norme, soit d’'une espéce de .log1q’ue base’i a fonrl our sur
I'introspection du grammairien. Pour\ certains, 11,1sage eleve eme e
peut justifier la transgression de la régle, pour d’autres la nor s
i égorique. ‘ .
SulVPr:rcrlr?ifallgs ngfr:;:r?ilair?ens les plus libéraux’ on trouve p1u81el,1rlslef(;12
laffirmation que Vinfraction a la régle.est leg1t1rr3§ pourvu qu 2elucurle
compromette pas la « clarté de I'expression > et quil ne nmsslf « aucune
ambiguité », cependant sans que ces mémes auteurs c eicl’ o
identifier les conditions pragmatiques ou gfammat{cales géran ‘ur dges.
En d’autres mots, la notion de « clarté de I'expression » repose su
ite intuitifs. _
Crltgﬁiﬁf ;erlze?gglle en tant que géné-ralisation sur l’gsage, il fagt r}o‘;ir:
que les occurrences ou le sujet impli‘mte réfere au sujet de }a pr;ln’(;g; :
sont statistiquement tout & fait dominantes. La regle sern.b e rte fnous
cas normal au sens statistique. Pourtant, les infractions ?xlsten e nous
avons attesté, parmi elles, pratiquement tous les cas fie referenf:e’ q'ltler *
grammaires en général mentionnent comrr}e « erronés » ou <« 4 evit ncé
Pour ce qui est de la régle en tant que gen,erahsatl.on sur la compé e’réS
abstraite des locuteurs, tous les types d exceptions se sontC ar\izins
acceptables 2 des degrés un peu variés pour les 1nforrlnants. ¢ teo oy
exemples ont été jugés parfaitement grammaticaux par la quasi iy
des locuteurs, d’autres ont causé plus de Varlathn da,ns les réponses, m B
il est tout 2 fait évident que la compétence native n’est pas soumise a
& référence de facon stricte. ' .
regllsl(()l‘frg Opremiére conclusion est qq’il semb%e y avoir luned cert;l(l)rrl:z
correspondance entre l'usage et l'intuition, tandis que tous les deux
i rescription. "
. ?_(4);1 f(lilélf;z;l: Eonclugion concerne la relation entre l’acceptazmte de
ces constructions et le concept traditionnfel de « ’membre de phrase rtz
La liste d’exceptions donnée dans lg section 3. de.montre c?ue n lmp;)nts
quel membre syntaxique de la principale, aussi bien que des argurrcr)l o
implicites et externes a la principale, peut, dans un cogtextt:, apl:i)1 Ill)ou;
accomplir la fonction d’antécéder}t. En vue de: ces ognf:es,
semble donc que la fonction syntaxique joue un 'role secon alrei; maticer
1l y a une troisiéme conclusion, a savoir le fait qu 1! faut prlo e]ma et
Iaffirmation, trop souvent reprise par les grammairiens, selon ?u ¢
I'infraction a la régle peut étre admise pourvu que le sens sogc <;, sub}sa?tlé
ment clair » et qu'il ne naisse « aucune ambiguité ». D abo'rd,’ ,arrlll 1gude
semble trés souvent étre due au fait qu'une phrzjlse est consi ?rfae al(l)rs.on
son contexte (un fait auquel seulement Frei 1929, 1157 :}th p Zus’;z "
explicitement). En outre, des phrase_s tel}es que e sorz‘an’tf’ e chez ur,aient
coeur battait trés fort, bien que contraires a l’a regk.: de coré erel}[ce, ’seiles o
en effet irréprochables d’un point de vue sémantique. Avouant qu’e
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posent pas vraiment de problémes d'interprétation, bien des grammairiens
finissent néanmoins par les déconseiller (entre autres Wartburg &
Zumthor 1947, 250). Ainsi se résume la contradiction de la tradition
prescriptive : pour justifier la régle de la coréférence des sujets, on
invoque la clarté de Pexpression, méme si, en effet, la clarté admettrait
des références bien divergentes de ce qui est accepté comme étant le bon
usage.
Nous pouvons constater qu’une description prescrivant la coréférence
du sujet implicite et du sujet de la principale, si elle répond bien 3 la
premiére acception d'une régle, ne rend guere compte ni de la variation
qui existe dans l'usage, ni de la compétence des parlants, tout en avouant
avec Halmoy (2003, 123) que « la régle normative conserve donc une
Justification pédagogique ». Le déf pour des recherches ultérieures
consiste en la formulation d’une généralisation qui dépasse la notion
traditionnelle de « membre de phrase », et qui fournisse un conteny plus
précis a l'intuition sous-jacente de Pexpression « clarté de I'expression ».
Dans 1a littérature sur ce sujet, il y a eu des tentatives de formuler des
généralisations constituant des alternatives vis--vis de la régle traditionnelle :
Salvi (1986) parle de la référence en termes de la distinction théme-rhéme,
Lonzi (1991) explore la dimension des roles sémantigues ou thématigues,
Lyngfelt (2002) explore I'interaction entre différents facteurs structuraux
et contextuels et dans I'étude de Haspelmath (1995) la référence est plu-
tot gérée par la saillance des arguments dans le contexte. Nous nous pro-
posons de retourner a cette question dans des travaux futurs.
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I
Hacer historia de la literatura

1. El problema de la sistematizacion

La literatura hispanoamericana, en su nombre mismo, se presenta como
un conjunto fluctuante, cuyos limites varfan segdn la actitud con que se
los aborda. En efecto, los tres sustantivos con que designamos el objeto
de estas reflexiones ~ “historia de la literatura hispanoamericana” - son
densamente problematicos.

En primer lugar, porque (como ya lo han dicho muchos, entre ellos
Valéry y Borges) la literatura no existe. Lo tnico que existe son los
libros, objetos materiales e individuales. La literatura es una construccién
de la lectura - o mejor dicho el resultado de una suma de lecturas
profesionales - que ubica esos libros en un sistema. El sistema que llama-
mos “literatura” es pues el efecto de una voluntad clasificatoria que se
ejerce sobre textos en los que la mirada del observador discierne elementos
comunes, y en funcién de éstos destina una serie de obras a la misma
categoria (“literatura”, “historia”), distinguiendo también subsistemas
("poesia”, “novela”; “novela policial”, “novela de capa y espada”).
Aquellos textos que merezcan la prestigiosa etiqueta de “literatura” serdn
objeto de estudio segtin las coordenadas de la critica, la historia y la
teorfa literarias, tradicionalmente reservadas a materialeg relevantes; el
resto, fuera de la clasificacién, formars parte del dominio de la sociologia,
la antropologia — y hoy, en una especie de ambiguo rescate, de los llamados
estudios culturales.

De este modo se va constituyendo el canon segn los valores del
observador, que a su vez ha interiorizado, no siempre conscientemente,




