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4 andra sidan himtas de ur en oavslutad tradition. Sammanfattningarna
blir tentativa, inte ofrinkomliga. Om Tredje kontext hade definierats av
textbeldggen tror jag att slutsatserna varit skarpare, samtidigt hade hy-
pertemplet varit otydligare. Det finns ingen 6vergripande forskardiskus-
sion utan den giller avhandlingens olika delar.

Lefebvres program och Sojas prioriterade grepp har prévats inom hu-
manijora utifrin den inbiddade ideologiska praktiken: att lyfta fram
marginaliserade perspektiv, det partikuldra visavi det dominanta. Men
en genomgiende ton i Lantz studie 4r att inte exploatera offerperspek-
tivet. Lantz behandlar tempelkonstruktioner (ocksd bortom de fysiska) —
framfor allt som kulturell resurs — som kreativa exegetiska och tolk-
ningsmissiga méjligheter. Det finns uppenbara formaliamissar, men de
fortar inte studiens virde.

Det ir tydligt att Lantz genom arbetet har befruktat Sojas grepp med
nyckelbegrepp frin den virtuella forskningens filt. Hon har kunnat
argumentera for att den svarfingade mentala rumsliga bilden kan for-
klaras aktiverad med nyckelbegrepp inom given tradition. Det ir foljd-
riktigt att arbetet pekar vidare i flera olika riktningar. Den som tar sig
tid att ldsa avhandlingen fors ett bra stycke lingre in i aktuell eftertanke
och forskning, savil inom religionsvetenskap som andra humaniorafilt.

Jonas Nilsson, Abo Akademi

SOREN LORENZEN
Spoken into Being: Self and Name(s) in the Hebrew Bible
FAT II 137, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2022, hiftad, xii + 327 sidor
SEK 1109, ISBN 9783161616204

Foreliggande bok 4r en nagot omarbetad version av forfattarens avhand-
ling, framlagd 2021 vid universitet i Arhus. Boken ir en undersokning
av hur Hebreiska bibelns namnbruk — savil olika personnamn som be-
greppet “namn” (OW) — kan forstds som ett uttryck for en manniskans
jag ("sjalv”). Det som intresserar Lorenzen ir hur minniskorna i He-
breiska bibelns texter artikulerar detta sprikligt. Med andra ord ir
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spriket — som det anvinds — nyckeln for att forsta artikulationen av
jaget.

Lorenzens utgingspunkt ir en lexikal analys i linje med den som
Hans Walter Wolffs genomforde i Anthropologie des Alten Testaments
(1973). Lorenzen menar sig dock inte vara primirt intresserad av
spriket som system (fr. “langue”), utan av det talade och anvinda
spraket (fr. "parole”, 11), for att anvinda hans egen referens till Fer-
dinand de Saussure. Ett sidtt att gora detta pa dr att ta till vara pd de
senaste decenniernas bibelvetenskapliga forskning kring “konstellativ
antropologi” och dess holistiska forstielse av minniskan, med spriket
som “ett sitt att vara® (5), snarare dn att anvinda Wolffs fokus pa lexem
och centrala ord ("antropologiska nyckelbegrepp”).

Inledningsvis gor Lorenzen ocksi en distinktion mellan person och
sjalv: en person kan i linje med antropologin definieras som en
”forkroppsligad individ” ("embodied individual”), en social varelse med
en given plats i ett samhille, medan ett sjilv forutsitter en minniskas
medvetna reflektion kring sin egen agens ("agency”, 9). Det ir alltsa
primirt det senare Lorenzen ir intresserad av, samt hur detta framerider
sprakligt i Hebreiska bibelns texter. For att kunna diskutera detta pé ett
teoretiskt grundat sitt anvinder sig Lorenzen av Paul Ricoeurs filo-
sofiska antropologi. Sirskilt tar Lorenzen fasta pa Ricoeurs idé om ett
“sarat cogito” och avsaknaden av stabil eller enhetlig mening. Mening
skapas i stillet, enligt Ricoeur, nir jaget relaterar till sin omgivning, ink-
lusive andra minniskor; sa skapas sjilvet (28-29). Sjilvet ir endast
mojligt att erfara sprakligt (41).

Fokuset pd den minskliga sjilvreflektionen far ocksi som naturlig
konsekvens att Lorenzen, med utgangspunkt fran Bernd Janowski, beto-
nar de "antropologiska konstanter” som 4r gemensamma for alla kultur-
er och alla tider. Men dir Janowski har pekat pi den begrinsade
tillimpning som ett sidant begrepp enligt honom kan ha vad giller He-
breiska bibelns texter (vilket har att gora med att sjilvreflektion eller
subjekesfilosofi enligt Janowski 4r ett i idéhistorisk bemirkelse modernt
fenomen), gor inte Lorenzen en lika tydlig sadan boskillnad. D4 blir det
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ocksa, verkar Lorenzen mena, i grund och botten oproblematiske att lita
Ricoeurs (post)moderna tankar moéta Hebreiska bibelns férmoderna
texter.

Utéver inledningen ir Lorenzens bok uppdelad i fyra kapitel samt en
slutsats. I det forsta kapitlet, ”An Exploration of the Self”, ger Lorenzen
forst en mycket kort dversikt over tidigare forskning, dir det sarskilc ar
idén om en specifik hebreisk eller semitisk mentalitet som stitt i fokus
for bibelvetenskaplig forskning kring ”jag” och "sjilv” under 1900-talets
forsta hilft. Det Lorenzen framfr allt lyfter fram ar forskningens ten-
dens att se sjilvet som nagot som finns inuti minniskan; ménniskan kan
sedan bira olika utvirtes masker (personae) som doljer det egentliga sjal-
vet. Det hir 4r en tendens som ocksd funnits i modern filosofi, till ex-
empel hos Charles Taylor. I linje med den konstellativa antropologin
foretrider Lorenzen en mer holistisk approach. Det ligger ocksi i linje
med mycket av det som Ricoeur har skrivit, vilket dr fokus i andra hal-
van av det forsta kapitlet, dir Lorenzen gir igenom den franske
filosofens tinkande kring olika aspekter av “jag® och ”sjilv’. Hir
avhandlas agens, sprik, den kreativa forestillningsférmagan, minnis-
kans interrelationella karaktir, samt narrativ identitet” — enligt Ricoeur
erhéller minsklig agens en “temporal struktur” inom ramen f6r olika
typer av narrativ, som manga av texterna i Hebreiska bibeln ir exempel
pa (61). Det 4r som spraklig varelse minniskan artikulerar sitt sjilv, och
hon gor det i ett slags narrativ strukeur, det vill siga en grundliggande
form av berittande. Med sina drygt 30 sidor utgdr genomgingen av
Ricoeurs filosofi huvuddelen av kapitel ett.

I det andra kapitlet dterkommer Lorenzen till forskningshistorien,
som han redan varit inne pa helt kort i bérjan av kapitel ett. Hir prob-
lematiseras aterigen det tidigare antagandet om en sirskild hebreisk eller
semitisk, "primitiv’ mentalitet. Men i linje med Ricoeur (se ovan) avvis-
ar Lorenzen idén om att sjilvet skulle vara nigot slags “essens” inne i
minniskan — tvirtom omfattar det hela minniskan. Hir finns tydliga
likheter med Johannes Pedersens monistiska idé om att minniskan zr en
”sjal” och att detta dr nigot som karakdiriserar hela hennes visen, bade



262 Recensioner

insidan och utsidan. Lite forvinande ligger dirfor Lorenzen nira tidi-
gare forskning som betonat det karakdiristiska for Hebreiska bibelns
minniskosyn eller minniskouppfattning — samtidigt som han ocksd
framhaller det universella i de ”antropologiska konstanterna”. Lingre
fram i boken framhailler Lorenzen ocksi den lingvistiska relativism som
har aterkommit i sprakfilosofin (175-176), och som vil passar 6verens
med det tidiga 1900-talets exegetiska forskning kring hebreisk mental-
itet, men kanske inte lika vil med idén om ”antropologisk konstans”.
Det finns i Lorenzens bok en dterkommande spinning mellan det par-
tikuldra och det universella.

De tva foljande kapitlen, det tredje och det fjirde, utgér den em-
piriska delen av handlingen, dir kapitel tre utgors av en inventering av
olika textstillen dir 1) namn har ett slags generisk funktion, och 2)
specifika namn har en specifik funktion. Det ir i detta kapitel som
Ricoeurs filosofi har sin huvudsakliga tillimpning. Namnet f6rstis hir
som ett sitt att for en enskild minniska sprakligt artikulera sitt sjilv,
men ocksd som ett sitt for minniskor att utéva “symbolisk makt”
genom att anvinda andras namn och att namnge andra individer. Med
Ricoeurs sprakbruk (eller snarare med Ricoeurs engelska oversittares
sprakbruk) summerar Lorenzen lite svidvande att de sprakliga artikula-
tionerna av varat “through proper names concern the creative imagina-
tion” och att “they frame one’s agency in specific ways” (171). I det dr-
pa foljande kapitel fyra vixlar Lorenzen spir och introducerar Lakoff
och Johnsons kognitiva metaforteori, som anvinds for att tolka det
generiska begreppet "namn” (BW). Det blir ett sitt for Lorenzen att ga
bortanfér den rent lexikala meningen av ordet, for att istillet undersoka
hur oW fungerar i olika typer av konceptuella metaforer som har att
gora med hur DW rent konkret kunde erfaras: med horsel, kinsel, smak,
syn, doft, till och med smak (att till exempel smaka JHWH’s ow). Detta
kapitel 4r mycket givande och enligt min mening bokens starkaste.

En kort avslutning sammanfattar boken under rubriken ”Spoken
into Being” (himtad fran avhandlingens titel). I linje med Ricoeur
framhaéller Lorenzen spraket som konstitutivt for sjilvet; det dr spraket
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som gor minniskan till en specifik individ och som méjliggor f6r henne
att artikulera sitt sjilv och den intentionalitet som ligger i namnet (bade
det egna personnamnet och namnet som generiskt koncept, DW). Det ir
vil ungefir detta som ir Lorenzens slutsats, och dven om boken ir vil-
skriven och intressevickande kan jag inte lata bli att undra vad Lorenzen
hade kunnat undvara i sin framstillning och inda komma fram till sam-
ma slutsats. Kanske hade boken inte behovt vara Gver 300 sidor lang.
Samtidigt kan Ricoeurs begreppsapparat naturligtvis tillhandahélla en
ny terminologi som kastar nytt ljus éver gamla texter. Den genom-
giende spanningen i boken mellan kulturspecifika uttryck och “antro-
pologiska konstanter”, som jag snuddat vid ett par ganger, ska heller
inte forstds som nagot negativt. Tvirtom belyser det den utmaning som
ligger i att forsoka forsta den sprakligt artikulerade sjilvreflektionen hos
minniskorna i Hebreiska bibelns texter. Lorenzens bok ir ett intressant
bidrag till en sidan diskussion.

Richard Pleijel, Stockholms universitet
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Alexander Miillers studie 4r ett forsok att testa forhallandet mellan lit-
terdrkritisk-redaktionskritisk datering och sprikliga fenomen, det vill
siga hur den forras resultat forhaller sig till den sprakliga variationen i
en bibeltext. Undersékningen visar tydligt att sprikliga kriterier for da-
tering av bibeltexter forblir problematiska. Aven om man kan skilja mel-
lan avsnitt tydligt skrivna pa "Early” eller "Standard Biblical Hebrew”
(EBH/SBH) och ”Late Biblical Hebrew” (LBH) finns det sillan nagra
“rena’ exempel pa nigon av dem. LBH-element finns dir EBH/SBH
dominerar och tvirtom. Trots att Miiller ser LBH som “spitbiblisches
Hebriisch”, det vill siga hebreiska efter exilen, avstir han vist nog fran
vidare kategoriska slutsatser om sprakfrdgan. Hans resultat passar i sjilva



