Konsinkluderande sprak 1
ndsta svenska bibelOversattning

DAN NASSELQVIST
Goteborgs universitet

Sedan mitten av 1980-talet har i princip alla storre engelska bibeloversatt-
ningar aktivt anvint sig av konsinkluderande sprak i olika utstrdckning for
att aterge ord och passager som beskriver eller riktar sig till bAde mén och
kvinnor.' Nagra Gversittningar har tillimpat det pa fler stillen 4n si.” P4
svenskt sprdkomrdde har de senaste bibeloversittningarna didremot inte
arbetat aktivt med konsinkluderande sprik. Direktiven for Bibelkommiss-
ionen, som producerade Bibel 2000, var redan faststillda nér den internat-
ionella diskussionen om kénsinkluderande sprik tog fart pa 1980-talet.’
Svenska Folkbibeln kom till som en reaktion pa Bibel 2000 (framfor allt
Overséttningen av Nya testamentet, som gavs ut redan 1981) och utifrén
dess traditionella perspektiv har det inte varit aktuellt med ett aktivt bruk
av konsinkluderande sprak, inte heller i den senaste revisionen fran 2015.*
Detsamma géller Den Svenska Reformationsbibeln, en spraklig revidering
av Karl XIL:s Bibel som gavs ut 2003, liksom Nya virldens oversittning,

! Det giller “ordagranna” oversittningar, som New Revised Standard Version (NRSV,
1989), idiomatiska dversdttningar, som New Jerusalem Bible (NJB, 1996) och New Inter-
national Version (NIV, 2011), och “friare” Oversdttningar, som Contemporary English
Version (CEV, 1995) och New Living Translation (NLT, 1996). Jamfér Gordon F. Fee och
Mark L. Strauss, How to Choose a Translation for All Its Worth: A Guide to Understan-
ding and Using Bible Versions (Grand Rapids: Zondervan, 2007), 97.

2 Det giller savil traditionella Gversittningar (t.ex. NRSV) som mer radikala (t.ex. The
Inclusive Bible).

? Bibelkommissionen diskuterade frigan internt, men foljde i sitt arbete de angivna direk-
tiven, vilka inte ndmnde konsinkluderande sprak. Se Fredrik Ivarsson. Evangelium enligt
Markus och Maria: Forslag till revidering av NT 81:s dversdttning av Markusevangeliet
utifran en diskussion om inklusivt sprdak (Uppsala: Svenska kyrkans forskningsrad, 1999),
19.

* Den gavs ut for forsta gdngen 1998 som “Bibeltrogen dversittning” (Birger Olsson, Frdin
Birgitta till Bibel 2000: Den svenska bibelns historia [Stockholm: Verbum, 2001], 119).

’ Dess engelska motsvarighet, New King James Version (NKJV, 1982), gavs ut innan
konsinkluderande sprak blev ett givet — om dn omdebatterat — inslag i engelska bibeldver-
sattningar. Den Svenska Reformationsbibeln kom ut i en reviderad version 2015.
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Jehovas vittnens bibeloversittning fran 1992.° Den enda bredare svenska
Oversdttning som innehdller omfattande konsinkluderande sprak &r Nya
Levande Bibeln frdn 2003. Det beror inte pa ett aktivt val av dversittarna
till svenska, utan har att gora med att den Oversattes direkt frdn engelska
och att dess forlaga, New Living Translation (NLT, 1996), tillimpar kons-
inkluderande sprdk i stor utstrickning. Mot den hir bakgrunden dr det
sarskilt intressant att ett av direktiven bakom Svenska Bibelséllskapets
provdversittning av Galaterbrevet och delar av Lukasevangeliet, som gavs
ut 2015,” handlade om att dversittarna skulle anvinda konsinkluderande
sprék.

Det tycks alltsd som om den internationella debatten om konsinklude-
rande sprék i1 bibeloversittningar till sist har gett ett avtryck i den svenska
kontexten. Den senaste norska bibeldversittningen, Bibel 2011, anvinder
sig ocksd aktivt av konsinkluderande sprdk, ndgot som Bibelsillskapet
hanvisar till i provoversittningens forord.® Som exemplen nedan visar ér
det dock inte frdga om ndgon omfattande tillimpning i den norska texten.

Mot den hidr bakgrunden och infor arbetet med nésta stora svenska bi-
beloversittning dr det hog tid att diskutera vad konsinkluderande sprak
egentligen innebér och pa vilka olika sitt det kan tillimpas péd svenska. I
den hér artikeln gor jag just det, samtidigt som jag analyserar olika typer
av konsinkluderande sprak i engelska dverséttningar och de strategier som
anvands for att dstadkomma dem. Jag ger ocksd exempel pad hur dessa
typer av konsinkluderande sprdk skulle kunna gestalta sig i en framtida
svensk Oversittning av Nya testamentet. For att kunna ta stillning till fra-
gan om konsinkluderande sprék bor anvédndas i framtida svenska bibel-
Oversdttningar dr det nddvéndigt att forst gora klart for sig vad som egent-
ligen avses och vilka praktiska konsekvenser det fir for Gverséttnings-
arbetet och den fardiga texten.

¢ Den kom ut i en reviderad version 2003. Bide denna och den tidigare utgévan baseras pa
Jehovas vittnens engelska bibeloversdttning, New World Translation (NWT), som gavs ut
forsta gangen 1961. Ingen av dessa versioner anvénder sig aktivt av konsinkluderande
sprak.

7' Svenska Bibelsallskapet, Nér tiden var inne... Proviversittning av Lukasevangeliet 9-19
och Galaterbrevet (Uppsala: Bibelsdllskapets forlag, 2015).

8 Bibelsallskapet, Ndr tiden var inne, 14.



Dan Ndsselqvist: Konsinkluderande sprdk 171

Konsinkluderande sprék 1 dldre svenska
bibeldversattningar

Trots att inte ndgon svensk bibeldversittning aktivt har anvint sig av
konsinkluderande sprak finns det gott om exempel pé att Gversittare ge-
nom historien har gjort val som é&r tydligt konsinkluderande. P4 flera stél-
len har de hebreiska och grekiska uttrycken for ”soner” (banim och viot)
Oversatts pa ett konsinkluderande sitt. Frasen bené yisra’el (“lsraels so-
ner”) i 2 Mos 19:6 oversattes till exempel med “Israels barnom” i Karl
XII:s Bibel (1703), “Israels barn” i 1917 &rs Oversittning och “Israels
folk” i Bibel 2000. Ingen har reagerat pa detta som ett utslag for kons-
inkluderande sprék, eftersom ben inte bara betyder “son”, utan ocksa
“barn” och “éttling”. Uttrycket “Israels soner” anviands pd ménga stéllen i
Gamla testamentet som en referens till Israels folk. Ett kdnsspecifikt ut-
tryck (med det maskulina ”séner””) anvénds alltsd om en grupp som bestar
av badde mén och kvinnor. Det har dverséttarna uppméarksammat och ter-
gett med de konsinkluderande fraserna “Israels barn” och “Israels folk”.

Pa ett liknande sitt anvinds grekiskans viog (“son”) inte bara om soner,
utan ocksd for “barn” och ”dttling”. Redan i Gustav Vasas Bibel (1541)
Oversattes viol Tod watpodg VUMV 10D &v 0bpavoig i Matt 5:45 med “idhar
fadhers barn som &r j himmelen”. Har atergavs alltsd vioi med “barn”,
eftersom citatet kommer fran bergspredikan, som i Matteusevangeliet inte
bara riktas till de folkskaror som nédmns i bérjan av avsnittet (5:1), utan till
alla som ldser eller hor Jesus ord. Samma tolkning gjordes av versittarna
bakom Karl XII:s Bibel ("edar Faders barn som &r i himmelen™) och 1917
ars Oversittning (“eder himmelske Faders barn™). Det &r dérfor sérskilt
anmirkningsvért att Bibel 2000 innehéller foljande Oversittning av Matt
5:43-45:

Ni har hort att det blev sagt: Du skall dlska din nésta och hata din fiende.
Men jag séger er: dlska era fiender och be for dem som forfoljer er; da blir
ni er himmelske faders soner. Ty han later sin sol g& upp 6ver onda och
goda och léter det regna over réttfirdiga och orttfardiga.

Hir, precis som pé flera andra stillen i Bibel 2000,” ir texten mer kons-
specifik dn i dldre Oversdttningar. Svenska Folkbibeln dversitter uttrycket

? Se t.ex. Matt 5:9 (”Saliga de som haller fred, de skall kallas Guds soner”’) och Rom 8:14
("Alla som leds av ande frdn Gud dr Guds soner”), som Oversdtts med ”Guds soner” i
Bibel 2000, men ”Guds barn” i andra svenska dversdttningar.
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som “er himmelske Fars barn” och markerar didrmed, liksom de &ldre
svenska Oversittningarna, att det handlar om bdde mén och kvinnor. Det
ar tydligt att Jesus uppmaning om att dlska sina fiender inte bara riktas till
mén och didrmed har de flesta Gverséttare valt att dversitta vioi med kons-
inkluderande sprék (“barn” istéllet for “soner”) for att tydliggora detta och
inte skapa missforstdnd hos ldsaren.

Konsinkluderande sprdk har alltsd forekommit sporadiskt i &ldre
svenska bibeloversattningar nér kélltexten tydligt refererar till bdde mén
och kvinnor, dven om det inte har tillimpats medvetet (med malet att
skapa ett konsinkluderande sprik) eller som f6ljd av ett direktiv. Nér
samma term i kélltexten (till exempel vioi) anvénds for att enbart referera
till mén har det ocksa Oversatts konsspecifikt (’soner”) istdllet for kons-
inkluderande. Liknelsen om den forlorade sonen inleds i samtliga svenska
overséttningar med “En man hade tvé soner” (Luk 15:11).

Det ar alltsd inte frigan om att konsinkluderande sprék antingen inte
anvinds alls eller tillimpas dverallt i texterna. Valet star snarare mellan en
omedveten tillimpning, som i &ldre svenska bibeldversittningar, och ett
aktivt bruk, som i engelska dversittningar fran mitten av 1980-talet och
framat. Bibelsdllskapets direktiv om att konsinkluderande sprdk skulle
anvéndas 1 provoversittningen av Luk 9:51-19:28 och Gal ar en indikat-
ion om att ett skifte héller pa att ske frdn en omedveten till en medveten
anvindning av konsinkluderande sprak ocksé pa svenskt sprakomrade. Att
konsinkluderande sprék tillimpas medvetet och aktivt innebédr dock inte
att det bara kan ske pd ett enda sitt. De engelska Oversdttningarna visar
tydligt att det finns olika typer eller grader av konsinkluderande sprék.
Innan jag gar over till att beskriva dessa skall jag dock adressera fragan
om vad som har lett till att konsinkluderande sprdk numera anvéinds aktivt
i ndstan alla engelska bibeloversattningar.

Varfor anvinda konsinkluderande sprak?

Som jag har antytt ovan har konsinkluderande sprak tillimpats sporadiskt
och mer eller mindre omedvetet dnda sedan den forsta svenska bibelover-
sdttningen. Detsamma géller pd engelskt spr@komréde. Redan i den forsta
kompletta engelska overséttningen av Bibeln, utgiven av John Wycliffe ar
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1382, finns konsinkluderande sprak péd nagra stéllen dér killtexterna ut-
trycker sig konsspecifikt (i maskulinum) samtidigt som de refererar till
bade mén och kvinnor.'?

Under slutet av 1900-talet fordndrades situationen och néstan alla storre
engelska bibeldversdttningar anvander sig nu aktivt av konsinkluderande
sprék i olika utstrackning. Hur kommer det sig? Varfor tillimpar dversét-
tarna bakom sé vitt skilda dverséttningar som den “ordagranna” och eku-
meniska NRSV, den idiomatiska och evangelikala NIV och den fria” och
parafraserande CEV konsinkluderande sprdk pé ett aktivt sdtt i sitt over-
sdttningsarbete?

Orsaken dr &tminstone tvadelad och ror fordndringar i Overséttnings-
ideal och sprékanvindning (inom bdde engelska och svenska). I frdga om
Oversittningsidealet gér det rent historiskt att klassificera dldre svenska
och engelska bibeloversittningar pd en glidande skala mellan “orda-
granna” och "fria”.!" Svenska lutherska bibeloversittningar, framfor allt
Gustav Vasas Bibel (1541), Gustaf II Adolfs Bibel (1618) och Karl XII:s
Bibel (1703), var forhallandevis fria” 1 forhallande till kdlltexterna. De
berodde till stor del pd att de var beroende av Luthers nydanande bibel6-
versattning, som fokuserade mer pé att formedla Bibelns budskap i dess
helhet pa naturlig och samtida tyska dn att halla sig strikt trogen mot kall-
texternas formuleringar och struktur.'” Under slutet av 1800-talet och
stora delar av 1900-talet var allt fler bibeldverséttningar i den internation-
ella miljon, inte minst de som var auktoriserade av stérre samfund, mer
eller mindre “ordagranna”." Situationen #ndrades fran 1960-talet, som en
foljd av Eugene Nidas publikationer om &verséttningsteori. Han beskrev
principerna bakom de olika dverséttningsidealen och argumenterade ef-
fektivt for idiomatiska (“fria”) Oversittningar, vilket har paverkat de flesta
storre dversittningskommittéers arbete sedan dess."

' Mark L. Strauss, Distorting Scripture? The Challenge of Bible Translation & Gender
Accuracy (Eugene: Wipf & Stock, 1998), 17.

' Birger Olsson, “Fri eller ordagrann dversittning”, i Nyéversittning av Nya testamentet:
Behov och principer, red. Utbildningsdepartementet, SOU 1968:65 (Stockholm: Utbild-
ningsdepartementet), 25694, hiar 258—65. Jamfor Fee och Strauss, Translation, 30, 136—
43.

12 Utbildningsdepartementet, Nyéversdttning, 27.

13 Fee och Strauss, Translation, 139.

' Den forsta publikationen som inledde den hir foréindringen ér Eugene Nida, Towards a
Science of Translating (Leiden: Brill, 1964).
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I och med Nidas bidrag kan Oversittningsidealen beskrivas tydligare
och mer korrekt 4n med termer som “ordagrann” och “fri”. Istéllet an-
viands begreppen formell och funktionell ekvivalens. Formell ekvivalens
innebdr ett oversittningsideal enligt vilket kéllspraket prioriteras framfor
malspraket och dér Oversittaren aterger originaltextens uttryck och kon-
struktioner sd l&ngt det 4r mojligt pd mélspraket, &ven om det inte &r det
mest naturliga sittet att uttrycka saken.'” Fokus ligger pa att oversitta det
som sdgs, varefter ldsaren far tolka vad det kan betyda. Funktionell ekvi-
valens innebir att malspraket prioriteras framfor killspraket. Oversittaren
fokuserar mindre pa originaltextens form och mer pa att uttrycka dess
mening pa ett motsvarande och naturligt sitt pa malspraket.'®

Moderna bibeloversittningar kan ddrmed placeras pa en glidande skala
mellan formell och funktionell ekvivalens, beroende pa vilken princip som
har dominerat dversittningsarbetet. Aven om det finns flera moderna bi-
beloversittningar som utgér frén formell ekvivalens har de flesta engelska
Oversdttningar frdn mitten av 1980-talet tydligt paverkats av funktionell
ekvivalens.'” Med detta foljer ett fokus pa killtextens mening snarare &n
dess ordalydelse eller form. Oversittarens malséttning &r att uttrycka tex-
tens mening pa ett sitt som &r naturligt for mélspraket, &ven om det inne-
bar att det sker med en annan struktur eller med andra typer av ord 4n i
kalltexten.

Det faktum att allt fler engelska bibeldverséttningar under slutet av
1900-talet paverkades av funktionell ekvivalens innebar att de i hogre
grad anvédnde konsinkluderande sprak. Nér dversittare tolkade att textens
mening omfattade bdde mén och kvinnor valde de i allt hogre utstrackning
att tydligt uttrycka det pd engelska, dven om kélltexten anvdnde

'3 Killsprak refererar till det sprak som man versitter frin, medan mélsprik anger det
sgrék man versitter till.

' Jimfor beskrivningen av karaktirsdragen hos formdrivna (formell ekvivalens) och me-
ningsdrivna (funktionell ekvivalens) oversdttningar i David Dewey, 4 User’s Guide to
Bible Translations: Making the Most of Different Versions (Downers Grove: InterVarsity,
2004), 34-39.

17 Fee och Strauss (Translation, 34) Klassificerar engelska bibelversittningar i tre katego-
rier: “literal”, “mediating” och “idiomatic”. De Overséttningar som kallas “literal” (de
inkluderar NKJV och NRSV) foljer formell ekvivalens, medan “mediating” (bland dem
aterfinns NIV och NJB) ér tydligt paverkade av funktionell ekvivalens och “idiomatic”
(déribland NLT och CEV) domineras helt av funktionell ekvivalens. De flesta storre eng-
elska Oversittningar fran 1980-talets mitt och framat klassificeras som “mediating” eller
”idiomatic”.
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konsspecifikt sprék. De gjorde en klarare skillnad mellan grammatiskt och
biologiskt kon och forde inte automatiskt over konsspecifikt (normalt
maskulint) sprék till malspréket.

Konsinkluderande sprak hade dessforinnan anvénts mer eller mindre
omedvetet och i liten skala (till exempel 1 friga om att dversétta banim
och vioi med “children” istdllet for ”sons”), men nu tillimpades det med-
vetet och aktivt pa en rad textstdllen som uppfattades beskriva eller tilltala
bade mén och kvinnor. Nér dversattarna tolkade att killtexten inte omfat-
tade bdde médn och kvinnor anvinde de konsspecifika uttryck ocksd pa
engelska.

Den andra orsaken till att ndstan alla engelska bibeloversattningar fran
1980-talets mitt och framét aktivt har tillimpat konsinkluderande sprik
har att géra med forandringar i nutida sprékanvindning. De senaste de-
cennierna har medvetenheten 6kat om hur spriket bide aterspeglar och
formar virldsbild och virderingar. Det ar sérskilt tydligt i friga om mas-
kulint konsbundet sprak, som ofta anvénds for att omfatta bdde mén och
kvinnor. Som ett resultat av att bland annat feminister har kritiserat den
dominerande roll som maskulint sprék har dr de flesta inte ldngre be-
kvima med till exempel konsspecifika yrkestitlar."® Det 4r idag vanligare
att tala om en “polis” dn en “polisman”, att anvinda “riksdagsledamot”
istéllet for “riksdagsman” och att vélja termen “ldrare” framfor den kons-
specifika ldrarinna”." Detta mirks ocksd i nyare bibeloversittningar,
som ofta undviker att anvénda konsspecifika yrkestitlar och beskrivning-
ar.”

Den 6kande medvetenheten om — och kénsligheten infér — konsbundet
sprék har lett till att maskulina ord och uttryck inte lingre pa ett sjalvklart
sdtt anvinds for att referera till bAde mén och kvinnor. Det géller inte
minst generiskt “han”, nir det maskulina personliga pronomenet “han”
anvinds 1 allménna utsagor som omfattar bdde mén och kvinnor. Det har
fatt till £61jd att de nyare engelska bibeldversittningarna forsoker undvika
att anvdnda “he” eller "man” i texter som inte exklusivt handlar om mén.
Notera fordndringen i1 Oversdttningen av det maskulina substantivet

13 Dewey, Bible Translations, 90.

19 Jamfor Ivarsson, Evangelium, 40—41.

2 Maskulina yrkestitlar och beskrivningar (t.ex. "workmen”, ”watchmen”, “herdsmen”)
anvénds i betydligt mindre utstrickning i de nyare engelska Oversdttningarna an tidigare
(Dewey, Bible Translations, 92). Pa svenskt sprdkomrade har dock Bibel 2000 inneburit
att bruket av t.ex. ”forman”/’férmén” och “landsman”/’landsmén” har okat i jamforelse
med 1917 ars dversittning.
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dvOpomog ("minniska”, “man”) i Rom 3:28 frdn Revised Standard Vers-
ion (RSV) och New King James Version (NKJV) till de nyare Oversétt-
ningarna (kursiveringen dr min):

Loy1Lopeda yap Sikarodobot miotet GvOpomov Y®pic Epyov vopov.”!

For we hold that @ man is justified by faith apart from works of law. (RSV,
1952)

Therefore we conclude that a man is justified by faith apart from the deeds
of the law. (NKJV, 1982)

[Slince, as we see it, a person is justified by faith and not by doing what
the Law tells s#im to do. (NJB, 1985)

For we hold that a person is justified by faith apart from works prescribed
by the law. (NRSV, 1989)

We see that people are acceptable to God because they have faith, and not
because they obey the Law. (CEV, 1995)

For we hold that one is justified by faith apart from works of the law.
(ESV, 2001)

Notera att till och med English Standard Version (ESV), vars upphovsmén
(kommittén bestod av endast mén) aktivt reagerade mot det 6kande bruket
av konsinkluderande sprak, oversitter dvOpwmog pa ett konsinkluderande
sitt (one”). Orsaken dr att ocksd Oversittarna till formellt ekvivalenta
versioner som NRSV och ESV uppfattar att Paulus utsaga giller alla
ménniskor, bdde min och kvinnor, och viljer att uttrycka det tydligt pa
engelska. David Dewey beskriver det som ett resultat av att konsbundet
sprék i allménna utsagor inte bara upplevs stotande, utan dessutom riske-
rar att missforstds av yngre personer:

Today, the use of man to include both men and women is not only widely
offensive, it is often not understood ... A younger person or someone

2l Samtliga grekiska textexempel, inklusive detta, ir himtade frin NA%,
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unacquainted with biblical language who read that “a man is justified by
faith” might raise what seems to them an obvious question: “By what then
is a woman justified?”**

Samma typ av fordndring som i dverséttningen av dvOpwmnog gar att finna i
hur nyare engelska bibeldversattningar tillimpar konsinkluderande sprak
ockséd pé stdllen dér kélltexten saknar konsspecifika ord eller uttryck (i
synnerhet i allménna utsagor). Det géller till exempel {forsta halvan av Joh
10:9, som pa grekiska uttrycks helt utan konsspecifikt sprak. Notera hur
de dldre Oversdttningarna trots det valde konsspecifikt sprak pa engelska
(jag har kursiverat det maskulina pronomenet), medan de nyare undviker
det:

Eym glpu M OOpa S £Uod €4v Tig eioéAON cwbnoeTan

I am the door; if any one enters by me, /e will be saved (RSV, NKJV)
I am the gate. Anyone who enters through me will be safe (NJB)

I am the gate. Whoever enters by me will be saved (NRSV)

I am the gate. All who come in through me will be saved (CEV)

Konsinkluderande sprak tillimpas alltsd frdn och med mitten av 1980-talet
alltmer medvetet och aktivt i engelska bibeldverséttningar. Bibelsillskap-
ets direktiv om konsinkluderande sprék for provoversittningen antyder att
samma skifte héller pa att ske pd svenskt sprdkomrdde. Bakgrunden tycks
ocksé har vara tvadelad och grunda sig i att 6verséttningsideal och sprak-
anviandning har fordndrats. Provoversittningen tillimpar konsinklude-
rande sprék pa ett oregelbundet sitt, bdde inom och mellan de tva texterna
(Luk och Gal).” Ddrmed &r det viktigt att analysera inte bara om det an-
vinds, utan ocksa pd vilket sdtt. De nyare engelska bibeloversittningarna
visar tydligt att det finns olika typer av kdnsinkluderande sprék.

2 Dewey, Bible Translations, 91.
? Se Dan Nisselqvist, “Svenska Bibelsillskapets provéversittning i ett internationellt
perspektiv”, STK 92 (2016): 154-63.
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Den forsta typen: konskorrekt sprak

Néstan alla nyare engelska bibeloversittningar anvinder sig aktivt av
konsinkluderande sprék och de flesta av dem begrénsar bruket till de stil-
len dér kélltextens mening &r tydligt inkluderande. Den forsta — och van-
ligaste — typen av konsinkluderande sprak dr dirmed den som anvinds for
att oversitta ord och uttryck som i kélltexten uttrycks med konsspecifikt
(normalt maskulint) sprdk, men dir det ar tydligt att textens mening &r
konsinkluderande, det vill sdga omfattar bdde mén och kvinnor. Utgangs-
punkten for ett sddant resonemang dr funktionell ekvivalens, eftersom
detta Oversittningsideal faststdller att en Oversittning skall folja och ut-
trycka kélltextens mening snarare dn dess form. Val av den hér typen an-
vinds dock dven i vissa formellt ekvivalenta bibeldversittningar som till-
lampar konsinkluderande sprék, till exempel NRSV.

Den forsta typen av konsinkluderande sprdk kallas ofta for “gender
accurate”,”* det vill siga “konskorrekt” sprak. Detta for att markera att det
inte stdr i kontrast till traditionella dverséttningar, utan utgoér det bista
sdttet att oversdtta meningen hos specifika ord och uttryck. Om de refere-
rar till en man oversétts de med motsvarande maskulina ord eller uttryck
pa maélspriket, men om de refererar till bAde mén och kvinnor dversitts de
med konsinkluderande sprék.

Kénskorrekt sprak vid specifika maskulina termer

Nyare engelska dversittningar som tillimpar konsinkluderande sprék an-
vinder sig konsekvent av konskorrekt sprak, men det blir sérskilt tydligt
vid maskulina termer som traditionellt har 6versatts med “son”, “far”,
”bror” och liknande. Konskorrekt sprak anvinds genomgéende pé de stél-
len dar dldre bibeldverséttningar mer eller mindre omedvetet gjorde
samma sak, till exempel i de fall da ”soner” (banim eller vioi) tydligt refe-
rerar till bAde médn och kvinnor. Det tillimpas ocksd pd en rad stéllen dér
dldre bibeldversittningar inte har valt konsinkluderande formuleringar.
Det giller till exempel nér killtexterna anvénder ord som &vOpwmog
(’minniska”, "man”), 40eAog ("bror”) och matp (“far”, "forfader”).

Jag beskrev ovan hur dvBpomog 1 Rom 3:28 har dversatts i dldre och
nyare engelska bibeloversattningar. Tidigare anvinde Oversdttare “man”,

2% Fee och Strauss, Translation, 97-98. Se ocksd Strauss, Distorting Scripture?, 14-15,
som dock kopplar det explicit till forfattarens intention (vilken han & andra sidan identifie-
rar som textens mening pa flera andra stdllen i boken).
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som pé engelska visserligen uttrycker betydelsen “méanniska”, men gor det
med ett maskulint konsspecifikt ord. Nyare Overséttningar dterger det
darfor med ett konsinkluderande uttryck, ”a person” eller ’people”. Nér
dvBpwmog anvinds for att referera just till en man anvinder dock dven de
nyare bibeldversittningar som tillimpar konskorrekt sprak ett kdnsspeci-
fikt ord, ”man”. En kdnskorrekt dverséttning handlar helt enkelt om att sa
tydligt som mojligt aterge kélltextens mening. Refererar den till en man
anvinds konsspecifikt sprik i dverséttningen; refererar den till bdde mén
och kvinnor anvénds konsinkluderande sprak.

Pé svenska skapar inte dvOpwmog samma problem som pa engelska, ef-
tersom det kan Oversittas med det konsspecifika “man” nér det refererar
till en specifik man och med det konsinkluderande “ménniska” nér det
refererar till bdde méin och kvinnor. Diarmed kommer inte en framtida
svenska bibeloversittning som viljer att tilldmpa konskorrekt sprék att ha
ndgra problem med att dterge dvOpwmog. Bibel 2000, som inte har arbetat
aktivt med konskorrekt sprék, visar det tydligt i dverséttningen av Joh 1:6
och Rom 3:28 (kursiveringen dr min):

Det kom en man som var sand av Gud, hans namn var Johannes (Joh 1:6)

Ty vi menar att mdnniskan blir rittfardig pad grund av tro, oberoende av
laggirningar (Rom 3:28)

Den grekiska termen &deA@dc (“bror”) har resulterat i nya formuleringar
pa engelska ndr konskorrekt sprdk anvinds. Precis som @vBpomoc kan
@dehpoc anvindas for att referera till personer av manligt kon; det dver-
sitts da med “brother”, som i Matt 17:1 (John the brother of James”,
NIV). I de nytestamentliga breven féorekommer det pd manga stéllen som
en referens till brevmottagarna, de troende pd en viss plats. Eftersom de
flesta tinker sig att dessa troende innefattade bdde mén och kvinnor har
det blivit vanligt att i sddana fall anvdnda konskorrekt sprak for att dver-
sitta a0edhpog. Jamfor dversittningen av adeiooi in Fil 4:1 (kursiveringen
ar min):

dote, adeleol pov ... obtmg otrkete €v Kupim
Therefore, my brethren ... in this way stand firm in the Lord (NASB)*

2 New American Standard Bible (NASB) ér den striktast formellt ekvivalenta av de storre
engelska bibeldversittningarna. Den skapades av amerikanska evangelikala som inte var
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So then, my brothers and dear friends ... hold firm in the Lord (NJB)

Therefore, my brothers and sisters ... stand firm in the Lord in this way
(NRSV, NIV)

Dear friends ... Please keep on being faithful to the Lord. (CEV)

Derfor, mine saosken ... st fast i Herren (N1 IBM)26

I overséttningen av Fil 4:1 syns en tydlig vixling frdn det konsspecifika
“brethren” till uttryck som inkluderar bdde mén och kvinnor, till exempel
“brothers and sisters” och “dear friends”. Den norska Bibel 2011 anvénder
det konsneutrala ”sesken”, vilket dock inte fungerar lika naturligt i tilltal
pa svenska ("mina syskon” har inte den familjira ton som finns i “mina
broder”, "mina systrar” eller "mina brdder och systrar’). Motsvarande
tendens att tillimpa konskorrekt sprdk gér att finna i Bibelséllskapets
provoversittning av Galaterbrevet. P4 samtliga stéllen dir doehooi an-
véands (Gal 1:2, 11; 3:15; 4:12, 28, 31; 5:11, 13; 6:1, 18) dversitts det med
”bréder och systrar”. Utgivarna tolkar alltsa Galaterbrevet (i likhet med de
flesta kommentarforfattare) som riktat till bdde mén och kvinnor och vél-
jer dérfor en konsinkluderande dversittning av adeieoi pa de stillen dér
Paulus anvénder det for att uppmana mottagarna.

Ytterligare ett exempel pd ett maskulint ord som kan anvéinds béde
konsspecifikt och konsinkluderande dr motmp (“far”,”’fordlder”, for-
fader”). Det anvdnds ofta som en referens till en fordlder av manligt kon
och samtliga dversattningar aterger det dd med det konsspecifika “father”.
Det giller till exempel Apg 7:14, som talar om hur Josef sénde bud till
bland annat Jakob, "his father”.”” P4 andra stillen star watifp i plural och
refererar till ndgons forédldrar, bdde fadern och modern. D4 véljer samtliga
Oversittningar det konsinkluderande “parents”. Ett exempel pd detta &r

ndjda med RSV, gavs ut 1971 och reviderades senast 1995. Dess upphovsmén &r dppet
kritiska mot bruket av konsinkluderande sprak och NASB har ofta maskulina uttryck dven
dér kélltexten dr genusneutral (Dewey, Bible Translations, 15657, 173).

6 N11BM ir en forkortning for bokmalsversion av Bibel 2011, den senaste norska bibelo-
versdttningen, som gavs ut av det norska bibelséllskapet. I detta och samtliga f6ljande
exempel fran Bibel 2011 &terges just bokmalsversionen.

7 Se t.ex. RSV, NKJV, NASB, NJB, NRSV, NLT, CEV och NIV. Bibel 2000 har “sin far
Jakob”.



Dan Ndsselqvist: Kénsinkluderande sprak 181

Heb 11:23 dér Moses fordldrar omndmns med frasen 1@v motépmv avto,
vilket Gversitts med “his parents” eller "Moses’ parents”.*®

Pé flera stillen anvdnds matp for att referera till en slikting av en
dldre generation (’forfader”). I sddana fall skiljer sig de Overséttningar
som tillampar konsinkluderande sprék frdn dem som undviker det. Se till

exempel forsta halvan av Joh 6:31 (kursiveringen ar min):
ol matépeg NUAV 1O pavva Epayov €v T EpNUO
Our fathers ate the manna in the wilderness (RSV, NKJV, NASB)

Our ancestors ate the manna in the wilderness (NRSV, NIV)

I Joh 6:31 dr det tydligt att oi matépecg inte bara refererar till mén, utan till
alla israeliter som tog del i 6kenvandringen. Det konsinkluderande “an-
cestors” dr dirfor en mer triffande Oversdttning &n “fathers”, vilket &r
podngen med konskorrekt sprik.

Svenska Oversdttningar har stérre problem &n de engelska med matnp,
eftersom svenskan saknar en konsinkluderande term motsvarande “an-
cestors”. “Forfader” och “anfader” dr konsspecifika, s en konskorrekt
Oversdttning av Joh 6:31 skulle krdva en mer omfattande omskrivning pa
svenska. I Bibel 2000 anvinds fiader”, forfiader” och “anfdder” nir
nmotp refererar till tidigare generationer (Joh 6:31 inleds med: ”Véra fader
at mannat i 6knen”) och det kommer att vara en utmaning att hitta ett vil
fungerande konsinkluderande uttryck som fingar samma betydelse.”’ Den
hdr problematiken ar tydlig i Bibelséllskapets provoversittning. Trots
direktiv om att anvidnda konsinkluderande sprék s mérks det inte i dver-
sdttningen av de stdllen dir matp anvénds med referens till tidigare gene-
rationer (kursiveringen dr min):*°

Dom &ver er! Ni reser minnesstenar dver profeterna som era fdder (oi 6¢
notépec Du@v) slog ihjal.>' (Luk 11:47)

8 Se RSV, NKJV, NASB, NJB, NRSV, NLT, CEV och NIV. Bibel 2000 viljer "Moses
foréldrar”.
? Samma begrinsning finns i norska spriket. Bibel 2011 inleder Joh 6:31 med “vére
fedre”.
301 samtliga dessa exempel har Bibel 2011 "fedrene”.

! Provéversittningen foljer hir Bibel 2000, som ocksd 6versitter oi matépeg dudv med
“era fader”.
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Ni ér alltsa vittnen till vad era fdder har gjort (toig Epyoig 1@V matép@v
vu®dVv) och ni ger dem ert gillande; de dodade profeterna och ni reser min-
nesstenar 6ver dem.>* (Luk 11:48)

Jag gick langre &n manga av mina jdmnariga landsmén i lojalitet mot ju-
disk sed och hdvdade traditionerna fran mina fdder (1®v TATPIKOV OV
nopaddoemv) ivrigare dn de.* (Gal 1:14)

Koénskorrekt sprdk i oversdttningen av generiskt "han”

Konskorrekt sprék ér inte begrédnsat till dversittningen av nyckeltermer
som v1d¢, GvOpwmog, 4deApog och matp; den framtrader lika tydligt i
oversittningen av generiskt han”.** Begreppet generiskt “han” refererar
till de tillfallen d& ett ord i maskulinum anvénds i generella utsagor och
alltsa refererar till bAde mén och kvinnor. Det r6r sig oftast om det masku-
lina personliga pronomenet i tredje person singular (adt6g, “han”) eller
den maskulina bestdmda artikeln (0) i ett substantiverat particip.

De nyare engelska overséttningar som aktivt tillimpar konsinklude-
rande sprak anvinder konskorrekt sprak for att oversitta generiskt han”.
Det innebir att maskulina pronomen och artiklar 6versatts med “he” eller
”he who” nir de refererar till en man, men med négon form av omskriv-
ning ndr de forekommer i allmédnna utsagor. Det finns dtminstone atta
olika strategier for att skapa sidana omskrivningar pa engelska.*

Ett av de vanligaste sétten att skapa en konskorrekt 6versittning (hdref-
ter kallad strategi 1) av ett maskulint ord i en generell utsaga bestdr av att
andra numerus frin tredje person singular till tredje person plural. Detta
beror pé att engelskan har konsneutrala pronomen i tredje person plural

32 provéversittningen foljer hir Bibel 2000, som ocks Gversitter T@v matépov dudv med
“era fader”.

33 Provéversittningen ligger hir niira Bibel 2000, som $versitter t@v matpikdy pov med
”fran véra fader”.

3 Ett exempel p4 detta r att NRSV innehaller drygt 4200 firre exempel av “he”, “him”
och “his” jamfort med RSV (Vern Poythress och Wayne Grudem, The Gender Neutral
Bible Controversy: Is the Age of Political Correctness Altering the Meaning of God’s
Words?, updated edition [Fearn: Mentor Imprint, 2003], 128).

3% QOlika forfattare presenterar delvis éverlappande beskrivningar av strategier for att Gver-
sdtta generiskt “han” i allménna utsagor. Fee och Strauss, Translation, 1035, tar upp fem
strategier relaterade till maskulina personliga pronomen, Vern S. Poythress och Wayne A.
Grudem, The TNIV and the Gender-Neutral Bible Controversy (Nashville: Broadman &
Holman, 2004), 86-95, behandlar fem strategier for bdde maskulina pronomen och be-
stdimda artiklar, och Strauss, Distorting Scripture?, 113-25, ndmner eller analyserar sju
olika strategier for maskulint pronomen eller bestdmd artikel.
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som kan anvindas om ménniskor (’they”), men saknar det i tredje person
singular (”it” anvdnds om till exempel djur och féremdl, men inte om
ménniskor).*® Eftersom generiskt “han” normalt anvinds i generella utsa-
gor, som implicit géller madnga méinniskor d&ven om de uttrycks i singular
pa grekiska, fungerar plural ofta vil.’’ Jamfor oversittningen av andra
halvan av 1 Joh 4:16 (kursiveringen &r min):

0 0g0g ayann €otiv, kol 0 pévov &v T aydmn &v @ 0e@d péver kol 0 0gdg
&V aOT® HEVEL

God is love, and ke who abides in love abides in God, and God abides in
him (RSV)

God is love, and those who abide in love abide in God, and God abides in
them. (NRSV)

RSV har en formellt ekvivalent dversittning av 1 Joh 4:16 utan kons-
inkluderande sprék, vilket innebér att sdvél den maskulina bestimda arti-
keln (0) i den substantiverade participfrasen (0 péveov) som det maskulina
personliga pronomenet (a0t@®) Oversitts med konsspecifika engelska ter-
mer ("he” och ’him”). NRSV kombinerar formell ekvivalens med kons-
inkluderande sprék och har i det hir fallet en konskorrekt dverséttning.
Genom att omvandla meningen till plural undviker NRSV konsspecifika
uttryck och fdngar dirmed att det dr en allmén utsaga som inte bara géller
min.*®

Ett andra sétt (strategi 2) att uppné en kdnskorrekt overséttning av ge-
neriskt ”han” med allmén referens ar att &ndra bade person och numerus,
frén tredje person singular ("he”) till andra person plural ("you”). JAimfor
Oversdttningen av Joh 8:51 (kursiveringen ar min):

aunv auny Adym dpiv, €av Tig TOV €UOV Adoyov tnpnon, Odvatov ov un
Bewpnon &ig TOV aidva.

Truly, truly, I say to you, if any one keeps my word, se will never see
death. (RSV)

I tell you for certain that if you obey my words, you will never die. (CEV)

3¢ Samma begrinsning aterfinns i svenska.
37 Jamfor argumenten i Fee och Strauss, Translation, 104-5.
38 For kritik av en sadan oversittning, se Poythress och Grudem, TNIV, 87.
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Aterigen krivs omskrivningar for att undvika kdnsspecifikt sprak i en
Oversdttning av en allmén utsaga. Fordandringen dr avsevérd eftersom ut-
sagan plotsligt riktas direkt till ldsarna/dhdrarna, men den kan forsvaras
med att allménna utsagor pd engelska ofta anvédnder andra person plural
(till exempel You get what you pay for”).*”’

Ett tredje sétt (strategi 3) handlar om att dndra frin tredje person singu-
lar (he”) till forsta person plural ("we”). Den hir strategin anvénds séll-
an, men férekommer bland annat i dversdttningen av 1 Joh 3:17 (kursive-
ringen dr min):

0g &’ av &m tov Piov 10D KdopoL kol Bempf] TOV AdEAPOV avTOD Ypeiav
&yovta kal Kieion T omhdyyva avtod an’ avtod, TG 1 dydnn tod Ogod
pével év avTd;

But if any one has the world’s goods and sees Ais brother in need, yet clos-
es his heart against him, how does God’s love abide in 4im? (RSV)

If we have all we need and see one of our own people in need, we must
have pity on that person, or else we cannot say we love God. (CEV)

I 1 Joh 3:17 har CEV valt att dversitta framfor allt en rad maskulina per-
sonliga pronomen med “we”. Utgivarna har ddrmed undvikit kénsspeci-
fikt sprék i en allmén utsaga genom att lata den handla om avsdndarna och
mottagarna. Utsagan blir alltsd ndgot mindre allmén med den hér strate-
gin, eftersom inte alla ménniskor automatiskt ryms i vi”.

Ett fjarde sitt (strategi 4) att skapa en konskorrekt overséttning av ge-
neriskt han” med allmédn referens dr att kombinera singular och plural
genom att anvinda “they” tillsammans med ett korrelat i singular, som i
Oversdttningen av Matt 5:41 (kursiveringen dr min):

kai 6otig og dyyapedoet pikov €v, Hmaye pet’ adtod dvo.
And whoever compels you to go one mile, go with Aim two. (NKJV)

If anyone forces you to go one mile, go with them two miles. (NIV)

I grekiskan korrelerar badda pronomen (8ot och adtod) med varandra
vad det géller numerus; de star i singular. NKJV éaterger detta med forhal-
lande med tva pronomen i singular ("whoever” och ”him”). NIV sdker en

39 Fee och Strauss, Translation, 104.
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konskorrekt overséttning av vad som tycks vara en allmin utsaga (och
som ddrmed géller bade mén och kvinnor), genom att omvandla det andra
pronomenet till plural (them”). En sddan férdndring av numerus &r inte
ovanlig pd engelska, men uppfattas av vissa som undermdligt skrift-
sprak.*

Ett femte sitt (strategi 5) bestdr av att det maskulina personliga prono-
menet byts ut mot ett substantiv som inte dr konsspecifikt. Den hér strate-
gin blir snabbt slitsamt repetitiv, men den anvinds sporadiskt i de dver-
sdttningar som tillimpar konsinkluderande sprak. Se Oversittningen av
forsta halvan av Luk 10:6 (kursiveringen &r min):

Kad £6v ) 8kel vidg eipvg, Emavamonoetal én’ avToV 1] €lpfvn DUV
And if a son of peace is there, your peace shall rest upon Aim; (RSV)

And if anyone is there who shares in peace, your peace will rest on that
person; (NRSV)

Héar har NRSV valt kdnsinkluderande sprak for huvudordet viog giprivig
och det personliga pronomen som refererar tillbaka till det (avt6v). For att
undvika en konsspecifik Oversdttning har det personliga pronomenet
("him”) bytts ut mot ett substantiv (”person”) med ett demonstrativt pro-
nomen (“that”).

Ett sjitte sétt (strategi 6) att skapa en konskorrekt dverséttning av gene-
riskt "han” med allmén referens har vi redan sett flera exempel pa. Det
bestar av att ersitta ett maskulint personligt pronomen med ett obestimt
(och dérmed konsneutralt) pronomen. Se overséttningen av Joh 1:9 (kur-
siveringen dr min):

v 10 eAOC 1O dANOOV O goTilel ThvTo EvOpoTOV EpYOUEVOV €C TOV
KOGLOV.

The true light that enlightens every man was coming into the world (RSV)

The true light that gives light to everyone was coming into the world
(NRSV)

40 yamfor Fee och Strauss, Translation, 104; Poythress och Grudem, NIV, 92-93.
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Ett sjunde sitt (strategi 7) bestdr av att undvika det maskulina personliga
pronomenet i dversittningen. Det dr mdjligt i en rad nytestamentliga all-
maénna uttryck, till exempel i Mark 4:9 (kursiveringen dr min):

Kai Eheyev: O¢ Exgl ATO AKOVEWY GKOVETM.
And he said, “He who has ears to hear, let ~im hear.” (RSV)

And he said, “Let anyone with ears to hear listen!” (NIV)

RSV anvinder tvd maskulina personliga pronomen (”he” och ”him”) som
refererar till samma person. NIV undgar konsspecifikt sprik i en allmén
utsaga genom att vidlja ett konsneutralt obestimt pronomen (“anyone”)
och sedan undvika ett andra personligt pronomen.

Det attonde sittet (strategi 8) att skapa en konskorrekt dversittning av
generiskt "han” med allmén referens bestdr av att komplettera det masku-
lina personliga pronomenet (“he”) med ett feminint ("he or she”) sé att
uttrycket blir kdnsbalanserat. Det dr ddrmed en slags motsvarighet till att
oversitta adehpoc med “brothers and sisters”. Jag har inte hittat nagot
konkret exempel pa den hér strategin i de nyare engelska dversattningar
jag har granskat, dven om den diskuteras i litteraturen.*’ Nedanstiende
exempel frdn 1 Kor 8:13 &r darfor delvis konstruerat (kursiveringen ar
min):

d1omep el Ppdpa okovdarilel TOV AdeA@OV Hov, 00 uN EAym Kpéa g TOV
aidva, tva pr tov AdeApOV [ov oKovEaAico.

Therefore, if food is a cause of my brother’s falling, I will never eat meat,
lest I cause my brother to fall. (RSV)

Therefore, if what I eat causes my brother or sister to fall into sin, I will
never eat meat again, so that I will not cause them to fall. (NIV)

Therefore, if what I eat causes my brother or sister to fall into sin, I will
never eat meat again, so that I will not cause him or her to fall. (6versitt-

ning med feminint pronomen)

NIV o&versitter det forsta adeloov med “brothers and sisters” och det
andra med “them” (strategi 1). Den konstruerade dversdttningen avslutar

4! Se Strauss, Distorting Scripture?, 113—14.
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med det konsbalanserade “him or her” istdllet for det konsneutrala
“them”. Resultatet visar att den hér strategin riskerar att bli lika otymplig
som strategi 5 (d& pronomen byts ut mot substantiv), vilket formodligen ar
orsaken till varfor det inte anvdnds aktivt i de Overséttningar jag har
granskat.

Ett nionde sétt (strategi 9) finns inte i engelskan, men anvinds redan i
svenskan vid allménna utsagor. Det bestar av att anvidnda det generiska
pronomenet “man”.** Det 4r visserligen vanligt i allminna uttalanden pa
svenska (till exempel: ”Om man vill komma nagon vart maste man jobba
for det”), men det dr inte givet att det gor texten konsinkluderande for alla
eller ens de flesta ldsare. Ett slags maskulint uttryck (han”) skulle i sé fall
bytas ut mot ett annat ("man”) — om &n inte lika tydligt konsspecifikt — for
att referera till bAde mén och kvinnor. Bruket av ”man” i allménna uttryck
har ocksa kritiserats for att vara sexistiskt och det mer dialektala ”en” har
foreslagits som ett alternativ.*

De hér nio strategierna for att undvika generiskt ”han” vid allménna ut-
sagor dr visserligen konskorrekta, men de innebér alla ndgon typ av for-
andring i jimforelse med killtexten.** De fyra forsta strategierna handlar
om att byta numerus eller bade person och numerus hos hela eller delar av
meningen. De fem sista strategierna utgdr istéllet frn att ett maskulint
personligt pronomen antingen undviks (genom att det ersétts med ett sub-
stantiv, ett annat pronomen eller raderas helt) eller kompletteras med ett
feminint personligt pronomen.

Aven om strategierna leder till forindringar i form, sa kan de forsvaras
med att de ddrmed bevarar killtextens mening, ett argument som véger
sdrskilt tungt i funktionellt ekvivalenta dverséttningar. Strategierna erbju-
der olika sétt att bevara ndgot av det mest centrala i en allmén utsaga,
nidmligen att den potentiellt giller alla, inte bara méan.

Aven om de olika strategierna for en kénskorrekt dversittning av gene-
riskt ”han” erbjuder ménga mojligheter dr de inte lika anvéndbara eller
passande i alla sammanhang. Det gar alltsd inte att vélja en av strategierna
och tillimpa den pa samtliga allménna utsagor med generiskt ”han” i Nya

2 Ivarsson (Evangelium, 54) anvinde “man” for att skapa en mer konsinkluderande éver-
sittning av allménna utsagor i Markusevangeliet.

43 Osten Dahl, ”Frén hen till en. Annu ett svenskt pronomen i farozonen”, Sprdktidningen
3/2013, 54-55. Jamfor kritiken i Bo Lofvendahl, *’En’ ingen sjdlvklar ersittare for 'man’”,
Svenska Dagbladet 2014-09-15, http://www.svd.se/en-ingen-sjalvklar-ersattare-for-man.
Jag diskuterar anvdndningen av “hen” senare i artikeln.

4 Jamfor Fee och Strauss, Translation, 104.
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testamentet. Precis som med andra Oversittningsfragor finns det ingen
genvig runt det faktum att varje textstille maste bedomas for sig.

Koénskorrekt sprak vid generiskt "han’ i svensk éversdttning

Hur fungerar de atta strategierna i en svensk bibeloversittning? Nedan ger
jag mojliga dversdttningar av nagra textstillen som har generiskt “han” i
Nya testamentet utifrdn de nio strategier som har beskrivits ovan.”’ De
fungerar som en illustration av att olika strategier behdvs i olika samman-
hang, samtidigt som de indikerar att négra strategier d&r mer respektive
mindre anvéndbara pd svenska. Notera att norska Bibel 2011, den enda
storre Oversittning pd nagot av de nordiska sprdken som aktivt har tillam-
pat konsinkluderande sprak, inte genomgéende anvinder konskorrekt
sprék pa nagot av dessa stillen.

Jag borjar med ett forhédllandevis latthanterligt bruk av generiskt han”,
frén forsta halvan av Luk 11:23 (kursiveringen &r min):

0 un @v pet’ €uod kot’ €uod €otiv, Kol O un ovvayov pet’ Epod
okopmilel.

Den som inte dr med mig &r mot mig, och den som inte samlar med mig,
han skingrar (utan konskorrekt sprak; fran Bibel 2000)*

De som inte dr med mig dr mot mig, och de som inte samlar med mig, de
skingrar (strategi 1, dndra till tredje person plural)

Ni som inte dr med mig dr mot mig, och ni som inte samlar med mig, ni
skingrar (strategi 2, dndra till andra person plural)

Vi som inte dr med mig &r mot mig, och vi som inte samlar med mig, vi
skingrar (strategi 3, dndra till forsta person plural)

Den som inte dr med mig &r mot mig, och den som inte samlar med mig,
de skingrar (strategi 4, kombinera singular och plural)

5 I nedanstiende exempel har jag primirt reviderat befintliga Gversittningar (Bibel 2000
eller bibelsdllskapets provoverséttning), snarare &n nyoversatt killtexten. Detta for att
skillnaderna i hur generiskt “han” kan hanteras pa svenska skall bli sa tydliga som mdojligt
genom att 6versittningarna i ovrigt dr likartade.

¢ Bibel 2011 har samma typ av dversittning som Bibel 2000, utan kénskorrekt sprak:
”Den som ikke er med meg, er mot meg. Og den som ikke samler med meg, han sprer”.
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Den som inte dr med mig &r mot mig, och den som inte samlar med mig,
den personen skingrar (strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Den som inte &r med mig &r mot mig, och den som inte samlar med mig
skingrar (strategi 7, ta bort pronomen; fran Bibelséllskapets provoversétt-
ning)

Den som inte dr med mig &r mot mig, och den som inte samlar med mig,
han eller hon skingrar (strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

I ett s& pass okomplicerat exempel som Luk 11:23 dr det tydligt att det
inte finns ndgon anledning att ta till stora omskrivningar (som i strategi 1—
4) for att komma bort frén det konsspecifika uttrycket i Bibel 2000 och
gora den allménna utsagan konsinkluderande. Det &r ocksa tydligt att stra-
tegi 4, att kombinera singular och plural, inte alls fungerar lika vil pa
svenska som pa engelska i ett sddant har sammanhang. Strategierna 6 och
9 kan inte tillimpas pé ett bra sétt och strategi 8 dr badde otymplig och
inkonsekvent (’den” och “han eller hon” refererar till samma person).
Strategi 7, som handlar om att ta bort det maskulina pronomenet (och som
anvinds i provoversittningen), fungerar utmérkt och skapar minimal for-
andring av formen.*’

En mer svarhanterlig text finns i Luk 14:28. Hér tillimpar inte Bibel-
séllskapets provoverséttning konsinkluderande sprik trots att versen fram-
stdr som en allmén utsaga, inte minst dd 14:25 anger att Jesus talat till
Oylot moAdoi, ’stora skaror”, och da 14:26-27 bestar av andra allménna
utsagor om larjungaskap (kursiveringen dr min):

Tig yap €€ Dudv 0E mv mHpyov oikodouficor ovyl TpdTov Kobicag yneilet
TNV damdvny, &l Exel €ig AmTOPTIGUOV;

Om négon av er vill bygga ett torn, sétter san sig da inte ner och raknar ut
vad det kostar, for att se om han har rdd med bygget? (utan konskorrekt
sprak; fran Bibel 2000)**

47 En forutsittning for att kunna anvinda den hir strategin tillsammans med substantive-
rade particip med maskulin bestdmd artikel (t.ex. 6 un @v) ar att de oversitts konsinklude-
rande (“den som” snarare dn “han som”), men det &r ett faktum i Bibel 2000 och har fun-
nits i svensk bibeldversittningstradition sedan Gustav Vasas Bibel (som &versitter parti-
cipfrasen med “then icke medh migh &r”).

8 Bibel 2011 har samma typ av Gversittning som Bibel 2000, utan kénskorrekt sprak:
”Dersom en av dere vil bygge et tarn, setter han seg ikke da ferst ned og regner ut hva det
vil koste, for & se om han har penger nok til 4 fullfere det?”
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Om nagon av er tanker bygga ett torn, sétter han sig inte da forst ner och
raknar ut vad det skulle kosta att slutfora bygget? (utan konskorrekt dver-
sdttning; fran bibelséllskapets provoverséttning)

Om nagon av er vill bygga ett torn, sitter de sig inte forst ner och réknar ut
vad det skulle kosta, for att se om de har rdd med bygget? (bade strategi 1,
dndra till tredje person plural, och strategi 4, kombinera singular och plu-
ral)

Om ni vill bygga ett torn, sétter ni inte er forst ner och raknar ut vad det
skulle kosta, for att se om ni har rdd med bygget? (strategi 2, dndra till
andra person plural)

Om vi vill bygga ett torn, sétter vi inte oss forst ner och rdknar ut vad det
skulle kosta, for att se om vi har rdd med bygget? (strategi 3, dndra till
forsta person plural)

Om nagon av er vill bygga ett torn, sétter sig inte den personen forst ner
och riknar ut vad det skulle kosta, for att se om den har rad med bygget?
(strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Var och en som tinker bygga ett torn, sétter sig vdl forst ner och raknar ut
vad det skulle kosta att slutfora bygget? (strategi 6, byt personligt prono-
men mot obestimt pronomen)

Om négon av er tinker bygga ett torn, sitter han eller hon sig inte da forst
ner och rdknar ut vad det skulle kosta, for att se om han eller hon har rad
med bygget? (strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

Om man vill bygga ett torn, sétter man sig dé inte ner och réknar ut vad
det skulle kosta, for att se om man har rad med bygget? (strategi 9, byt ut
pronomen mot “man”

Vid oversittning av Luk 14:28 ar det tydligt vilka Oversdttningar som
fungerar och vilka som inte gor det. Strategi 7 (att ta bort pronomen), som
fungerade utmarkt for Luk 11:23, gér inte ens att tillimpa pa den hir tex-
ten. Strategi 1 och 4 (som ger samma resultat) fungerar inte pd grund av
bristande korrespondens mellan “er” och ”de”. Strategi 2 och 3 leder till
stora omskrivningar ndr ocksd subjektet maste omvandlas till vi” eller
”ni” (istdllet for “ndgon av er”). Strategierna 5, 8 och 9 blir omedelbart
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repetitiva, nagot som skulle forvirras ytterligare om Luk 14:29 tas med.*
Strategi 6 krdver viss omskrivning gentemot killtexten (subjektet dver-
sétts med “’var och en” istdllet for "nigon av er”), men leder till att singu-
lar bevaras genom hela meningen, samtidigt som hdnvisningarna till sub-
jektet ar konsneutrala. En konskorrekt dverséttning av Luk 14:28 bor
didrmed anvénda sig av strategi 6, att byta ut det personliga pronomenet
mot ett obestdmt pronomen.

Som tredje och sista exempel skall jag dtervinda till 1 Joh 4:16, som
jag presenterade ovan som en illustration av strategi 1. Har behdvs en
annan Oversdttningsstrategi jamfort med i Luk 11:23 och 14:28 for att
meningen skall fungera vil pa svenska (kursiveringen dr min):

0 0g0g ayann Eotiv, kol 0 pévov &v Tf] aydmn &v @ 0e@d péver Kol 0 0gdg
&V aOT® HEvEL

Gud ér kérlek, och den som forblir i kirleken forblir i Gud och Gud i ho-
nom. (utan kdnskorrekt sprak; fran Bibel 2000)>°

Gud ér kérlek, och de som forblir i kirleken forblir i Gud och Gud i dem.
(strategi 1, dndra till tredje person plural)

Gud ér kérlek, och ni som forblir 1 kérleken forblir i Gud och Gud i er.
(strategi 2, dndra till andra person plural)

Gud ar kérlek, och vi som forblir i kérleken forblir i Gud och Gud i oss.
(strategi 3, dndra till forsta person plural)

Gud ér kérlek, och den som forblir i kirleken forblir i Gud och Gud i dem.
(strategi 4, kombinera singular och plural)

Gud ar kérlek, och den som forblir i kirleken forblir i Gud och Gud forblir
i den personen. (strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Gud ér kérlek, och den som forblir i kirleken forblir i Gud och Gud i ho-
nom eller henne. (strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

47 Vid strategi 9 skulle inte problemet 16sas om “man” byttes ut mot “en” (se diskussionen
ovan om huruvida “man” fungerar bra eller inte for att referera till bade mén och kvinnor i
allménna uttryck).

%% Bibel 2011 har samma typ av Gversittning som Bibel 2000, utan kénskorrekt sprak:
”Gud er kjerlighet, og den som blir i kerligheten, blir i Gud og Gud i ham”.
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Har gér det inte att tillimpa strategi 6 (att byta ut personligt mot obestdmt
pronomen) eller 7 (att ta bort pronomenet), eftersom den avslutande satsen
behdver ett tydligt uttryck for vem Gud forblir i. Strategi 4 (att kombinera
singular och plural) fungerar liksom i de tidigare exemplen inte bra pa
svenska. Strategierna 2—3 (att dndra till andra eller forsta person plural) &r
mojliga att anvénda, men begrinsar utsagan sd att den inte dr lika allmén,
utan bara giller en viss grupp.’' Strategi 5 (att byta ut pronomenet mot ett
substantiv) dr torr och riskerar att bli enformig, men den skulle kunna
anvindas hér. Strategi 8 fungerar daligt, precis som i Luk 11:23, eftersom
den anvénder ”den” och “han eller hon” for att referera till samma per-
son.”” P4 svenska ar strategi 1 (att &ndra till tredje person plural) bast lim-
pad for 1 Joh 4:16, eftersom den undviker att begrénsa den allménna utsa-
gan med konsspecifikt sprdk (som i Bibel 2000) eller avgrinsande om-
skrivningar (som i strategi 2 och 3).

De hir tre exemplen visar att det inte gar att vdlja en enda strategi for
att uppnd konskorrekt sprak vid Oversdttning av generiskt “han” till
svenska. I Luk 11:23 fungerade det bist att ta bort ett maskulint pronomen
(strategi 7), 1 Luk 14:28 var ett byte fran personligt pronomen till obe-
stdmt pronomen (strategi 6) mest effektivt och i 1 Joh 4:16 behdvdes en
vixling till tredje person plural (strategi 1) for att uppna god svenska och
inte begransa utsagan. De tre exemplen indikerar ddrmed helt olika strate-
gier som de mest ldmpade, vilket &r en pdminnelse om att det inte gar att
tillimpa samma strategi i alla eller ens de flesta sammanhang. De olika
valen i Bibelséllskapets provoversittning (konskorrekt i Luk 11:23, men
inte 1 14:28) beror férmodligen pd att direktivet om konsinkluderande
sprak var vagt och kortfattat formulerat och att det dessutom inte ndmnde
generiskt “han”.”

Ytterligare en mojlig strategi for att undvika generiskt han” dr att an-
vinda det konsneutrala pronomenet ’hen”. Det forekom i texter redan pé
1960-talet, men har blivit allt vanligare sedan den inflytelserika debattar-

3! Mjligen kan strategi 3 (att véixla till forsta person plural) fungera bittre som en lank till
talet i forsta person plural i 4:17, men & andra sidan forsvinner dé skillnaden i omfattning
mellan den allménna utsagan i 4:16 och det riktade uttalandet i 4:17.

52 Alternativet att anviinda bdde maskulina och feminina pronomen genom hela versen
skulle bli alldeles for repetitivt: ”Gud ar kérlek, och han eller hon som forblir i kérleken
forblir i Gud och Gud i honom eller henne.”

%3 Se Bibelsillskapet, Nér tiden var inne, 1415, som nistan ordagrant aterger det kortfat-
tade direktivet i Svenska Bibelsdllskapet, “Tillaggsdirektiv enligt beslut i bibelséllskapets
styrelse 2013-09-17”, bilaga till § 43.
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tikeln ”Det behdvs ett nytt ord i svenska spraket” trycktes i Svenska Dag-
bladet i bérjan av 2012.>* Direfter har pronomenet diskuteras ivrigt och
tagit plats inte bara pd bloggar och i tidningsartiklar, utan ocksa i stu-
dentuppsatser och i kommunikation fran fackforbund och myndigheter.”
Trots denna snabba spridning anvdnds “hen” inte for att dversétta antika
texter, och Svenska Bibelsdllskapet har inte beaktat det som ett alternativ
for en konsinkluderande oversittning. Jag kommer dérfor inte att arbeta
med det som ett alternativ i de forsta och andra typerna av konsinklude-
rande sprak. I den tredje typen (radikalt inkluderande sprdk) kommer jag
dock att ge alternativ med pronomenet “hen” i de fall dar det 4r mojligt att
tillimpa.

Den andra typen: konsnedtonat sprak

Naéstan alla nyare engelska bibeldversittningar anvinder sig av den forsta
typen av konsinkluderande sprék (konskorrekt sprak), men bara nigra fa
gdr langre dn sd. Den andra typen av konsinkluderande sprik ar kumulativ
med den forsta. Oversittningar av den hér typen anvinder sig alltsi av
konskorrekt sprék samtidigt som de gar ldngre. Denna andra typ har jag
valt att kalla konsnedtonat spréak.’® Med det menar jag att dessa Gversitt-
ningar, utdver att anvinda konsinkluderande sprak pé de stéllen dér kall-
textens mening dr uppenbart konsinkluderande, ocksa har olika strategier
for att minska méngden maskulint sprak i dversittningen sd ldngt det ar
mojligt utan att gora vald pd textens mening.

De mest anvinda engelska bibeloverséttningar som inkluderar béade
forsta och andra typen av konsinkluderande sprdk dr NRSV och CEV.
Istédllet for att begrdnsa konsinkluderande sprék till de stdllen dér kalltex-
tens mening tydligt omfattar bAde min och kvinnor (som i den forsta ty-

3% Karin Milles, Karin Salmson & Marie Tomicic, “Det behévs ett nytt ord i svenska spra-
ket”, Svenska Dagbladet 2012-01-20, http://www.svd.se/det-behovs-ett-nytt-ord-i-
svenska-spraket. For en kort historik dver bruket av ”hen”, se Karin Milles, "En 6ppning i
en sluten ordklass? Den nya anvéndningen av pronomenet hen”, Sprak & stil NF 23
(2013): 107-40; Daniel Wojahn, Sprdkaktivism. Diskussioner om feministiska sprdakfor-
dndringar i Sverige fran 1960-talet till 2015 (avhandling, Uppsala universitet, 2015).

%5 per Ledin och Benjamin Lyngfelt, Olika hen-syn. Om bruket av hen i bloggar, tidnings-
texter och studentuppsatser”, Sprak & stil NF 23 (2013): 141-74. Se ockséa pressmed-
delandet fran Institutet for sprak och folkminnen, "Hen allt vanligare hos myndigheter”,
2014-08-25,  http://www.sprakochfolkminnen.se/om-oss/nyheter-och-press/nyhetsarkiv/
nOyheter-ZO 14/2014-08-25-hen-allt-vanligare-hos-myndigheter.html.

% Andra méjliga termer skulle kunna vara “kénsdimpat” eller “konsdiskret” sprak.
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pen, konskorrekt sprék) anvinder de konsinkluderande sprak pd alla stil-
len utom dé kélltexten tydligt refererar till mén. Hér anvénds alltsd kons-
inkluderande sprék dven i osékra fall. Forordet till NRSV forklarar bak-
grunden och tillvigagangsattet:

During the almost half a century since the publication of the RSV, many in
the churches have become sensitive to the danger of linguistic sexism aris-
ing from the inherent bias of the English language towards the masculine
gender, a bias that in the case of the Bible has often restricted or obscured
the meaning of the original text. The mandates from the Division specified
that, in references to men and women, masculine-oriented language should
be eliminated as far as this can be done without altering passages that re-
flect the historical situation of ancient patriarchal culture.’

Den forsta delen av det citerade avsnitten talar om den foérdndring av spré-
kanvindningen som har lett till att mer konskorrekta Overséttningar be-
hovs for att kélltexternas mening skall bli tydlig for 14sare och &horare.
Hér handlar det alltsd om konskorrekt sprék, den forsta typen av kons-
inkluderande sprék. Resten av citatet hdnvisar till direktivet att maskulint
sprék skall undvikas sa langt det 4r mojligt utan att textens mening éndras.
Detta &dr en referens till konsnedtonat sprak, den andra typen av kons-
inkluderande sprak. Trots detta svepande uttryck visar Oversittningen
tydligt att direktivet bara har tillimpats pd ménniskor, inte pa Jesus eller
Gud, annat dn i mycket begrdnsad omfattning (se exemplen nedan).
NRSV anviénder sig alltsd av bade kdnskorrekt och kdnsnedtonat sprak.

Det finns olika tillvigagangsitt att uppna ett kdnsnedtonat sprék, vilket
NRSV och CEV ger prov pd. Det vanligaste dr att maskulina konsspeci-
fika ord och uttryck oversitts med konsinkluderande motsvarigheter dver-
allt utom pé de stéllen dir det ar tydligt att de refererar till mén. Det hér
leder till en hel del svérigheter att faststidlla om ett textstélle tveklost refe-
rerar till mén. Ett exempel pd den svérigheten finns i Luk 5:18 (kursive-
ringen dr min):

Kai i8od 8vSpeg pépovreg &ml KAivng divBpwmov d¢ v mopoAeAvpévog
Some men came carrying a paralyzed man on a mat (NIV)
Just then some men came, carrying a paralyzed man on a bed (NRSV)

57 Bruce M. Metzger, *To the Reader”, i The Holy Bible, New Revised Standard Version
(New York: Oxford University Press, 1989), ix—xii.
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and some people came carrying a crippled man on a mat (CEV)

Some people came carrying a paralytic on a mat (NIVI)™®

Fragan hidr dr om de individer som bar fram en lam person till Jesus var
man eller inte, liksom om personen som var lam var en man eller kvinna.
Den senare fragan klargdrs i den foljande versen (5:19), dér det &r tydligt
att den lama individen dr en man.” Mycket tyder p4 att de som bir fram
den lama mannen ocksd dr mdn. De beskrivs som &vopeg, en pluralform
av ordet aviip ("man”, “make”, “person”), som normalt refererar till en
man (och som oftare anvdnds om mén &n till exempel dvBpwnog). Dessu-
tom beskriver Luk 5:18-20 hur de bdr den lama mannen, kléttrar upp pa
ett tak med honom, bryter upp taket och firar ned honom, vilket har tol-
kats som att det ror sig om mén. Ordval och kontext tyder alltsd pa att de
ar mian och NRSV oversitter dirmed &vopeg med “some men”, i likhet
med NIV.® Oversittarna bakom CEV och NIVI har gjort en annan tolk-
ning och viljer hr ett konsnedtonat uttryck, ”some people”.'

Ett ndgot mer léttolkat stdlle & Matt 12:41, dér Jesus talar om hur
manga i Nineve som skall uppstd eftersom de hade omvént sig nér de
horde profeten Jona (kursiveringen &r min):

Gvopeg Nivevitar dvacticovtotl &v T kpioel HETd THG yevedg TovTng Kol
katakpwodotv avthv: 8tL petevomoay gig 10 kipuypa Tovd,

The men of Nineveh will stand up at the judgment with this generation and
condemn it; for they repented at the preaching of Jonah, (NIV)

The people of Nineveh will rise up at the judgment with this generation
and condemn it, because they repented at the proclamation of Jonah,
(NRSV)

%% New International Version: Inclusive Language Edition (NIVI) ir en version av NIV
fran 1996 med mer omfattande konsinkluderande sprak én i tidigare och senare utgavor av
NIV. Den har nu ersatts av de senare Today’s New International Version (TNIV, 2005)
och den senaste versionen av New International Version (NIV, 2011) och trycks inte
langre.

59 Berittaren anger att de inte kunde bdra in honom” (avtdv), utan fick fira ned ”honom”
(a0ToV).

% (versittarna bakom Bibel 2011 tycks ha gjort samma tolkning och anvinder uttrycket
”noen menn” for dvopeg.

6! NIVI anvénder dessutom ett konsneutralt uttryck for den forlamade mannen, “a paraly-

(SR}

tic”.
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On the day of judgment the people of Nineveh will stand there with you
and condemn you. They turned to God when Jonah preached, (CEV)

Har har Oversdttarna bakom badde NRSV och CEV dragit slutsatsen att
texten formodligen hénvisar till hela Nineves befolkning (bdde mén och
kvinnor) med ett konsspecifikt uttryck (&vopec). S& linge det inte &r givet
att det enbart handlar om mén skall avsnittet ddrmed Oversdttas kons-
inkluderande, enligt principerna bakom den andra typen, konsnedtonat
sprék. NIV, liksom andra engelska Oversdttningar, har hir dversatt frasen
dv8pec Nwvevitan med “the men of Nineve”.*

Den hir typen av 6vervdganden om huruvida killtextens mening enbart
handlar om mén dr nédvéandiga i alla sammanhang dér (maskulint) kons-
specifikt sprak forekommer. Oversittare som inte bara arbetar med kons-
korrekt sprak utan ocksa med kdnsnedtonat sprak méste i varje vers over-
viga om ett maskulint uttryck tvekldst refererar till en man. Om s inte ar
fallet skall det enligt principerna for den hédr typen Oversittas med ett
konsinkluderande uttryck.

Det finns sammanhang dir dvervigandena om konsnedtonat sprik skall
tillimpas eller inte dr sdrskilt svdra. Det giller till exempel nédr ett mas-
kulint uttryck tveklost anvinds om en man (ddrmed bor det inte dversittas
konsinkluderande), men dir det anvédnds i en berittelse eller en metafor
som inte nodvéndigtvis forutsétter att huvudpersonen dr en man. Poéngen
med berittelsen ér sdllan vilket kon huvudpersonen i den har, utan hur han
eller hon agerar. Ett exempel pé detta finns i Matt 7:24, 26 (kursiveringen
ar min):

mhg oDV BoTIC GKOVEL POV TOVG AOYoLC ToVTOVG Koi motel ovTovC,
opolwdnoetat avdpi EPovip®, 661G PKodOUNGEY adTOD TNV oikiav €l TNV
néTpay ... Kol wig 0 AKOV@V HOL TOLG AOYOLG TOUTOLG Kol [T TTOLdV
adToVG OpolwdnceTal avipl LOP®, 66Tl MKodOUNCcEY adTOd TV olkiov
Emi TV Gupov.

Everyone then who hears these words of mine and acts on them will be
like a wise man who built his house on rock ... And everyone who hears
these words of mine and does not act on them will be like a foolish man
who built his house on sand. (NRSV)

62 Undantaget ér terigen NIVI, som liksom NRSV och CEV anvinder uttrycket “the
people of Nineve”. En intressant parallell &r att Bibel 2000 har valt en kdnsneutral &ver-
sittning av Matt 12:41 (”Folk fran Nineve”), liksom Bibel 2011 (”Folk fra Ninive”).
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Anyone who hears and obeys these teachings of mine is like a wise person
who built a house on solid rock. Anyone who hears my teachings and
doesn’t obey them is like a foolish person who built a house on sand.
(CEV)

I det hir avsnittet berdttar Jesus en liknelse om en klok man (dvnp
@povinog) och en daraktig man (&vip popodg) for att illustrera vikten av att
lyssna till hans férkunnelse och agera utifrdn den. De flesta engelska dver-
sdttningar, inklusive NIVI och NRSV, dterger referensen till de tvd mén-
nen i berittelsen med “a wise man” och a foolish man”.* CEV viljer en
konsinkluderande dverséttning (’a wise person” och “a foolish person”),
trots att det tycks tydligt att de tva exemplen av dvrp handlar om mén.
Det har formodligen att géra med att det inte handlar om historiska perso-
ner, utan om fiktiva karaktirer i en liknelse.

Aven om tva dversittningar tillimpar konsnedtonat sprak kan de alltsa
gora det i olika utstrackning beroende pd hur Overséttarna har tolkat de
stillen som innehdller maskulina uttryck. NRSV har hdr dversatt utifrdn
det direktiv som nidmndes ovan, att dversittarna skall undvika maskulint
sprék sd linge det d4r mdjligt utan att dndra pa textstdllen som aterspeglar
antikens patriarkala kultur. Oversittningen i CEV formedlar textens me-
ning lika tydligt som NRSV, men NRSV bevarar dessutom (liksom andra
Oversdttningar) den konkreta beréttelsens specifika form (med dess patri-
arkala utgdngspunkt).

De hir exemplen visar tydligt att bruket av kdnsnedtonat sprék bor ske
1 ”trohet mot en *frimmande’ kultur”, ett av bibelséllskapets direktiv infor
provoversittningen av Luk 9:51-19:28 och Gal.** Det tycks vara mojligt
att undvika maskulint kdnsspecifikt sprdk pa fler stillen &n vad som é&r
fallet i en Oversidttning med enbart konskorrekt sprak utan att dirmed gora
avkall pa att férmedla kélltextens mening.

Utover det grundldggande tillvigagingsittet att uppnd konsnedtonat
sprék (genom att tillimpa konsinkluderande sprak dverallt utom nér texten
tydligt refererar till mén) finns det andra och mer begrinsade sitt att
ndrma sig samma mal. Ett av dessa &r att undvika maskulina yrkestitlar
och beskrivningar. Yrken och sysselséttningar som inte uteslutande bestod

63 Bibel 2011 anvinder motsvarande norska uttryck, “en klok mann” och “en uforstandig
mann”.

8 Jamfor Distorting Scripture?, 130, om att maskulint sprak bér undvikas vid allménna
utsagor, men bevaras nér det handlar om generella principer som beskrivs med ett konkret
exempel, som liknelsen i Matt 7:24-27.
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av mén Oversétts allt oftare med konsinkluderande sprak dven i bibelover-
sdttningar som endast tillimpar den forsta typen, konskorrekt sprak. Det
géller till exempel yrkestiteln i forsta delen av Mark 5:14 (kursiveringen
ar min):

Kol ol fockovteg anTovg EQuyoV Kol arnyyeilay €ig TV TOMV Kl €ig Tovg
aypodc

The herdsmen fled, and told it in the city and in the country. (RSV)

The men taking care of the pigs ran to the town and the farms to spread the
news. (CEV)

Those tending the pigs ran off and reported this in the town and country-
side, (NIV)

The swineherds ran off and told it in the city and in the country. (NRSV)

Herdar kan pa engelska anges med en konsspecifik term, “herdsmen”,
eller med en konsinkluderande, ”herders”. Eftersom kvinnor ocksa kunde
vara herdar (jaimfor 1 Mos 29:6, 9) ér det alltsd mdjligt att referera till dem
i Mark 5:14 med den konsinkluderande termen. Sammanhanget runtom
visar tydligt att djuren som de har ansvar for r svin (de ndmns i varje vers
1 5:11-14), vilket har fatt de flesta dversittare att vélja ord eller uttryck
som fangar detta. CEV och RSV viljer konsspecifika dversittningar med
eller utan markering av att herdarna har hand om svin, medan NRSV och
NIV viéljer konsinkluderande overséttningar som ockséd uttrycker att det
handlar om svin. Det dr forvanande att CEV skapar en s otymplig och
konsspecifik oversittning, nir den i dvrigt regelbundet tillimpar kdnsned-
tonat sprak.

Ytterligare ett sdtt att tillampa konsnedtonat sprak &r att i vissa fall re-
ducera antalet maskulina personliga pronomen som anvédnds om Gud, sa
lange meningen kan dversittas lika naturligt utan dem. De Overséttningar
som anvénder konsinkluderande sprak av den forsta och/eller andra typen
(konskorrekt och kdnsnedtonat sprak) tillimpar det normalt inte pa Gud
eller Jesus. Ett undantag &r att flera bibeldversattningar (dven sddana som
1 Ovrigt begrénsar sig till konskorrekt sprédk) undviker att anvénda for
manga maskulina pronomen om Gud. En motivering till detta skulle
kunna vara att varken de nytestamentliga forfattarna eller dagens ldsare
tanker sig att Gud har ett visst kon. Trots det anvdnds maskulina metaforer
(till exempel av en far) for att beskriva Gud, vilket néstan alla dversétt-
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ningar vill bevara (undantaget dr de Overséttningar som ocksa tillimpar
konsinkluderande sprék av den tredje typen; se nedan). Malet f6r de over-
sdttningar som reducerar antalet maskulina pronomen for Gud ér alltsa
inte att ge en konsneutral framstidllning av Gud utan att minska den totala
mangden maskulint sprak pé de stéllen dir specifika maskulina metaforer
inte anvdnds. Ett exempel pa detta finns i Gal 3:5 (kursiveringen dr min):

6 obv émyopnydv VUiV TO Tvedpa kol dvepydv Suvépelc &v duiv &€ Epywv
vopov 1 €€ dxofig mictemg;

Han som gir dere Anden og gjor under blant dere, gjor han det ved lov-
gjerninger eller ved at dere herer og tror? (N11BM)

Does he who supplies the Spirit to you and works miracles among you do
so by works of the law, or by hearing with faith? (RSV)

So again I ask, does God give you Ais Spirit and work miracles among you
by the works of the law, or by your believing what you heard? (NIV)

Well then, does God supply you with the Spirit and work miracles among
you by your doing the works of the law, or by your believing what you
heard? (NRSV)

De flesta oversittningar av Gal 3:5 anvénder ett maskulint pronomen né-
gonstans 1 frigan. NRSV tillampar istédllet konsnedtonat sprdk i den hér
versen och undviker ddrmed maskulina pronomen genom att anvénda
”God” i den inledande frasen och genom att undvika ett possessivt pro-
nomen i samband med Anden (det forekommer inte heller i kélltexten).
Notera att Bibel 2011 (N11BM), som aktivt har tillimpat kdnsinklude-
rande sprak, har fler maskulina pronomen &n de engelska overséttningar-
na.

Fredrik Ivarsson foreslar ett annat sdtt att skapa ett mer konsinklude-
rande sprak i svenska bibeloversittningar.® Eftersom det handlar om att
minska dominansen av maskulint sprak placerar jag tekniken hér, under
konsnedtonat sprak. Svenskan bdjer adjektiv, i viss likhet med grekiskan,
utifrdn genus och numerus. Dirmed kan adjektivbojningen skilja sig &t
mellan maskulinum och femininum, men det géller inte ndr adjektivet
saknar bestdmd artikel, oavsett om det star tillsammans med ett substantiv

85 Tvarsson, Evangelium, 61-62.
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eller pronomen.®® Jimfor en stark man” och “en stark kvinna”, liksom
“han &r vacker” och "hon ér vacker”. Skillnader mellan maskulinum och
femininum aterfinns endast hos adjektiv med bestdmd artikel (till exempel
substantiverade adjektiv). Jimfor ”den starke” och “den starka”, liksom
”den vackre mannen” och den vackra kvinnan”. Eftersom bdjningen inte
tillimpas lika strikt i dagens svenska och dd ménga avvikelser forekom-
mer kan en konsnedtonad svensk bibeldversdttning undvika maskulina
dndelser vid adjektiv som star tillsammans med bestdmd artikel utan att
resultatet blir svarforstaeligt eller dalig svenska. Se till exempel Mark
10:44 (kursiveringen ar min):

Kad 8¢ &v BEA &v Dpiv etvon TpdTOC, EoTan TAVTOV SoDAOC
och den som vill vara den forste bland er skall vara allas slav (Bibel 2000)

och den som vill vara frimst bland er skall vara allas slav (Ivarsson)®’

Det fungerar vdl med en konsnedtonad Oversdttning i Mark 10:44, inte
minst eftersom uttalandet inte bara refererar direkt till de tolv larjungarna i
berittelsen, utan ocksa kan forstas som en instruktion till senare ldsare och
ahorare om larjungaskapets villkor. Hur vél tekniken kan anvdndas nér
den tydligt refererar till en man kommer jag att diskutera nedan.

Koénsnedtonat sprdk i svensk oversdttning

Nedan ger jag mojliga Oversdttningar av ndgra textstéllen i Nya testamen-
tet utifrdn de tekniker for konsnedtonat sprék som jag har presenterat
ovan. Den mest grundldggande tekniken for att uppna konsnedtonat sprik
ar att anvénda konsinkluderande sprak overallt utom da killtexten tydligt
refererar till mén. Jimfor foljande exempel fran Matt 14:34-35 (kursive-
ringen dr min):

kai Swomepdoavte RABov ml T Yiv ig Fevvnoapét kol Emyvoveg adTov
ol Gvopeg Tod TOTOL Ekeivov améoteilay gig OV TV mepiywpov Ekeivny,
Kol TPOSNVEYKAV aDT® TAVTOG TOVG KOKMG EYOVTOG

% Tvarsson noterar inte detta, utan tillimpar medvetenheten om att adjektiv bojs utifrén
genus rent heuristiskt.
7 Ivarsson, Evangelium, 62.
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Nér de hade farit dver sjon kom de till Gennesaret. Mdnnen pa platsen
kénde igen honom och skickade ut bud i hela trakten, och man forde till
honom alla som var sjuka (Bibel 2000)

Da der var kommet over, la de til land ved Gennesaret. Folk der pa stedet
kjente ham igjen og sendte bud rundt i hele omradet, og de kom till ham
med alle som var syke. (N11BM)

Nir de hade farit Gver sjon kom de till Gennesaret. Folket dér kénde igen
honom, skickade ut bud i hela trakten, och forde alla som var sjuka till ho-
nom (Oversittning med kdnsnedtonat sprak)

Kalltexten anvdnder dvopeg for att referera till de personer i Gennesaret
som kdnde igen Jesus, sdnde bud och forde de sjuka till honom. Bibel
2000 anvander tva maskulina ord ("ménnen” och ”man’’) om dessa perso-
ner. Eftersom det inte &r givet att de uteslutande bestod av min kan en
Oversdttning med konsnedtonat sprdk anvinda konsinkluderande sprik
hir. Bibel 2011 (N11BM) gor det genom att anvénda “folk” och “de”. For
att uppnd motsvarande effekt pd svenska behdvs bara en liknande mindre
omskrivning (“folket dar” istdllet for “méadnnen pa platsen™) och att de
foljande satserna Oversitts utan att subjektet tydliggdrs (d& behovs inte
”man”, utan “folket dir” fungerar som subjekt ocksd for de efterfoljande
satserna).

Nista exempel dr hamtat frdn Luk 17:1-4. Det innehdller en rad mas-
kulina ord, som skulle kunna &terges med konsinkluderande sprék ef-
tersom undervisningen inte géller en specifik person, utan varje framtida
larjunge (kursiveringen dr min):

gimev 8& mpOC TOVG HaBNTAG oToD" AVEVSEKTOHV E0TV TOD T GKEVSAAL L)
g\0stv, mAv odoil S od Epyetor Avortedel ovtd el ABog pvAicdg
nepikeltal mepl TOv Tpdyniov avtod Kol Eppurtar ig v Bdiacocav §i va
okavdorion TAV pKkp®dV ToLTOV Eva. TPOGEXETE £QVTOIG. €0V GUApPTH O
G0eAPOG GOV EmTiUNooV aVTQ, Kol €0V HETAVONCY APeg avT@™ Kol v
EMTAKIG TG MUEPOG GpopTAOY €ig G€ KOl EMTOKIG EmoTpéyn TPOG G€
Aéyov petovo®d, apnoels avTd.

Han sade till sina ldrjungar: ”Det dr oundvikligt att forforelserna kommer,
men ve den genom vilken de kommer. Det vore battre for honom att ha
sdnkts i havet med en kvarnsten om halsen &n att kunna forleda en enda av
dessa sma. Ta er i akt! Om din broder gor oritt, sé tillrattavisa honom, och
om han angrar sig, s forlat honom. Aven om han gor oritt mot dig sju
ganger om dagen och sju ganger kommer tillbaka och sdger: Jag angrar
mig, sa skall du forlata honom.” (Bibel 2000)
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Han sa til disiplene sine: ”Det er ikke til & unngé at forforelser kommer,
men ve den som de kommer fra! Det ville vaere bedre for ham a bli kastet i
havet med en mellestein om halsen enn at san skulle lokke en av disse
sma til fall. Ta dere i vare! Dersom din bror gjer en synd, sa tal ham til
rette, og hvis han angrer, sa tilgi ham. Ja, om han synder mot deg sju
ganger pa samme dag og sju ganger kommer til deg og sier: ‘Jeg angrer’,
sa skal du tilgi ham.” (N11BM)

Jesus sa till sina larjungar: ”Sadant som leder till ménniskors fall méste
komma, men dom Over den som far det att ske. For den mdnniskan vore
det béttre att fa en kvarnsten héngd runt halsen och bli kastad i havet &n att
fa en enda av dessa sma pa fall. Akta er noga! Om din broder gor oritt, sa
tala honom till réitta, och om han angrar sig, sa forlat honom. Om han
ocksa gor dig oritt sju ganger om dagen och sju génger kommer tillbaka
och sdger: Jag éngrar mig! sd ska du forlata honom.” (bibelsdllskapets
provoversittning)

Jesus sa till sina larjungar: ”Sadant som leder till ménniskors fall méste
komma, men dom Over den som far det att ske. For den mdnniskan vore
det béttre att fa en kvarnsten héngd runt halsen och bli kastad i havet &n att
fd en enda av dessa sma pa fall. Akta er noga! Om andra ldrjungar gor
oritt, si tala dem till ritta, och om de &ngrar sig, sa forlat dem. Aven om
de gor oritt mot dig sju ganger om dagen och sju ganger kommer tillbaka
och sdger: Jag angrar mig, sa skall du forlata dem (Overséttning med
konsnedtonat sprak)

Bibel 2000 anvénder sig av sju olika maskulina pronomen och substan-
tiv,® medan Bibel 2011 (N11BM) har hela 4tta stycken.69 Bibelsillskapets
provdversittning reducerar antalet till sex genom att byta ut ett konsspeci-
fikt pronomen mot ett substantiv (”’fér honom” i 17:2 blir ”for den ménni-
skan”).”’ En Gversittning med konsnedtonat sprak kan uteslutande till-
lampa konsinkluderande sprék genom att anvidnda “ldrjungar” istéllet for
”din broder” i 17:3 och genom att vixla till plural i 17:3—4.”" En sidan
overséttning ligger ndra bdde NRSV och CEV, vilka anvinder kdnsnedto-

88 Det #r ett farre dn i Gustav Vasas Bibel, som dessutom hade ett “han” i forsta versen,
”wee honom, genom hwilken the komma” istéllet for ”ve den genom vilken de kommer”
ggnin kursivering).

Det extra maskulina pronomenet i forhallande till Bibel 2000 éterfinns i 17:2 (han”).
™ Hir anvénder sig alltsi versittaren av strategi 5 (byta ut pronomen mot substantiv),
som beskrivits ovan.
" Vixlingen till plural motsvarar strategi 1 (se ovan). Utgangspunkten for att anvinda
”larjungar” istéllet for “din broder” dr att 6 46eApdg cov hdr anvinds som en referens till
andra troende i allmédnhet och till andra ldrjungar i synnerhet.
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nat sprak i plural och éterger 6 4dehpdg cov med “another disciple”
(NRSV) eller ”any followers of mine” (CEV). Ett problem med att vixla
till plural i 6versdttningen &r att det inbordes forhdllandet mellan ldrjung-
arna (savil vid tillrattavisning som forlatelse) inte framgar lika tydligt.””

En annan teknik for att uppnéd konsnedtonat sprék bestar av att undvika
maskulina yrkestitlar och beskrivningar om personer som skulle kunna
inkludera kvinnor. De flesta sddana titlar har redan férsvunnit ur svenska
bibeldversittningar, men nagra finns kvar, till exempel “rddsherre” och
”landsmin”.”> “Radsherre” bor ocksé finnas kvar i en kénsnedtonad Gver-
sdttning, eftersom det refererar till en medlem av en grupp som enbart
bestdr av mén (Sanhedrin). ”Landsmén” kan & andra sidan anvdndas om
en grupp som bestar av bdde min och kvinnor. I sddana fall bor en Sver-
sdttning med konsnedtonat sprak véilja en beskrivning som inte dr kons-
specifik. Det giller till exempel forsta halvan av 2 Kor 11:26 (kursive-
ringen dr min):

0001mopioIg TOAAAKIG, KIVOOVOLIG TOTAU®Y, KIVODVOIG ANGTAV, KIvdhvolg €k
Yévovg, Kivohvorg €& E0vav

Ofta har jag varit ute pé resor, utsatt for faror i floder, faror fran rovare, fa-
ror bland landsmdn och bland hedningar (Bibel 2000)

Stadig har jeg mattet reise omkring, i fare pa elver og i fare blant revere, i
fare blant landsmenn og i fare blant utlendinger (N11BM)

Ofta har jag varit ute pé resor, utsatt for faror i floder, faror fran rovare, fa-
ror bland mitt folk och faror bland hedningar (6versittning med konsned-
tonat sprak)

Ytterligare en teknik for att uppné kdnsnedtonat sprak bestar i att reducera
antalet maskulina personliga pronomen som anvdnds om Gud (utan att
maskulina metaforer for Gud tas bort). Ovan visade jag hur engelska

"2 Det #r trots allt skillnad mellan att tillrittavisa och forlata “din broder” och “andra lir-
ungar”.

3 1 Bibel 2000 anvinds nagon form av “radsherre” i Mark 15:43, Luk 23:50, 24:20 och
Joh 7:26. ”Landsman” i olika bdjningar férekommer i Luk 19:14, Joh 18:35, Apg 7:27,
26:4, 2 Kor 11:26, 1 Thess 2:14, Tit 1:12 och Heb 8:11. I Bibelséllskapets provoversétt-
ning lidggs det dessutom till i Gal 1:14 (mina jimnariga landsmén” istéllet for “mina
judiska jamnariga” i Bibel 2000).
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Overséttningar gor detta i bland annat Gal 3:5. Det saknas i befintliga
svenska (och norska) dversittningar, men dr majligt att astadkomma (kur-
siveringen dr min):

6 obv Emyopnydv VUiV TO Tvedpa kol dvepydv Suvéapelc &v duiv && Epywv
vopov 1 €€ dxofig mictemg;

Nér han nu ger er Anden och later underverk ske bland er, ar det for att ni
fullgdr lagen eller for att ni tror pa vad ni fatt hora? (Bibel 2000)

Han som gir dere Anden og gjor under blant dere, gjor han det ved lov-
gjerninger eller ved at dere herer og tror? (N11BM)

Alltsa, den som bistar er med Anden och later krafter verka i er, gor han
det for att ni har gjort vad lagen foreskriver eller for att ni har lyssnat i tro?
(Bibelsillskapets provoversittning)

Ar det alltsd for att ni har gjort vad lagen foreskriver eller for att ni har
lyssnat i tro som Gud bistar er med Anden och later krafter verka i er?
(6versdttning med konsnedtonat sprak)

I provoversittningen mérks en vilja att lagga sig ndrmare kélltextens form
och den inledande frasen med ett substantiverat particip (0 ovv
Enryopny®dv) Oversitts dirmed pa motsvarande sitt pa svenska (’den som
bistar”).”* Det ir i linje med att substantiverade particip betydligt oftare
Oversitts med ett konsneutralt uttryck (“den som”™) é&n ett konsspecifikt
("han som”). Problemet i provoversittningen &r att ett konsneutralt pro-
nomen (’den”) kombineras med ett maskulint pronomen ("han”) i nésta
fras. En Oversittning med konsnedtonat sprék undviker konsspecifikt
sprék (och dirmed maskulina pronomen fér Gud) genom att inleda med
frdgesatsen och anvinda ”Gud” istdllet f6r ”den som”.

En sista teknik for att uppnd konsnedtonat sprak bestar av att undvika
maskulina dndelser vid adjektiv med bestdmd artikel. Jamfor Sversétt-
ningen av andra halvan av Matt 5:35 (kursiveringen dr min):

pnte gig Teposdivpa, 6Tt TOAG E6TiV TOD peydlov PaciAémg
inte vid Jerusalem, ty det &r den store konungens stad. (Bibel 2000)

™ Det har att géra med det nagot reviderade Gversittningsidealet som var aktuellt for prov-
oversittningen (moderat funktionell ekvivalens). Se Bibelséllskapet, Ndr tiden var inne,
14-15.
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inte vid Jerusalem, ty det dr den sfora kungens stad. (alternativ 1 —
konsnedtonat sprak)

inte vid Jerusalem, ty det &r storkungens stad. (alternativ 2 — kdnsnedtonat
sprak)

Det forsta alternativet med konsnedtonat sprdk undviker den maskulint
konsspecifika formen av adjektivet (”store”), men resultatet ser inte bra ut
i skriftsprék, dven om regeln har luckrats upp de senaste decennierna.”
Det andra alternativet fungerar battre rent sprakligt, eftersom det undviker
att bryta mot kongruensbdjningen. Daremot anvénds begreppet “’storkung”
normalt endast om antikens persiska regenter, vilket gora att alternativ tva
riskerar att forvirra ldsaren mer &n det verkligen bidrar med att gora spré-
ket konsnedtonat.

Ytterligare ett exempel fokuserar pa substantiverade istdllet for attribu-
tiva adjektiv. JAimfor dversattningen av Upp 22:13 (kursiveringen dr min):

gy0 10 Adgo kai 10 'Q, 6 Tp@TOC Kol 6 EcYTOC, 1) ApyT Koi TO TEAOC.
Jag dr A och O, den forste och den siste, borjan och slutet. (Bibel 2000)

Jag ar A och O, den forsta och den sista, borjan och slutet. (dverséttning
med konsnedtonat sprak)

I Upp 22:13 kombineras inte ett adjektiv med ett huvudord av ett annat
genus (som 1 alternativ 1 av Matt 5:35, ”den stora kungens stad”) och
Oversittningen med konsnedtonat sprdk undviker ddrmed att bryta mot
kongruensbdjningen. Aven om de substantiverade adjektiven (”den forsta”
och “den sista”) refererar till en man (Jesus; jaimfor Upp 22:16) fungerar
de i sitt ssmmanhang, eftersom de saknar ett explicit maskulint huvudord.

Den tredje typen: radikalt inkluderande sprék

Medan néstan alla nyare engelska bibeldverséttningar anvénder sig av den
forsta typen av konsinkluderande sprak (konskorrekt sprak) dr det bara
ndgra stycken som ocksd anvénder sig av den andra typen (konsnedto-
nande sprak), till exempel NRSV och CEV.”® Den tredje typen av kons-

75 Jamfor Ivarsson, Evangelium, 61.
76 Kanske kan ocksd NLT riknas till den hir gruppen.
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inkluderande sprak dr kumulativ med den forsta och den andra. Oversiitt-
ningar av den hér typen anvénder sig alltsi av bdde konskorrekt och
konsnedtonande sprak, men ocksd av en rad andra strategier. Malet ar att
skapa Overséttningar som dr bade mer inkluderande &n kélltexterna (ef-
tersom dessa uppfattas som alltfor lasta vid en patriarkal kultur) och in-
kluderande pa fler omrdden &n kon. Jag har dérfor valt att kalla den hér
typen for radikalt inkluderande sprak.

Det finns &tminstone tre stycken engelska bibeloversittningar som ak-
tivt tillimpar radikalt inkluderande sprdk. An Inclusive Language
Lectionary (ILL, 1983) ér inte en komplett bibeloverséttning, utan ett
lektionarium med textldsningar ur Gamla och Nya testamentet for sonda-
gens gudstjénst. Oversittningen baseras pd RSV, men har reviderats pa de
stillen dir “male-biased or otherwise inappropriately exclusive language
could be modified to reflect an inclusiveness of all persons”.”” The New
Testament and Psalms: An Inclusive Version (NTPI, 1995) baseras péa
NRSV, vars text har reviderats med malet att ersdtta eller omformulera
”all gender-specific language not referring to particular historical individ-
uals, all pejorative references to race, color, or religion, and all identifica-
tion of persons by their physical disabilities alone”.”® The Inclusive Bible:
The First Egalitarian Translation (1B, 2007) dr en dversittning och inte
en revision av RSV eller NRSV. Utgivarna markerar att de vill bevara
textens mening, men gora sig av med den sexism som den uttrycks med:
”In all circumstances, we seek to recover the expression’s meaning within
the context in which it is written without perpetuating the sexism.””

De oversittningar som tillimpar radikalt inkluderande sprak anvidnder
en rad strategier for att dstadkomma en mer inkluderande text. Den tydlig-
aste dr att de omformulerar patriarkala titlar som anvinds om Gud och
Jesus. ”Father” ersétts med bland annat ”God the Father [and Mother]”
(ILL), “Father-Mother” (NTPI), ”Abba God” (IB) och ”Loving God” (IB).
Istillet for ”Son of God” anvinds ”Child of God” (ILL, NTPI), ”God’s
Own” (IB), ”Only Begotten” (IB) och “Eternally Begotten” (IB). Nar
”Lord” refererar till Gud ersatts det med bland annat ”God” (ILL), ”Sove-
reign” (ILL, NTPI) eller "Most High” (IB); ibland far det sta kvar (NTPI).

" An Inclusive Language Lectionary, 3 volymer (Louisville: Westminster John Knox,
1983), I: preface.

" The New Testament and Psalms: An Inclusive Version (Oxford: Oxford University
Press, 1995), viii.

" The Inclusive Bible: The First Egalitarian Translation (Plymouth, Rowman & Littlefi-
eld, 2007), vi.
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Nar det refererar till Jesus anvénds till exempel “Jesus” (NTPI), ”Christ”
(NTPI), ”Sovereign” (IB, ILL), ”Savior” (IB) eller Jesus Reigns” (IB):
ibland far det std kvar (NTPI). Jimfor hur Fadern och Sonen bendmns i
foljande Oversdttningar av andra halvan av 1 Joh 2:22 (kursiveringen &r
min):

0DTHC 0TV & AVTiYPLETOC, O APVODUEVOC TOV TUTEPO KAl TOV VIOV.
This is the antichrist, the one who denies the Father and the Son. (NRSV)

This is the antichrist, the one who denies the Father-Mother and the Child.
(NPTI)

Such a person is an antichrist and is denying Abba God as well as the Only
Begotten. (IB)

En annan vanlig och tydlig strategi for radikalt inkluderande sprék &r att
kraftigt minska antalet maskulina personliga pronomen (“he”, “him”,
”his”). ILL, NTPI och IB eliminerar alla sddana pronomen som refererar
till Gud, djavulen eller dnglar, det vill sdga varelser utan kén. Dessutom
reducerar de antalet maskulina personliga pronomen som refererar till
Jesus eller ménniskor. Jamfor Oversdttningarna av Joh 3:16 for hur detta
paverkar talet om Gud och Jesus (kursiveringen ar min):

obtwg yap Mydanoev 0 Bed¢ TOV KOGUOV BGTE TOV VIOV TOV LOVOYEVT]
gdokev, va mig 0 TMOTELOV &€ig avTOV pn amointor dAra €m C(onv
aidVIov.

For God so loved the world that ke gave his one and only Son, that who-
ever believes in Aim shall not perish but have eternal life. (NIV)

For God so loved the world that God gave God’s only Child, that whoever
believes in that Child should not perish but have eternal life. (ILL)

For God so loved the world that God gave God’s only Child, so that eve-
ryone who believes in that Child may not perish but may have eternal life.
(NPTI)

Yes, God so loved the world as to give the Only Begotten One, that who-
ever believes may not die, but have eternal life. (IB)

NIV anvinder tre maskulina pronomen i versittningen av Joh 3:16, tvd
stycken som refererar till Gud ("he”, ’his”) och ett som anvénds om Jesus
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("him”). ILL och NTPI eliminerar samtliga maskulina pronomen i den hér
versen genom att ersétta ’he” med ”God”, "his” med ”God’s” och “him”
med “that Child”. IB, som inte utgir frdn RSV eller NRSV, Gversitter
versen friare och undviker med hjélp av omskrivningar samtliga masku-
lina pronomen utan att behdva ersitta dem med ord som snabbt blir repeti-
tiva. Den betydligt smidigare engelska som IB anvédnder har dock ett pris.
Relationen mellan Gud och Sonen ndmns inte lingre (his one and only
Son” uttrycker en relation mellan Fadern och Sonen som saknas i “’the
Only Begotten One”) och tron som kridvs av den som vill ha evigt liv ar
inte ldngre relaterad till Sonen (evigt liv ges 4t "whoever believes” istillet
for at "whoever believes in him™).

ILL, NTPI och IB reducerar inte bara antalet maskulina pronomen som
refererar till ménniskor, de tillimpar ocksa konsneutralt sprdk péd en del
mindre centrala personer som inte ndmns vid namn. Dessa strategier
minskar dominansen av bdde maskulint sprdk och mén i texterna. Jimfor
foljande exempel fran Mark 1:40-43 (kursiveringen &r min):

Kol EPYETOL TPOG OVTOV AETPOG TAPAKOADY ODTOV KOl YOVOTETAV AEY@V
avt® 811 €av BéAng dvvacai pe kobapical. kol opylobelg éxteivag v
x€lpa avtod flyoto kol Adyel avt@d’ 0éAm, kabapicOntl kai vOE dnijAbev
arm’ avtod 1 Aémpa, kol €xabapicOn. kol uPpiuncduevog adtd €vOVG
E&EPakev anTOV,

A leper came to him begging him, and kneeling he said to him, “If you
choose, you can make me clean.” Moved with pity, Jesus stretched out /is
hand and touched A4im, and said to him, “I do choose. Be made clean!”
Immediately the leprosy left zim and he was made clean. After sternly
warning him he sent him away at once (NRSV)

A person with leprosy came and knelt down and, begging Jesus, said, “If
you choose, you can make me clean.” Moved with pity, Jesus reached out
and touched the person, and said, “I do choose. Be made clean!” Immedi-
ately the leprosy went away, and the person was made clean. After a stern
warning Jesus sent away the person who had been healed, (NTPI)

A person with leprosy approached Jesus, knelt down and begged, “If you
are willing, you can heal me.” Moved with pity, Jesus stretched out a hand,
touched the person with leprosy and said, “1 am willing. Be cleansed!”
Immediately the leprosy disappeared, and the person with the disease was
cured. Jesus gave a stern warning and sent the person off. (IB)
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NRSV har inte mindre dn tolv maskulina personliga pronomen i det korta
avsnittet, sju som refererar till mannen med spetélska och fem som hand-
lar om Jesus. NTPI och IB undviker de maskulina pronomenen genom
omskrivningar och genom att ersitta "him” med “’the person” % Resultatet
ar inte sdrskilt lyckat i NTPI, som repeterar “the person” alltfér manga
ginger pd kort tid. IB har terigen en smidigare dversdttning tack vare fler
omskrivningar. Den undviker onddiga repetitioner genom att variera mel-
lan ’the person”, the person with leprosy” och the person with the dise-

>. Oavsett den sprakliga kvaliteten pd dversittningarna lyckas de dolja
det faktum att killtexten pa olika sétt avslojar att den spetédlske var en
man.

Mark 1:40-43 ger ocksd prov pd ytterligare en strategi som anvénds i
radikalt inkluderande Gverséttningar, att undvika diskriminerande stereo-
typer om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer med funktionsned-
sdttningar. Den sjuke anges med Aenpdg (“spetilsk™) och NRSV kallar
dérfor honom for “a leper”. Oversittningarna av den tredje typen vill und-
vika att definiera personer efter deras funktionsnedsattning, s& NTPI och
IB oversitter Aenpog med “a person with leprosy” istéllet for ”a leper”. Av
samma anledning bendmns slavar som “enslaved” eller “enslaved people”
istéllet for ”’slaves”. Luk 1:7 kan med hénvisning till samma princip &ver-
sédttas med “’they were unable to conceive” (IB) snarare 4n “Elizabeth was
barren” (NRSV),* for att undvika att infertilitet framstills som ett pro-
blem hos kvinnan.

Strategin att undvika diskriminerande stereotyper leder ocksa till om-
skrivningar nér kélltexter anvdnder morker som en metafor med negativa
konnotationer, till exempel ndr de kontrasterar moérker med ljus. NTPI
motiverar det med att de negativa konnotationerna har forts 6ver pd mork-
hyade personer, medan vithet har kopplats till renhet.*” Ett exempel pa hur
Oversdttarna har hanterat detta dr hdmtat frdn Joh 1:5 (kursiveringen &r
min):

Kol 10 OAG &V T 0KOTiQ PaiveL, Kol 1) 6KOTio a)TO 0O KaTéELUPEV.

8 NTPI och IB anvénder hir framfor allt strategi 7 (ta bort pronomen) och strategi 5 (byt
ut pronomen mot substantiv). Se ovan for beskrivning av de olika strategierna for att
minska antalet maskulina pronomen.

81 NTPI 6versitter dock frasen som ”Elizabeth was infertile”.

82 The New Testament and Psalms, Xv.
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The light shines in the darkness, and the darkness did not overcome it.
(NRSV)

The light shines in the deepest night, and the night has not overcome it.
(ILL)

The light shines in the deepest night, and the night did not overcome it.
(NTPI)

a Light that shines in the darkness, a Light that the darkness has never
overtaken. (IB)

ILL och NTPI anvidnder samma formuleringar (’the deepest night” och
”the night”) for att undvika kontrasten mellan ljus och mdrker. Resultatet
ar en litt forskjuten metafor om hur ljuset lyser upp natten, vilket trots allt
formedlar textens mening pé ett tydligt satt. IB gor inga omskrivningar for
att undvika kontrasten mellan ljus och morker.

Radikalt inkluderande sprdk i svensk éversdttning

Vad skulle dverviganden av det hir slaget resultera i for slags text pé
svenska? Nedan ger jag mdjliga dversittningar av nagra textstdllen i Nya
testamentet med alternativ himtade fran de strategier for radikalt inklude-
rande sprak som jag har presenterat ovan.

Den mest omdiskuterade och mirkbara strategin handlar om att om-
formulera patriarkala titlar som anvinds om Gud och Jesus. Jamfor fol-
jande overséttningar av Gal 1:3-5 (kursiveringen &r min):

xGp1c VUV kal eipivn arnd Beod moTpog Kai kvupiov NudV Incod Xpiotod,
70D dOVTOG £0VTOV VIEP TAOV AUOPTIOV NUAV drwg EEEANTOL HUdG €k TOD
ai®vog 10D éveotdtog movnpol katd TO 0EAnua Tod Oeod kol moTpog
NUdV, @ 1 86&a £ig ToOG cidvac TdV aidVmY" dpv.

Nad och frid fran Gud, vér fader, och herren Jesus Kristus, som offrade sig
for véra synder for att rddda oss ur den nuvarande onda tidsaldern, efter
vér Guds och faders vilja. Hans &r hérligheten i evigheters evighet, amen.
(Bibel 2000)

Nad at er och frid frén Gud fadern och vér herre Jesus Kristus, som gav sig
sjdlv for vara synder for att rddda oss ur var onda samtid, efter var Guds
och faders vilja. Hans &r hirligheten i evigheters evighet, amen. (bibelsall-
skapets provoversittning)
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Nad at er och frid fran Gud var Fader-Moder och méstaren Jesus Kristus,
som gav sig sjilv for vara synder for att ridda oss ur var onda samtid, efter
var Guds och Fader-Moders vilja. Harligheten tillhor Gud 1 evigheters
evighet, amen. (radikalt inkluderande oversattning)

Eftersom de radikalt inkluderande &verséttningarna anvinder en uppsitt-
ning av alternativa titlar och omskrivningar for traditionella uttryck som
”Fader”, ”Son”, ”Guds son” och "Herre” dr den foreslagna dversittningen
bara en av ménga mojligheter. I en text som Gal 1:3-5 gar det inte att géra
omfattande omskrivningar utan att dolja den tydliga brevstrukturen. Den
radikalt inkluderande Oversdttningen bestir dirfor primért av en revision
av titlarna (i likhet med ILL och NTPI). En mindre omskrivning av 1:5
krdvs dock for att komma undan det maskulina pronomenet for Gud
(hans”). Som erséttning for “herre” anvinds “maéstaren”, som en mdjlig
version av “Sovereign” (frdn IB och ILL). “Frélsaren™ dr ett alternativ
(motsvarande ”Savior” i IB) som inte fungerar s& vil hér, eftersom de
foljande satserna beskriver just detta hdandelseforlopp (resultatet skulle bli
innehéllsligt och delvis rent sprakligt upprepande: frélsaren ... som gav
sig sjélv ... for att ridda”).

En viktig strategi for att skapa ett radikalt inkluderande sprék bestér av
att reducera antalet maskulina personliga pronomen. De som refererar till
Gud, djévulen eller dnglar tas bort helt (som ocksé syntes i den nya dver-
sdttningen av Gal 1:3-5), medan de som anvénds om Jesus eller mén re-
duceras i antal. Ett exempel pd hur svart det kan vara i praktiken syns
tydligt i Overséttningen av de judiska ledarnas h&n mot Jesus i Matt
27:42—43 (kursiveringen ar min®*):

dAlovg €omoev, Eowtov ob dvvatar o®door Pooiledg Topond €ot,
katafdte® viv dno Tod 6Tovpod Kol TeTELGOUEY €T aVTOV. Ténolfev mi
ToV Bedv, pvodcbm viv el Béhel adToV" gimev yap 6Tt Beod gipu vidg.

”Andra har han hjilpt, sig sjdlv kan han inte hjilpa. Han &r Israels kung,
nu far han stiga ner fran korset, sa skall vi tro pa honom. Han har satt sin
lit till Gud. Nu far Gud rddda honom, om han bryr sig om honom. Han har
ju sagt att han ar Guds son.” (Bibel 2000)

8 For att kunna markera maskulina pronomen och titlar har jag tvingats ta bort kursive-
ringen fran GT-allusionen (Han har satt sin lit till Gud. Nu far Gud ridda honom, om han
bryr sig om honom).
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”Han har hjilpt andra, men kan inte hjdlpa sig sjélv. Israels monark far nu
stiga ner fran korset, sa skall vi tro pa honom. Mé nu Gud — om Gud vill,
forstds — rddda honom, som har fortrostat sig pa Gud och sagt sig vara
I” (radikalt inkluderande Oversattning)

Guds egen!
I den nya Oversittningen har samtliga maskulina pronomen for Gud tagits
bort, men istéllet repeteras ”’Gud” obekvdmt ofta. Antalet maskulina pro-
nomen for Jesus har reducerats kraftigt, frdn nio stycken till tre. Dessutom
har titlar som refererar till Jesus dndrats, “Israels kung” till ’Israels mo-
nark” (ILL)* och ”"Guds son” till "Guds egen” (IB). Resultatet 4r en over-
sdttning med avsevért farre exempel pa maskulint sprak, men den &r sam-
tidigt otymplig, repetitiv och riskerar att missuppfattas av ldsare/8hdrare
som inte fAngar upp ironin i den avslutande uppmaningen ("mé nu Gud ...
rddda honom!”).

Ytterligare en strategi handlar om att anvinda konsneutralt sprdk om
namnldsa, mindre centrala personer i texterna for att pd si sétt minska
mansdominansen s mycket som mdjligt. Nedan ges ett exempel pd hur
sma fordndringar som ibland behovs for att gora att en person inte ldngre
framstdlls som man. Exemplet, som giller Luk 22:49-51, visar dessutom
hur antalet maskulina pronomen som refererar till Jesus kan minskas (kur-
siveringen dr min):

idovteg 8¢ ol mepl m’)t(‘)v 10 écéusvov gimov: kopte, &l matdfousv &v
poaipn; Kol snawésv mg g €€ avtdv T0d apxtspswg oV dobAov Kai
apeilev 10 oug avTod 10 Saétov (XTCOKpl@Slg 8¢ 6 Incodc einev: édte Eog
TOVTOV" Kol ydpevos Tod dtiov idoato adTov.

Nir de som var med Jesus sag vad som skulle hdnda sade de: ”Herre, skall
vi ta till véra svdard?” Och en av dem slog till mot dverstepréstens tjédnare
och hogg av honom hogra 6rat. Men da sade Jesus: ”Nu ricker det.” Och
han rorde vid mannens ora och lakte honom. (Bibel 2000)

Nir de som var med Jesus sdg vad som skulle hdnda sade de: "Mdstare,
skall vi ta till vara svird?” Och en av dem slog till mot verstepréstens tjé-

8 »Monark” ér forstds inte mindre patriarkalt &in “kung”, sirskilt inte i ett sprakhistoriskt
perspektiv (noévapyog, “den som harskar ensam”) och med tanke pa hur ordet anvindes i
antiken. Jimfor Nino Luraghi, ”One-Man Government”, i A Companion to Ancient Greek
Government, red. H. Beck (Chichester: Wiley-Blackwell, 2013), 131-45. Jag har dock valt
det for att visa pa de alternativ som ofta lyfts in i radikalt inkluderande dverséttningar (i det
hér fallet fran ILL, som regelbundet ersdtter “king” med “monarch” eller undantagsvis
med “ruler”).
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nare och hogg av hogra orat. Men dé sade Jesus, ”Nu ricker det”, och
rorde vid orat pa tjdnaren, vilken blev lakt. (radikalt inkluderande Gver-
sdttning)

Den nya Oversittningen eliminerar samtliga maskulina pronomen. Det
kriavs en omskrivning med ett passivt uttryck i 22:51 (”blev ldkt” istéllet
for ”lédkte honom™) for att komma runt de maskulina orden, men i huvud-
sak anvénds strategierna att ta bort pronomen och att byta ut personliga
pronomen mot substantiv (“mannens” blir "tjanaren”).*

Oversittningar med radikalt inkluderande sprak undviker diskrimine-
rande stereotyper om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer med
funktionsnedséttningar. Det sista textexemplet, frdn Matt 9:2, visar pa hur
det kan se ut (kursiveringen ar min):

Kol 1000 TPoGEPePOV AT TOPAAVTIKOV €ml KAIvNG BePAnuévov. kal iddv
6 Incodg T mioTv adTdV £inev T mapaAlvTikd: Odpoet, Tékvov: deievtal
6oV ol apoptiot.

Dir kom de till honom med en lam som lag pa en bar. Nar Jesus sdg deras
tro sade han till den lame: ”Var inte orolig, mitt barn, dina synder &r for-
latna.” (Bibel 2000)

De kom till Jesus med en person som var lam och 1ag pa en bar. Nér Jesus
sag deras tro sade han till personen som var lam: ”Var inte orolig, mitt
barn, dina synder &r forlatna.” (radikalt inkluderande dverséttning)

Istéllet for att dversétta mopoaivticdg med “en lam” har jag i linje med till
exempel NTPI anvént ’en person som var lam”. Darmed undviker dver-
sdttningen bdde att identifiera personen utifrdn funktionsnedsittningen
och att beskriva icke namngivna mindre karaktirer med maskulina pro-
nomen (dven om de har det i kélltexten). Omskrivningen “’en person som
var lam” fungerar visserligen, men den framstir som péafrestande redan

% Detta motsvarar strategi 7 och 5 (se avsnittet om konskorrekt sprak ovan). I det hir
exemplet skulle det vara mojligt att anvdnda “hen” istdllet for att eliminera maskulina
pronomen, men det ger knappast en béttre dverséttning: ”Nér de som var med Jesus sag
vad som skulle hidnda sade de: *Herre, skall vi ta till vara svird?” Och en av dem slog till
mot Overstepréstens tjdnare och hogg av hen hogra 6rat. Men dé sade Jesus: Nu récker
det.” Och han rorde vid tjdnarens 6ra och lékte hen.”
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vid andra omnd@mnandet. Strategin dr ddrmed sérskilt svér att tillimpa i
langre perikoper som ndmner en person med funktionsnedséttning om och
om igen.

Sammanfattning

Koénsinkluderande sprdk har tillampats aktivt i ndstan alla engelska bibel-
overséttningar frin mitten av 1980-talet och framat. Svenska bibelover-
sdttningar har genom historien anvént konsinkluderande sprak mer eller
mindre omedvetet och i mycket liten skala. Det dndrades med Svenska
Bibelsillskapets provoversittning, som inkluderade ett direktiv om att
Oversidttarna skulle anvinda konsinkluderande sprdk. Darmed markerade
bibelsillskapet att de avser att ndsta stora bibeloverséttning ocksa skall
anvinda det. Frdgan dr dirmed vad som egentligen avses med konsinklu-
derande sprak (inte minst med tanke pa hur kortfattat och vagt direktivet
var infor provoversittningen) och vad det far for konsekvenser for en
svensk dversittning.

I den hir artikeln har jag undersokt flera engelska Oversdttningar som
tillimpar konsinkluderande sprak och funnit att det anvédnds pd vildigt
olika sétt. Det finns &tminstone tre olika (och kumulativt tillimpbara)
typer av konsinkluderande sprék. De flesta nyare engelska Oversittningar
(till exempel NIV, NJB och NLT) anvéinder endast den forsta typen,
konskorrekt sprdk. Den innebér att konsinkluderande sprdk anvénds nér
killtextens mening tydligt refererar till bdde mén och kvinnor, till exem-
pel i allmdnna utsagor. Den stdrsta utmaningen for den hédr typen &r att
skapa omskrivningar for generiskt han” i allmé@nna utsagor, nér ett mas-
kulint ord anvénds for att referera till bAde méan och kvinnor. Det kan ske
genom nagon av nio strategier, som antingen handlar om att dndra person
och numerus eller om att byta ut, ta bort eller komplettera maskulina per-
sonliga pronomen.

Den andra typen, konsnedtonat sprik, innebér att konsinkluderande
sprék anvénds pd alla stdllen utom da killtexten tydligt refererar till mén
(istdllet for endast nér killtexten tydligt refererar till bdde médn och kvin-
nor). Det maskulina spriket tonas dessutom ned genom att dversittaren
undviker maskulina yrkestitlar och beskrivningar, reducerar antalet mas-

% Det giller t.ex. Matt 15:14, som i Bibel 2000 lyder (kursiveringen dr min): “Bry er inte
om dem: de &r blinda ledare for blinda. Och om en blind leder en blind faller bada i gro-

”

pen.
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kulina personliga pronomen som refererar till Gud (utan att ta bort masku-
lina metaforer for Gud) och undviker maskulina &ndelser vid adjektiv som
stér tillsammans med bestdmd artikel. Den storsta utmaningen for den hér
typen dr att faststélla om ett avsnitt enbart refererar till mén. Kénsnedtonat
sprék &terfinns i bland andra NRSV och CEV.

Den tredje typen, radikalt inkluderande sprék, ndjer sig inte med att
vara trogen mot kélltextens mening, utan gér langre for att skapa en bibel-
oversittning som #r tydligt inkluderande for alla. Oversittaren astadkom-
mer detta genom att omformulera patriarkala titlar som anvinds om Gud
och Jesus, ta bort maskulina personliga pronomen som refererar till Gud,
djavulen eller dnglar och reducera antalet maskulina personliga pronomen
som refererar till Jesus och mén. Dessutom tillimpar 6versattaren kdnsne-
utralt sprdk pd icke namngivna, mindre centrala personer och undviker
diskriminerande stereotyper om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer
med funktionsnedsittningar. Utmaningen for den hér typen &r att tillampa
strategierna utan att skapa en alltfor omskrivande dverséttning som dessu-
tom gor vald pd god svenska. Radikalt inkluderande sprék tillimpas i
bland andra ILL, NTPI och IB.

Forutom att analysera vilka typer av konsinkluderande sprdk som an-
vinds i engelska Oversdttningar och identifiera de strategier och tekniker
som Oversdttare anvinder for att 4stadkomma dem har jag ocksa gett kon-
kreta exempel pa hur varje typ skulle kunna se ut i en svensk dversittning
av Nya testamentet. Mdalet med artikeln dr inte att ta stdllning for eller
emot en viss typ av konsinkluderande sprdk (dven om jag har identifierat
hur vissa strategier fungerar sdmre i vissa sammanhang och noterat pro-
blemet att somliga typer av radikalt inkluderande sprék dverger avsevirda
delar av textens mening for att uppnd ndgot annat). Istéllet presenterar den
en deskriptiv modell av olika typer av kdnsinkluderande sprdk, som kan
ligga till grund for en diskussion kring huruvida, av vilken typ och i vilken
utstrackning det skall anvéndas i nésta stora svenska bibeloversittning.
Behovet av en sddan diskussion dr uppenbart utifrdn det faktum att Bibel-
séllskapets provoversdttning foranleddes av ett mycket kortfattat och
smalt direktiv om konsinkluderande sprdk. Endast nér alternativen och
konsekvenserna (i frga om vad de resulterar i for typ av svensk text) ar
tydliga kan samtalet foras pa god vetenskaplig grund.
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Summary

Gender-inclusive language has been consciously applied in almost all significant
English Bible translations over the last thirty years. It has only recently been
introduced into Swedish Bible translation practices, however, with the test trans-
lation of Luke 9:51-19:28 and Galatians issued by the Swedish Bible Society.
This fact signals that the next Swedish Bible translation will implement gender-
inclusive language.

In this article I have discerned and described three different types of gender-
inclusive language that can be implemented cumulatively. The first, gender-
accurate language, is found in most recent English Bible translations and involves
the use of gender-inclusive language in cases where the meaning of the original
text clearly refers to both men and women. Nine different strategies can be im-
plemented to create gender-accurate translations of generic “he,” instances in
which the original text employs gender-specific language to refer to both men and
women.

The second type, gender-muted language, which is found in NRSV and CEV,
implements gender-inclusive language in all passages except those that exclusive-
ly refer to men. The dominance of masculine language is further weakened
through minor strategies, such as reducing the number of personal pronouns that
refer to God.

The third type, radically inclusive language, is found in those translations
(such as ILL, NTPI and IB) that seek to resist sexist language and be inclusive to
all present readers even if that involves a departure from the meaning of the orig-
inal text. The strategies employed to achieve this include abolishing all masculine
personal pronouns that refer to God and reducing the number of those that refer to
Jesus or men, implementing gender-neutral language for some unnamed lesser
characters, and avoiding discriminating stereotypes.

Finally, I have given examples of how each type of gender-inclusive language
can be implemented in Swedish translations of a number of New Testament pas-
sages. Although I do not argue in favor of a specific type (or, indeed, any of
them), I hope that this descriptive model and the practical examples of transla-
tions will provide a solid foundation for deliberation about whether, in what man-
ner, and to what extent gender-inclusive language should be implemented in the
next Swedish Bible translation.



