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Textkritisk kommentar till
provoversittningen av Lukasevangeliet 9:51—

19:28

TOMMY WASSERMAN
Ansgar Teologiske Hogskole, Kristiansand

Under hosten 2012 beslutade styrelsen for Svenska Bibelsillskapet att 1
samband med sillskapets 200-arsjubileum 2015 gora nya Oversittningar
av tva delar av Nya testamentet. Det kom att bli exegeterna Mikael Tellbe
vid Orebro Teologiska Hogskola och Jonas Holmstrand vid Uppsala uni-
versitet som blev huvudansvariga for provoversittningar av Lukasevange-
liet 9:51-19:28 respektive Galaterbrevet. De arbetade 1 dialog med stilis-
terna Kerstin Ekman (Lukastexten) och Jesper Svenbro (Galaterbrevet).
Till projektet knots ocksé filologen Karin Blomqvist och undertecknad.

[ direktiven for overséttningen sades bland annat att den skulle ta hin-
syn till det aktuella forskningsldget inom textkritik, och det har varit mitt
specifika ansvarsomrdde. Min uppgift 1 projektet bestod priméirt 1 att
kommentera och diskutera de textkritiska problem som Oversittarna ville
fa utredda. Den féardiga provOversittningen har nu publicerats och den
innehéller av naturliga skél endast ett litet urval av fotnoter av textkritisk
karaktar.'

Har presenterar jag 1 varsamt redigerad form ett urval av de textpro-
blem som behandlats 1 anslutning till den lukanska reseberittelsen (Luk
9:54-19:28) enligt 6versittaren Tellbes dnskemal.” Urvalet bestéar dels av
svirbedomda problem, dels av stillen dér textvarianter forekommer som
ar av receptionshistoriskt intresse; dirmed ar ocksa de étta stillen inklude-
rade som forsetts med en textkritisk not 1 provoversattningen (9:55; 10:1,
17,42; 11:2; 14:5; 17:36; 19:25).

' Nir tiden var inne ... Provéversittning av Lukasevangeliet 9—19 och Galaterbrevet
(Uppsala: Bibelsillskapets forlag, 2015).

? Jag publicerar en reviderad version av min textkritiska kommentar till Galaterbrevet som
”A Short Textual Commentary on Galatians”, 1 en antologi som ges ut av Brill under 2015
(titeln ar inte offentliggjord).



144 SEA 80, 2015

I samtliga fall utom ett (Luk 10:41-42) har den lisart jag foresprakat
ocksé varit den som provoversittningen baserats pa.” Nir det giller Luk
10:41-42 valde Bibelséllskapets styrelse att 1 slutindan avvisa mitt forslag
och sla fast att dversattningen skulle baseras pd samma textvariant som i
tidigare Oversittning, efter en rekommendation av dess Arbetsutskott
(AU). Detta har foranlett ett tilligg med en ytterligare respons pa utskot-
tets motivering, som jag hoppas ska tas i1 beaktande infor en framtida nyo-
versattning.

Varje textproblem inleds med kapitel- och versreferens foljt av en pa-
rentes dar jag anger den lasart jag foredrar och déar A alltid betecknar den
lasart som tryckts i standardutgdvan av den grekiska texten NA28." Jag
inleder med att citera provoversattningen som den publicerats med even-
tuell anmirkning vid behov. Dérefter foljer en sammanfattande textkritisk
not som dr avsedd for den genomsnittlige bibelldsaren. I de fall en not
inkluderats 1 den publicerade provoversittningen, om adn i modifierad
form, har jag forsett den med en asterisk. Darpd foljer en textkritisk appa-
rat som bygger pd NA28 om inget annat anges och till sist kommenterar
jag textproblemet.

Sist foljer en jamforande tabell (tabell 1) som visar skillnader mellan
den tryckta texten 1 NA28, de lasarter jag foresprakar, och den grekiska
text som B2000 respektive provoversittningen forutsitter — sa langt det
gdr att faststilla.

9:55-56 (TW: lasart A)

Men han vinde sig om och talade strangt till dem.

3 Jag har i efterhand funnit att provoversittningen (liksom B2000) i Luk 13:35b — ett stlle
som inte behandlats — forutsétter en text som troligen skiljer sig frain NA28 (valet kan dven
ha stilistisk grund): “Jag sdger er: ni kommer inte att se mig igen forrdn den dag da ni
sdger:” forutsétter troligen Aéyw 6& vulv, oV un ionté pe €mg eimnte: medan NA28 lyder
Aéym 6& vulv, oV un idnté pe Ewg f&el Ote eimnte: ("Jag sdger er: ni kommer inte att se mig
igen forrdn den dag kommer da ni séger:”). Jag foredrar den ldsart som inkluderar orden
f&el Ote, tryckta inom hakparentes 1 NA28. Jag anser att lasarten ar lectio difficilior. Den
ger ndgot mer emfas dt att dagen/tidpunkten kommer (enligt Guds plan). Foér en kommen-
tar till detta textproblem, se Bruce M. Metzger, 4 Textual Commentary on the Greek New
Testament, 2 uppl. (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1994), 138.

* Nestle-Aland, Novum Testamentum Graece 28, utg. Institut fiir neutestamentliche Text-
forschung Miinster/Westfalen, 28 uppl. (Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2012).
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*Not: Manga handskrifter har en del av eller hela foljande senare tilligg
till v. 55-56: ”och sa: "Men ni vet inte vilken ande ni dr av. For Manni-
skosonen har inte kommit for att forgora ménniskoliv utan for att ridda
(dem).”” (Jfr Luk 19:10.)

Apparat
A.—vrell

B. kat eumev: ovk owdate otov (motov f' 700) mvevparog eote (+ vuelg K
1 - (56) o (+ yap K) viog tov avBpemov ovk nAbev yuyog (youynv I)
avBponov aroresat (amoktewvor I' 700) odda cocar K T © £ (579).
700. 2542 pm it vg™™" sy P o

C. xon gmmev: ovk owate Towov vevpotog eote D; Epiph

D. [kou] ewmev et add. ovk 0100TE OOV TVELUOATOC €0TE O VIOC TOL
avOpomov ovk NABev yuyog avOpOT®Y OTOAEGOL GAAL GMOGOL p. TPOG
avtov (vs. 57) et om. vs. 56 579

Manga textvittnen har en del av eller hela foljande tillagg till v. 55-56:
”och sa: ’Men ni vet inte vilken ande ni ar av. For Médnniskosonen har inte
kommit for att forgéra méanniskoliv utan for att radda (dem).”” Det ar ing-
en tvekan om att tilligget inte hor till den ursprungliga texten, men det
receptionshistoriska intresset beréttigar den textkritiska noten i provover-
sattningen. Tilldgget har troligen utvecklats 1 tva skeden dar tidigare text-
vittnen som Codex Bezae (D 05) och kyrkofadern Epifanius (d. 403) end-
ast har forsta delen. Den andra delen verkar vara influerad av Luk 19:10.

9:62a (TW: lasart D med liten overvikt)

Jesus svarade:

Not: Majoriteten av handskrifter har en langre text ("Jesus sade till ho-
nom’’) men meningens ordfoljd varierar pa grundspréket, vilket tyder pé
att det ror sig om ett tillagg, vilket ocksd saknas 1 de tidigaste och basta
handskrifterna.



146 SEA 80, 2015

Apparat (egen)
A. ey de mpoc owtov o Incovg R L Z f' 33. 1241. 2542 lat sy>P

B. eutev de 0 Incovg mpoc ovtov ACK N W T © ¥ £ 565. 579. 892.
1424 M q sy"

C. 0 6¢ Incovg eumev avtw D
D. eutev de 0 Incovg B*°B 0181. 700 sa™*
E. eunev 6¢ mpog awtov A

Har ar fragan dels om forfattaren angett prepositionsobjektet mpog avtov
eller om det tillfogats senare, dels vilken ordf6ljd som dr ursprunglig (den
unika ldsarten E kan avskrivas helt). Forst och frimst kan vi konstatera att
prepositionsobjektet har brett stdd i texttraditionen (lisart A-B). A andra
sidan papekar Bruce M. Metzger att det ar svart att avgora vilken lasart
som gett upphov till den andra.’

Codex Bezae som forts till lasart A 1 NA28 (inom parentes) kan dven
ha utvecklats ur ndgon annan ldsart eller oberoende som harmonisering
med 9:60, men objektet foljer s& som 1 ldsart A efter verbet, och den se-
nare attesteringen stods av hela den latinska traditionen med ndgot enstaka
undantag (q). Det ar tydligt att l1dsart A bor vara dldre dn lasart B.

Det ar mycket svart att sdga nidgot entydigt utifrdn Lukas stil eller spe-
cifika tendenser hos enskilda handskrifter. Objektet ger visserligen nagot
mer emfas dt avslutningen av detta storre textavsnitt, men & andra sidan
vet vi att de tidigaste skrivarna tenderade att utelimna mindre viktiga ord
nir de knappast pdverkade textens mening.

Déremot kan skrivare mojligen ha paverkats att lagga till objekt under
inflytande av det ndrmaste sammanhanget déir objekt star utsatt varje gang
Jesus talar, t ex 9:50: einev 8¢ Tpdg avTOV O Incodc-; 9:58: kai sinev aOTd
0 Incodg-; 9:59: Einev 8¢ mpoc Erepov-; 9:60: einev 8& adTd-

> Metzger, Textual Commentary, 125. Metzgers textkritiska kommentar 4r utgiven i sam-
arbete med redaktionskommitén for United Bible Societies’ Greek New Testament (Kurt
Aland, Matthew Black, Carlo M. Martini, Bruce M. Metzger och Allen Wikgren) och
aterger kommitténs textkritiska Overvdganden i ett urval av viktiga textstéllen 1 NT.
Metzger var kommitténs sekreterare och kommentaren speglar 1 vanliga fall konsensus om
inget annat anges.
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Det som talar for att prepositonsobjektet (ldsart A—B)/objektet (lasart
C) kan vara ett senare tilldgg och harmonisering med sammanhanget ar att
det just forekommer tre olika varianter, vilket kan tyda pd att skrivare
oberoende av varandra fogat in objektet med variation.

Jag viljer alltsd att foredra ldasart D med liten 6vervikt (vilket stoder
provoversittningen).

9:62b (TW: lasart B)

’Ingen som ser sig om, nér han lagt hinderna pa plogen ...”

Anm.: Oversittarna har valt en idiomatisk dversittning som skiljer sig
frdn B2000 (Den som ser sig om nidr han har satt sin hand till plogen”)
och déir variationen mellan l4sarter far mindre betydelse. Jag anser, oavsett
sakfrigan, att det 4r synd att mista frasen “satt sin hand till plogen” i
svenskt sprakbruk.

Not: Néagra handskrifter kan Oversittas satt handen till plogen”, vilket
kan bero pé att pronominet “’sin” ansetts som 6verflodigt och uteldmnats
av skrivare.

Apparat

A. 0vdg1C emPArOV TNV YEWPA ET APOTPOV Kol PAemmV €1¢ To omicw B f'
(emPorrov B 0181)

B. ovdeic emParov (emPoirov A L W ®) v xepa avTOL €T 0pOTPOV
kot Premov (otpagelc 892) e1g 10 omicod RACKLNWITA®E Y "
33.565.579.700. 892. 1241. 1424. 2542 It vg sy

C. 0vdelg €16 T0 OTOM PAETOV KoL EXPBOALMY TNV YEPO AVTOV ET UPOTPOV
$45V1d D lt, Cl

Lasart C har en ovéntad ordfoljd som skulle kunna oversittas, ’Ingen som
ser sig om och sitter sin hand till plogen” och Metzger menar att ldasarten
maste ha uppkommit genom ouppmirksamhet — ldsarten ar for svar.’

6 Metzger, Textual Commentary, 125-26.
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Nasta fraga dr huruvida det possesiva pronominet avtod som har stod 1
bade ldsart B och C hor hemma 1 texten.

Metzger och redaktionskommittén for United Bible Societies’ Greek
New Testament (hidanefter GNT) ansdg att problemet adr svarbedomt, men
valde att foredra ldsart A utan pronominet dd man faste stor vikt vid hand-
skriftsvittnena (ndrmast 8" B). Den lingre ldsarten har dock bade star-
kare och bredare stod 1 texttraditionen och hir ar det mycket troligt att
pronominet uteldmnats av tidiga skrivare da det ansetts som overflodigt.
Jag foredrar klart lasart B, som kan overséttas som 1 B2000: ”Den som ser
sig om nar han har satt sin hand till plogen ...”

10:1 (TW: lasart A)

Sedan valde Herren ut sjuttiotva andra

*Not: En alternativ ldsart, ”sjuttio”, som har relativt gott stdd i handskrif-
ter och hos kyrkofédder, kan ha tillkommit och spridits p.g.a. att talet sjut-
tio varit mer attraktivt for sin symboliska betydelse — talet dr mer vanligt i
GT (setex 2 Mos 1:5; 24:1).

Apparat
A. gBdopnkovto dvo B B D 0181 lat sy* sa bo™; Ad

B. epdopunkovia NACKLNWTIT A®Z WY F" 565. 579. 700. 892.
1241. 1424. 2542 M f q sy*"bo; I C1 Or

Valet star har mellan sjuttio” och sjuttiotvd”, beroende pd om rakneor-
det dvo inkluderas. Metzger papekar att textstodet ar jamnt fordelat. Fak-
tum ar att de traditionella texttyperna alexandrinsk och vistlig text ar de-
lade mellan ldsarterna, medan den bysantinska texten stoder “sjuttio”.” En
majoritet av redaktionskommittén for GNT ansig att extern och intern

" For en aktuell redogérelse for synen pa texttyper (eller textkluster) i nytestamentlig text-
kritik, se Eldon J. Epp, “Textual Clusters: Their Past and Future in New Testament Textual
Criticism”, 1 The Text of the New Testament in Contemporary Research: Essays on the
Status Questionis, red. Bart D. Ehrman och Michael W. Holmes, 2 uppl., SD 46 (Leiden:
Brill, 2013), 519-78.
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bevisning var tvetydig och man beslot sig for att trycka ordet inom hakpa-
rentes. Samtidigt reserverade sig Kurt Aland mot beslutet pd goda grun-
der.”

Aland raknar upp en rad exempel (sjuttio 1 Jakobs hus; sjuttio dldste;
sjuttio soner; sjuttio préster; sjuttio i flera kronologiska angivelser) for att
pavisa att talet sjuttio har stor symbolisk betydelse 1 LXX och kristen trad-
ition medan talet sjuttiotvad dr av mindre betydelse. Han menar mot denna
bakgrund att det dr forvanansvart att lasarten épdounkovta 6vo forekom-
mer 1 Luk 10:1 och 10:17 och har sd pass starkt stod — det ar littare att
tdnka sig att skrivare dndrat (Aland talar om “ecclesiastical normalizing™)
till det viktiga talet sjuttio &n sjuttiotva.

Aland och kommittén 1 stort diskuterar endast talens symboliska bety-
delse. Medan talet sjuttio kan ha synts mer attraktiv for skrivare, kan man
tinka sig att talet sjuttiotva, ur historisk (och praktisk) synpunkt, innebar
att varje apostel haft 6versyn over sex andra utsdnda, d.v.s. talet dr delbart
med 12.

Kommittén jamfor inte textstodet 1 10:1 med v. 17 dar de 70/72 ndmns
an en gang, men laget ar 1 stort sett identiskt, d.v.s. textvittnena ar konse-
kventa. Dock tillkommer en mycket viktig handskrift 1 v. 17 vars text inte
bevarats i 10:1, nimligen B*° som av allt att doma (ut videtur) stoder den
langre ldsarten, ”72”, och torde ha haft samma lasart har

Sammantaget ar ldsarten ’sjuttiotvd” att foredra (dven i v. 17) med viss
overvikt frimst vad giller interna kriterier, men ocksd vad giller stodet 1
tidiga och vardefulla handskrifter.

10:15 (TW: lasart B med liten overvikt)
Nej, till dodsriket ska du kastas ner.

Not: Nagra viktiga handskrifter har en annan verbform som kan dversittas
’ska du fara ner”, vilket kan bero pé att skrivare influerats av Jes 14:15
dar verbet forekommer 1 den grekiska oversittningen (Septuaginta).

A. xatapnon B B D 579 sy*©

B. xotopipaconon B XA CKLNWTIT A®E W 0115 f" 33. 565.
700. 892. 1241. 1424. 2542 M lat sy*" co

8 Metzger, Textual Commentary, 126-217.
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Det langre och ovanligare verbet katafifacOnon som har stir 1 passivum
har gott handskriftsstod (B X A C L W " al) och man kan tinka sig att
skrivare bytt ut det ovanliga verbet katapialm med kausal betydelse mot
det betydligt vanligare xatapnon (av xatafaive) som kan overséttas ’du
ska fara/stiga ner” (jfr New International Version: ”No, you will go down
to Hades™) och som dessutom kan vara en harmonisering med det skrift-
stille som texten anspelar till 1 Jes 14:15 (LXX: vdv 0¢ &ig @dov
kataPnon). Redaktionskommittén for GNT har dock valt den enklare
verbformen frimst p.g.a. det starka yttre stodet (B B D 579 sy*°), och
menar att skrivare kan ha valt den langre verbformen for att forstarka ut-
sagan.’

Textproblemet bor behandlas thop med parallellen 1 Matt 11:23 och da
kan man lagga marke till att den véstliga traditionen med Codex Bezae,
gammallatinska handskrifter och Vulgata stoder katafrion 1 Matt 11:23,
medan Codex Bezae (bdde grekisk och gammallatinsk text), som ar kdnd
for sin tendens att harmonisera till synoptiska parallleller, hiar 1 Luk 10:15
skiljer sig frdn den Ovriga latinska traditionen som fOrutsitter
kataPiPacOnon. Detta Okar sannolikheten for att Codex Bezae 1 Luk
10:15 speglar en harmonisering till Matt 11:23.

Jag foredrar & ena sidan kotafnon 1 Matt 11:23, men har 1 Luk 10:15
foredrar jag den ovanliga formen xatofifacOnon som har ndgot bittre
textstod har och skiljer sig bade fran den synoptiska parallellen och frin
LXX vilket kan ha foranlett skrivare att harmonisera.

10:41-42 (TW: lisart B)

Marta, Marta, du blir bekymrad och stérd av s mycket. Men endast en
sak dr nodvandig. Maria ...

*Provoversattningens not: Men endast en sak dr nodvindig Annan lasart:
Men fa saker ar nodviandiga, egentligen endast en.

Mitt oversattningsforslag: “Marta, Marta, du bekymrar dig och oroar dig
for s mycket. Men i saker dar nodvandiga, eller endast en. Maria ...”

Not: Flera kortare ldsarter forekommer, varav den viktigaste skulle kunna
oversattas: "Men endast en sak dr nddvandig”. Den lidngre ldsarten "Men

¥ Metzger, Textual Commentary, 127 (se dven 25).
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fa saker dar nodvandiga, egentligen endast en” har dock gott stod av hand-
skrifter och kyrkofader och forklarar bast uppkomsten av de andra ldsar-
terna.

Apparat"®

A. MapBa, MapBa, pepiuvog kot (BopvPaln) mept morla, evog d€ €6TLV
ypewo: Mopua(p) de/yap PP AC*W OZ W £ M aur f q vg sa sy
Chr Nil Aug

B. MoapOa, MapBa, pepiuvog kot Bopvpaln mept moAha, oMywv d€ 6TV
xpewL  gvog Mapta(p) yop P’ R [K* om. ypewa] B [ypeta gotv] C* L
070" £' 33 (579) (sy™®) bo Or Bas Cyr Hier Cn

C. Mapbo, Mapba, pepipvag kot topBoln mept moAra, oAyoV O 0TV
ywpete Mopia S 38 syr™ arm geo bo™

D. Mop9o, MapOa: Mapto D (+ Bopvpoin) abe ff2ilr' [c] Amb Poss

Det finns 1 huvudsak fyra olika textvarianter. Den kortaste ldsarten (D),
foretradd av nigra vastliga vittnen, kan eventuellt ha uppstatt som haplo-
grafi p.g.a. homoioarkton (Map-). Hér dr dock viktigt att 1agga mairke till
att den vistliga texten ar delad mellan lasart A och D. Codex Bezae D
(05) star mellan de bida ldsarterna i och med att handskriften inkluderar
verbet BopvBaln (’Du oroar dig”). Lasart C har svagt textstod, valet star
mellan ldsarterna A och B som har starkt yttre stod. Den 1 standardutga-
vorna tryckta ldsarten A ligger till grund for de flesta bibeloversattningar
(inkl. B2000), men valet dr komplicerat.

Redaktionskommittéen for GNT anser att ldsart A som de valt ar lectio
difficilior pga. det tillspetsade och absoluta £évoc (bara eft behdvs”), vilket
kan ha uppfattats som en stark tillrattavisning av Marta som mdgjligtvis
orsakat skrivare att friga sig vad hon gjort for fel med sina praktiska go-
romal, och sé skulle de andra mindre kategoriska lasarterna uppstéatt. Man
menar sdledes att forst har ldsarten C uppkommit (ur A) dir oOAiymv ersatt

10 Eftersom NA28 #r svaroverskadlig och saknar Origenes attestering presenterar jag hir
en apparat uppdelad pd fyra huvudvarianter, som &r en revision av Gordon Fees apparat. Se
Gordon Fee, ”’One thing is needful’?: Luke 10:42”, 1 New Testament Textual Criticism: Its
Significance for Exegesis: Essays in Honour of Bruce M. Metzger, red. Eldon J. Epp och
Gordon Fee (Oxford: Clarendon, 1981), 61-63.
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€vOg, “bara nagra fi saker dr nodviandiga” for att understryka att dven
Martas goromal var viktiga, och sedan 1 ett andra steg skulle de tva lasar-
terna ha kombinerats 1 ldsart B som de menar resulterat i1 en ytterst svar-
begriplig text (with disastrous results as to sense”), ’bara nigra fa saker
ar nodvindiga eller en”."!

Gordon Fee har 1 en studie papekat att detta scenario dr helt osannolikt
med tanke pd det mycket svaga textstodet for lasart C (en minuskel och
nagra oversattningar) och skillnaden 1 ordf6ljd mellan ldsart A och B, som
redaktionskommittén for GNT verkar ha forbisett.'” Valet star som sagt
mellan ldsart A och B och den ena har uppkommit ur den andra. Fragan ar
vilken som har prioritet. Vad kan da den ytterst svarbegripliga lasarten B
betyda? Fee foljer Godets forslag i dennes kommentar att “nédgra fa saker”
ar nodvandiga for kroppen, men (ytterst sett) bara “en” for sjilen, och
Maria har valt denna. Fee pekar pa ytterligare en detalj — variationen mel-
lan ydp och 8¢ bland handskrifter i lisart A (ydp har starkt stod i > X B
L ¥ f' 892. 1241. 1424. 2542. 12211 sa bo™), vilket 4r ett ytterligare
tecken pa att lasarten A uppkommit ur den aldre lasarten B.

Ett ytterligare argument for ldsart B ar att de tidigaste skrivarna oftare
uteldmnade ord dn lade till (ddrav dr inte principen lectio brevior potior
tillimplig)."” Nasta friga 4r om ldsart A maste uppfattas som en stark till-
rattavisning (som eventuellt kunde uppfattas anstotlig). Jesus (eller forfat-
taren) kan ha menat att Marta oroade sig 6ver manga saker nir bara en sak
var nodvandig just 1 den aktuella situationen. Ta en sak 1 taget och foku-
sera helhjartat pa det du gor och bekymra dig da inte for andra saker.

Tillagg till Luk 10:41-42

Oversittaren Mikael Tellbe ville gd pa mitt forslag (att dversitta lisart B),
men Svenska Bibelséllskapets styrelse beslutade 1 detta fall att behélla den
traditionella texten (lasart A) efter en rekommendation fran Arbetsutskot-

"' Metzger, Textual Commentary, 129.

12 Fee, *’One thing is needful’?”, 61-75.

1 James R. Royse, Scribal Habits in Early Greek New Testament Papyri, NTTSD 36
(Leiden: Brill, 2008), 735, foresar foljande princip: ”In general the longer reading is to be
preferred, except where: a) the longer reading appears, on external grounds, to be late; or
b) the longer reading may have arisen from harmonization to the immediate context, paral-
lels, or to general usage; or c¢) the longer reading may have arisen from an attempt at
grammatical improvement. The frequencey of omissions by scribal leaps and of omissions
of certain inessential words such as pronouns must be kept in mind, and when such omiss-
ions may have occured the longer reading should be viewed as even more likely.”
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tet (AU) som gav foljande motivering: ldasart A och B ar dldre an C och D,
“med forsteg for A” (eftersom B* och P’ dateras till 200-talet).

Dartill menade AU att tvd ’tumregler” talar for att A ar édldre 4n B: dels
ar det den kortare lasarten (lectio brevior potior), dels ar det den svérare
lasarten (lectio difficilior potior) som gett lasare huvudbry 1 alla tider och
sakert blivit foremal for modifiering av skrivare. AU ansdg vidare att ef-
tersom ldsart A ar dldst forklarar den uppkomsten av de andra varianterna.
Man ser den som en 1 raden av tillspetsade Jesusord som dr svéra att
komma till ritta med. AU rekommenderade alltsd Oversittningen Men
endast en sak dr nédvindig, vilken antogs av styrelsen.'* Eftersom jag inte
fick tillfalle att svara pd argumenten innan beslutet fattades, ger jag har
min respons 1 ett tilldgg som jag hoppas kan beaktas 1 framtiden.

Naér det géller det beprovade kriteriet (“tumregeln”) att foredra den kor-
tare lasarten (lectio brevior potior) har den starkt ifrdgasatts genom de
senaste decenniernas specialundersokningar av de tidigaste papyrerna: det
har visat sig att skrivare oftare utelimnade ord 4n lade till dem, s& detta
kriterium har blivit helt missvisande utan vidare kvalifikation — ndgot som
jag redan ndmnt. Att detta dr nuvarande konsensus inom nytestamentlig
textforskning star helt klart."

Den andra regeln, lectio difficilior potior, ar diaremot valdigt viktig.
Fragan dr bara vilken ldsart som ar den svaraste, och vilken som bést for-
klarar uppkomsten av de andra — enligt min mening ar lasart B minst lika
svar som lasart A. Till sist ska man vara medveten om att handskrifternas
alder inte ar detsamma som ldsarternas dlder. Lisarter 1 Codex Vaticanus
(fran ca 350) kan vara, och ir ofta, #ldre &n ldsarter i *°. Har har vi emel-
lertid tydliga beldgg for att lasart B ar lika gammal eller dldre — AU har
forbisett att Origenes (ca 184-253) anvéander och citerar den ldsart jag
foresprékar.'®

Origenes citerar texten 1 tvd olika sammahang. Forst och frimst citerar
han stéllet 1 sin Johanneskommentar, men pa ett friare sitt som inte mots-

'* Summering av en lingre skriftlig motivering som delgavs mig av Svenska Bibelsll-
skapets styrelseordforande Erik Aurelius i brev 27 september 2014.

15 Se sirskilt James R. Royse, “Scribal Tendencies in the Transmission of the Text of the
New Testament”, 1 The Text of the New Testament in Contemporary Research, red. Ehr-
man och Holmes, 461-78; samt Tommy Wasserman, “Criteria for Evaluating Readings in
New Testament Textal Criticism”, 1 The Text of the New Testament in Contemporary
Research, red. Ehrman och Holmes, 579-612.

' Troligen beror detta forbiseende p4 att Origenes som textvittne inte inkluderats i Nestle-
Alands standardutgava, men jag har i min apparat ovan inkluderat kyrkofadern (Or).
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varar nagon kind ldsart och troligen ocksa i forkortad form.'” Fee papekar
att just detta stille har tagits som stod for ldsart C pa tvivelaktiga grun-
der.'® Sa har skett i tidigare upplagor av GNT, vilket kanske kan forklara
hur redaktionskommittén kunde betrakta ldsart C som en mellanform (den
har endast stod 1 den grekiska texttraditionen av en minuskel frdn 1200-
talet).”

I fjarde upplagan av GNT har man korrigerat misstaget sa att Origenes
numera endast anfors som stod for lasart B.*° Origenes citerar nimligen
Lukasstéllet mer utforligt 1 sin kommentar till Lukastexten, dédr han tolkar
denna paradoxala ordalydelse genom att referera till de tio budorden
(nigra fa), som ytterst kunde sammanfattas 1 ett enda bud: att dlska. Orig-
enes utlaggning forutsitter med andra ord ldsart B:

Martha can also be the synagogue of circumcision, which received Jesus in
his own territory, because it was engaged in worship according to the letter
of the Law. But Mary is the Church of the Gentiles, which has chosen the
good part, the “spiritual law,” which is not to be taken from her and cannot
be destroyed, like the glory upon the face of Moses. From the Law she ta-
kes the few beneficial things — or rather, she sums all of them up in one
commandment: “You shall love.” And, corresponding to the expression
“one thing i1s necessary”, you will understand, “you shall love your ne-
ighbor as yourself.” And, to the expression, “there is need of few things”,

7 Origenes Fr. Jo. 78 (GCS 4.545): kai ovk amBdvog S v &v 1@ Moboéng VO
moMteiov pnoet eipfjobot ) MéapOa- “Mdapba Mdapba, mepl ToAdd BopvPi] kKol Tepionmdoat,
OAMlyov 0¢ €otl ypeia”: €lg cotnpiov yop o0 TAOV TOAADY Kotd TO YPAUUON TOD VOUOL
gvioA®v ypeia, GAN OMymv, &v oig kpépator dhog O vOpog Kol ol mpogftol, Tdv mepl
Ayanng vevopodetuévmy.

'8 Fee, ”’One thing is needful’?”, 65-67. Med hinvisning till R. M. Grants diktum, ”pa-
tristic citations are not citations unless they have been adequately analyzed”, papekar Fee
hédr liksom 1 andra arbeten att det dr nodvéandigt att virdera kyrkofaders citat. Ett 16st citat
dir de omdebatterade orden saknas i borjan eller slutet kan inte anvéndas for textkritiskt
syfte (s. 67). Se R. M. Grant, “The Citation of Patristic Evidence in an Apparatus
Criticus”, 1 New Testament Manuscript Studies: The Materials and the Making of a
Critical Apparaus, red. M. M. Parvis och A. P. Wikgren (Chicago: University of Chicago
Press, 1950), 124.

¥ Se t.ex. United Bible Societies’ Greek New Testament, red. Kurt Aland m.fl., 3 uppl.
(London: British and Foreign Bible Society; New York: American Bible Society, 1975).

20 United Bible Societies’ Greek New Testament, red. Barbara Aland m.fl., 4 uppl.
(Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft/United Bible Societies, 2001).
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“you understand the commandmentsz:lYou shall not commit adultery. You
shall not murder”, and what follows.

For att summera mina argument menar jag, till skillnad frdn AU, att l4sart
B dr minst lika gammal som ldsart A pd grundval av Origenes citat. Den
ar ocksa enligt min mening lectio difficilior och forklarar bast uppkomsten
av de Ovriga ldsarterna. Denna ldsart ligger till grund for den engelska
oversattningen 1 New International Version:

“Martha, Martha,” the Lord answered, “you are worried and upset about
many things, but few things are needed—or indeed only one. Mary has
chosen what is better, and it will not be taken away from her.”

Till sist anser jag att man 1 samband med en provoversittning har all an-
ledning att 1 ljuset av ny forskning ifragasitta traditionella hallningar och
prova nya forslag (sd lange de ar vélgrundade).

11:2 (TW: lasart A)

Han sa till dem: ”Nar ni ber sdg da: Far, ...”

*Not (till 11:2—4): Det finns gott om ldngre textvarianter som harmonise-
rar bonen 1 Luk 11:2—4 till motsvarande bon 1 Matt 6:9—13. Den korta

versionen av bonen 1 Luk har starkt stod 1 tidiga handskrifter och citat av
kyrkofader.

Apparat
A. Tatep B X B 1. 700 aur vg sy*; Mcion' Or

2! Origen, Fragment on Luke 171 (6vers. Joseph Lienhard; FC 94:192-93) = Origenes Fr-.
Luc. 39 (GCS 9.298): duvarar 82 MépOa pv eivon xai 1 €k meprroufic cuvaymyn &ig T
01 Opra de&apévn 1oV Incodv, mepiommuévn mepl TV €k 0D YPAUUATOS TOD VOUOV
oAV Aatpeiav, Mapia o€ 1 €€ €0vdv ExkAncia “mnv ayabnv”’ tod “mvevpotikod vopov”
“uepida” Exiegapévn avapaipeTov Kol W “kotopyovuévny”’ ®g 1 €mi 10D TPOSMTOL
Movcémg 06&a, OAiya T ¥prioa €K ToD vOpoL EmAéEaca §| TAVTO AvapEPOVGa E1G £V TO
“ayomnoelg”. kol €ig pev 10- “Evog €oTt ypela” ypnon o “dyannoelg TOV TANGIOV 6oV MG
GeoTOV”, £i¢ 88 10 “OMymV E6TIV” “Tdg dVTOAAC 0100 OV HOEVGEIC 00 POVEVCELS” Kol
ta £ENG. De grekiska fragmentens dkthet har diskuterats (d.v.s. om de gér tillbaka pa Orig-
enes), men i och med det andra beldgget fran Johanneskommentaren (dér forfattaren gor en
liknande tolkning av samma ldsart) bedomer jag dem som dkta.

22 Edwin H. Palmer m.fl., The Holy Bible: New International Version. The New Testament
(Grand Rapids: Zondervan, 1973, rev. 1978, 1984).
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B. Hotep nuov o &v 1ot ovpavoic ACDK P W A® W 070 £ 337,
565°. 579. 892. 1241. 1424. 2542 Mt it sy**" co nuawv L

Ordalydelsen ”Var far som ar 1 himlen” som forekommer 1 majoriteten av
handskrifter ar en harmonisering med Matt 6:9.

Har tycker jag for ovrigt att man kan kommentera 1 en fotnot till 11:2
det mycket intressanta tillagget 1 ett par minuskler (162, 700, samt eventu-
ellt spar 1 D d) som dr omvittnat av kyrkofdader fran 300- och 400-talen
(Gregorius av Nyssa och Maximus Confessor), ”Lat din Helige Ande
komma Over oss och rena oss”. Det tidigaste sparet av en sddan bon finns
hos Tertullianus (ca 200 e¢.Kr.), som kommenterar fem av petitionerna 1
Herrens bon. Sjélva tillagget dr en liturgisk anpassning.

11:10 (TW: lasart A)

for den som bultar ska det 6ppnas

Not: Négra fa men viktiga handskrifter har en annan verbform, “6ppnas
det”.

Apparat
A. avorynoston PP RCL O WP £ 33.579. 700. 892. 1241. 2542 pm

B. avotryOnoetar A K W I' A 565. 1424 pm
C. avoryetou BB D

Lasart A och B har verbet 1 futurum indikativ passivum och variationen
saknar betydelse for oversittningen. Manga handskrifter med l4dsart B har
samma verbformi1v. 9 (W I'" 1424 pm). Med tanke pa det starka textstodet
for lasart A ar det troligt att den har prioritet. Valet dr ddremot svarare nér
det géller variationen mellan A—B (futurum) och C (presens, “Oppnas
det”). Tre viktiga handskrifter som representerar alexandrinsk ("> B)
respektive vistlig text (D) har ldsart C. Futurumformen kan ha uppstatt
som en harmonisering med futurumformen av samma verb i v. 9. A andra
sidan kan presensformen vara en harmonisering med presensformerna 1 v.
10.

Det som forvanar &r att redaktionskommittén for GNT inte tagit 1 beak-
tande parallellen 1 Matt 7:8, dar samma Jesusord forekommer. Dar finner
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man att Codex Vaticanus (B) ensam har presensformen (men P och
Codex Bezae ar inte aktuella textvittnen hdr). Textproblemet dr svart. De
interna kriterierna ar tvetydiga, sd mitt val grundar sig pd externa kriterier:
I och med att den vastliga traditionen stoder futurumformen, med undan-
tag av en handskrift (D) som dessutom ar kind for sin tendens att harmo-
nisera, och den alexandrinska texten ar delad (8"°—B som stoder ar myck-
et nara besldktade och raknas som en mycket tidig “textstrom”), medan
den bysantinska majoriteten stoder ldsart A, sd faller 4nda valet pa lasart
A som har det avgjort bredaste stodet.

11:13 (TW: lasart A)

er far 1 himlen ge helig ande

Not: Uttrycket “er far i himlen” uttrycks hir pé ett ovanligt sétt 1 grund-
spriket. Ndgra viktiga handskrifter verkar diarfor ha en forenklad text som
kan Oversittas “fadern ge helig ande fran himlen.” Andra forekommande
lasarter verkar vara influerade av Matt 7:11 (“er himmelske fader”, re-
spektive ”en god géva”/”’goda gavor”/’en god ande”).

Apparat™

A. o matnp o & ovpavov dwcet ABDK WT A O f'565. 700. 1241 M
h
Sy

B. o motnp €& ovpavov dmoet B X L ¥ 33. 892. 2542 sa bo™
C. o motnp vV (-579) o ovpaviog dwoet B 579. 1424 1 vg*
D. o moTnp vpev (pov £°) o g€ ovpavov dwoet C f°

Huvudfrdgan hir ar huruvida det handlar om fadern i [fran] himlen/den
himmelske fadern som ska ge (lasart A, C-D) eller att fadern ger fran
himlen (ldsart B). Metzger pekar pa parallellen 1 Matt 7:11 som han menar
har influerat ldsarterna C—D, medan han papekar att det dr desto svérare
att vélja mellan ldsart A och B. Jag skulle till Metzgers resonemang vilja

3 Jag inkluderar hér inte objektet helig ande” med dess varianter, eftersom texten pa den
punkten &r sdker och apparaten annars skulle bli mer svardverskadlig.



158 SEA 80, 2015

tillagga att de harmoniserande lasarterna C—D med stor sannolikhet upp-
statt ur lasart A.

Uttrycket 0 matnp 6 €€ ovpavod dr inte belagt ndgon annanstans 1 NT.
Déremot talar Lukas och de andra evangelisterna om gavor och tecken
som kommer fran himmelen (se t ex 3:22; 11:16; 20:4 med par.). Dessa
faktorer talar for att skrivare kan ha kopplat prepositionsuttrycket till det
foljande verbet snarare dn till subjektet 6 moatnp. Det dr intressant att hér
notera hur de nira beslidktade handskrifterna 67> och B skiljer sig at. Jag
finner det mer troligt att tidiga skrivare uteldmnat den bestamda artikeln
an att de skulle ha lagt till den. Vidare menar jag att parallellen 1 Matt 7:11
stoder att lasart A gér tillbaka pad en gemensam evangelietradition, men att
Lukas anvénder ett annat uttryck (som sedan skrivare harmoniserat som 1
lasart C-D). Jag véljer alltsa hér att foredra lasart A.

11:33 (TW: lasart B)

Ingen tédnder en oljelampa och stiller undan den.

Anm.: Oversittarna har valt en idiomatisk &versittning, “stiller undan
den” av grundtextens “sétter den 1 kéllaren (/eller under sidesmattet)”
vilket gor textvariationen betydelselos. Jfr B2000: ”Ingen tidnder en lampa
och stéller den 1 en vra eller under sidesmattet” (Idsart A).

Not: Viktiga handskrifter lagger till “eller under sddesmattet”, troligen
som en anpassning till Matt 5:15/Mark 4:21.

Apparat

A. ovde vo Tov podtov XABCDK W A O ¥ £ 700°. 892. (565. 579.
1424) M latt sy“P™; (C1)

B.— PBPPLT Z070 f' 700%. 1241. 2542 sy’ sa

Metzger antyder att den kortare ldsarten kan utgora en harmonisering med
Luk 8:16, som visserligen saknar ovd¢ VO TOV uo6dov, men har en helt
annan ordalydelse 1 andra ledet, Ovdeic 0¢ AOyvov ayag KaAdTTEL AVTOV
okevel | VokATt® KAvNG TiOnow, “Ingen tinder en lampa och doljer den
med ett karl eller stiller den under en bank (B2000).

Om skrivare influerats av detta stille 1 Lukas skulle de knappast ha ute-
lamnat “under sidesmaéttet” helt, mojligen lagt till “under en bank”. Det ar
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mer troligt att prepositionsfrasen lagts till av skrivare under influens av
parallellerna 1 Matt 5:15 och Mark 4:21 som uttryckligen anviander samma
fras (Omo tOv podwov). Ett ytterligare skil att foredra den kortare ldsarten
ar det faktum att Lukas inte anvéander frasen 1 8:16. Den éar alltsd annars
endast attesterad 1 Matteus och Markus. Redaktionskommittén for GNT
har 1 forsta hand gétt pa externa kriterier, den ldngre lasarten har starkt och
brett stod av textvittnen, och har hér valt att indikera sin osdkerhet genom
att trycka frasen inom hakparentes.” Det dr dock uppenbart att den kortare
lasarten ocksa har gott stod 1 de tidigaste handskrifterna, och jag anser att
de interna kriterierna tydligt talar for densamma.

12:56 (TW: lasart A)
Varfor kan ni inte tyda denna tid?

Not: Tidiga och vitt skilda handskrifter och antika Gversittningar saknar
det verb som Oversitts “kan” vilket betonar ovilja mer dn okunskap: ”Var-
for tyder ni inte denna tid?”/’Men denna tid tyder ni inte”. De viktigaste
textvittnena inkluderar dock verbet.

Apparat
A. g ovk owdote dokipnaley B X B L O 33. 892. 1241 (co)

B. ¢ ov dokpalete PP AKN W AW £ 565. 579. 700. 1424. 2542
M lat sy™"

C. ov dokipalete D it sy® ; Mcion' (saknas i NA28)
D. mw¢ ovk owarte dokipalete 070

Ett viktigt textvittne saknas i NA28 och det &r Marcion” (enligt Tertullia-
nus). | Tertullianus Marc. 4.29.15 (CCL 1.627) anvéinds dock tva olika
verb for ’tyda” i1 de tva leden (probantes + dinoscentes), sa en annan fraga
ar om bada motsvarar doxipnalm.

Huvudfragan ar hir om ordet oidate (’forstar”; idiomatiskt atergivet
“kan”) hor till den ursprungliga texten. Lésart C kan ha utvecklats ur

24 Metzger, Textual Commentary, 134.
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lasart B, men i och med att de allra tidigaste véstliga vittnena (D it sy*;
Mecion") har ldsart C finner jag det mer troligt att lisart B utvecklats ur C
och A som en sammansmailtning av ldsarterna. Den unika ldsarten D
sammansmalter pd samma sitt lasarterna A och B men éar helt sekundar.

De kortare ldasarterna B och C har starkt stod 1 handskrifter, latinska och
syriska dversittningar samt dr omvittnad hos Tertullianus ca 200 e.Kr. Om
nagon av dem ar ursprunglig kan skrivare ha infogat oidate som harmoni-
sering med den omedelbara kontexten for att skapa en tydligare parallell-
ism:

10 TPOGMOTOV TG VTG Kol ToD ovpavod oidate SoKIUAlEL,
TOV Kopov 0€ T0DTOV TG 0VK 010aTE dOKIUALEL;

Metzger menar att det ar troligare att ofdate hor hemma 1 texten men att
skrivare uteslutit det for att accentuera effekten av Jesus forebrielse sa att
den géller ahorarnas brist pa villighet (”Varfor tyder ni inte ...?”") snarare
an deras brist pa kunskap (”Varfor forstar ni inte att tyda ...2””).> Om
lasart C ar tidigare an ldsart B kan denna mer konstaterande forebréelse
vara influerad av Matt 16:3 (10 u&v mpoc®TOV ToD 0VPOVOD YIVOCKETE
dtakpively, T 0€ onueio TV Kap®dv ov dvvacHe; “Himlens utseende kan
ni tyda men inte tecknen for tiderna”, B2000).

Textproblemet ar mycket svart. Jag anser att bada ldsarterna A och B
har starkt yttre stod. Lésarten A har stod 1 de basta handskrifterna (tradit-
ionellt alexandrinska vittnen), men ldsarterna B och C (utan oidate) har
sammantaget mycket tidigt stod (t ex Tertullianus, B*) och framfor allt
bredare stod.

Jag anser 4ndd att mycket talar for att ldsart A ar ursprunglig och att
den tidigaste dndringen skett 1 den vistliga traditionen (lasart C). I ett se-
nare skede har lasart B utvecklats ur ldsarterna A och C.

13:7 (TW: lasart A)
Sa hugg ner det!

Not: Viktiga handskrifter inkluderar ordet ”’sa”, medan de flesta utelamnar
ordet, vilket kan bero pa att skrivare sett det som 6verflodigt (jfr B2000:
“Hugg bort det!”).

25 Metzger, Textual Commentary, 136.
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Apparat
A.oov B AL O Y 070 £ 33. 579. 892 lat sy" co

B.—XBDKNWT A f'565.700. 1241. 1424. 2542 M e sy®P

I standardutgdvorna har den konklusiva partikeln ovv (“alltsd”/’sa”
tryckts inom hakparentes eftersom utgivarna ansett att extern bevisning
viger jamnt mellan ldsarterna och att interna kriterier inte sdger sd myck-
et.”® Jag anser dock att den senaste forskningen om tidiga skrivares vanor
ar viktig 1 ett fall som detta nér det ror sig om ett smaord som skulle kunna
strykas utan storre fordndring av meningen (och textvariationen ar tidig).
Det har visat sig att skrivarna snarare uteslot overflodiga sméord én lade
till dem, vilket talar for den langre lasarten (A). (Det ar inte forvanande
att den alexandrinska texten, liksom dess kédrnvittnen BB, ér delade i
detta fall.)

14:17 (TW: lasart A)

Kom, nu ar det klart.

Not: Ménga handskrifter har ”Kom, nu ir allt klart”, vilket troligtvis ar en
anpassning till Matt 22:4 (jfr B2000: ”Vilkomna, allt &r fardigt). Den
kortare lasarten har dock starkast handskriftsstod.

Apparat

A. etopa eotv B it
B. etowa siowv P R* L O 579

C. etowpa ot mavto A (D) KNP W T AW £ 565. 700. 892. 1241.
1424. 2542 M lat

vid
D. gtoa gtowv mwavto X

Den tryckta texten 1 NA28, fjon &rowud éotwv, foljer B it och skulle kunna
oversattas “nu ar det klart”. Parallellen 1 Matteus har ndvta &towa vilket

26 Metzger, Textual Commentary, 137.



162 SEA 80, 2015

kan ha foranlett harmonisering (ldsarterna C—D). Lésarterna A och B sto-
der bada en ursprunglig text utan wavta. Stodet for éotv dr bredare (alex-

andrinska, vastliga och bysantinska vittnen) och saledes foredrar jag lasart
A.

15:1 (TW: lasart A)

Tullindrivare och syndare

Anm.: Hir har Gversittarna, troligen av stilistiska snarare dn textkritiska
skil, valt att utesluta ordet “alla” vilket jag anser felaktigt. Jag foredrar
alltsd oversittningen 1 B2000: Alla tullindrivare och syndare™.

Not: Négra fa textvittnen utesluter ordet “alla” (som Lukas brukar an-
vianda), vilket kan bero pi ett skrivfel.

Apparat

A. TOVTEG 01 TEAMVOL KOl O1 OLLOPTOAOL rell

s.c.p . ms

B. ot tehwvat kan ot apaptoror W lat sy ™" sa

En grekisk handskrift samt nigra andra textvittnen utesluter “alla” (som
Lukas brukar anvinda), vilket kan bero pa en haplografi (homoioteleuton:
eyywlovteg mavteg) eller att skrivare tonat ned vad de kan ha uppfattat som
en ¢verdrift.

15:16 (TW: lasart A med liten overvikt)

Han skulle girna ha dtit sig métt pa

Not: En annan lasart, ”... fyllt sin mage med”, gor berittelsen mer farg-
stark. Den Oversatta texten har starkare handskriftsstod och ar 1 linje med

Lukas uttryck 1 16:21.

Apparat
A. yoptacOnvar ek B RBD L f'° 579. 1241. 2542 (e f sa)

B. yoptacOnvor amo 1241
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C. yepoor Vv xothiav avtov amo A K NP QTI' A ® ¥ 565. 700. 892.
1424. £ 844. £ 2211 M lat sy™" bo

D. yepuoon v kotMav kot yoptacOnvor aro W

De flesta textvittnen (A ¥ It al) byter ut 7dtit sig métt pd” mot “fylla sin
mage med” medan en handskrift (W) kombinerar dem. Nestle-Alands
textkritiska apparat behandlar variationen av preposition separat (é«/amo),
men utifrdn handskriftsbeldggen kan varianterna hir behandlas tillsam-
mans och val av preposition har ingen betydelse for dversattningen.

Lasart A har 1 sdrklass biast stod, och ar i linje med Lukas stil (Luk
16:21). A andra sidan kan lidsarten ha uppkommit som harmonisering med
just 16:21 och en forenkling av den mer omstindliga frasen “fylla sin
mage med” (lasart C) som saknar motsvarighet 1 NT. Om det ror sig om
en harmonisering med Luk 16:21 &r dock prepositionen éx ovintad. Ar
lasart A ursprunglig maste man se det fargstarka uttrycket (ldsart C) som
skrivares forsoka att forhoja berittelsen.

Jag anser att interna kriterier med viss overvikt talar for lisart C. A
andra sidan har ldsart A Overldgset stod 1 texttraditionen; jag viljer att
foredra den senare.

16:19 (TW: lasart A)

Det var en rik man

Not: I ndgra textvittnen gors forsok att namnge den anonyme rike mannen,
t ex Nineve eller Fineas.

Apparat (egen)
A —

B. ovopatt Nevng B
C. Nwvevng 36™ (37™)
D. Fineas (Ps-Cy) Prisc

Berittelsen namnger inte den rike mannen, till skillnad frdn Lasaros. Pa
ett tidigt stadium verkar skrivare ha fyllt luckan med olika forslag som
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t.ex. Nineve eller Fineas. Det ar troligt att ldsarten B representerar ett
skrivfel i B” fran ett exemplar som haft ovopott Nwveong.”

17:24 (TW: lasart B med liten overvikt)

sd ska Ménniskosonen visa sig

Not: De flesta handskrifterna lagger till uttrycket ’pa sin dag” (jfr B2000:
sé skall Manniskosonen visa sig pa sin dag”), vilket saknas 1 nigra av de
tidigaste handskrifterna. Valet mellan l4sarterna &r svart, men skrivare kan
ha velat lagga till en tidsangivelse som motsvarar ’en enda av Méannisko-
sonens dagar” (v. 22).

Apparat

A. v ) nuepo awtov RAKLNWT A® Y " 565. 579. 700. 892.
1241. 1424. 2542 9t lat sy bo

B.—B”BDitsa

Textproblemet dr mycket svarbedomt. Den kortare lasarten har starkt stod
1 tidiga och viktiga vittnen som representerar de traditionella texttyperna
alexandrinsk och vistlig text, medan den ldngre ldsarten har gott stod av
andra representanter for dessa texttyper samt den bysantinska majoritets-
texten. Interna kriterier dr ocksd tvetydiga: A ena sidan kan den kortare
lasarten ha uppkommit vid haplografi pga. homoioteleuton (-ov), eller
som harmonisering med Matt 24:27 (dock har inte ndgra grekiska hand-
skrifter med ldsart B lagt till mapovcio fran parallellen; 7 och B har inte
heller ndgra allména harmonistiska tendenser). A andra sidan kan den
langre lasarten vara influerad av hur Jesus inleder sin utsaga 1 den ome-
delbara kontexten: ”Dagar ska komma d4 ni ldngtar efter att f& se en enda
av Méanniskosonens dagar. Men ni kommer inte att fa det” (v. 22).

Jag foredrar den kortare texten for att den har starkt handskriftsstod och
for att den helt klart ar lectio difficilior. Om den ar ursprunglig, ldmnar

T For exempel pé olika forsok att namnge anonyma personer i Nya testamentets texttradit-
ion, se Bruce M. Metzger, "Names for the Nameless in the New Testament: A Study in the
Growth of Christian Tradition”, 1 Kyriakon: Festschrift Johannes Quasten, red. Patrick
Granfield och Josef A. Jungmann; 2 vol. (Miinster: Aschendorff, 1970), 1:89-94.
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den en lucka som skrivare sdkert velat fylla med en tidsangivelse som
motsvarar ’en enda av Manniskonens dagar”.

18:11 (TW: lasart A)

Farisén stod for sig sjalv och bad

Not: Négra viktiga handskrifter har en annan ordfoljd, ”Farisén stod och
bad for sig sjalv” (jfr B2000: “Farisén stillde sig och bad for sig sjalv”)
vilket verkar vara en forenkling av ett svart uttryck (“stod for sig sjalv”) 1
texten.

Apparat

A. 1pog gavtov toto mpoonuyeto A K N Q W T A £ 565. 700. 1424 M
h
Sy

B. tavta mpoc¢ eavtov (avtov L) mpoonuyeto P R BL T O ¥ f' 579.
892. 1241. £ 844° lat

C. tavta mtpoonuyeto X* £ 844* (it) sa
D. ka6 eavtov Tavta tpoonuyeto D 2542

Frdgan hér dr om uttrycket mpog €avtov hor till participet otadeic (stod)
eller huvudverbet mpoonyeto (bad). Lasarten D stoder indirekt lasart A,
medan ldsart C indirekt stoder ldasart B — det ar troligen friga om en
haplografi p.g.a. homoioarkton (ITPOC). Det ér inte helt 14tt att forstd
lasart A, som verkar krystad med prepositionen mwpdg. Lasart D dr helt
klart en forenkling som éar lattare att dversitta, ”stod for sig sjdlv och bad
dessa saker”. Lasart B verkar ldttare att forsta, dvs. att han stod och bad
dessa saker for sig sjalv (eller ”dessa saker till sig sjalv”).

Handskriftsstodet dr ndra nog balanserat medan interna kriterier talar
for att foredra lasart A (lectio difficilior).

18:24 (TW: lasart B med liten overvikt)

Nar Jesus sag det
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Not: Andra handskrifter har en liangre lasart som kan Overséttas: “Nar
Jesus sag att han blev bedrovad” (jfr B2000: Jesus sdg att han var bedro-
vad”). Den lidngre ldsarten kan ha tillkommit som anpassning till forega-
ende vers som anger att mannen blev bedrévad. A andra sidan ér liknande

upprepningar typiska for Lukas. Den kortare ldsarten har dock bittre
handskriftsstod.

Apparat

A. mepiomov yevopsvov A (D) K NP W T A © ¥ 078 £ 33", 565. 700.
892. 1424 It latt sy

B.—XBL/f'579.1241.2542 co

Har ar dnnu ett svarbedomt textproblem. Ett antal viktiga handskrifter
uteldmnar orden mepilvmov yevouevov. Detta skulle kunna bero pa att
skrivare missforstatt frasen som att den syftade pa Jesus sjélv, vilket dock
kasusformen utesluter (s har ESV oversatt, ”Jesus, looking at him with
sadness”. Det dr troligt att denna risk gett upphov till den unika ordféljden
1 Codex Bezae (D 05) som tydligare visar att det var mannen som blev
bedrovad, avtov meptivmov yevouevov gutev o Incovg.

A andra sidan kan orden ha lagts till under inflytande av uttrycket i fo-
regaende vers, mepilvmoc €yevion, “blev han bedrovad”. Men Metzger
papekar tvetydigheten 1 detta argument eftersom det samtidigt ar typiskt
for Lukas att repetera ett ord eller en fras pa detta sitt.”

Ett annat argument for den korta lasarten ar att den troligtvis dr den
svarare lasarten: den korta participfrasen, Toav 6& avtov 0 Incodg, "Nér
Jesus sdg honom sa han ...”, kan ha lett skrivare att vilja fortydliga vad
det var Jesus sdg hos mannen — att han blev bedrévad — som féranledde
honom att sdga ”S& svart det ar for en som éar rik att komma in 1 Guds
rike.”

Jag foredrar den korta ldsarten eftersom den har nédgot starkare yttre
stod, medan interna kriterier ar relativt tvetydiga med liten Overvikt for
den kortare l4sarten.

28 Metzger, Textual Commentary, 143.



Tommy Wasserman: Textkritisk kommentar till Luk 9:51-19:28

167

Tabell 1. Jamforelse mellan NA28, Wasserman och den grekiska text som forut-
satts 1 B2000 respektive den nya provoversittningen av Luk 9:51-19:28

NA28 (lasart A) Wasserman B2000 Provoversittningen
9:62a eimev 8¢ glmev 88 O Jesus svarade Jesus svarade (lasart
[tpOC awTOV] O ‘Incodg (ldsart (lasart D)* D)

‘Incodg D)

9:62b ovoeic
EMPBarav TNV
YEpOL €T
apoTpov Kal
PAETOV €lC TOL
OTicM

ovoeig EmPormv
Y XElpa oTOD
En’ Gpotpov Kol
BAérov gig Ta

onicw (lasart B)

Den som ser sig
om nir han har
satt sin hand till
plogen (lasart
A/B)

Ingen som ser sig
om, ndr han lagt
hénderna p4 plogen
(idiomatisk)

10:15 xotafprion | kataPiBacOnon | du skall stortas ska du kastas ner
(lasart B) ner (lasart B) (lasart B)

10:41-42 MépBa | Mapba MéapBa, Marta, Marta, du | Marta, Marta, du

MdapOa, pepuvac | nepyvag Kol gor dig bekym- blir bekymrad och

Kai BopvBain Bopupaln mepi mer och oroar dig | stérd av s& mycket.

mePl TOAAGL, EVOC
0¢ gotv ypeiar

TOAAGL, OAlY®wV 08
gotLypeia N

for s& mycket,
fast bara en sak

Men endast en sak
ar nodvéndig.

&vog- (lasart B) behovs. (lasart A) | (ldsart A)
11:33 eic €lg KpOTTNV stdller den i en stdller undan den.
Kpomny tidnowv | tibnow (lasart B) | vra eller under (idiomatisk)
[000€ VO TOV sddesmattet
uoooVv] (lasart A)
13:7 &kkoyov EKKOWOV 0DV Hugg bort det! Sa hugg ner det!
0OV (ldsart A) (ldsart B) (ldsart A)

13:35 o0 un ionté
ue émg [f&et Ote]
ginnte:

oV un onté pe
gmg [&et O1¢]
eimnre- (lasart
A

ni kommer inte
att se mig forrdn
pa den dag dé ni
sager: (lsart B)®!

ni kommer inte att
se mig igen forrdn
den dag dé ni séger:
(lasart B)

14:17 6t fjom
ETOUA EOTIV.

Ot oM EToa
gotwv. (lasart A)

Vilkomna, allt ar
fardigt. (1dsart B)

Kom, nu ar det
klart. (1asart A)

17:24 obtemg
£otat 0 V1O TOD
avOpomov [€v TH
NUEPQ avTOD |

oUTMG EGTOL O
V10G TOD
avOpomov (lasart
B)

sa skall Ménni-
skosonen visa sig
pa sin dag (lasart
A)

s& ska Méanniskoso-
nen visa sig (lasart
B)

%1 detta fall har valet av ldsart liten betydelse for oversittningen. Valet att utelimna ob-
jektet 1 oversittningen kan ha fattats pa stilistiska grunder.
3% Denna textvariant kommenterades inte infor provoversittningen (se not 3).
3! Lisart B uteldmnar orden fiet 6te inom hakparentes i NA28.
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18:1106 0 ®apioaiog Farisén stillde sig | Farisén stod for sig
dapioaiog oTaleilg TPOg och bad for sig sjalv och bad:
otafeilg TPOg EQVTOV TODTA sjalv: (1asart B) (lasart A)

EQVTOV TODTA TPOGNVYETO"

TPOCNVYETO" (lasart A)

18:24 {dmv 0¢ 0oV 6¢ avtov 0 | Jesus sdg att han | Nar Jesus sag det
avToV 0 Incodg ‘Incodg (lasart B) | var bedrovad (lasart B)
[Tepidvmov (lasart A)

YEVOLEVOV]

Summary

In 2014, the Swedish Bible Society took the first steps towards a new Swedish
translation of the New Testament by commissioning a trial translation of two NT
texts, the Lukan Travel Narrative (Luke 9:51-19:46) and Paul’s Letter to the
Galatians. This article presents parts of the result of my text-critical work as a
consultant for the new translation. It includes a selection of nineteen textual prob-
lems in Luke (9:55-56; 9:62 [x2]; 10:1, 15, 41-42; 11:2, 10, 13, 33; 12:56; 13:7;
14:7; 15:1, 16; 16:19; 17:24; 18:11, 24), which are either complex or interesting
from the aspect of reception history. The treatment of each passage includes the
new translation, a suggested footnote for the general readership, a critical appa-
ratus, and a textual commentary.

There is an extended discussion of Luke 10:41-42, since the Swedish Bible
Society decided not to follow my proposal in this particular case, where I pro-
posed a Greek text as reflected in the NIV, where Jesus replies to Martha, “you
are worried and upset about many things, but few things are needed—or indeed
only one. Mary has chosen what is better, and it will not be taken away from her.”
A table of comparison (table 1) displays the seven passages where the proposed
Greek text differs from NA28, and the eight passages where it differs from the
underlying Greek text of the earlier official Swedish translation of 1981
(=B2000).




