Social utblick

Sven Fisk

Solidaritet och jamlikhet i
atstramningstid

Sedan nagra ar befinner sig Sverige i ekonomiska
svarigheter. Situationen ér inte unik — forhallan-
dena ér likartade i hela den dvriga véstliga civilisa-
tionen.

Virldsekonomin ar i obalans. En del sdger att vi
ar inne i en kris. De dldre nationalekonomerna kal-
lade sddana hir tillstind for ’konvulsioner’ och
“revulsioner’”’ medan Karl Marx benimnde dem
“kriser’”. Pa modernt ekonomiskt sprak heter det
“’recessioner’” och “’depressioner’’. Kalla det vad
man vill, icke for ty ar det fragan om ett Kristill-
stand.

Kristider tvingar oss att mera skarpt fundera 6ver
tingens ordning. Under goda tider ndr det mesta
gick oss i hinderna lat vi mycket passera oformarkt.
Laget ar nu annorlunda.

Sambhiillen som véart, med en accepterad jamlik-
hetsideologi, forsoker motverka orittvisor. Men
trots detta s& rymmer vart svenska samhélle en hel
del omotiverad ojamlikhet.

Det sigs att vi under en langre tid levt Over vara
tillgdngar. Notan skall betalas. Alla skall dra sitt
stra till stacken. Dartill har vi att brottas med en
besvirlig arbetsloshet. Det har blivit svirare att
leva.

I mitt dagliga arbete ser jag att allt fler manniskor
blir beroende av socialbidrag. Samtidigt kan jag
1983-10-15 i en dagstidning ldsa foljande annons:
“Den hir pensionsforsiakringen har inte alla rad
med. Vegete presenterar en ny personlig pensions-
forsakring — Futura. Den gor livet lattare for dig
som brottas med hoga marginalskatter. Och har rad
att investera i din och familjens framtid. Lyd ett gott
rad. Ring vart kontor™’.

Vegete vill alltsa bista folk som har problem med
hoga marginalskatter. Nog dr det sa att den som
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drabbas av hog marginalskatt har en hygglig in-
komst och forfogar over en materiell standard som
ar hogre dn den som star till buds for méanniskor
med mindre tillgang till pengar. Jag tolkar det s att
Vegete vinder sig till den kategori médnniskor som
har mer pengar 4n man behover.

Det finns en Omsesidighet i samspelet mellan
ménniskan och hennes omvérld. Darfor skall man
inte se ménniskan som skild fran det samhille i
vilket hon ingar. Nar man soker kunskap om det
komplicerade samspelet méinniska — samhille kan
man inte undga att ta stillning i varderingsfragor.
Och den ménniskobild man valjer att utga fran visar
vilka viarderingar man har.

Filosofen John Rawl utgér i sin rittviseteori fran
att oréttvisa rader och att den drabbar vissa ménni-
skor héardare én andra. I centrum for sin réttvise-
teori sitter Rawl de som drabbas hardast, de svaga
och utsatta. Utgangspunkten ar att behoven hos de
samst stallda skall bestimma vilka insatser som
skall goras. Mattet pa samhillets totala mingd av
rattvisa star att utldsa i den effekt som sambhillets
atgarder har for de underprivilegierade.

Det existerar stora skillnader i manniskors moj-
ligheter till en bra tillvaro. En del har manga valmdgj-
ligheter, andra knappt nagra. Det ar viktigt att fraga
hur privilegierna fordelas. Talet om det jamlika
samhillet kan, om det vill sig illa, bli en stotesten i
arbetet for jamlikhet.

Artonhundratalstinkaren Johann Gottlieb Fichte
uttryckte vid nagot tillfille att ’Ménniskans be-
stammelse ar icke blott att veta utan att handla
darefter’’.

I socialjanstlagens forsta paragraf kan vi bla
lasa: ’Sambhillets socialtjanst skall pa demokratins
och solidaritetens grund frimja méanniskornas

ekonomiska och sociala trygghet,
jamlikhet i levnadsvillkor . . .. ........ .

Som socialarbetare dr det svart att anliagga ett
askadarperspektiv pa aktioner liknande Vegetes,
vars effekt leder till 6kad ojamlikhet. Den sortens
verksamhet leder knappast fram till ett samhille av
jamlikhet och samhorighet. Den framjar inte sam-
spel och gemensamt handlande. Pa basis av de vir-
deringar som jag ansluter mig till tvingas jag till ett
avstandstagande.
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