Barnens ratt i vardnadsarenden

Barnens rattsskydd maste forstarkas

Britt Persson

Avgorande for alla insatser for barnen borde va-
ra det enskilda barnets och familjens behov. En
sadan analys aterfinns emellertid inte i socialut-
redningen, som inte forstarker barnens ratts-
skydd — snarare tvartom, framhaller i nedansta-
ende artikel socialkonsulent Britt Persson i Lin-
koping.

Barnens osikra stillning i vardnadskonflikter och
barnavérdsirenden beror ytterst pa den lagstiftning
vi har.

Lagstiftningen speglar de virderingar och attity-
der som finns i samhillet och den syn vi har pé bar-
net.

Barnen — foraldrarnas egendom

Den styrande principen ir, att det i forsta hand ar
familjen som skall tillgodose barnens behov av véard
och skydd och i andra hand samhillet. Det far till
konsekvens att vi har en mycket stark foraldraritt i
var lagstiftning. Trots att vi under 70-talet haft en
16pande 6versyn av familjelagstiftningen, betraktas
rarnas egendom. And4 ar den familjelagstiftning, vi
har idag i manga avseenden en mycket modern lag-
stiftning. Andrade moraliska vérderingar nér det
giller sexualliv och samlevnadsformer har lett till
att dktenskapet idag inte har samma starka stéllning
som institution som tidigare. Istallet har olika sam-
levnadsformer jamstéllts i rattsligt avseende.
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Man hade darfér kunnat forvanta sig att vi nu
ocksa skulle vara mogna att i vissa delar ifragasitta
foraldraritten, och erkidnna barnet som en sjélv-
stindig individ ur rittslig synpunkt. Men s& idr inte
fallet. De lagindringar som skett har i forsta hand
empel pa detta ar de nya reglerna om gemensam
vardnad.

I manga avseenden riknar vi i vart samhille inte
med barnen och latsas diarfor som om de inte existe-
rar. Ett exempel pa detta dr, att barnen inte far en
sjalvstindig rattslig stallning forran de fyllt 15 ar.
Vid en skilsmissa riknas barnen inte som parter
vill stanna hos nir vardnadsfragan blir aktuell. Inte
heller far barnen hjilp med att bearbeta sina kénslor
infor separationen fran en av forildrarna och splitt-
ringen av familjen. Och detta trots att vi vet att
skilsmissan for ett barn innebér en omvilvande for-
andring, som limnar spar for livet. De myndigheter
och instanser som ir inkopplade, ér i allmédnhet helt
instillda pé att hjilpa de vuxna. Inte forridn barnen
borjar visa allvarliga psykiska storningar och miss-
anpassningssymtom reagerar omvérlden.

AndA betonar man i familjelagstiftningen att alla
beslut skall utformas ’med hinsyn till barnets bis-
ta’ men — det ar viktigt att framhélla — *"héansyn till
barnets bista’’ har inte konkretiserats i en enda lag-
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regel utan finns endast inskriven som en allmin
princip.

Brister i familje- och barnavardsstiftningen

En avgorande brist dr dessutom att lagstiftningen
inte bygger pé ett utvecklingspsykologiskt synsitt.
De regler som tillimpas tillgodoser i férsta hand ju-
ridiska behov och inte psykologiska. I Forildrabal-
ken anvinder man sig av ett mognadsbegrepp, dir
man utgér fran’ att alla 15-&ringar befinner sig pa
samma mognadsniva och att mognaden hos barn i
nirliggande aldrar skall bedémas med utgangspunkt
hérifran. Detta leder till orimliga konsekvenser.
Samma kritik kan riktas mot de utredningsrutiner
som traditionellt tillampas av de sociala myndighe-
terna vid vardnadsutredningar. En stor del av arbe-
tet koncentreras kring hérande av referenser, vilket
ofta bidrar till att skirpa konflikterna mellan forald-
rarna istéllet for att mildra dem.

De brister som finns i familjelagstiftningen nar
det giller rattsskyddet for barnen, finner man i
stora delar ocksé inom barnavéardslagstiftningen, ef-
tersom Barnavardslagen féar ses som ett komplement
till Forildrabalken, och den starka fordldraritten i
viktiga avseenden ocksa styr barnavérdslagen. Den
restriktiva tolkning, som tillimpas vid linsritter
och kammarritter i barnavardsmal, ar bl. a. ett ut-
tryck for detta. En annan konsekvens av den starka
forildraritten dr att ménga barn tvingas uppleva
upprepade forflyttningar mellan férialdrahem och
fosterhem, med allt vad detta innebir av otrygghet
och risk for kontaktstérningar. Barnavardsnamn-
derna/sociala centralnimnderna har ofta mycket
svért att hdvda barnets behov av trygghet och kon-
tinuitet i varden, om forildrarna kan aberopa for-
bittrade sociala omstindigheter.

De lagstiftningsregler som tillimpas tillgodo-
ser i forsta hand juridiska behov och inte psy-
kologiska.
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Oklara definitioner

I barnavérdslagen kan man visserligen spara syn-
sdttet, att barnets problem och svérigheter méste
ses i relation till foraldrarna och familjen som hel-
het, men beskrivningarna och definitionerna ir
oklara. Och eftersom det ena barnet och den ena fa-
miljen inte ar den andra lik, stills socialarbetarna
stindigt infor den svara uppgiften att tolka lagstifta-
rnas intentioner.

Tyvérr maste ocksa sigas, att dar man med en
vilvillig tolkning av barnavardslagen, finner stod
for ett psykosocialt synsiitt, dir barnet ses som bi-
rare av familjens problem, finner man i Socialutred-
ningens forslag till lagstiftning for barn och ung-
dom, att barnens beroendeférhallande till forildrar-
na 0kar genom den starka betoningen av forildrar-
nas frivilliga medverkan nir det giller insatser for
barnen, och genom férslaget om korta omhénderta-
gandetider. (Generell 3-manadersgrins).

Avgorande for alla insatser for barnen borde vara
det enskilda barnets och familjens behov. En sadan
analys éterfinns emellertid inte i socialutredningen,
varken niér det giller vilka grundliggande behov
barn behover fa tillfredsstillda eller vilka brister i
miljon som bidrar till felutveckling och hilsorisker.
Insatserna for barnen motiveras mera utifran ideo-
logiska standpunkter dn fran behovs- och behand-
lingsaspekter. Dirigenom forstiarker Socialutred-
ningen inte barnens rittsskydd — snarare tvirtom.

Vi har idag en betydande kunskap om barn och
barns behov. Det ér viktigt att vi lyfter fram denna
kunskap och att den far dignitet —
diska sammanhang.

inte minst i juri-






