Fattigdomen under den gamla goda tiden

Olle Lundsjo

Mycket tyder pa att befolkningen i Sverige
under 1700-talet kom att Oka snabbare &n
tidigare, en ©6kning som en bit in pa 1800-
talet ytterligare accelererade. Effekterna av
denna "befolkningsexplosion” for skilda so-
ciala grupper har sedan nagra ar varit fore-
mal for ett intensivt utforskande vid ekono-
misk-historiska institutionen vid Stockholms
universitet. Som ett forsta resultat av denna
verksamhet foreligger Olle Lundsjos avhand-
ling "Fattigdomen pa den svenska landsbyg-
den under 1800-talet”. Har nedan belyser han
nagra av de svarigheter en socialhistoriker
moter vid ett studium av de allra fattigaste
grupperna i samhéllet. Inte minst svarlosta
ar fragorna om vad vi menar med fattigdom
och hur den skall matas.

Belatet nedsjunkna i vara fatoljer kan vi plots-

ligt stillas ansikte mot ansikte med den djupaste

fattigdom. I TV-apparaten kan vi mota en virld
som dnnu till storsta delen plagas av svilt och
farsorter, skriande noéd och otrygghet. Den tek-
niska utvecklingen, som gett oss sjilva en om-
bonad tillvaro mojliggor for oss — vare sig vi ar
socialhistoriker eller inte — att pa ett inlevelse-
fullt sitt lata det gamla Fattigsverige komma 0ss
nirmare. Ocksa i vart land har en gang svilt-
dod och hungervandringar varit en del av verk-
ligheten. Under de bada senaste arhundradena,
som jag bist kanner till, har det dock varit fraga
om lokalt begrinsade katastrofer som tillfdlligtvis
tvingat delar av befolkningen i en bygd ut pa
landsvidgarna for att nagon annanstans soka sitt
uppehille. Inte ens de beryktade missvixterna
1867 och 1868, som drabbade storre delen av Sve-
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rige, resulterade i nagot som rimligtvis kan be-
tecknas som en landsomfattande hungersnod. De
allra flesta fick det sidkerligen simre med mat och
kldder dessa ar och manga av landsbygdens fat-
tiga sokte sig in till stiderna, diar forsorjningsmaj-
ligheterna atminstone till en borjan tedde sig
storre. Kanske kom de svara aren manga att be-
sluta sig for att soka sig en tryggare tillvaro och
ge sina barn en ljusare framtid pa andra sidan
Atlanten. Missvixtaren har satt sina tydliga spar
i var emigrationsstatistik, men nagon allmdn mi-
sir i landet ledde de inte till. Om man sdnker sig
till en ldgre niva kan vi socialhistoriker nagon
gang dven i de senare arhundradenas historia hitta
exempel pa regioner dir ett oblitt 6de tvingat ned
ménniskorna i en nod som atminstone narmar
sig den som vara dagars fattiga i u-virlden far
acceptera. Jag skall nimna ett sadant exempel.
I slutet av 1700-talet hade den bohusldndska skir-
garden plotsligt utvecklats till ett formligt Klon-
dyke. Sillstimmen forefoll outsinliga och salterier
och trankokerier vidxte som svampar ur jorden.
Folk strommade till frain bade nidra och fjarran
for att soka sin lycka — eller atminstone en drég-
lig forsorjning — innan de goda tiderna var forbi.
Omkring 1810 var allt over. Sillen forsvann lika
plotsligt som den kommit och undan fér undan
sokte sig minniskorna darifran for att kunna
finna sin utkomst pa annat hall. Kvar pa Oarna
utanfor kusten bland ruttnande bryggor och ko-
kerier blev de gamla och orkeslosa, de som inte
formadde borja om pa nytt. Kvar blev naturligt-

Ocksa i vart land har en gang svaltdod och
hungervandringar varit en del av verkligheten.
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vis dven de som #gde en gard och som pa sina
skidrgardshemman kunde lata ett intensivare jord-
bruk ersitta forlusterna inom fisket. Men arbets-
tillfallena var for fa och utkomstmojligheterna
for ringa for att foda befolkningen efter sill-
doden”, och skdrgarden utanfor Goteborg beskrivs
av samtida som en enda stor fattigstuga. I borjan
av 1830-talet forvirrades laget ytterligare. Det lilla
fiske som aterstod slog fel under nﬁgra ar och
upprepade missvaxter drog fram Gver skarbonder-
nas grodor. Resultatet av dessa forenade olyckor
blev att befolkningen pa tex Orust och Tjorn
helt blottstilldes. Uthungrade ménniskor sokte sig
hoptals in till fastlandet, men enligt uppenbart tro-
virdiga vittnesmal lyckades inte insamlingar bland
borgerskapet i Goteborg och andra stidder for-
hindra att folk bokstavligen svalt ihjil ute pa
skidren. Ndamnas kan att koleran dok upp ett par
ar senare och hiar fann ldtta byten i en befolk-
ning, vars hélsa och motstiandskraft misidren redan
tidigare undergravt. Att konstatera att vilstandet
i skirgarden uppenbarligen stigit under 1830-talets
senare del innebdr ingenting annat in att sidga
att de fattigaste helt enkelt dott undan.

Mitt exempel fran Bohuslin dr sikerligen inte
enastiende i 1800-talets socialhistoria. Andra kan
sikert letas fram, kanske ndrmare oss i tiden, diar
befolkningen av omstindigheternas makt sveptes
ned i djup fattigdom och stort elinde for en kor-
tare eller lingre period. Men jag tror dock att vi
da har att gora med lokalt begransade katastrofer
eller med begriansade yrkesgrupper som av nagon
anledning rikat illa ut. Jag tidnker tex pa alla
de tusenden i Sjuhidradsbygden som i borjan av
1860-talet forlorade sina forsorjningsmojligheter
genom att det amerikanska inbordeskriget stoppa-
de all inforsel av bomull och genom att de er-
sattes 1 sitt arbete av maskiner. Jag tinker ocksa
pa de kriser, som drog fram Over stadsindustrins
arbetare i de vixande stiderna under 1800-talets
senare hilft, och som astadkom att dessa arbetare,
vilka under goda tider sugits in fran den omgi-
vande landsbygden, ater stottes ut nir tiderna blev
simre. De slumomraden som vidxt upp runt vara
dagars storstidder i u-linderna idr inte helt frim-
mande for svenska socialhistoriker. Det dr mindre

.

Det dr mindre dn hundra ar sedan som nu-
varande Ostermalm, som dd ldg i stadens®
utkant, var ett utprdglat slumomrade.

in hundra ar sedan som nuvarande Ostermalm,
som da lag i stadens utkant, var ett utpriglat slum-
omrade.

En annan erfarenhet som vi en gang gjort och
som vi nu delar med dagens u-linder dr foljderna
av en snabb folkokning. Mellan 1750 och 1900
ndstan tredubblades Sveriges befolkning. Ocksa
vart land var pa den tiden ett utpraglat jordbru-
karsamhille och det var darfor inom denna na-
ringsgren som de vixande folkskarorna nistan ute-
slutande fick soka sin forsorjning. Atminstone
fram till mitten av 1800-talet erbjod industrin fa
arbetstillfdllen och Amerika lag lange langt borta.
Hur vart samhéille under detta befolkningstryck
forandrades och omvandlades ar ett viktigt social-
historiskt forskningsfilt. Vi far folja hur ny mark
brots, hur effektivare brukningsmetoder tvingades
fram for att vidga det naringsutrymme man hade
att dela pa. Det dr ingalunda ett stillastaende
bondesamhiille vi har framfor oss. Folkokningen
ledde till en kraftig omstrukturering bade av sti-
der och landsbygd. Nya yrkesgrupper vaxte fram,
andra forsvann eller minskade i betydelse. Jorden
delades pa allt flera hinder, men uppdelningen och
nyodlingen rickte inte till for att hindra att allt
storre del av befolkningen fick sdka sin utkomst
pa andras gods och gardar. Jordbrukets under-
klasser”, dvs dridngar, pigor, statare, torpare,
backstugusittare och inhyseshjon 6kade langt snab-
bare dn antalet sjialvigande bonder. Det dr denna
i och for sig ovedersdgliga sociala forskjutning,
som lockat vissa historiker att beteckna folkok-
ningsskedet 1750—1850 som en tid av proletarise-
ring och vixande fattigdom. I en rad arbeten at
den statliga emigrationsutredningen i borjan av
1900-talet fick Nils Wohlin tillfdlle att medryckan-
de och med manga suggestiva citat mala upp den
tilltagande pauperiseringen han ansiag utmirka
foregaende arhundrade. Wohlins uppfattning préag-
las dock starkt av de nationalromantiska strom-
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Det dr inte heller sjalvklart att en snabb be-
folkningsokning, sasom den som Sverige upp-
levde under forra arhundradet behover betyda
sjunkande viilstand.

ningar, som drog fram Over vart land omkring
sekelskiftet. Frapperande ofta uppeholl man sig i
tidens utldggningar vid den sjilvigande bondens
fysiska och moraliska foretriden framfor den 16sa
befolkningens. Den osunda och forslappade till-
varon i backstugor och industribaracker stilldes
med forkirlek i effektfull kontrast till det friska,
naturliga liv den oberoende bonden kunde leva.
Dessa stromningar hade givetvis en stark politisk
fargning. Man sag vid denna tid en klass av be-
suttna bonder som en garanti mot en radikal,
kanske revolutionir politisk utveckling.

For oss som lever i ett samhille dir vi nistan
alla dr lontagare i en eller annan form ir det
emellertid en sjdlvklarhet att ett okande antal
“’beroende” inte behdver innebdra vixande fattig-
dom i den meningen att folk i allminhet far det
materiellt simre. Inte ens for individen behdver
socialt sjunkande alltid innebidra ekonomisk for-
samring.

Det ér inte heller sjialvklart att en snabb be-
folkningsokning sasom den som Sverige upplevde
under forra arhundradet behdver betyda sjunkan-
de vilstand. Endast en oreflekterat statisk upp-
fattning leder till tron att ju flera som kidmpar om
det dagliga brodet desto mindre bitar av den ge-
mensamma kakan blir det Over at var och en.
Den engelske ekonomen J. R. Hicks har hivdat
att hela vart nutida vilstand i de utvecklade lin-
derna haft sin forutsdttning i den ’boom’ som
folkokningen i Visteuropa efter 1750 astadkom-
mit. For en svensk socialhistoriker blir alltsa fra-
gan om den 6kade befolkningen i landet ledde till
storre fattigdom eller om sjilva folktillvixten var
ett tecken pa att minniskorna nu fatt det bittre,
ett vilstand som man delvis tog ut i form av okat
barnantal. Det svar vi kan ge sammanhinger gi-
vetvis med de mojligheter som det kéllmaterial
som bevarats erbjuder nidr vi vill folja fattigdo-
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mens utveckling under ’den gamla, goda tiden™.
Vi behover en metod att skilja de fattiga fran de
icke-fattiga, men dessforinnan maste vi gora klart
for oss vad vi menar med fattigdom.

Vad ar fattigdom?

Ja, vad menar vi egentligen med fattigdom? Vi
behover inte krangla till det mera dn att konsta-
tera att den dr en form av levnadsstandard som
av en eller annan anledning #r ldgre dn genom-
snittet i nagon referensgrupp som man haller sig
med. Levnadsstandard i sin tur tolkar vi inte
mairkvirdigare dn som den strom av varor och
tjanster som en individ eller en familj har moj-
lighet att konsumera under en viss tidsperiod.
Hur en person iter, hur han. klar sig, hur han
bor, hur han roar sig etc beridttar nagot om hans
standard. Men hur alla dessa skiftande varor och
nyttigheter pa ett rittvisande sitt skall vigas sam-
man for att vi skall fa en helhetsbild av hans lev-
nadsstandard dr inte alldeles sjdlvklart. Historiker
och ekonomer har i stort sett darvid tva vigar att
vilja emellan.

Den ur manga synpunkter enklaste dr att an-
vinda priset pa varorna som vikter. Man forut-
sitter da att prissystemet avspeglar méanniskornas
viarderingar av alla de varor och tjanster som in-
gar 1 konsumtionsstrommen. Men en miangd saker,
varav atskilliga upplevs som viktiga delar av den
moderna manniskans levnadsstandard, t ex fritid,
hilsa, oforstord miljo, arbetstrivsel, kommer dér-
vid att glommas bort da de inte varit foremal for
prissidttning. Metoden tar inte heller hidnsyn till
att manga tjanster far sina priser satta mer pa
sociala dn pa strikt ekonomiska grunder. Vi be-
hover bara tianka pa sjukvardens omrade.

Ett annat sétt att viga samman de element som
man anser ingar i levnadsstandarden ir att rela-
tera dem till ett normsystem som man anser bittre
dn priserna aterspeglar manniskornas verkliga vir-
deringar. Man intresserar sig alltsa inte for hur
mycket konsumtionen kostat i pengar utan for
dess verkliga innehall; man ridknar i stycken och
kilo, inte i kronor och oren. Levnadsstandarden
styckas helt enkelt upp i ett antal s k komponen-
ter, som var och en anses ticka ett viktigt livs-




Men hur mycket viktigare dr det att kunna dta
sig mditt dn att kunna ldsa och skriva? Ar god
hdlsa viktigare dn politisk frihet?

omrade. For varje komponent forsoker man sa
finna ldmpliga indikatorer, d vs statistiska matt
som uttrycker hur vil behovet pa detta omrade dr
tickt. Fordelen med denna metod #r alltsa att
man vid vilfirdsundersdkningar kan ta med alla
faktorer som man anser viktiga, oavsett om dessa
ar prissatta eller inte. Dess storsta nackdel ir att
den inte omedelbart tillhandahaller ett samman-
fattande matt pa levnadsstandard. Skall alla kom-
ponenter anses vara lika betydelsefulla och dir-
vid tilldeles samma vikt? Enighet kan mojligen
nas om att vissa komponenter &dr viktigare in
andra. Hit hor t ex mat, kliader, bostad. Men hur
mycket viktigare dr det att kunna ita sig miitt
dn att kunna ldsa och skriva? Ar god hilsa vik-
tigare dn politisk frihet? Ju omsorgsfullare och
allsidigare vi forsoker tillimpa komponentmeto-
den desto delikatare stillningstagande tvingas vi
in i. Ett sitt dr att helt avsti frin att viga sam-
man de olika komponenterna och endast stilla
dem vid sidan av varandra, forebdrande att man
ddrvid tecknat en vilstandsprofil, en utvdg som
valdes av den svenska laginkomstutredningen i slu-
tet av 1960-talet.

Vi har talat om tva olika viigar att miita lev-
nadsstandard. Men det dr dock inte sa mycket
den vi skall syssla med utan med fattigdom. Aven
fattigdom @dr emellertid en form av standard;
ocksa den kan ses som en stréom av varor och
tjanster. Fragan dr da ndr denna strom blir sa
grund och smal att det blir befogat att tala om
fattigdom. For en socialhistoriker blir en lika vik-
tig fraga vilken av de bada mitmetoderna som
bist passar for det killmaterial som bevarats.

For manga forskare har faststillande av
existensminimum kommit att bli den naturliga
utgangspunkten for en fattigdomsdefinition.

For manga forskare har faststillandet av exi-
stensminimum kommit att bli den naturliga ut-
gingspunkten for en fattigdomsdefinition. Det har
gillt att bestimma det tillstaind dia minniskans
tillging pa mat, klider och bostad motsvarar det
fysiskt nodvindiga. Man har alltsa forsokt att
finna en absolut definition pa naturvetenskaplig
grund. En tidig och inflytelserik foretridare for
denna riktning dr Seebohm Rowntree. Utgangs-
punkten for sina studier av fattigdomen i England
vid slutet av 1800-talet tog han i vissa niirings-
fysiologiska experiment i amerikanska fiingelser
och konstruerade en “minimibudget”, som tog
hinsyn till vaxlande behov fér min, kvinnor och
barn. Nér si marknadsvirdet pa varorna riknats
fram #dgde han en “poverty-line”’ som gjorde det
mojligt for honom att bestimma om en viss fa-
miljs inkomster rickte for att tillforsikra hus-
hallsmedlemmarna en plats ovan fattigstrecket
eller inte. Rowntrees budget dominerades av livs-
medelsposten och de forskare som f6ljde efter
gjorde likadant. Svarare har det varit att avgora
minimibehoven av husrum och klider.

Hur skall fattigdom métas?

Vilka kallméssiga mojligheter har da den svenska
socialhistorikern om han vill g tillviga pA samma
siatt com Rowntree? Att konstruera en enkel mi-
nimibudget moter inga svarigheter. Det finns for
dldre tid ingen anledning att behandla niiringsbe-
hovet pa ett annat sitt én for var egen. Folk forr
i véirlden behovde lika mycket mat som vi vid ut-
rittandet av jamforbara sysslor. Négra svarighe-
ter att finna priser pa varorna i var budget finns
inte heller, atminstone inte for tiden efter 1700.
Efter att ha riknat fram fattigdomsgrinsen for
skilda familjestorlekar kan vi salunda ga till kil-
lorna och se vilka inkomsttagare som var fattiga
enligt var definition. Vilka yrkesgrupper har vi da
mojlighet att nd denna vig? De nistan alltid rika
bruksarkiven ger oss vissa uppgifter om de an-
stiillldas inkomster. Men vi moter hir minniskor
som haft en trygg forsorjning och inte de fattiga
stackare vi dr pa jakt efter. Forst mot slutet av
1800-talet flodar inkomstuppgifterna rikare. Lit-
tast tillgingliga dr de som aterfinns i skatteri-
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Visar mdnga fattiga att ndden dr stor eller att
vélstdndet dr sd tryggat att samhdallet har rad
att hjilpa flera av sina samst stdllda med-
lemmar?

kenskaperna, men det vore forhastat att tro att
vi hir har att gora med verklighetstrogna siffror,
eftersom inkomsterna noterades i taxeringsling-
derna till stor del pa basis av vederborandes yrkes-
titel. Att via inkomsterna salla fram de fattiga
i landet hor 1900-talet till.

Att de anstillda forr i virlden fick en stor
del av sin avloning i naturaprodukter gor att
skillnaderna mellan de biada mitmetoder som nyss
beskrivits inte var lika stora som nu. Ett forsok
att via livsmedelskomponenten fianga in forsorj-
ningsliget i Sverige under 1500- och 1600-talen
har gjorts av E. F. Heckscher, som lit bearbeta
ett antal utspisningsstater fran kronans géardar.
Denna vig nar vi emellertid inga andra grupper
dn mer eller mindre vil férsorjda pigor och dring-
ar och andra sysselsatta vid storre gardar med
bevarade arkiv. Aven for torpare har andra forska-
re forsokt klarligga deras standard i borjan av
1800-talet, men inte heller hidr har man kommit
lingre dn till berdkningar av gruppens genom-
snittskonsumtion. Vilka torpare som var fattiga
och vilka som inte var det har tydligen inte kun-
nat urskiljas i materialet.

Genom bevarade riikkenskaper fran tex anstal-
ter och fattighus kan vi studera mathallningen
dven i de grupper som hade det sdmst stillt i sam-
hillet. Men det vore att tolka fattigdom snalt om
man satte likhetstecken mellan fattiga och av fat-
tigvarden omhindertagna. Innebdr ett vixande
antal vardtagare att fattigdomen Okar eller mins-
kar? Visar manga fattighjon att noden dr stor
eller att vilstandet dr s tryggat att sambhillet
har rad att hjilpa flera av sina sdmst stillda med-
lemmar? Vi behdver for tiden fore 1900 knappast
ta stillning, da vart lands fattigvardsstatistik &r
s skroplig att den inte tilliter nagra uttalanden
om vilstdndets utveckling i landet.

Det killmaterial som star oss till buds nér vi
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vill studera fattigdomen pa den gamla, goda tiden
ger oss silunda sma mojligheter vare sig vi viljer
penning- eller komponentmetoden. I min avhand-
ling “Fattigdomen pa den svenska landsbygden
under 1800-talet™ har jag sokt kringga svarigheter-
na genom att knyta min fattigdomsdefinition till
socialantropologernas Overskottsbegrepp.  Over-
skottet har for dem fatt beteckna den del av pro-
duktionsresultatet som aterstatt da samhillsmed-
lemmarnas livsnodvindiga behov tdckts. Fattig
blir for mig den som saknar Overskott och som
anvinder alla sina resurser for att tillgodose rent
elementira behov. Eftersom detta Overskott till
en del alltid dras in for att tillgodose gemensamma
samhillsbehov i form av skatt kan min forenklade
definition av fattigdom enkelt uttryckas: fattig ar
den som inte formar betala skatt. Jag har provat
att anvinda denna metod for att undersoka fattig-
domens forindringar pa landsbygden under perio-
den 1825—1900 och #r for nidrvarande sysselsatt
att studera definitionens anvindbarhet for sti-
dernas del. En uppenbar nackdel dr att den forut-
sitter ett konstant och oforindrat skattetryck.
Man kan naturligtvis tinka sig att myndigheternas
vilja att beskatta medborgarna vixlat under skilda
tider med hinsyn till det offentligas aktuella be-
hov av inkomster. Jag har emellertid sokt att
undga denna snedvridande tendens i min fattig-
domsmitning genom att helt koncentrera mig pa
den grundliggande fragan: skattebetalare eller
inte. Metoden hindras alltsa inte av att skattebor-
dorna for de mera vilbestillda kunnat vara starkt
skiftande fran tid till tid.

Under 1800-talets lopp beholl grundskatterna
sin sirstillning bland utskylderna. Det var jord-
innehavet som beskattades i forsta hand och forst
mot slutet av arhundradet fick inkomstskatterna
en avgorande roll. Kvar levde dock fortfarande
vissa personella skatter, d vs skatter som dvilade
vuxna personer och debiterades lika for alla all-
deles oavsett personernas ekonomiska birkraft.
Annu vid slutet av 1800-talet berdérdes huvudpar-

Fattig dr den som inte formar betala skatt.




ten av befolkningen endast av den personella
beskattningen och det var alltsi hir jag hade att
soka den fattigdomsgrins, som skilde de skatte-
betalande fran de icke-betalande.

Genom detta forfarande far man fram en fat-
tigbefolkning, som innehaller tva fran varandra
klart atskilda grupper. Den ena bestir av dem
som redan vid skatt- eller mantalsskrivningen be-
friades. Vi har hér att gora med personer som lev-
de i sa usla omstindigheter att det redan i for-
viag stod klart att det vore meningslost att for-
soka kriva dem pa skatt. Hit horde fattighjon
och andra understodstagare men dven sadana ’vil-
ka for alderdoms- och andra brickligheter icke
kunna sig sjilva forsorja” eller saknade tillgdngar
7overstigande vad de till oundginglig livsbirg-
ning tarva’. Som synes kommer vi hir nira de
fattigdomsundersokningar fran senare tid som
knutit sin definition till begrepp som existensmi-
nimum och minimibudget.

Den andra gruppen i var fattigbefolkning har
emellertid skattskrivits i vederborlig ordning. Men
ndr uppbordsdagen sa kom visade det sig emel-
lertid att de inte hade haft rad att betala sina ut-
skylder. Kronofogden och hans betjinter hade
darfor fatt ga hem till den “’skyldige” och forsoka
genom utmitning driva in det felande beloppet.
Allt fick dock inte tas i mét. Agde den skuldsatte
endast nodiga singkldder, nagra fa husgerad och
klader at sig och sina barn och annat som ound-
gingligen behovdes for familjens omedelbara uppe-
hille fick kronofogden avskriva skattefordran. For
att beloppet skulle, som det hette, ’avkortas for
fattigdom” krivdes alltsa att personerna levde i
yttersta nod. De utmétningslistor, som rikligen
bevarats i kronorikenskaperna, later oss manga
ganger mota familjer som levat i en for oss knappt
fattbar misdr och utgor ett socialhistoriskt forsk-
ningsmaterial som uppmirksammats forst under
senare ar.

Det dr viktigt att framhalla att ingen av dessa
bada grupper bor studeras isolerad fran den and-
ra. Skattskrivningen kan i viss min ses som en
prognos for det kommande aret. Om sedan hirads-
skrivarna bedomt befolkningens betalningsforma-
ga alltfor optimistiskt eller inte kan vi se av an-

De utmatningslistor, som rikligt bevarats i
kronordkenskaperna, later oss mdnga ganger
mota familjer som levat i en for oss knappt
fattbar misdr.

talet avkortningar som senare foljde. En okning
av t ex avkortningarna i ett omrade kan naturligt-
vis innebdra att missvixter eller annat drivit fat-
tigdomen i hojden. Men forklaringen kan lika vil
vara att skattskrivarna beddomt tiderna vara sa
goda att de skattskrivit langt flera @n vanligt, for-
litande sig pa att en missbedomning #nda litt
kunde korrigeras avkortningsvigen.

I ”Fattigdomen pa den svenska landsbygden
under 1800-talet”” har jag med denna metod for-
sokt folja vilstandets viaxlingar i skilda trakter
och vid skilda tidpunkter. Den har gjort det mgj-
ligt att konstruera kartor som visar vilka trakter
i landet som var fattigast och vilka som hade det
bittre dn andra. Det relativa vilstindet i exem-
pelvis Milardalen har kunnat kontrasteras mot
fattigdomen i vissa delar av norra och vistra Sve-
rige. Den rikaste” socken jag hittat vid mitten
av 1800-talet var Lidingd utanfor Stockholm med
endast nagra fa procent av sin befolkning i fattiga
omstindigheter. Mot den kan stillas Ronnédng och
Klidesholmens kapellférsamlingar pa Tjorn, dir
vissa ar over 80 9% av manniskorna var sa fattiga
att de inte kunde betala ett ore i skatt.

Metoden gor det tdmligen lidtt for oss att dven
folja fattigdomens vixlingar Over tiden. Vi kan
se foljderna av missviaxterna i Vistsverige pa 1830-
talet och den utomordentligt kraftiga tillvixten av
antalet fattiga i Milardalen vid mitten av 1840-
talet. Skordekatastrofen 1867/68 siitter kraftiga
spar i vara diagram och vi kan se hur jordbruks-
krisen pa 1880-talet helt olika drabbat skilda delar
av vart land. Till metodens fordelar hor inte bara
dess enkelhet utan idven dess anviandbarhet vid
skiftande niringsstrukturer. Den kan anvindas for
att studera savil stad som land och kan darfor ut-
vecklas till ett nyttigt socialhistoriskt forsknings-
redskap. Men den kan genom sin enkelhet tas i
bruk av varje lokalhistoriskt intresserad person
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dven utanfor fackminnens krets. Uteslutet ar kan-
ske heller inte att de som ir inriktade pa sina
egna sliktingars och foregangares historia kan
finna det viirdefullt att kartligga sliktens oden
i detta avseende. De flesta av oss har ju en inte
alltfor mirkvirdig historisk bakgrund. Vi kanske
inte behover ga langt tillbaka i tiden for att finna
vara forfider balanserande i nidringsutrymmets
grinstrakter, dir goda ar gav dem en dréglig for-
sorjning men om skorden slog fel och tiderna blev
simre sa vintade dem umbiranden och fattigdom.
Om inte annat sa kan vi fa bittre perspektiv pa
virlden runt omkring oss och inte minst pa det
valfardssamhille i vilket vi lever, ett samhille rikt
nog att erkidnna de rester av fattigdom som drojt

sig kvar.
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