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Umgdingessdtt och dasiktsbildning

Vad kan vara vilfirdssamhallets ideal i fraga
om minsklig umgingelse? Foredrar vi édnnu
hyfsade former i samvaron, hinsyn, forstaelse.
skall vi
fortsatta, sticka huvudet i busken, bortforklara

medkinsla, eller lata nedbusningen
det som ter sig obehagligt och latsas att var
avancerade tid maste kriva en ny och rittfram
stil. Gentlemannen dr dod &r det sagt och dar-
med idealet. Det jamstilles med borgerlig mji-
kighet, innefattar komponenter av dubbelmoral
och annan falskhet och maste utrotas. En ny
linje av sanning och rétt maste skapas. Det ar
nu de unga lejonen bryter fram med armbagar
och skjutjiarn. Langre ned pa skalan raggare och
andra missanpassade.

Sammanhang och férklaringar till sadana tids-
foreteelser dr inte sa svara att komma underfund
med for dem som gynnats eller olyckats att f6lja
virldens gang och samhillets utveckling under
den revolutionerande epoken fran forsta vérlds-
kriget, 6ver det andra, fram till den dag som ar.
Tidrymden dr omfattande nog, stoffet dr ofant-

ligt och kan inte pa ldnge &n av historikerna
sammanpressas i ett notskal eller karakteriseras
med nagra enkla lésenord. For var och en som
med eftertanke genomlevat de tre, iyra sista
decennierna star det dock klart att perioden ka-
rakteriseras av det borgerliga auktoritetssam-
hallets fortgaende upplosning. Detta har skett
inom ramen fér en medveten politisk dynamik
och till forverkligande av politisk likstallighet
och demokrati. Samtidigt har vetenskap och
forskning utvecklats som aldrig forr, men politik
och forskning har f6ljt var sina givna linjer.
Det kan hér inte vara fraga om nagon “makt-
kamp”’, men vetenskapen vinner och blir alltmer
nodvandig for att klarlagga de realiteter, som
ligger till grund for de potentiella utvecklings-
mojligheterna. Diarmed forlorar den doktrinéra
politiken sin egenmiktighet och tvingas inta den
sekunddra konsekvensroll som den bor inneha.
Staten forvandlas till ett vetenskaps- och utbild-
ningssamhalle.

I forskning och vetenskap och inom samhélls-
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omraden som maste basera verksamheter av olika
slag pa noggrann kunskap och objektiva bedo-
manden kan okunnighet och kvasibildning icke
tolereras. Anda tycks vi under en overgingstid
vara tvungna finna oss i sadant — i viss politisk
verksamhet och i journalistik och massmedia.
Infér okunnighetens, dumhetens och egenrattfér-
dighetens uttryck och alltfér billiga fragestill-
ningar kan den verkligt sakkunnige eller den
oskyldige te sig svarslos eller skyldig och ddarmed
mogen for en inkvisitors dom. I radio och TV
har man emellanat och tyvérr alltfér ofta tyckt
sig se offren rodna — icke av blygsel éver sina
egna bristfalliga svar utan over revolvermannens
bryska sitt och suverdnt hinsynslosa och okun-
niga fragor. Otaliga lyssnare och tittare kinner
sig samtidigt krinkta av att deras intelligensniva
och kinsla for rent spel far en sa lag viirdering.
Det forsvar som presenterats for ritten att pa det-
ta sitt asidosiitta vanliga regler for offentlig
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umgéngelse dr svagt och vittnar om det daliga
omdomet att trots bristande underlag latsas inne-
ha kompetensen att stilla vem som helst — sak-
kunniga, skyldiga och oskyldiga — mot viggen.
Det har ocksa klart deklarerats att reporters av
detta slag betraktar sig som alltid misstinksam
part och den intervjuade alltsa som motstandare.
Att under dessa forhallanden dessutom tilltro sig
ratten och uppgiften att “forse landet med asik-
ter” dr ominést och oroande i lika hog grad som
forsoken att legalisera skjutjarnsumginget.

Aven om minga vittnesbord om en till synes
oundviklig nedbusning &r att betrakta som en
overgangsforeteelse i en av de hiftigaste utveck-
lingsfaser ett samhille kan vara med om, dr det
en angeldgen uppgift tillse att hdansynslosa tilltag
av vad slag de vara ma sa snart ske kan omojlig-
goras savil privat som i den offentliga samlev-
naden infoér éppen rida.

E. H.






