UR PRESS-
DEBATTEN

Debatt om abortindikationer
Aven i tidningspressen avspeg-
lade sig meningsbrytningarna kring
forslaget om ny ubortindikation.
Pressens behandling av d@mnet har
varit mer positiv dn den som
framkommit i riksdagsbehandling-
en. Det allminna intrycket av
presskommentarerna  ar dock att
djupdimension och de principiella
konsekvenserna ej kommit i be-
traktande. Inte heller saknas rent
missledande slutsatser. Sydsvenska
Dagbladet gor dock allvarliga for-
sok att forsta inneborden av opinio-

nen mot forslaget.

Kritikerna stillde sig fragande
infor justitieministerns argumente-
ring, att den nya indikationen inte
innebar ndgon ny princip i abort-
lagstiftningen. Man hivdade, att
utgingspunkten for bedomningen
av abortproblemet maste vara, att
det ir samhillets uppgift att virna
om fostrets liv. Det dr en utomor-
dentligt viktig princip. Det dr en
mycket allvarlig vig, man slir in
pi, nir fosterliv slickes, dirfor att
dess individuella mijligheter att na
ett lyckligt eller drigligt liv for-
modas bli mindre @n normalt.

Och lagstiftningen kan i tillimp-
ningen fa de konsekvenserna, att
havandeskapet skulle avbrytas, dven
nir fostret vore friskt och det vin-
tade barnet hade alla mojligheter
att na ett lyckligt eller dragligt liv.
Det lir icke heller kunna bestridas,
att en del kvinnor kan sioka utver-
ka medgivande till abort med stod
av den nya indikationen genom att
avsiktligt skada fostret. Lagens for-
svarare borde ha medgivit riskerna
for att kvinnor i vilseledande syfte
kan komma att utnyttja fosterskad-
liga likemedel.

Likarkdrens reaktion emot detta
lagforslag behover sannerligen icke

vittna om nagot slags kiinslokyla
cller facklig idioti. Det fanns for
ovrigt endast en enda likare i den
utskottsmajoritet, som avstyrkt ju-
stitieministerns forslag, sa kritiker-
na kan verkligen icke endast sigas
vara fackbetonade. Dessutom kan
ju icke bestridas, att likarna &r i
higsta grad kompetenta att yttra
sig. Sa har exempelvis fru Sjovall
en mingarig erfarenhet just i fra-
ean om abortproblemen pa grund
av sin verksamhet som likare i
Goteborg.

Den betydande reaktionen mot
lagen uppbires icke, som vissa av
lagforslagets forsvarare tycks mena,
av bristande forstaelse for olyckliga
modrars beligenhet och fortvivlan
over att kanske behiva sitta foga
livsdugliga barn till vérlden, utan
priglas av en minniskosyn, som
har sin grund icke endast i kristen
etik utan ocksd i en vordnad for li-
vet, som finns oberoende av religios
instillning.

Det ir en sidan etik, som &r en
forutsiittning for en méanniskovirdig
kultur. Finns ej denna respekt och
vilja att vdarna om minskligt liv,
hamnar vi forr eller senare i en
terrorstat, dir staten dirigerar min-
niskorna pa det skrickinjagande
sitt, som sia utomordentligt skild-
rats i Orwells framtidsvision 1984.

Stockholms-Tidningen framhiver
medicinalstyrelsens ’starka och sak-
ligt underbyggda forslag’, ett om-
dome som borde vara ironiskt me-
nat men icke #dr det. Tidningen
kommer ocksi med en forhastad
prognos betriffande higerns in-
stillning. Manga hogermin rostade

for lagkompletteringen.

Rimligen kan fragan inte vara
partiskiljande och det &@r sannolikt
att i varje fall ett betydande antal
folkpartister kommer att stodja for-
slaget. Diremot dr hogerns instill-
ning till human abortlagstiftning
vil kidnd och fran det hallet lir
inga positiva roster komma.

Svenska Dagbladet har i ett par
ledare ignat sig at fragan. Nagon

tveksamhet liggs inte i dagen.

Enligt vad som forsports kom-
mer forsta lagutskottet, om dn med
knappaste majoritet, att ga emot
forslaget. Pa avslagslinjen befinner
sig samtliga borgerliga ledamiter
jimte en socialdemokrat, fru Sjo-
vall — alla ovriga socialdemokra-
ter i utskottet ldr stodja proposi-

tionen. Denna partipolitiska upp-
delning gor ett besynnerligt in-
tryck, da det ju hdr minst av allt
ror sig om en fraga av partipoli-
tisk karaktdr. Hur utgangen kom-
mer att bli ndr &drendet inom kort
kommer upp i riksdagens kamrar
aterstar att se. Enligt Svenska Dag-
bladets mening vore det beklagligt
om kamrarna foljde utskottet och
rostade ned forslaget — reformen
far anses befogad.

Dessutom dr det alltid orealis-
tiskt och vilseledande att Gverfora
abortproblematikens speciella vér-
deringar pa det utvecklade minsk-
liga livets omrade. I den aktuella
debatten far det anses alldeles sir-
skilt opakallat att fora in argument
av antytt slag, eftersom reformen
stringt taget endast dr en logiskt
och lagtekniskt betingad komplet-
tering av ett indikationssystem,
vars grunder det i detta samman-
hang inte kan bli tal om att rubba.

Meningen var utan tvivel att for-
slaget endast skulle uppfattas som
ett  juridiskt-lagtekniskt tillritta-
liggande. Inom medicinalstyrelsen
har tydligen sakkunskapen begrin-
sats till den juridiska. Tidningens
sjilvsitkra uppfattning om att det i
detta sammanhang icke kan bli tal
om att rubba indikationssystemet
far sin ridtta belysning av andra
kammarens beslut att en allmiin
Gversyn av  abortbestimmelserna
bor komma till stand.

Efter riksdagsbehandlingen har
en nagot forbdttrad upplysning
vunnits, dven om resultatet alltjamt
visar grumligheter. Asikt nr 2
alltsa:

Samtidigt har emellertid me-
ningsutbytet kring femte indikatio-
nen visat att det kan finnas behov
av ett underlag for debatt om de
principiella problemen bakom
abortlagens samtliga indikationer.
En generaldebatt i fragan skulle
om inte annat kunna skingra at-
skilliga missforstand.

Dagens Nyheter konstaterar un-
der rubriken “Mirklig abortstrid”
att legal abort vid svar fosterskada
endast bekriftar gillande praxis
och att det nya forslaget icke okar
griinsproblem och risker. Tidning-
en ger en resumé Over drendets
behandling som for fram till de
kinda slutsatserna. Vissa formenta
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inkonsekvenser i oppositionens be-

visforing dras fram.

Att  meningarna bryter sig i
abortfragor ir varken nytt eller
uppseendeviickande.  De  rymmer
svara eller olosliga etiska problem,
de aktualiserar konflikter mellan
motstridiga hdnsyn, och de fram-
tvingar oaterkalleliga avgoranden i
ena eller andra riktningen pa ba-
sis av vaga bedomningar eller risk-
kalkyler, dir liget i det individuel-
la fallet oftast kan faststillas forst
nir ingen atervindo finns.

Medan Likarforbundet anser att
den nya abortgrunden idr onidig
dirfor att det finns goda mojlighe-
ter att forebygga likemedelsskador
i framtiden, befarar fru Sjovall (s)
tviirtom att den oOppnar ett alltfor
stort fdalt for aborter dirfor att
stindigt nya likemedelsskador pa
foster uppticks eller kan befaras.
Bada kan inte girna ha ritt. Fru
Sjovalls argumentering gir i manga
stycken vid sidan av dmnet, slir in
6ppna dorrar eller médlar upp orea-
listiska konsekvenser, men ir som
vanligt buren av stark lidelse. Hon
pekar ocksd — med ritta — pd de
olosta  grinsdragningsproblem som
finns. Hur allvarlig skada, hur li-
ten risk skall fi motivera en abort,
hur skall risken faststillas med ni-

gorlunda sikerhet i det enskilda
fallet?
Detta iir svarigheter som inte
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knicks litt, och som atminstone
maste foranleda enhetlig praxis.

Nigra sjilvklara schablonregler
blir det uppenbart omojligt att na
fram till. Men dirfor behover inte
sjilva malsittningen — att i rim-
lig grad minska framtida lidande
—— uppges. Den femte abortindika-
tionen bor godtas av lagstiftarna
den ir redan erkind och tillimpad
i praktiken.

Likarforbundet och fru Sjovall
har bdda ritt! Om den foreslagna
abortgrunden icke finnes skulle de
abortsokande e¢j ha motiv for att
genom faktisk eller pistadd kon-

sumtion av likemedel yrka pa
abort. Om medikationen didremot

genomfores far fru Sjovalls farha-
gor sitt fulla berittigande. Hur kan
denna enkla logik ha undgatt vis-

mannen i DN?

Att tveksamheten betrdffande det

riktiga i medicinalstyrelsens och
justitiedepartementets forslag avse-
okat

med riksdagsbehandlingen dr tyd-

virt under och i samband

ligt av flera tecken att doma. Ny
Tid soker analysera lidget.

Socialdemokraten Elisabet Sjo-
vall, som alltid oridd i sina still-
ningstaganden, hamnade den hir
gangen pa samma sida som de bor-
gerliga, medan hon i en del andra

sammanhang foretritt en radikal
opposition inom regeringspartiet.

Ifter att ha ldst hennes mycket
utforliga motion och andra inligg i
irendet vet vi alltjimt inte riktigt
var den viktigaste skiljelinjen gar.
Ar det viisentligen en lagteknisk
fraga, ddr man har olika bedom-
ningar av hur lingt medicinalsty-
relsen kan fa tinja nuvarande lag-
stiftning? Eller dr det en strid om
viirderingen av vetenskapliga forsk-
ningsresultat, ddr man kan miss-
tinka att riksdagsminnen i gemen
inte ir sirskilt kompetenta? Ar
det en brytning mellan religiosa
och icke-religiosa forestillningar
om minniskovirdet?

Vi vet som sagt inte vad som ir
viisentligast i den hir saken. Av
de preliminira referaten framgar
att Ulla Lindstrém och Elisabet Sjo-
vall rikat in i en dispyt, men det
har ju hint férr och beror kanske
mindre pa fragan dn pa personerna.
Om vi sjilva varit tvungna att ta
stillning, hade vi antagligen rostat
bade for justitieministerns forslag
och Elisabet Sjovalls forslag om en
allmin Gversyn av abortlagen. Ris-
kerna med lagindringen forefaller
oss inte tillrickligt Overtygande,
samtidigt som utvecklingen pa de
socialpolitiska och socialmedicinska
omradena onekligen ger skdl for
oversyn av lagen. Men sadan var
inte voteringsordningen i riksdagen,
och dirfor avundas vi inte vara
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