Interjektioner eller ideofoner?
En undersokning av vips och svisch

Av MARTA WIKTORSSON

Abstract

Wiktorsson, Maria, maria.wiktorsson@mau.se, Ph.D., School of Arts and Communication,
Malmé University: “Interjections or ideophones? An investigation of two Swedish descriptive
interjections”. Sprak och stil NF 31, 2021, pp. 72—-105.

This study examines the relation between interjections and ideophones in Swedish. Ideophones
are expressive words that are colourful depictions, even dramatizations, of events and sensory
perceptions. Ideophones demonstrate a lower degree of syntactic integration in language than
ordinary words. In linguistic literature, the terms interjection and ideophone are often seen as
overlapping and even conflated. The current study examines the treatment of interjections in
Swedish language description, focusing on their relation to ideophones. The starting point is a
specific group of interjections, »descriptions of eventsy, that contains words sharing many traits
with ideophones. Two specific interjections, vips and svisch, are investigated using data from
the Swedish Language Bank. The analysis of the corpus data shows that the items pattern very
differently. However, both items are found as loosely integrated items, on the one hand, and as
fully integrated adverbs and nouns, on the other. The loosely integrated items display forms of
sentence integration that are well-described for ideophones cross-linguistically and are there-
fore interpreted to be ideophones. The integrated uses are discussed from the perspectives of
deideophonization and lexicalization of ideophones into non-expressive words. As Swedish has
items that qualify as ideophones, the paper argues that Swedish language description needs to
accommodate their existence to a greater degree.

Keywords: Swedish ideophones, interjections and ideophones, descriptive interjections, syntac-
tic integration.

1 Inledning

Ord som vips och svisch kategoriseras ofta i svensk sprakbeskrivning som
interjektioner. Svenska Akademiens grammatik (hddanefter SAG) diskuterar
dem mer specifikt inom betydelsegruppen interjektioner bendmnd »beskriv-
ningar av skeenden» (SAG 2 s. 751). Interjektionerna i gruppen ér enligt SAG
(2 s. 751) ofta ljudhdrmande och har i regel »deskriptiv betydelse, dvs. talaren
skildrar en hiandelse». Exempel (1) och (2) illustrerar anvindningen:
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(1)  Panik! Tvdarbromsning. Pang!!! Dér satt en stor, jdkla amerikanare i rumpan
pa min lilla Fiat 500. (R) (SAG 2 s. 751)

(2)  Hon sldckte lampan och plotsligt — klick — glodde ett sjidlvlysande knivblad i
morkret [...] (R) (SAG 2 s. 751)

Syntaktiskt utgor en interjektion »vanligen en egen icke satsformad mening»
(SAG 2 s. 767) sasom i (1). Men interjektioner dterfinns dven 10st integrerade
i satser, se (2). Dessutom kan ord frdn samma betydelsegrupp vara dnnu tydli-
gare integrerade i satser, sdsom i (3).

(3)  Och vips ordnas en behéndig kedja av mellanhénder [...] (S) [sdttsadverbial]
(SAG 25.767)

Om dessa sdger SAG (2 s. 767): »Vissa interjektioner, sdrskilt sddana med
deskriptiv betydelse, kan dessutom sta som led i satser eller motsvarande med
bevarad interjektionskaraktir. Det dr da oklart om ordet fortfarande kan betrak-
tas som en interjektion.» Det foreligger dirmed variation avseende syntaktisk
integration som gor att ordens status som interjektioner kan ifragaséttas.

Oklarheten kring ordklasstillhérighet dterkommer dven i svenska ord-
bocker. Tabell 1 sammanfattar information om vips och svisch fran tre sddana:
Svenska Akademiens ordlista (SAOL), Svensk ordbok (SO) och Svenska Aka-
demiens ordbok (SAOB).! Vips anges som interjektion av SAOL och SAOB,
medan SO enbart anger adverb. Adverbtolkningen verkar rimma med den typ
av anviandning som aterfinns i (3). I SAOB éaterfinns ocksa en notering om
adverbiell anvindning som bor ha liknande grund.

Tabell 1. Ordklasstillhorighet for vips och svisch enligt SAOL, SO och SAOB.

Vips Svisch?

SAOL  Interjektion ’bums, plotsligt’ Substantiv Ingen betydelse angiven
Interjektion /ngen betydelse angiven

SO Adverb ’pa ett enda dgonblick’ Substantiv ’svischande ljud’
Interjektion Ingen betydelse angiven

SAOB Interjektion "uttryck for plotsligt ~ Substantiv ’svischande ljud’
eller omedelbart forlopp’ Interjektion ’atergivande ett svischande ljud’
Adverbiell anvindning ’pa ett
ogonblick, bums’

! Samtliga ordbdcker dr konsulterade via det gemensamma s6kgrénssnittet https:/svenska.se.
2 Dessutom aterfinns ordformen svischa som verb i separat uppslagsord i samtliga tre ordbocker.
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Aven svisch aterfinns med olika ordklasstillhérighet, nirmare bestimt som
substantiv och interjektion. Har &r ordlistorna 6verens och samtliga anger bada
dessa ordklasser, aven om SO enbart anger interjektion i en kommentar om
ordets historia medan SAOL och SAOB ger separata uppslagsord for de tva
ordklasserna.

For svisch ar det tydligt att exemplen under de olika uppslagsorden skiljer
sig at med avseende pa syntaktisk integration. Svisch som interjektion ater-
finns t.ex. med samma typ av 16sa integration som klick i (2) ovan, se (4).

(4) Med tummen pa rullen later jag tacklet gora ett par svingningar och sd —
svisch! — susar spinnaren i vdg under det att rullen surrar. (SAOB, svisch
interj.)

Som substantiv ér ordet ddremot fullt integrerat® i satsen, se (5).

(5) Det enda som hors ar svischet nér de landar. (SAOB, svisch subst.)

Orden vips och svisch & med andra ord inte enbart interjektioner. Inte hel-
ler behdver svisch som interjektion utgdra en egen icke satsformad mening,
se (4). Dartill kopplas betydelsegruppen »beskrivningar av skeenden» ofta till
att »talaren skildrar en hdndelse» (SAG 2 s. 751). Pa basis av exempel som
(1), (2) och (4) kan tilldggas att skildringen verkar dramatisera handelsen som
beskrivs. Tillsammans med ljudhdrmande eller ljudsymboliska dimensioner
innebdr detta att orden forefaller dela ménga sédrdrag med det sprakliga feno-
men som kallas ideofoner.

Ideofoner &r en klass ord som identifierats i syd- och vistafrikanska, asia-
tiska och amerikanska sprak (Doke 1935, Kita 1997, flera bidrag i Voeltz &
Kilian-Hatz (red.) 2001, Dingemanse 2011, 2012, 2018, 2021, Dingemanse &
Akita 2017). Enligt Dingemanse (2021) &dr det vanligt att ideofoner felaktigt
klassificeras som interjektioner. Interjektioner &r vél beskrivna i svenska av
SAG, men ideofoner har, med nagra f4 undantag (se t.ex. Dahl 2018, Hagstrom-
Kriiger 2019), inte uppmérksammats i svenska. De likheter som verkar finnas
mellan speciellt deskriptiva interjektioner, av typen som beskriver skeenden,
och ideofoner, sdsom de beskrivs for andra sprak, motiverar att ord sasom vips
och svisch undersoks 1 syfte att generera mer kunskap om mojlig ideofon-
anvindning 1 svenska. Att bdda orden diskuteras som ideofoner av bade Dahl
(2018) och Hagstrom-Kriiger (2019) ger ytterligare stod for att undersoka dessa

3 Aven morfologiskt ser vi att ordet uppvisar normalt bojningsmonster for substantiv.
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tva ord. For vidare forskning skulle &ven andra ord inom samma grupp, sésom
pang, pladask och plask, vara intressanta att studera ndrmare (se SAG 2 s. 751).

Ideofoner har beskrivits som »marked words that depict sensory imagery»
(Dingemanse 2012 s. 674), eller som malande beskrivningar anvéinda i ett dra-
maturgiskt sprakbruk, dédr hédndelser, kédnslor eller sinnesintryck simuleras
sprakligt (Voeltz & Kilian-Hatz 2001). Enligt Dingemanse (2018) sker denna
simulering genom att man utnyttjar ikoniska relationer mellan tal och olika
strukturella aspekter av det som férmedlas. Ideofoner har traditionellt utelam-
nats fran sprakbeskrivningen av europeiska sprak, kanske just pad grund av
att de inte 6verensstimmer med den axiomatiska beskrivningen av relationen
mellan form och betydelse som arbitrdr (Whitney 1867, de Saussure 1916).
Ideologiska aspekter aterfinns ocksa nér t.ex. forekomsten av ikoniska relatio-
ner mellan sprakliga uttryck och betydelser beskrivs som vanliga i primitiva
sprak medan mer utvecklade sprak anses ha forlorat dem (Kohler 1929 s. 242).

Det finns ett vixande intresse for studiet av ideofoner dven inom europe-
iska sprék (se t.ex. bidrag i Voeltz & Kilian-Hatz (red.) 2001, Armoskaite &
Koskinen 2017 och Ibarretxe-Antuiiano 2017), och denna artikel syftar till att
utgora ett svenskt bidrag inom detta félt. Eftersom atminstone en del svenska
interjektioner verkar vara relevanta for studiet av ideofoner, tar artikeln sin
utgangspunkt i relevant litteratur om ideofoner och interjektioner, samt om
mdjliga skillnader mellan dessa tva typer av ord. Vidare undersoks anvind-
ningen av de tvd mdjliga ideofonkandidaterna vips och svisch genom en analys
av autentiska exempel fran Sprakbanken (https:/spraakbanken.gu.se). Ana-
lysen fokuserar pa syntaktisk integration och ordklasstillhorighet, men berdr
dven andra relevanta sirdrag som tillskrivs ideofoner.

2 Ideofoner

Termen ideofoner myntades av afrikanisten Doke (1935) for en speciell klass
av beskrivande ord i de sydafrikanska Bantuspraken, men har som ndmndes
ovan dven senare anvints for samma typ av ord inom andra sprak. Dokes term
forenade ett koncept eller en idé (ideo) med ett ljud (phone).

A vivid representation of an idea in sound. A word, often onomatopoeic, which
describes a predicate, qualificative or adverb in respect to manner, colour, sound,
smell, action, state or intensity. (Doke 1935 s. 118.)



76  Maria Wiktorsson

Enligt definitionen ar ideofoner, trots att de ofta ar ljudhdrmande till sin natur,
inte begransade till att imitera ljud utan kan dven formedla ett bredare koncep-
tuellt innehall. Utifran Dingemanses (2012 s. 674) beskrivning av ideofoner
— »marked words that depict sensory imagery» — kan detta innehdll beskri-
vas som malande avbildningar av sinnesintryck. Kopplingen mellan ideofoner
och olika typer av sinnesintryck dr vil beskriven inom ideofonlitteraturen, se
Dingemanse 2011 och ytterligare kéllor inom detta verk.

Dingemanses (2012, 2018) beskrivning av ideofoner innefattar dven att de
ar ord. Detta innebér att ideofoner listas i ordbocker, att deras betydelser kan
beskrivas och att de dr inlirda. Haiman (2018), som intresserar sig for ideofo-
ner utifrdn vad de kan avsldja om sprakets uppkomst, ser ideofoner i deras fria
ursprungliga tillstdnd som for-sprakliga. Samtidigt erkénner han deras nutida
existens som ord, men i en mer tdmjd form &n det som var deras ursprung. Han,
liksom andra inom féltet (se t.ex. bidrag i Voeltz & Kilian-Hatz (red.) 2001), ser
primért ideofoner som talsprikliga fenomen, men andra kéllor havdar att det
ocksa finns relevanta anvidndningar i skrift (se t.ex. Ibarretxe-Antufiano 2017).

Vidare ér ideofoner markerade ord som t.ex. kan avvika vad géller fono-
taktiska strukturer eller genom att innehélla fonem som inte annars anvénds i
spraket. For baskiska beskriver Ibarretxe-Antufiano (2017 s. 199) att ordinitiala
affrikator som /dz/ i dzanga *dyka’ och /tf/ i txart-txart ’straffa’ anvénds i ideo-
foner men ytterst sdllan férekommer i 6vrigt. Andra kéllor havdar att det tvar-
sprakligt dr forhdllandevis ovanligt att ideofoner innehéller fonem som inte
annars ingar i sprakets fonemuppsittning (se t.ex. Diffloth 1980 och Newman
2001). Andra former av markering i tal som diskuteras &r markerad intona-
tion (Childs 1994, Nuckolls 1996, Alpher 2001, Kruspe 2004), hogre eller ldgre
tonldge (Dingemanse & Akita 2017 s. 508) eller omgédrdande pauser (New-
man 2001, Dingemanse 2012 s. 655). Den markerade formen kan ofta kopplas
till olika aspekter av expressiv ordbildning (Zwicky & Pullum 1987), sdsom
onomatopoesi (ljudhdrmning) och ljudsymbolik (Voeltz & Kilian-Hatz 2001,
Svantesson 2017) samt reduplikation (Dingemanse 2011, Ibarretxe-Antufiano
2017, Haiman 2018, Akita & Dingemanse 2019).

Ofta beskrivs ideofoner uppvisa begransningar med avseende pa morfo-
syntax,* och anges vara obdjliga ord som inte gérna ingar i negerade satser
eller fragesatser (Johnson 1976, Dahl 2018). Ideofoner verkar uppvisa en ligre
grad av syntaktisk integration, t.ex. genom att aterfinnas vid satsgranser snarare

4 Se dock dven Akita 2017 for en diskussion om forekomsten av morfologiskt (och syntaktiskt)
vélintegrerade ideofoner i japanska.
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an djupt inbdddade i satser (Dingemanse 2012 s. 656). I manga sprak beskrivs
ideofoner behova introduceras av speciella ord sdsom anforingsverb (Voeltz &
Kilian-Hatz 2001 s. 3). Denna form av integration kopplas till ideofoners drama-
turgiska funktion i spraket; de simulerar en hindelse, en kinsla eller ett intryck
(Voeltz & Kilian-Hatz 2001), eller spelar upp snarare én aterberittar vad som
hiant (Haiman 2018). Dingemanse (2012) menar att just anforingsverb och andra
anforingsmarkdorer understryker den performativa naturen hos ideofoner. Verben
later och sade i (6) och (7) illustrerar anvandningen for svisch och ytterligare
ideofonkandidater sdsom sprutt, krasch och knak i svenska.

(6) Efter frisorbesoket ldter mina héartoppar *svisch svusch sammetsgardin®.
(Bloggmix 2010)
(7)  Det sade sprutt, krasch och knak och sa fanns den inte mer. (Bloggmix 2006)

Det ar antagligen ocksa den performativa naturen som ligger till grund for att
ideofoner inte girna forekommer i negerade satser eller fragesatser (Johnson
1976, Dahl 2018, Haiman 2018).

Nar dessa ord malande avbildar sinnesintryck &r det enligt Dingemanse
(2012) genom att utnyttja de ikoniska eller icke-arbitrdra kopplingarna mel-
lan form och innehdll. 1 stéllet for att referera till sitt betydelseinnehall (t.ex.
den hindelse eller det sinnesintryck som beskrivs) avbildas detta genom att
utnyttja ikoniska relationer mellan tal och olika strukturella aspekter av t.ex.
sensoriska scener. Den markerade formen uppvisar nagon form av likhet med,
eller ikonisk koppling till, innehéllsliga aspekter av det formedlade. Den enk-
laste kopplingen &r den dér ett sprakljud hdrmar ett icke-sprakligt ljud, t.ex.
sprutt, krasch och knak i (7), men ljudhdrmande former kan dven uppvisa mer
komplexa ljudgestalter som kan relatera till hdndelsestrukturer, t.ex. kan redu-
plicerade former indikera upprepade rorelser (se Dingemanse 2012).

Fragan om hur ideofoner ska klassificeras syntaktiskt dr enligt Ibarretxe-
Antufiano (2017 s. 203) en av de mest kontroversiella inom ideofonforskningen.
Vissa hdvdar att de utgdr en helt egen syntaktisk kategori (Doke 1935, Awoyale
1989) medan andra ser dem som inkluderade i andra ordklasser (Amha 2001,
de Jong 2001). Nagot som ocksé komplicerar fragan om syntaktisk klassifi-
cering dr att ideofoner i ménga sprak formds gora tjanst som helt vanliga ord
(Dingemanse 2017). Johnson (1976) illustrerar detta med den engelska ljudhér-
mande ideofonen kerplop ’ljudet av nagot som faller, speciellt i vatten’ (ker-
plop, yourdictionary.com, min &verséttning). Mer typisk ideofonanvdndning
aterfinns 1 (8) och (9).
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(8)  The stone went: kerplop!, into the pool. (Johnson 1976 s. 240)
(9)  The stone fell, kerplop!, into the pool. (Johnson 1976 s. 240)

Johnson noterar att engelska, liksom andra sprak, har mojlighet att skapa verb
och substantiv fran ideofoner, vilket (10) och (11) illustrerar.

(10) The stone kerplopped into the pool. (Johnson 1976 s. 240)
(11) We heard the kerplop of the stone into the pool. (Johnson 1976 s. 240)

Béde Johnson (1976) och Dingemanse (2019) diskuterar ideofoner som en lex-
ikal snarare dn syntaktisk klass. Ameka (2001) gér samma bedomning och
beskriver ideofoner som en fonosemantisk klass av ord, vilka inte behover till-
hora samma ordklass inom ett sprak eller i olika sprak. Idén, som jag forstar
den, innebér att ord fran denna lexikala klass kan realiseras som olika ordklas-
ser 1 faktisk anvdndning, som i (10) och (11). En annan vanligt férekommande
realisering av ideofoner verkar vara som adverb (se Svantesson 2017 s. 2).

En ytterligare dimension av klassificeringsproblematiken ar att specifika
anviandningar verkar kunna bli lexikaliserade. De olika ordklasstillhdrigheter
som anges av svenska ordbocker for vips och svisch kan alltsa ses representera
lexikaliserade former av anvdndningar som t.ex. substantiv (12), verb (13) och
adverb (14).

(12) Det enda som hors ar svischet nér de landar. (SAOB, svisch subst.)
(13) Cyklisterna svischade forbi. (SAOL, svischa verb)
(14) Trollkarlen svangde sin mantel och vips var kaninen borta. (SO, vips adverb)

Dingemanse (2017 s. 373) refererar till denna typ av lexikalisering som av-
ideofonisering (»deideophonization»). P4 basis av frekvent anvdndning i en
viss form blir ideofonerna vanliga ord med en tydlig ordklasstillhdrighet och
med anvdndning utan den ursprungliga expressiva funktionen (Dingemanse
2017 s. 374).

I min analys av svisch och vips kommer jag att undersdka de mer performa-
tiva eller expressiva former som kan sidgas utgdra mer typisk ideofonanvénd-
ning, men dven i vilken omfattning de tvé orden anvinds som substantiv eller
adverb. Jag ér alltséd intresserad av bade vad den expressiva anvidndningen kan
sdga om hur ideofoner anvinds i svenska, och av hur orden férekommer som
andra ordklasser. Verbanvindning kommer inte att omfattas da analysen ar
avgréansad till ordformerna svisch och vips. Detta dr en begransning utifran en
fullstindig analys av lexikaliseringsmonster, men motiveras av att det primért
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ar de obgjliga formerna som kan anvéndas i den expressiva funktion som arti-
keln fokuserar pa.

Ideofoner verkar i traditionell svensk sprakbeskrivning ha analyserats som
interjektioner. Denna form av sammanblandning &r enligt Dingemanse (2021)
vanlig. I nésta avsnitt gors en genomgang av relevant litteratur om interjektio-
ner, och om skillnader mellan interjektioner och ideofoner, for att belysa varfor
sa ar fallet. Avsnittet avslutas med att jamfora SAG:s beskrivning av svenska
interjektioner med dessa kéllor.

3 Interjektioner

Interjektioner har ofta hanterats ganska summariskt i sprakbeskrivningar
(Ameka 1992), ibland till den grad att de inte ansetts som en egentlig del av
spraket: »Language begins where interjections end» (Miiller 1861 s. 362).
Manga moderna engelska grammatikor hanterar interjektioner pa bara ett par
rader (t.ex. Huddleston & Pullum 2002) och ser dem da ofta som »marginal
and anomalous» (Quirk m.fl. 1985 s. 6). SAG skiljer sig hdrvidlag genom att
dgna 16 sidor at interjektioner (samt ytterligare 8 sidor at interjektionsfrasen
som icke satsformad mening).

De korta mer summariska presentationerna av interjektioner, som de i eng-
elska grammatikor, uppvisar ofta likheter med varandra. Orden beskrivs som
grammatiskt perifera pga. att de antingen forekommer som syntaktiskt sjalv-
standiga enheter eller som enbart 16st kopplade till de satser de relaterar till. De
anses vidare vara marginella genom att innehalla ljud som inte annars forekom-
mer i spraket, vilket ofta forklaras med att de &r bildade genom ljudhdrmning
eller genom att de utgodr nadgon typ av spontan kénsloyttring. Svenska exempel
motsvarande de ord som vanligen ndmns &r: aj, oj, puh, pst, tss, men dven ord
som pa liknande sitt kan uttrycka mentala tillstand eller attityder, men som ocksé
har andra reguljira betydelser, brukar inga: gud, himmel, jiviar.

Mer detaljerade beskrivningar av interjektioner gor ofta en atskillnad mel-
lan ord av de tva ovanstaende typerna, dvs. ord som bara dterfinns som inter-
jektioner och ord som &ven har andra betydelser. Ideforss (1928) skiljer pa
dessa och kallar den forsta typen primira interjektioner och den andra sekun-
déra interjektioner. Samma termer anvinds av Ameka (1992), som beskriver
de priméra interjektionerna som smaord som kan utgora egna yttranden och
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som normalt inte ingar i konstruktioner med andra ordklasser, t.ex. Wow! och
Ouch!, men som ocksa kan kopplas 16st till andra enheter, se (15).

(15) Gee, you look like you had it! (Ameka 1992 s. 105)

Sekundéra interjektioner dr de ord som har andra betydelser »men som &dven
kan utgdra egna yttranden som uttrycker en attityd eller ett tillstdnd» [min
oversittning] (Ameka 1992 s. 111), t.ex. Help! och Careful!. Ameka (1992)
avgréansar dven interjektionsfraser som My God! och Bloody hell! fran interjek-
tioner, dven om interjektionsfraserna ocksa kan fungera som expressiva sprak-
handlingar. Detta gors sa att termen interjektioner kan reserveras for en klass
av ord snarare &n en typ av sprdkhandling. Interjektioner, enligt Ameka (1992),
inkluderar déarfor inte sekundéra interjektioner (som tillhor andra ordklasser)
eller interjektionsfraser (eftersom dessa snarare ar frastyper med expressiv
funktion). Interjektioner uttrycker enligt Ameka (1992 s. 106) »a speaker’s
mental state, action or attitude or reaction to a situation».

Beroende pa kommunikativ funktion och betydelse delas de priméra inter-
jektionerna in i tre typer: expressiva, konativa och fatiska (Ameka 1992). De
expressiva interjektionerna uttrycker talarens mentala tillstdnd och kan vara
emotiva eller kognitiva, dvs. uttrycka talarens kénsla eller upplevelse (Yuk! ‘1
feel disgust’) eller vetande (4ha! ‘I now know this’) (Ameka 1992 s. 113). De
konativa &r riktade till ahorare och uttrycker 6nskemél om uppmaérksamhet
eller handling (sh/ ‘I want silence here’). Slutligen ar de fatiska interjektio-
nerna uttryck som bidrar till att skapa och upprétthélla kommunikation, t.ex.
aterkopplingssignaler som mhm, uh-huh, yeah. Se dven Wierzbicka (1992) for
en liknande klassificering av priméra interjektioner.

Amekas (1992), och dven Wierzbickas (1992), beskrivning av primira inter-
jektioner kan jamforas med Goffmans (1981 s. 99) beskrivning av »response
cries» som naturliga utlopp for uppkomna kinslor. Gemensamt &r att inter-
jektioner ses som uttryck for talarens omedelbara reaktion till en pagaende
situation.

Ideforss (1928 s. 2) identifierar tre grupper av priméra interjektioner bero-
ende pa om de ér »kénslo-, forestillnings- [eller] viljebetonade», och anvander
termerna impulsion, imitation och imperation for respektive grupper. Impul-
sioner (sdsom usch, oj) verkar dverensstimma med Amekas (1992) expressiva
interjektioner och imperationer (dhoj, schas) med Amekas (1992) konativa
interjektioner. Imitationer redogdrs inte for i detalj, men de tycks inte nod-
vandigtvis utgora reaktioner till det pagaende. I ett avsnitt om kroppsliga
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medfdljande atborder skriver Ideforss (1928 s. 22) att »[v]id [...] imitationer,
sasom knips, ratsch, klatsch, ar atborden att tolka som en direkt, om dn kanske
reducerad upprepning av en ursprunglig handlingy». Min tolkning &r att denna
grupp innehaller uttryck som ’spelar upp’ hidndelser eller sinnesintryck, dvs.
skulle kunna ses som ideofoner.

Enligt Dingemanse (2018, 2021) &r det vanligt att ideofoner blandas ihop
med interjektioner. Dingemanse (2021) hivdar att sammanblandningen orsa-
kas av att interjektioner och ideofoner har ett antal gemensamma sédrdrag:
de &r ofta morfologiskt obdjliga, de dr ofta 16st syntaktiskt integrerade och
de kan uppvisa icke-reguljar fonologi och fonotax. Dessutom uppfattas béda
typerna av ord handla om kénslor och upplevelser. Men skillnaden dr enligt
Dingemanse (2021) att interjektioner indexerar talares reaktioner till paga-
ende situationer medan ideofoner ikoniskt avbildar sinnesintryck och héndel-
ser. Denna skillnad illustreras nedan, men forst ges en allmidn genomgang av
SAG:s beskrivning av interjektioner samt hur denna forhaller sig till Amekas
(1992) beskrivning.

SAG dgnar sammantaget 24 sidor at interjektioner och ordklassen kan dér-
med inte hdvdas vara lika styvmoderligt behandlad som i de refererade engel-
ska grammatikorna. Interjektionen &r enligt SAG (2 s. 746) »ett obojligt ord
som med eller utan bestdmningar kan fungera som ett sjalvstandigt yttrande».
Maingden ljudhdrmande interjektioner diskuteras, samt dven det faktum att det
inom denna grupp aterfinns ord vars ljudgestalt skiljer frdn dvriga ord genom
att t.ex. enbart innehdalla konsonanter (t.ex. sch, hm). 1 jimforelse med Ameka
1992 &r SAG:s (2 s. 747) definition av interjektioner mer inkluderande, da den
inleds med »[d]e flesta interjektioner uttrycker talarens reaktion infér nagot».
Formuleringen indikerar alltsd att det inom ordklassen finns ord som inte
uttrycker talarens reaktion utan har en annan typ av funktion. De &vergripande
betydelsegrupper som urskiljs visar att sd ar fallet:

Uttryck for kénslor: oj, &, hurra, usch

Uppmaningar: sjas, stopp

Beskrivningar av skeenden: krasch, bingbéng

Uppgifter om sanningshalt: ja, jo

Samtalsreglerande signaler: hordudu, navil, okej

Uttryck for hovlighet eller annan social konvention: hej, grattis
(SAG 2 5. 746.)

En jimforelse mellan dessa grupper och de kategorier som identifierats av
Ameka (1992) visar att »uttryck for kinslor» kan anses motsvaras av Amekas
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expressiva emotiva interjektioner. SAG:s »uppmaningar» motsvaras, atminstone
delvis, av Amekas konativa interjektioner. De »samtalsreglerande signalernay,
och mojligen dven »uppgifter om sanningshalty» (som dven bendmns svarsord),
kan jamforas med Amekas fatiska interjektioner. Denna dverensstimmelse kan
ses som uttryck for att dessa tre (eller mgjligen fyra) grupper innehéller interjek-
tioner som uttrycker talarens reaktion, och ddrmed dven av Ameka (1992) skulle
anses vara interjektioner. Det dr alltsa inte inom dessa grupper som ideofoner
framst torde patriffas. I stillet granskar jag nedan de grupper som inte aterfinns
hos Ameka 1992 for att se om dessa verkar omfatta ideofoner.

Varken »beskrivningar av skeenden» eller »uttryck for hovlighet och andra
sociala konventioner» motsvaras av de striktare definitionerna som diskuterats
ovan. Typen »uttryck for hovlighet» klassificerar Ameka (1992) som »formu-
laey, vilka sdrskiljs fran interjektioner eftersom de ar avsiktliga och forvéntade
reaktioner snarare dn omedelbara reaktioner (Ameka 1992 s. 109). Uttryck for
hovlighet kommer inte heller att diskuteras vidare eftersom dessa inte &r rele-
vanta utifrn ideofoners mdjliga ssmmanblandning med interjektioner.

Gruppen »beskrivningar av skeenden» &r den mest intressanta for denna
studies syfte, dvs. att bidra till analysen av ideofoner i svenska. Det finns flera
anledningar till detta. Ord inom gruppen innefattas inte av Amekas (1992)
definition av interjektioner. Vidare beskriver SAG (2 s. 751) att interjektioner
inom gruppen »har deskriptiv betydelse, dvs. talaren skildrar en hindelse»,
vilket liknar beskrivningar av ideofoner som mélande beskrivningar av bl.a.
hindelser och sinnesintryck. Exempel (16) och (17), upprepade fran (1) och (2)
i inledningen, illustrerar anvidndningen:

(16) Panik! Tvarbromsning. Pang!!! Dir satt en stor, jikla amerikanare i rumpan
péa min lilla Fiat 500. (R) (SAG 2 s. 751)

(17) Hon sldckte lampan och plotsligt — klick — glodde ett sjélvlysande knivblad i
morkret [...] (R) (SAG 2 s. 751)

Exempel (16) och (17) kan jamforas med (18) fran gruppen »uttryck for kins-
lor» for att illustrera den skillnad mellan interjektioner och ideofoner som
Dingemanse (2021) belyser.

(18) »0)j, det dr inte stenlagt hidry, sa jag och vixlade ner till ettan. (R) (SAG 2
s. 748)

Oj 1 (18) kan alltsa beskrivas som en interjektion som indexerar »talarens for-
vaning &ver ett plotsligt uppdagat sakforhallande» (SAG 2 s. 748). Pang!!! i
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(16) och klick i (17), daremot, indexerar inte omedelbara reaktioner pa en situa-
tion utan skulle i stéllet kunna betraktas som ideofoner som dramatiserar eller
spelar upp héindelser eller sinnesintryck och som uppvisar ikoniska kopplingar
mellan form och innehéll (jfr Dingemanse 2021). Den ljudhdrmande naturen
hos de flesta interjektioner inom gruppen (SAG 2 s. 751) ger ytterligare stod for
denna analys.

Gruppen »beskrivningar av skeenden» illustrerar med andra ord tydligt
det faktum att ordklassen interjektioner i SAG inte bara innefattar ord som
anvinds for att ge respons pd en omgivande situation. Orden pang och klick
verkar i stéllet anvindas for att beskriva eller aterskapa aspekter av en tidigare
hindelse genom ett sprakbruk som pa ett dramatiserande sitt formedlar aspek-
ter av hdndelsen. Haiman (2018) beskriver det som att ideofonerna anvénds
ndr talaren viaxlar mellan att berdtta om vad som hént till att spela upp eller
iscensitta det som hint. Aven om de flesta interjektioner inom gruppen ir ljud-
hiarmande, forefaller det betydelseinnehall som formedlas inte vara begrinsat
till att enbart skildra ljudméssiga aspekter. Anvdndningen av klick i exempel
(17) verkar t.ex. snarare beskriva ett plotsligt synintryck an ett ljud, 4ven om
detta sker genom att anvinda ett ord som hdrmar ett ljud. Det tycks ddrmed
finnas olika mojliga betydelseaspekter av handelser som kan formedlas genom
ett 1 grunden ljudhdrmande ord (jfr Dingemanse 2012). Den empiriska delen av
artikeln kommer att undersdka om detta dven géller for svisch.

Dingemanse (2021) beskriver bade interjektioner och ideofoner som syn-
taktiskt 10st integrerade men hévdar att medan interjektioner normalt utgor
egna yttranden sa tenderar ideofoner i stillet att forekomma vid satsgrénser.
Enligt SAG géller generellt att interjektioner ofta utgdr ett eget yttrande, eller
med SAG:s ord (2 s. 767), »en egen icke satsformad mening». Ord som Oj! och
A! kan alltsi ensamma utgdra en hel fras med expressiv funktion. Men det ir
ocksa mojligt for interjektioner att vara 19st syntaktiskt integrerade genom att
ansluta »pa ett annexliknande sitt» (SAG 2 s. 767) till en annan sats, se (19).

(19) Jojo, en del har det ordnat for sig [...] (S) (SAG 2 s. 767)

Ameka (1992 s. 113) hidvdar att en skillnad mellan interjektioner och ideofoner &r
att enbart interjektioner kan vara egna separata yttranden utan att vara elliptiska.
Om han har ritt skulle Pang!!! i (16) vara elliptiskt. Han forklarar inte i detalj
vad resonemanget baseras pa, men mojligen kan man tolka det som att det finns
en tendens for ideofoner att aterfinnas vid satsgrianser for att de relaterar till
nagot som uttrycks i den 16st anslutna satsen. Detta kan jimforas med hur SAG
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(4 s. 790) beskriver att deskriptiva interjektioner fran gruppen »beskrivningar
av skeendeny, ofta integreras, ndmligen att de kombineras »med en delmening
som beskriver samma situation eller hindelse», se (20)—(22).

(20) [...] men hon kldmde den i skallen pa élskarinnan, klang! (R) (SAG 4 s. 790)

(21) [...] du &r vél fodd bakom en ekstubbe, knak-knak-och-brak! (R) (SAG 4
s. 790)

(22) Och pang, séa gick spegeln i tusen bitar. (SAG 4 s. 790)

Om de deskriptiva interjektionerna ses som ideofoner verkar det finnas en star-
kare tendens hos ideofoner att forekomma 16st anknutna till satser dn separat,
dven om bada formerna av integration verkar vara mojliga bade for interjektio-
ner och ideofoner.

Slutligen kan det vara vért att notera att den mojlighet till anvindning som
andra ordklasser som diskuteras for ideofoner (Johnson 1976, Dingemanse
2017) daven ndmns for deskriptiva interjektioner i SAG. Dessa kan integreras
genom att »std som led i satser eller motsvarande med bevarad interjektions-
karaktér. Det dr da oklart om ordet fortfarande kan betraktas som en interjek-
tion.» (SAG 2 s. 767). Exempel (23) illustrerar denna typ av integration.

(23) Och vips ordnas en behédndig kedja av mellanhdnder [...] (S) [sdttsadverbial]
(SAG 2 5. 767)

Aven mer tydliga dvergangar till andra ordklasser nimns for ord frin gruppen
»beskrivningar av skeenden». I exempel (24) och (25) ser vi de ljudhdrmande
interjektionerna kldvitt och klick integrerade som substantiv. Enligt SAG (4
s. 787) utgor interjektionsfrasen i dessa fall »objekt till ett anféringsverb» och
verkar i1 denna funktion kunna »dverga till substantivy.

(24) Det hordes ett avldgset kldvitt fran skogen. (SAG 4 s. 787)
(25) Det surrade en stund pa linjen och s hdrdes ett klick och en lag, manlig
stimma svarade [...] (R) (SAG 4 s. 787)

Inom interjektionsgruppen »beskrivningar av skeenden» édterfinns alltsd
beskrivande interjektioner som, i likhet med hur ideofoner beskrivs, verkar
vara malande beskrivningar av sinnesintryck och héndelser snarare dn spon-
tana reaktioner pa situationer. Dessutom innehéller gruppen ordformer som
ikoniskt kopplar till sitt betydelseinnehéll genom att vara ljudhdrmande. Ofta
verkar orden vara 16st anknutna till andra satser och &dven i vissa fall kunna
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integreras som andra ordklasser. Dessa aspekter rimmar vil med de sidrdrag
som har beskrivits for ideofoner.

4 Empirisk undersokning

I syfte att generera mer kunskap om mgjlig ideofonanvéndning i svenska
undersoks anvéndningen av orden vips och svisch genom en analys av auten-
tiska exempel fran Sprakbanken (https:/spraakbanken.gu.se). Dessa tva ord
aterfinns inom den interjektionsgrupp jag diskuterat som relevant for att
undersoka svensk ideofonanvéndning, och har dven inkluderats i tidigare verk
om ideofoner i svenska (Dahl 2018, Hagstrom-Kriiger 2019). Analysen omfat-
tar bade hur orden anvdnds som mer typiska ideofoner och hur de anvénds som
vanliga vél integrerade ord av andra ordklasser. Detta ger mojlighet att koppla
resultaten till den diskussion som fordes i bakgrunden avseende ideofoners
mdjlighet att realiseras som olika ordklasser (se t.ex. Johnson 1976) och mojlig
avideofonisering av ideofoner (Dingemanse 2017).

For att sirskilja de mer typiska ideofonerna fran dem som realiseras som
andra ordklasser undersoks ordens ordklasstillhorighet. Inom ramen for ana-
lysen diskuteras dven de olika sérdrag som tvarsprakligt anses kopplade till
ideofoner, sdsom markering, placering vid satsgranser och introduktion med
anforingsverb. Slutligen kommenteras om svisch forekommer med andra typer
av betydelse dn ljudhdrmande, dvs. om dven andra typer av sinnesintryck dn
horselintryck kan formedlas. Sammantaget avser undersokningen att ge mer
kunskap om hur ideofoner anvands i svenskan.

For att undersoka hur vips och svisch anviands i1 (frimst) samtida svenska
har de tvé orden sokts ut separat i fyra korpusar, se tabell 2, frdn Sprakbankens
resurser med hjélp av korpusgransnittet KORP (Borin m.fl. 2012).

Tabell 2. Totalt antal ord i1 de fyra undersokta korpusarna.

Korpus Totalt antal ord
Bloggmix 615 658 549
Goteborgsposten (GP) 272 004 297
Skonlitteratur 23 188 080

Twitter 2050 014 754
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Inkludering av olika typer av material ger en storre bredd av genre och register
(for liknande urval ur Sprakbanken, se t.ex. Engdahl & Laanemets 2016). Det
kan vara en brist att enbart skrivet material analyseras med tanke pé att ideo-
foner ofta presenteras som talsprakliga fenomen (Voeltz & Kilian-Hatz 2001,
Haiman 2018), men for relevans édven i skrift se Ibarretxe-Antufiano 2017.
Inkluderingen av Bloggmix-materialet blir ur detta perspektiv sirskilt rele-
vant da materialet kan beskrivas som en vardaglig och informell variant med
talsprakliga drag (Hillbom 2015, Rawoens 2015, Skoldberg & Hannesdottir
2016). Frekvensen for de tva orden i de olika texttyperna aterfinns i tabell 3
och normaliserade virden dr angivna for att kunna gora enkla jamforelser.

Tabell 3. Antal forekomster och normaliserad frekvens per 1 miljon ord i Korp.

Bloggmix GP Skonlitteratur Twitter
Vips 6 855 793 31 6287
/miljon ord 11,13 2,92 1,34 3,07
Svisch 160 34 6 91
/miljon ord 0,26 0,12 0,26 0,04

Vips ar betydligt mer frekvent &n svisch i samtliga texttyper. Vips ar mest frek-
vent i Bloggmix-korpusen, medan svisch forekommer lika ofta i Bloggmix
som 1 det skonlitterdra materialet.

Da det totala antalet forekomster inte var mojligt att analysera i detalj, gjor-
des ett slumpméssigt urval av 50 exempel av varje ord frin varje texttyp. I de
fall det totala antalet understeg 50 (dvs. vips och svisch i Skonlitteratur och
svisch 1 GP, se tabell 3) behdlls samtliga forekomster.

I analysen av svisch-traffarna visade det sig att ett forhallandevis stort antal
(22 st.) av dessa inom texttypen Twitter inte var relevanta for studien eftersom
de var felstavningar (kanske genom autokorrekt) av betaltjansten Swish, sdsom
i exempel (26).

(26) Raitt, och med dagens teknik gar det ldtt att ta betalt per tittare med svisch,
sms mm. (Twitter)

Dessa exempel har filtrerats bort, och for att inte paverka det ursprungliga
slumpmaéssiga urvalet har jag valt att inte ersdtta dessa med andra exempel.
Analysen fortskred alltsd med de kvarvarande 28 exemplen inom textkate-
gorin, se tabell 4.
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Tabell 4. Uppdaterat urval for analys.

Bloggmix GP Skonlitteratur Twitter Totalt
Vips 50 50 31 50 181
Svisch 50 34 6 28 118

Aven om de felstavade Swish-exemplen valdes bort med tanke pa sin specifika
betydelse kan det i sammanhanget vara intressant att ndmna att motsvarande
tjanst i Norge heter Vipps®. Bade den svenska och den norska bendmningen pa
betaltjansten kommer frdn ord som i ordbdcker listas som interjektioner (for
svisch se tabell 1, for norska vips se t.ex. NAOB). For norska vips har namnet
modifierats med ett extra p och for svenska har foretaget valt en engelsk stav-
ning trots att namnforslaget kom fran foljande yttrande: »Det ska ga fort ...
Svisch!» (Edlund 2021 § 3). En undersokning av produktnamn ligger utanfor
artikelns huvudsakliga syfte, men i sammanhanget kan ndmnas att ideofoner
ofta forekommer i produktnamn (se t.ex. Ibarretxe-Antuiiano 2017 s. 208).

De totalt 299 tréffarna analyserades manuellt och kodades utifrdn anvéind-
ning som substantiv, adverb eller interjektion?. Den sistnimnda termen fick ett
atfoljande fragetecken for att indikera ett ifragasittande av termen, utifran dis-
kussionen om vanlig sammanblandning mellan ideofoner och interjektioner.
Aven andra sirdrag angivna for ideofoner noterades, sésom markerade former,
satsplacering och satsintegration, t.ex. genom anforingsverb. Vidare undersok-
tes om svisch forekom med andra én ljudhdrmande betydelser.

5 Resultat

Forsta steget 1 analysen var att analysera orden utifrdn ordklasstillhorighet.
Syftet var att undersdka om orden uppvisar den mojlighet att realiseras som
olika ordklasser som har diskuterats i litteraturen (se t.ex. Johnson 1976, Ding-
emanse 2017). Som tidigare diskuterats uppvisar svenska ordbocker variation
avseende vilken ordklass som anges for de tva orden. Tabell 5 upprepar rele-
vant information frén tabell 1. Vips anges som interjektion eller adverb, medan
svisch anges som substantiv eller interjektion.

5 Jag tackar Marit Julien for denna information, vilken formedlades dé en tidigare version av
denna studie presenterades vid symposiet Grammatik i fokus, Lunds universitet, 2020.
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Tabell 5. Ordklasstillhorighet for vips och svisch enligt SAOL, SO och SAOB.

Vips Svisch
SAOL Interjektion Substantiv
Interjektion
SO Adverb Substantiv
Interjektion
SAOB Interjektion Substantiv
Adverbiell anvindning Interjektion

Ordklassanalysen gjordes genom att ordets kontext undersoktes. Ord som ater-
fanns inom ramen for tydliga nominalfraser analyserades som substantiv. Som
adverb analyserades ord som forekom i kontexter som av SO verkar ligga till
grund for att kalla vips ett adverb och ddr SAG for vips beskriver en adverbiell
funktion (fér mer detaljer, se avsnitt 5.2). De exempel som, enligt ovanstaende,
inte var integrerade som adverb eller substantiv gavs beteckningen interjek-
tion?. Tabell 6 och 7 visar de dvergripande resultaten av denna analys for de
tva orden. De exempel som har kategoriserats som interjektion? kommer dven
att analyseras utifran hur de konkret integreras.

Tabell 6. Overgripande ordklasskategorisering av vips.

Vips Bloggmix GP Skonlitteratur Twitter Totalt
Adverb 46 48 25 44 163
% 92 % 96 % 81 % 88 % 90 %
Substantiv 0 0 1 1 2
% 0% 0% 3% 2% 1%
Interjektion? 4 2 5 5 16
% 8 % 4% 16 % 10 % 9%
Totalt 50 50 31 50 181

Utifrdn den 6vergripande analysen verkar vips framst anvéndas som ett adverb,
dvs. sdsom det beskrivs av SO. Totalt sett utgdrs 90 % av materialet av fore-
komster som kan analyseras som adverb. Trots att ingen ordbok anger substan-
tiv som mojlig ordklass aterfinns tva exempel pa detta i materialet. Overlag ser
vi att exemplen inom gruppen interjektion? ar forhallandevis fa.
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Tabell 7. Overgripande ordklasskategorisering av svisch.

Svisch Bloggmix GP Skonlitteratur Twitter Totalt
Adverb 13 3 0 1 17
% 26 % 9% 0% 4% 14 %
Substantiv 1 3 3 0 7
% 2% 9% 50 % 0% 6%
Interjektion? 36 28 3 22 89
% 72 % 82 % 50 % 79 % 75 %
Oanalyserbara 0 0 0 5 5
% 0% 0% 0% 18 % 4%
Totalt 50 34 6 28 118

For svisch ser vi en annorlunda &vergripande bild. En majoritet av orden
befanns vara i den kategori som hér kallas interjektion?. Trots att ingen ord-
bok angav adverb som mojlig ordklass har ett antal exempel i detta material
analyserats pa detta sitt. Aven exempel som kan analyseras som substantiv
finns, men de ar farre 4n adverben. Hogst andel adverbanvéndning finns inom
texttypen Bloggmix, men exempel aterfinns ocksa i 6vriga texttyper, forutom
i skonlitteratur.

Inom Twitter-materialet dterfanns dven fem exempel pa svisch som inte tyd-
ligt gick att analysera eftersom den sprakliga kontexten var oklar. Exempel
(27) och (28) illustrerar denna typ. Dessa undantas fran resten av analysen.

(27) *svisch* RT @joweman God morgon --- > redan torsdag! (Twitter)
(28) RT @Ruffe: @svisch @BoMagnusSchmidt @jasontimbuktu Skdodon!!
(Twitter)

Sammanfattningsvis kan sédgas att jag for bada orden funnit anvindningar
som adverb, substantiv och som mdjliga ideofoner (dvs. interjektion?). Vips
anvands framfor allt adverbiellt medan svisch framfor allt faller inom gruppen
interjektion?. Trots skillnader i anvindning kommer resultaten att presenteras
utifrdn ordklasskategorisering for att kunna diskutera skillnader och likheter
mellan orden. Forst presenteras substantiv, dédrefter adverb och slutligen inter-
Jektioner?, dvs. de exempel som antas vara mest intressanta fran ett ideofon-
perspektiv.
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5.1 Substantiv

Saval vips som svisch forekommer i enstaka fall som substantiv. For vips (som
inte listas som substantiv i ordbdckerna) aterfinns bada exemplen i preposi-
tionsfraser som fungerar som adverbial, se (29) och (30).

(29) Bajen sliangde all tradition och dopte eventarenan till Nya Soderstadion i ett
vips. (Twitter)

(30) Tettvips forsvann hon in i kammaren, rev sig blodig nér hon fiskade upp bre-
vet, sog pa det lilla saret som smakade blod och sott och var hennes. (Skon-
litteratur)

Mojligen dr denna anvéndning bildad i analogi med uttryck som i ett huj som
semantiskt har liknande betydelse och dér substantivformen av huj (dven
interjektion) aterfinns i ordlistorna. For diskussion om hur en konstruktion
kan utvidgas med semantiskt likartade ord se t.ex. Bybee 2010 och Bybee &
Eddington 2006.

Svisch anges som substantiv i samtliga tre undersdkta ordbdcker, men
anviandningen i det undersokta materialet dr inte speciellt omfattande. Om
andra ordformer dn svisch hade inkluderats (sasom svischet/s) hade troligen
fler tréffar hittats, men som tidigare ndmnts omfattas bara obojda former av
undersokningen.

De fa fall som finns verkar framst referera till en forekomst av det ljud som
svisch kan ses som en imitation av, se exempel (31).

(31) Jag horde bara ett svisch. (GP)

Utifran information i svenska ordbdcker ar svisch lexikaliserat som ett sub-
stantiv, medan sa inte ar fallet for vips. Trots detta ser vi att vips i ndgra enstaka
fall har denna anvéndning i materialet.

5.2 Adverb

Analysen av exempel som adverb tar dels stod i SO, som enbart anger denna
ordklass for vips, men dven fran den analys i SAG som diskuterats ovan i
avsnitt 3. SAG anger funktionen séttsadverbial for vips och papekar ocksa att
det dr »oklart om ordet fortfarande kan betraktas som en interjektion» (SAG 2
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s. 767). Jag menar alltsa att den oklarhet som SAG identifierar kan tolkas som
att ordet anvinds som ett adverb, vilket ytterligare stods av SO:s ordklassangi-
velse for ordet. Exempel (32), upprepat fran tidigare (3) och (23), r fran SAG
och (33), upprepat fran (14), ar fran SO.

(32) Och vips ordnas en behédndig kedja av mellanhdnder [...] (S) [sittsadverbial]
(SAG 2 5. 767)
(33) Trollkarlen svangde sin mantel och vips var kaninen borta. (SO, vips adverb)

Som angavs 1 den Overgripande analysen anvéinds vips fraimst som adverb i det
undersokta materialet, medan denna anvidndning &r betydligt mindre frekvent
for svisch. Siffrorna i tabell 6 och 7 upprepas i tabell 8 for en enklare jAmfo-
relse.

Tabell 8. Jamforelse mellan andel vips och svisch som analyserats som adverb.

Adverb Bloggmix GP  Skonlitteratur Twitter Totalt
Vips som adverb 46 48 25 44 163
% av totalt antal vips 92 % 96 % 81 % 88 % 90 %
Svisch som adverb 13 3 0 1 17
% av totalt antal svisch 26 % 9% 0% 4% 14 %

I det undersokta materialet dterfinns manga exempel med vips som ligger
mycket ndra de exempel (32 och 33) som har anvénts som stod for analysen.
Exempel (34)—(37) &r utvalda som representativa exempel. Orden kan anses
vara integrerade i satsstrukturen genom en placering i fundamentet och foljs
av verbet 1 andra position 1 satsen.

(34) Och vips sitter man i stolen & spanner fast sig, igen! (Bloggmix)

(35) Och vips gick han ut genom dorren. (Skonlitteratur)

(36) Rusta upp innerstan och expandera kollektivtrafiksystemet och vips &r kur-
sen satt mot en mer hallbar stadsutveckling. (GP)

(37) Regnig morgon, vi aker genom en mork tunnel och vips uppenbarar sig denna
drom! (Twitter)

Svisch aterfinns integrerat pa samma satt i ett fall, (38), vilket ocksa har ana-
lyserats som adverb trots att ingen av de tre ordbockerna anger denna ordklass
for svisch.
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(38) Vi ses pd mandag i Jonkdping, sa Frolundacoachen och svisch var han borta.
(GP)

En majoritet av det totala antalet exempel av vips som analyserats som adverb
ar av den ovanstidende typen, medan enbart ett fall vad giller svisch ar det.
Ytterligare stod for en hogre grad av lexikalisering av vips som adverb kan
ocksa ges av att vips i tre fall ocksd dterfinns med mer central placering som
adverbial 1 mittféltet. (39) illustrerar denna anvdndning.

(39) Sen ér jag vips inne i systemet. (GP)

De 6vriga exempel som har analyserats som adverb uppvisar variationer som
kan motivera att betrakta dem som i mindre grad integrerade. Den vanligaste
varianten innebdr att orden ofta foljs av sa. Exempel (40) illustrerar denna
form av integration for svisch dér detta dr vanligare dn att sd saknas.

(40) Och svisch sa var jag tillbaka i 8:an. (Bloggmix)

Den typ av integration vi ser i (40) skulle kunna tolkas som att vi har att géra
med ett inledande adverbial i fundamentet som foljs av ett adjunktionellt sd
(SAG 3 s. 493), i likhet med hur (41) analyseras i SAG (3 s. 493).

(41) Sedan sa far jag hem. (R) (SAG 3 s. 493)

Samtidigt ligger strukturen i (40) dven nidra den som SAG (4 s. 790) beskriver
som en kombination av en interjektionsfras med »en delmening som beskriver
samma situation eller hindelse». Denna form av integration ndmns for just
interjektioner med deskriptiv betydelse, dvs. interjektioner av den typ som ar
mest intressant ur ett ideofonperspektiv. Exempel (42) illustrerar likheten.

(42) Och pang, sé gick spegeln i tusen bitar. (SAG 4 s. 790)

Svisch 1 (40) skulle alltsa kunna tolkas antingen som ett adverb foljt av ett
adjunktionellt sd, eller som en interjektion eller ideofon som &r 16st kopplad
till en delmening. Jag har hér valt tolkningen som adverb eftersom det 4r sa jag
hanterat liknande fall av vips.

For vips, som dr mer frekvent som adverb, dr bilden mer varierad &n for
svisch. Integration utan efterféljande sd dr i majoritet i de tva mer formella text-
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kategorierna, GP och Skonlitteratur, medan integration med efterfoljande sa ér
vanligare i de informella texttyperna, Bloggmix och Twitter. Detta reflekterar
sannolikt det faktum att adjunktionellt sq fraimst forekommer i talsprak och i
vissa fall i ledigt skriftsprédk (SAG 3 s. 493). Det bor ddrfor inte tolkas som att
vips-exemplen i de mer informella textkategorierna verlag dr mer 16st knutna
till sina satser, vilket en anvindning av adjunktionellt sa ockséa skulle kunna
indikera (se SAG 3 s. 493). Overgripande verkar olika former av integration
kunna placeras pé en skala fran 16st kopplade interjektionsfraser (i SAG:s ter-
minologi) eller ideofoner (sdsom dessa beskrivs i ideofonlitteraturen), (43), till
fullt integrerade reguljdra adverb, (46).

(43) Dagen i dag bara flog ivédg, och vips, sd var det dags att ga hem. (Bloggmix)

(44) Jag kom hem, rensade lite i kdket och vips sa var tiden bara borta. (Blogg-
mix)

(45) Regnig morgon, vi aker genom en mork tunnel och vips uppenbarar sig denna
drom! (Twitter)

(46) Sen ar jag vips inne i systemet. (GP)

Med tanke pa de olika mojliga tolkningarna av strukturer som i (43) och (44)
kan detta steg ses som en motiverande kontext diar 6vergang fran en anviand-
ning som interjektion eller ideofon till en anvindning som adverb dr mgjlig.
Haiman (2018) och Dingemanse (2011) diskuterar hur ideofoner kan tdmjas och
anviandas som vanliga ord och didrmed tappa sin tidigare expressiva karaktér.
Enligt Dingemanse (2011 s. 150) ar det frekvent anvidnda ideofoner som mest
troligt genomgar denna process. Haiman (2018) anser att processen gar att jim-
fora med grammatikalisering, vilket jag haller med om, och i likhet med t.ex.
Bybee (2010 s. 30) skulle jag vilja lidgga till att det ofta &r just anvdndning i
en specifik konstruktion som ocksa ar frekvent (i detta fall och vips sd) som
driver processen.

Dingemanse (2017) diskuterar att s.k. avideofoniserade ord kan fortsitta
att uppvisa sirdrag typiska for ideofoner t.ex. genom ett markerat uttal. Dahl
(2018 s. 2) noterar detsamma om just vips: »Men om vi forsoker sdga Vips var
han borta! pa ett naturligt sitt, mérker vi att man gérna vill uttala vips med
lite hogre tonldge dn resten av meningen, och kanske ocksd med en liten paus
efterat.» Man skulle kunna uttrycka detta som att ordet &ven i anvindning som
integrerat adverb kan behalla nagot av sin ursprungliga ideofoniska karaktér.
Eftersom endast skriftligt material analyseras i denna studie kan jag inte siga
nagot om hur orden skulle uttalas. Det finns ddremot vissa tecken dven i text-



94  Maria Wiktorsson

material pa att orden inte uppfattas som helt vanliga ord. Primért giller detta
olika former av markering i texten, t.ex. omgirdande av tecken sdsom asteris-
ker (* *), eller anvdndning av mer reguljira skiljetecken sdsom kolon (}) och
flera punkter i rad (..), se (47)—(49).

(47) Attsitta hir i ett vdlbargat land och klicka pd en dator sa *vips* far nagot fat-
tigt barn lite ris. (Bloggmix)

(48) (@adjunktyra manga hiandelser laggs ihop, ackumuleras och vips: star man
dir med insikten. (Twitter)

(49) RT @PicyVicy: @Rationell Ateist Svensson jobbar pa under oket, orkar/hinner
inte bry sig och vips.. upptécker man detta typ https:/t.co/PubF... (Twitter)

Vad som ér sérskilt intressant att notera i analysen av orden i adverbanvind-
ning dr att dven svisch aterfinns i denna grupp. Givet att ideofoner ofta kan
realiseras som olika ordklasser, och att adverb anges som en vanlig syntaktisk
form (se t.ex. Svantesson 2017) verkar alltsd denna anviandning mojlig dven for
svisch. Aven den skala av mer eller mindre integrerad anvindning som kunde
observeras for vips &r relevant utifrdn hur ideofoner har diskuterats kunna
paborja en avideofoniserings- och lexikaliseringsprocess inom ramen for frek-
venta konstruktioner. Férekomsten av markerade former ar intressant och kan
tolkas som att orden trots i 6vrigt reguljar integration fortfarande uppfattas
som speciella och vdrda att markera pa nigot sétt i texten.

5.3 Interjektioner?
Som tidigare kommenterats verkar vips oftast anvindas som adverb, medan

svisch framst har analyserats som inferjektion?, se tabell 9.

Tabell 9. Jamforelse mellan andel vips och svisch som analyserats som inter-
Jektion?.

Interjektion? Bloggmix GP  Skonlitteratur Twitter Totalt
Vips som interjektion? 4 2 5 5 16
% av totalt antal vips 8% 4% 16 % 10 % 9%
Svisch som interjektion? 36 28 3 22 89

% av totalt antal svisch 72 % 82 % 50 % 79 % 75 %
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De exempel som ingér i kategorin interjektion? ar de som inte &r integrerade
som adverb eller substantiv. Det 6vergripande perspektivet 1 analysen kommer
att vara hur dessa ord integreras (eller inte integreras) med omkringliggande
sprékligt material. De olika typer av integration som finns inom gruppen har
kategoriserats 1 de fyra typer som aterfinns i tabell 10.

Tabell 10. Typer av integration inom gruppen interjektion?.

Bloggmix GP Skonlitteratur  Twitter Totalt

Vips Svisch Vips Svisch Vips Svisch Vips Svisch Vips Svisch
Totalt antal 4 36 2 28 5 3 5 22 16 89
Inom separat ej sats- 0 3 0 2 2 1 0 2 2 8

format yttrande

Placering i satsens utkant 4 8 1 14 0 1 1 8 6 31
Med anféringsverb 0 22 1 9 1 0 1 7 3 38
I konstruktion utan verb 0 3 0 3 2 1 3 5 5 12

5.3.1 Placering inom separat ej satsformat yttrande

Enligt SAG (2 s. 767) utgor interjektioner generellt ofta »en egen icke satsfor-
mad meningy». Detta dr inte fallet for vips och svisch. De exempel som ater-
finns inom separata ej satsformade yttranden forekommer inte som enda ord i
sitt yttrande. Vips aterfinns t.ex. tillsammans med konjunktionen oc#, se (50).

(50) Och vips! (Skonlitteratur)

Aven svisch kombineras med andra ord sdsom firdigt och bara, se (51) och
(52), men férekommer d4 alltid i upprepad form. Aven nir inga andra ord ater-
finns i den icke satsformade meningen finns samma upprepning, se (53). Det
finns ocksa exempel med tre eller fyra upprepningar dir varannan innefattar
en vokalfordndring, se (54) och (55). Orden utgor alltsd inte ensamma egna
icke satsformade yttranden.

(51) Svisch, svisch, fardigt. (Bloggmix)
(52) svisch svisch bara! (Twitter)

(53) Svisch svisch! (Bloggmix)

(54) Svisch, svosch, svisch. (GP)

(55) Svosch svisch svosch svisch (Twitter)
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Som siffrorna i tabell 10 visar dr det overlag ovanligt att orden, dven tillsam-
mans med andra ord eller inom ramen for olika typer av upprepningar, fore-
kommer inom separata yttranden.

5.3.2 Placering i satsens utkant

En vanligare placering i materialet dr att orden &r 16st kopplade till en sats
genom att vara placerade i satsens utkant. Dingemanse (2012 s. 656) anger
denna I6sare form av integration som vanlig for ideofoner ur ett tvérsprakligt
perspektiv. For vips éterfinns t.ex. final position (56) och dven final position
tillsammans med andra ljudhdrmande ord (57).

(56) Jag skriver att du ... vips! (GP)
(57) @PontusWeinemo dsch, kom ut med min Chelsea-scent och vips pang boom!
(Twitter)

Det finns dven placeringar vid satsgrianser inom meningar som i stort liknar
den adverbanviandning som diskuterats ovan men som inte foljs av V2 i efter-
foljande sats och dirmed méste anses mindre integrerade (58).

(58) Det enda som krivdes av en var att gora en sokning pad feminism eller
invandrare eller Mellandsterkonflikt och sa vips ... Flashback hade flyttat ut.
(Bloggmix)

Svisch forekommer initialt, sdsom 1 (59), men dven medialt mellan satser,
sasom i (60). Méanga exempel ér finalt placerade, se (61), ofta tillsammans med
andra expressiva ljudhdrmande uttryck, se (62).

(59) ..svisch, den hiar morgonen & formiddagen har flugit forbi! (Bloggmix)

(60) Och snabbt gar det, svisch och allt ar forbi. (GP)

(61) Bollarna dr sm4 och tyngre 4n badmintonbollar, racketarna ser ut som avsa-
gade squashracketar och det gir, som namnet sdger, vildigt snabbt, svisch,
svisch. (GP)

(62) Det skrapades med rotborstar och bankades med klappetrén, svisch, svisch
och klapp, klapp. (GP)

1(57), (61) och (62) forekommer orden 16st integrerade och antingen i upprepad
form eller i en serie av andra ord som ocksa ar ljudhdrmande. I dessa fall blir
det ytterligare fokus pé den typ av dramatisering av en héindelse eller ett sin-
nesintryck som ofta beskrivs for ideofoner (Voeltz & Kilian-Hatz 2001, Ding-
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emanse 2012, Haiman 2018). Aven den 16sa integrationen stimmer med vad
Dingemanse (2012) anger vara vanligt for ideofoner. Som dven SAG (4 s. 790)
beskriver kombineras orden ofta »med en delmening som beskriver samma
situation eller hindelse».

5.3.3 Integration med anforingsverb

Integration med anforingsverb aterfinns enbart i ndgra fall for vips, sdsom 1i
(63), medan det dr den vanligaste formen av integration for svisch inom grup-
pen interjektion?, se exempel (64) och (65). Inom ideofonlitteraturen anges
att ideofoner i méanga sprak integreras med anforingsverb (se t.ex. Voeltz &
Kilian-Hatz 2001 s. 3). Om denna form av integration kan anses vara ett tecken
pd ideofonstatus verkar svisch ofta bete sig som en ideofon.

(63) (@feeejay det siger bara vips sa dr sommarn slut. (Twitter)

(64) Kinns som det finns en risk for att den hir veckan kommer att sdga »svisch!».
(Bloggmix)

(65) Det sédger bara svisch sa dr man en vecka efter. (Twitter)

Exempel (64) och (65) ar representativa inom den grupp av svisch som intro-
duceras med anforingsverb. Alla verkar ha samma Overgripande betydelse av
beskrivning av snabbt forfluten tid, se vidare diskussion i avsnitt 5.5. Ord som
introduceras pa detta sitt skulle ocksd ha kunnat analyseras som substantiv
med tanke pa att de dr »objekt till ett anforingsverb» (SAG 4 s. 787). Dock skil-
jer sig mina exempel fran SAG:s, se (24) och (25), genom att inte lika tydligt
»anta substantivets bestimningar» (SAG 4 s. 787).

5.3.4 1 konstruktioner utan verb

I den sista typen av integration forekommer orden i satser eller verbfraser utan
egentligt verb, men dir element finns som kan tolkas som riktningsadverbial,
se (66) och (68), eller som objekt, se (67) och mojligen (69).

(66) Och da sa, vips i elden! (Skonlitteratur)

(67) Séger och drar in magen, ler och stoppar ett filter i rullapparaten, fyller den
med Samson tobak, filler ihop, later ett papper rullas in och vips en ny kist-
spik. (Skonlitteratur)

(68) Och sen svisch in i frysen. (Bloggmix)

(69) Kom néra ngn knapp och svisch OS-kanaler pa tv. (Twitter)
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Orden i dessa exempel uttrycker nagon form av snabb hidndelse eller handling,
trots att de inte realiseras som verb. I denna anvindning maste orden anses
vara mer centralt placerade i det omgivande sprakliga materialet, men enbart
1 denna form av ganska specifika konstruktioner. Det bor pépekas att enbart
obojda former ingar i undersokningen och att fullt integrerade verbformer som
t.ex. svischa, svischar, svischade inte har omfattats av undersokningen. For att
fullt ut undersoka alla mojliga ordklassrealisationer av orden skulle dven bojda
och avledda former ha behovt inkluderas.

5.4 Markerade former

Den markering av formen som éterfinns for vips som vilintegrerade adverb
forekommer dven inom de andra grupperna. Totalt sett forekommer nagon typ
av markering i texten 1 hogre utstrackning for svisch &n for vips. De olika for-
mer av markering som anvénds dr att orden omgérdas av citationstecken (» »),
asterisker (* *), foregds eller foljs av flera punkter i rad (...), ett eller flera bin-
destreck (-/--), eller foljs av kolon (:). Aven kommatering férekommer frekvent
men har inte inkluderats som sérskild markering. Vissa exempel som redan har
presenterats har denna typ av markering, t.ex. (27) och (64). Nagra ytterligare
exempel ar (70)—(73).

(70) apropa kvillsjobb sa dr det nattdito nu sa ...svisch hem i sdngen snart. (Twit-
ter)

(71) Svisch, svisch... eller nat, jag ska aka tag alltsa. (Twitter)

(72) Dramatiskt i ett huj neg den tdta morgondimman till marken, reste sej igen
med svisch i kjolen -- svisch! (Skonlitteratur)

(73) Men han skulle atminstone slippa ifrdn det dar »svisch, svisch» som nu for-
foljde honom. (Bloggmix)

Denna typ av markering forekommer alltsd for bade vips och svisch, och ater-
finns inte enbart i 16st integrerade fall.

En annan typ av markerad form som foérekommer i materialet &r dubblering
(antingen med identisk form eller med vokalférdndring) och dven upprepning i
form av serier av tre eller fyra former av ordet (i identisk eller vokalforandrad
form). I materialet forekommer drygt 25 % av svisch-traffarna inom ramen for
olika former av upprepningar. For vips forekommer det inte alls. I avsnittet om
ideofoner nimndes att reduplikation &r en vanlig ordbildningsform for ideofo-
ner. Det finns alltsd inom manga sprak ord vars ideofonstatus verkar hirréra
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fran det faktum att de har en reduplicerad struktur. Detta géller ddremot inte
svisch som verkar fungera som ideofon dven i ej upprepad form.

De upprepade formerna verkar kunna tolkas pé liknande sdtt som har gjorts
for reduplikation (se Manninen 2021). P4 samma sétt som reduplikation anges
vara en vanlig strategi for att representera upprepade ljud eller rorelser (Hin-
ton m.fl. 1994 s. 4) kan svisch, svisch indikera att ett ljud upprepas. Enligt de
Jong (2001 s. 117) kan reduplikationen dven indikera hastighet och inte bara
upprepad handling, vilket i ndsta avsnitt visas géilla d&ven for upprepade former
av svisch.

5.5 Betydelse

Vips forekommer aldrig med en ljudhdrmande betydelse i materialet. Detta
géller d&ven markerade och 10st integrerade exempel. Utifran hur vips definie-
ras i ordbdcker, se tabell 1, ar detta ingen dverraskning da samtliga ordbodcker
enbart listar betydelser kopplade till plotslighet eller korta forlopp. Inte heller
uppges ordet vara bildat genom ljudhdrmning. Svisch anvinds daremot forhal-
landevis ofta med en betydelse dir ordet maste anses hiarma ett icke-sprakligt
ljud. Inom substantivanvéndningarna ar detta vanligt, se (74), men dven bland
substantiven finns exempel som kanske inte entydigt verkar handla om en
koppling mellan ljudbild och icke-sprakligt ljud, se (75). Kanske l&t det svisch
ndr gardinerna akte ner, men det finns ocksa en koppling till hastigt férlopp
formedlad i detta fall.

(74) Jag horde bara ett svisch. (GP)
(75) Lédorna flog till hoger och vinster och det rensades, och garderoben blev
tom och stddad, julgardinerna &kte ner i ett svisch. (Bloggmix)

Bland de fall av svisch som har analyserats som adverb anvdnds ordet ofta
i sammanhang dér ett [jud i kontexten verkar efterliknas, men dir det &dven
finns ytterligare dimensioner av rorelse, se (76), eller rorelse och hastighet
eller snabbt forlopp, se (77). Associationen till ett snabbt forlopp verkar ocksa
kunna motivera exempel sdsom (78), dir det ar svart att se nagon koppling till
ett icke-spréakligt ljud.

(76) Jag tar da i lite extra och svisch sa aker dragkedjan upp och mynten far ut
overallt. (Bloggmix)
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(77) Jag alar mig upp pa bridan med nidsan mot stranden och svisch sa har nagot
kraftfullt bara lyft mig, brdda och hela alltet och jag formligen flyger mot
land. (GP)

(78) Det dr bara att sdtta i kontakten i viggen och svisch sa dr jirnet varmt. Pa ett
minimum av tid sa dr mina plagg fardigstrykna. (Bloggmix)

De svisch som introduceras med anforingsverb verkar framst kopplas till en
upplevelse av ett snabbt forlopp eller snabbt passerande tid snarare an till ett
faktiskt ljud. Med andra ord finns manga exempel pa att anvindningen ar utdkad
frén att aterge ett faktiskt svischande ljud (SAOB). I de flesta exempel med en
betydelse kopplad till tid aterfinns svisch 1 enstaka form, men det finns ocksé
ndgra fa exempel pd upprepade former med denna tolkning, se (79) och (80).

(79) Svisch, svisch har det sagt och nu star aterigen helgen och knackar pé dorren.
(Bloggmix)

(80) Ja, horrni, fredagskvill igen och denna vecka har liksom de flesta foregadende
bara sagt svisch, svisch. (Bloggmix)

Upprepning verkar alltsd kunna indikera hastighet i likhet med vad de Jong
(2001) havdar gélla for reduplicerade ideofoner.

6 Avslutande diskussion

Intresset for ideofoner inom europeiska sprak har vuxit under de senaste
decennierna (se t.ex. bidrag i Voeltz & Kilian-Hatz (red.) 2001, Armoskaite &
Koskinen 2017 och Ibarretxe-Antuiiano 2017) och denna artikel har undersokt
om begreppet ar relevant dven for svenska. En utgdngspunkt for arbetet ar de
likheter mellan ideofoner och interjektioner som enligt Ameka (1992), Haiman
(2018) och Dingemanse (2021) ofta leder till att ordtyperna blandas samman.
Ordklassen interjektioner i SAG visar sig ocksé de facto innehalla ord som inte
verkar utgdra en talares omedelbara reaktion pa en situation och som darmed
av t.ex. Ameka (1992) inte skulle anses vara interjektioner. Sarskilt inom inter-
jektionsgruppen »beskrivningar av skeenden» (SAG 2 s. 751) dterfinns ord som
i stillet malande beskriver héndelser eller sinnesintryck. Detta dr ocksa vad
ideofoner beskrivs gora. Ideofoner verkar alltsa existera dven i svenska och de
tycks traditionellt ha beskrivits som interjektioner.
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Analysen av tva ord inom denna grupp, vips och svisch, visar att vips frimst
anviands som adverb, medan svisch fraimst anvdnds pa ett sdtt som motive-
rar att betrakta ordet som en ideofon. Trots skillnader i omfattning anvénds
bada dock som adverb, substantiv och ideofoner. Mgjligheten for ideofoner att
realiseras som flera olika ordklasser har inom ideofonlitteraturen tolkats som
att dessa dramatiserande ord ofta férmas gora tjdnst som vanliga ord (se t.ex.
Johnson 1976 och Dingemanse 2017). Den hdga andelen av vips som verkar vil
integrerade som adverb skulle dven kunna vara ett tecken pa det som Ding-
emanse (2017) kallar avideofonisering, vilket innebér att en frekvent anvind
ideofon forlorar sin tidigare dramatiserande anvdndning och lexikaliseras som
ett reguljart ord. I materialet aterfinns vips som adverb ofta i foljande kon-
text: och vips (sd) verB. Detta tolkas vara en frekvent motiverande kontext
som mdjliggjort dvergangen fran ett mer dramatiserande uttryck till ett mer
integrerat adverb. I dramatiserande anvéndning integreras orden ofta pa de sétt
som beskrivits for ideofoner, ndmligen integration med hjélp av anfoéringsverb
(Voeltz & Kilian-Hatz 2001) och 16s integration genom placering i satsens
utkant (Dingemanse 2012). Orden vips och svisch bildar inte i sig egna icke
satsformade meningar och skiljer sig dirvidlag fran interjektioner.

Fragan om hur ideofoner ska klassificeras syntaktiskt dr kontroversiell inom
ideofonforskningen. Jag har problematiserat den svenska klassificeringen av
denna typ av ord som interjektioner eftersom jag anser att intressanta aspek-
ter som diskuteras tvirsprakligt for ideofoner riskerar att missas om orden i
svenskans beskrivning likstills med interjektioner. Jag anser ddremot inte att
detta innebér att beskrivningen av svenskan maste uppdateras med en ny ord-
klass, dvs. ideofoner. Jag anser i stillet, i likhet med Johnson (1976), Ding-
emanse (2019) och Ameka (2001), att orden bast betraktas som en lexikal klass.
I sin mest fria anviandning har orden fran denna lexikala klass inte riktigt en
egen plats i ordklassystemet.® De aterberéttar inte vad som har hént utan spe-
lar i stéllet upp sitt innehall (Haiman 2018) och denna framstéllningsform ar
anledningen till ordens friare stdllning. Men som jag har visat dr det ocksa
mojligt for dem att realiseras som helt vanliga ord. Den faktiska anvédndningen
varierar alltsa fran mer typiska dramatiserande ideofoner, till mer integrerade
enheter som fungerar som helt vanliga ord.

¢ Som en anonym granskare papekar kan detsamma sdgas gilla dven for andra kategorier i
spraket, t.ex. adverb, vilket i vidare studier skulle kunna diskuteras mer 6vergripande i relation
till det traditionella ordklassbegreppet.
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