Svenskans obestimda plurala artikel ena
Lexikon, syntax och pragmatik

Av PHILIPPE COLLBERG & ANDERS AGEBJORN

Abstract

Collberg, Philippe, philippe.collberg@hh.se, Ph.D., School of Education, Humanities and Social
Sciences, Halmstad University; Agebjorn, Anders, anders.agebjorn@mau.se, Ph.D., Department
of Culture, Languages and Media, Malmo University: “The Swedish indefinite, plural article
ena. Lexicon, syntax, and pragmatics.” Sprak och stil NF 32,2022, pp. 104-136.

The Mainland Scandinavian languages have variants of two indefinite singular articles, en (‘a/
an’) and ndgon (‘any’). In these languages, the article ndgon also has a plural form, ndgra,
but Swedish differs from Danish and Norwegian in that en also has a plural form: ena. Thus,
Swedish has a system of two indefinite plural articles. However, the use of ena is restricted and
not thoroughly clarified. This study investigates the use of ena as an indefinite plural article in
modern Swedish by comparing it to the use of ndgra. Approximately 500 occurrences of noun
phrases with ena and ndgra were excerpted from text corpora and analysed with respect to lexi-
cal, syntactic, and pragmatic aspects. The analyses are combined with acceptability judgements
of ena in different contexts. The results show that ena is less frequent than ndgra in the corpora,
and that its use is affected by the lexical context, the information structure, as well as the clause
type. Firstly, noun phrases with ena are exclusively evaluative, and the article itself seems to
give rise to an evaluative reading. Secondly, ena is principally used in noun phrases describing a
referent and accordingly appears with information-structural focus. Finally, ena does not appear
in negative polarity contexts, i.e. questions, negative statements and conditionals. Therefore,
the analysis suggests that the plural indefinite article ena should be treated as a positive polarity
item.
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1 Inledning

Svenska nominalfraser krdver ofta artiklar.! Det &r anledningen till att
meningen i (la) d&r ogrammatisk.? Svenskan har tva obestdmda singulara artik-
lar: en och ndgon (eller ett och ndgot). Dessa tva artiklar fyller delvis olika

! Vi vill tacka Marit Julien och tvd anonyma granskare for viardefull respons pé tidigare versio-
ner av texten. Vi vill ocksa tacka deltagarna pa konferensen Gramino 3, Képenhamns universi-
tet den 9—-10 juni, for fragor och kommentarer nér delar av studien presenterades.

2 Vi anvinder oss av tre nivéer av acceptabilitet for exempel som vi inte beddmer som fullt ut
grammatiska: ? = tveksam, ?? = problematisk och * = ogrammatisk.
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funktioner och anvinds darfor typiskt 1 olika kontexter. Exempelvis anvénds
en normalt 1 affirmativa satser (1b) medan ndgon foredras i fragesatser (Ic). |
plurala nominalfraser uppfattas artiklar inte som lika obligatoriska som i sing-
ulara, vilket illustreras i (2a), men det finns goda skil att analysera ett obetonat
ndagra som en plural obestimd artikel. I plural upprétthélls diremot inte en—
nagon-distinktionen, utan ndgra anvénds typiskt oberoende av kontext. Detta
illustreras i (2b—c).

(1) a.*Hon kdnner person som jobbar dér.
b. Hon kdnner en person som jobbar dér.
c. Kédnner hon ndgon person som jobbar dér?

(2)  a. 7Hon kénner personer som jobbar dér.
b. Hon kédnner ndagra personer som jobbar dér.
c. Kédnner hon ndgra personer som jobbar dér?

Det artikelsystem som beskrivs ovan dr i stort sett gemensamt for de fastlands-
skandinaviska spraken. En egenhet som dock skiljer svenskan fran danskan
och norskan 4r att dven artikeln en finns 1 en plural variant: ena (se t.ex. Terner
1922 s. 120 och SAG 2 s. 410). Anvindningen av denna obestdmda plurala
artikel dr dock mycket begransad: den hor hemma i ett informellt register och
verkar endast forekomma i beskrivande och varderande nominalfraser, ofta i
predikativ. Ett exempel ges i (3). I danska och norska skulle motsvarigheten
till ndgra — noen respektive nogle — anvéndas i denna kontext (for norska, se
Faarlund m.fl. 1997 s. 225 f.; for danska, se Hansen & Heltoft 2011 s. 472 f.).

(3) Barnen ér ena riktiga vildingar just nu.

Svenskan har alltsa tva obestdmda plurala artiklar, ena och ndagra. Distributio-
nen av dessa tva skiljer sig dock frin distributionen av de singulara artiklarna
en och ndagon: medan en ir det omarkerade alternativet i singular ar ena ett
hogst markerat alternativ i plural (SAG 2 s. 410). Vilken funktion den obe-
stimda plurala artikeln ena faktiskt fyller dr dock inte grundligt undersokt och
inte heller hur arbetsfordelningen ser ut mellan ena och ndgra. Julien (2005
s. 268) konstaterar till exempel att »the distribution of en/ena and ndgon/nagra
in Swedish is somewhat confusing».

Syftet med foreliggande studie &r att utreda vilken funktion den obestdmda
plurala artikeln ena fyller i modern svenska. Detta gor vi genom att jam-
fora dess bruk med bruket av den andra obestdmda plurala artikeln, ndgra.
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Undersokningen bygger dels pa analyser av excerperingar fran Sprakbankens
korpussamling Bloggmix (Borin m.fl. 2012), dels pa egna grammatikalitets-
beddomningar av konstruerade exempel. Analysmetoden &r dértill huvudsakli-
gen kontrastiv pd sa sétt att vi genomgdende jamf{or anvindningen av ena med
anvindningen av ndgra i olika sprakliga kontexter.

Artikeln &r disponerad enligt foljande. I avsnitt 2 ges en forskningsbak-
grund om semantiska, syntaktiska och pragmatiska aspekter av obestdmda
artiklar i allménhet och av ena-artikeln i synnerhet. Har presenterar vi ocksa
den fragestillning som styrt var undersokning. I avsnitt 3 redogdr vi sedan for
insamlingen av det empiriska materialet, och 1 avsnitt 4 presenterar vi analy-
serna av detta material. I avsnitt 5 diskuterar vi resultaten, och i avsnitt 6 drar
vi nagra sammanfattande slutsatser.

2 Bakgrund

I det hir avsnittet presenteras bakgrund och utgdngspunkter for vara analyser
av den plurala obestdmda artikeln ena och dess anvandning i forhéallande till
ndgra. Forst etablerar vi att svenskan har obestdmda plurala artiklar och att
ena ér en sadan artikel (2.1). Dérefter redogor vi for det befintliga kunskaps-
laget om ena-artikelns anviandning (2.2) och for arbetsférdelningen mellan de
singulara obestdmda artiklarna en och ndgon (2.3). Avsnittet avslutas med att
undersokningens fragestéllning preciseras (2.4).

2.1 Ena — en plural obestimd artikel?

Artiklar kan informellt definieras som fonologiskt férsvagade (obetonade)
morfem som anvinds i nominalfraser av grammatiska snarare dn pragmatiska/
kommunikativa skél (Lyons 1999 s. 36). Talare av artikelsprak anvinder alltsa
inte artiklar for att markera om nominalfraser har bestdmd eller obestdmd refe-
rens, utan for att artikelsprak kréver att en viss syntaktisk position ar fylld.
Samtidigt styrs anvindningen av artiklar normalt av olika syntaktiska och
semantiska villkor, vilka kan vara arv fran de ord som artiklarna harstammar
frén. Exempelvis har obestdmda artiklar ofta utvecklats fran rdkneordet ’en’
(Lyons 1999, Croft 2003), vilket forklarar varfor de, till skillnad fran bestdmda
artiklar, sillan fungerar i plurala nominalfraser — betydelsen hos rakneordet
’en’ dr helt enkelt inkompatibel med den plurala betydelsen.
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Det ar dock vedertaget att vissa kvantifierare, till exempel engelskans some
och svenskans ndgra, kan fungera som obestdmda artiklar i plurala nominal-
fraser (t.ex. Borjars 1998, Lyons 1999 s. 34, SAG 3 s. 44—-46, Julien 2005).
Julien (2005 s. 20-22) visar att nagra kan fungera som artikel med exempel
som de i (4).

(4)  a. Dir har jag ndgra VANNER
b. Dir har jag MANGA vinner.

Det omarkerade valet i (4a) &r att betona substantivet vanner. Om talaren i stil-
let betonar ndgra framhavs den kvantifierande betydelsen, troligtvis i1 syfte att
kontrastera (ndgra — inte manga). Det motsatta géller i (4b): hér ar det omar-
kerade alternativet att betona kvantifieraren mdnga, och om talaren i stillet
viljer att betona vdnner framhivs detta ord, aterigen for att kontrastera (vinner
— inte bekanta). Ordet mdnga ir alltsa otvetydigt en kvantifierare; det anvinds
optionellt for att uttrycka en betydelse. Ordet ndgra kan daremot fungera som
obestdmd artikel: det behdver inte uttrycka en viss betydelse utan tycks vara en
default-markor som fyller en syntaktisk position som grammatiken inte tillater
oss att lamna tom.

Precis som ordet ndgra kan en fungera som bade kvantifierare (rdkneord)
och obestdmd artikel (i danskt skriftsprak markeras denna skillnad genom att
riakneordet skrivs med accent, én). Precis som andra kvantifierare kan riakne-
ordet en ingé i bestimda nominalfraser, vilket illustreras i (5) (jfr Lyons 1999
s. 36, Julien 2005 s. 21-22).> T dessa exempel ligger betoningen ofta pa kvantifi-
eraren. Enligt var sprakkénsla kan ddremot pluralformen ena, till skillnad fran
kvantifierarna i (5), aldrig betonas; se (6).

(5) a.de {tvd/fd/manga} vinnerna
b. den ena vinnen

(6) De ar {°®ena IDIOTER/*ENA idioter}.

Att ena inte kan betonas beror rimligtvis pa att den kvantitativa singularbety-
delsen hos roten en dr inkompatibel med pluralbetydelsen hos erna — det finns
med andra ord ingen betydelse hos ena att framhiva genom betoning. Slutsat-

3 Notera att ndgra inte gérna ingar i bestimda nominalfraser (?de ndgra vinnerna). Det talar
ytterligare for att ndgra inte dr en vanlig kvantifierare, utan snarare en artikel.
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sen dr att pluralformen ena otvetydigt ar en artikel, dvs. ett obetonat morfem
som fyller en grammatisk funktion snarare dn uttrycker en sarskild betydelse.

2.2 Tidigare forskning om ena-artikeln

Den plurala obestdimda artikeln ena finns beskriven pa flera stéllen i den
svenska grammatiska litteraturen (Beckman 1904, Terner 1922, Teleman 19609,
Delsing 1993, SAG, Julien 2005, Andersson 2019). Till att borja med kan det
konstateras att ena-artikeln dr knuten till informellt sprak (se t.ex. Julien 2005
s. 267). Mojligen dr den ocksé dialektal: Delsing (1993 s. 33) noterar att den
forutom 1 svenskan forekommer 1 faréiskan och 1 vissa norska dialekter, och
Andersson (2019 s. 190) lyfter fram den som ett typiskt drag i Goteborgs-
dialekt.

Den hittills utforligaste redogorelsen for ena-artikelns anvindning dr den
som édterfinns i SAG (2 s. 410), dér ena beskrivs som en pluralform av emo-
tiv artikel. Den upptrédder, enligt SAG, i starkt virderande kontexter (se dven
Andersson 2019 s. 190) och i fraser som beskriver en anméirkningsvird egen-
skap hos referenten (eller hos predikationsbasen), ofta pejorativt. Emotiv arti-
kel skiljer sig fran den vanliga obestdmda artikeln en i att den utéver singulara
nominalfraser ocksa upptrader med dividuativa huvudord och, som ena, med
plurala huvudord. Exemplen i (7) fran SAG (2 s. 410) visar den emotiva arti-
keln 1 singular med individuativt huvudord (7a), dér den &r svar att skilja fran
en vanlig obestdmd artikel, med dividuativt huvudord (7b) och med huvudord
i plural (7c).

(7) a.Det var {en forfarlig bok/ett forféarligt omslagspapper} du har kopt.
b. Det var en sur ved du har.
c. Det var ena forférliga bocker du har kopt.

Typiska exempel pd nominalfraser med den plurala emotiva artikeln ena ges i
(8), samtliga himtade fran SAG (2 s. 410). Gemensamt for dessa nominalfraser
ar, enligt SAG:s beskrivning, att de ar starkt rematiska, dvs. att de uttrycker
det som talaren framst vill ha sagt (SAG 1 s. 218, jfr Halliday 1967 s. 204).
Av detta foljer att nominalfraserna i typfallet utgér verbbestdmning till bety-
delsesvaga verb, som vara, ha och finnas — alltsd verb som inte sjilva ingér i
satsens rema. Oftast fungerar nominalfraserna inledda av ena som predikativ
(8a) (jfr Terner 1922 s. 120, Delsing 1993 s. 34), men de kan ocksé fungera som
argument (8b) och som utbrutet led i utbrytningskonstruktion (8c) (jfr Terner
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1922 s. 120). Dessutom noterar SAG att nominalfraser med emotiv artikel kan
ta en, ett eller ena som huvudord (8d).

(8)  a. Det hir var verkligen ena gudomliga kottbullar.
b. Han har kopt ena dckliga blommor.
c. Det var ena forférliga bocker du har kopt.
d. Det maste vara ena dumma ena som har gjort det hér.

Inom ramen for en storre syntaktisk analys av predikativa nominalfraser
undersoker Delsing (1993) vilka mdjligheterna ar att anvidnda artikeln ena
utanfor dessa prototypiska kontexter. Med de exempel och grammatikalitets-
bedomningar som dterges i (9) visar han att ena ir i det ndrmaste ogrammatisk
ndr nominalfrasen fungerar som subjekt (9a) eller som bestdmning till verb
med mer lexikalt innehall (9b—c) (se Delsing 1993 s. 34).

(9)  a. *Ena duktiga likare opererade min mor i varas.
b. ??Han kdpte ena vackra stolar i gar.
c. *Oversvamningen berodde pa ena trasiga ventiler.

I tillagg till de typiska kontexterna i (8) ska ndmnas att emotiv artikel ocksa
upptrader i kombination med vissa pronomen, vilket illustreras i (10). Det gél-
ler ndrmare bestdmt interrogativt vad for (10a) (SAG 2 s. 356, se dven Teleman
1969 s. 52), samma (10b) (SAG 2 s. 440) samt sickna (10c) (SAG 2 s. 444).
Dirtill noterar SAG (3 s. 55) att ena dven forekommer i expressiva fraser av

typen i (11).

(10) a. Vad ar det dér for ena bocker?
b. Tror du det kan vara samma ena som vi foljde efter 1 gar?
c. Sickna ena rackare.

(11) Det var fantastiskt vilka stora ena ni har fatt tag i.

Terner (1922 s. 120) presenterar en analys av ena-artikeln som fokuserar mer
pa semantiska dn syntaktiska faktorer. Hans analys baseras pa autentiska
exempel, varav det dldsta, som aterges i (12), dr fran 1800-talets borjan (samma
exempel aterfinns i SAOB, en, tryckar 1922). Terner (1922 s. 120) drar slut-
satsen att »kénslobetoningen» och den subjektiva vdrderingen dr avgorande
for mojligheten att anvénda ena (jfr Andersson 2019 s. 190). Han slar fast att
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nominalfraserna med ena anvinds for att félla virderande omdomen om egen-
skaper hos personer.

(12) »Det matte», som drkebiskopen (Lindblom) brukar séga, »vara mej ena
kuridsa karlar ...»

Terner (1922) hdnvisar i sin analys till Beckman (1904 s. 55), som kopplar upp-
komsten av pluralformen ena till behovet att markera att en predikativ nomi-
nalfras (»predikatsfyllnad») beskriver subjektet snarare &n anger exempelvis
yrke eller titel. Med modern sprakvetenskaplig terminologi handlar den analys
som Beckman och Terner férordar om distinktionen mellan karakterisering
och klassificering (se SAG 1 s. 187). En karakteriserande nominalfras, som
dumbom, anger en graderbar egenskap hos referenten, medan en klassifice-
rande nominalfras, som skrdddare, hinfor referenten till en viss kategori. Med
de exempel som éterges i (13) visar Beckman (1904 s. 55) att predikativa sub-
stantiv som betecknar personliga egenskaper, alltsa karakteriserar, kraver obe-
stimd artikel (13a), medan substantiv som anger yrkesnamn och titlar, alltsa
klassificerar, star utan artikel (13b) (jfr SAG 3 s. 362).

(13) a.Du dr en dumbom.
b. Han é&r skrdddare.

Beckman (1904 s. 55) och Terner (1922 s. 120) foreslar att artikeln i predikativa
nominalfraser kommit att uppfattas som en markdr for den karakteriserande
tolkningen, och att denna markdr blivit s& viktig att artikeln »slépats med»
till plurala fraser for att markera att dessa karakteriserar snarare én klassifi-
cerar. Terner anfor exemplen i (14) som argument for att ena dr ogrammatisk
1 nominalfraser med typiskt klassificerande adjektiv, som bld(a), »sdvida man
icke dven i bld(a) inldgger kénslobetoning och menar t.ex. ’ena intensivt bla(a)
byxor’» (Terner 1922 s. 120, se dven Delsing 1993 s. 31 f)).

(14) a. Det var ena gentila byxor du har.
b. *Det var ena blda byxor du har.

Med utgangspunkt i Terners analys foreslar Delsing (1993 s. 33 f)) att artikeln,
dven i plural, dr obligatorisk i en predikativ nominalfras om man vill att frasen
ska tolkas som karakteriserande. I meningarna i (15) kan alltsé artikeln, enligt
Delsings grammatikalitetsbedomningar, inte utelimnas eftersom de predika-
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tiva nominalfraserna i samtliga fall karakteriserar satsernas subjekt genom att
tillskriva dem nagon viss graderbar egenskap.*

(15) a. Lararna ar *(ena) idioter.
b. Studenterna ar *(ena) javlar pa grammatik.
c. De ér ?(ena) konstiga ldkare.

I detta sammanhang kan tilldggas att Andersson (2019 s. 190) bedomer att den
plurala artikeln ena fungerar bést niar den upptréader tillsammans med ett vir-
derande adjektiv. Aven om detta inte nimns i SAG noterar vi att niistan samt-
liga av SAG:s exempel med ena konstrueras med adjektivattribut. Det verkar
alltsé som att ena ofta forekommer i nominalfraser med adjektiv, och det ar
frestande att dra slutsatsen att detta beror pa att nominalfraser med adjektiv
ofta dr karakteriserande medan nominalfraser utan adjektiv 1 hogre utstrack-
ning kan vara klassificerande.

Vi avslutar detta avsnitt med att konstatera att befintliga beskrivningar av
svenskans obestdmda plurala artikel ena dr kortfattade och huvudsakligen
baserade pa enstaka observationer eller introspektion. Sammanfattningsvis
ger dessa beskrivningar vid handen att anvindningen av ena ar begrénsad till
informellt sprak och till ett fatal kontexter. Lexikalt och semantiskt utgér dessa
kontexter karakteriserande nominalfraser, ofta pejorativa fraser med adjektiv-
attribut. Syntaktiskt fungerar nominalfraserna som komplement till betydelse-
svaga verb — i typfallet predikativ — och pragmatiskt utgér de satsens rema.

2.3 En, ndgon och ndgra: distribution och variation

Som framgatt har svenskan ett system med tva obestdimda singulara artiklar,
en och ndgon, vilka bdda har en pluralvariant — ena och ndgra. Dirmed torde
arbetsfordelningen mellan de singulara obestdmda artiklarna vara en relevant
utgdngspunkt for att forsta forhallandet mellan de plurala motsvarigheterna.

I flertalet grammatiska beskrivningar antas valet mellan en och ndgon som
obestdmd artikel styras av savil syntaktiska som semantiska faktorer. Julien
(2005 s. 268) konstaterar att en kan upptrdda bade i predikativa nominalfra-
ser och 1 nominalfraser som utgdr argument, medan ndgon endast upptréader i
argument. Ddrmed verkar distributionen mellan en och ndgon &tminstone del-

4 Delsing (1993) sdger emellertid ingenting om huruvida den plurala artikeln maste vara just
ena, eller om huruvida den ocksé skulle kunna vara nagra.
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vis kunna knytas till begreppet referentialitet, dvs. huruvida en nominalfras
pekar ut eller etablerar en (diskurs)referent i en verklig eller forestélld varld
(SAG 3 s. 150, Aguilar-Guevara m.fl. 2014). En grundldggande skillnad mel-
lan predikativer och argument ligger ndmligen i deras formdaga att referera:
nominalfraser som utgdr argument dr i normalfallet referentiella och pekar
ut en referent, medan predikativa nominalfraser, enligt t.ex. SAG (1 s. 229, 3
s. 176), har en beskrivande snarare 4n utpekande funktion och darfor ar endast
svagt referentiella (se dock Julien 2005 s. 268 och Mari & Martin 2008 om
formagan att referera hos olika typer av predikativer).

I predikativa och svagt referentiella nominalfraser dr alltsd en den domine-
rande obestdmda artikeln, och som tidigare ndmnts markerar artikeln typiskt
att den predikativa frasen uttrycker en karakterisering snarare dn en klassifi-
cering; manga uppfattar den dessutom som nédvandig for en karakteriserande
tolkning (jfr Delsing 1993 s. 32 f)). I SAG (3 s. 332) framgar emellertid att d&ven
ndgon kan upptriada 1 vissa predikativa kontexter, t.ex. nér satsen ér negerad
(16a) eller nér den predikativa frasen &r tydligt referentiell (16b). Exemplen i
(16) ar efter SAG (3 s. 332).

(16) a. Jag dr inte ndgon bra fiolspelare.
b. De dér svartklddda ldr vara ndgra herrar fran sikerhetspolisen.

I referentiella nominalfraser som utgdr argument kopplas normalt distribu-
tionen mellan en och ndgon till den semantiska kategorin specificitet (se t.ex.
Julien 2005 s. 267 f)). En vanligt forekommande definition av specificitet ar
att talaren forutsétter existensen hos en referent (se SAG 1 s. 224); en mer
precis definition &r att talaren avser att referera till en referent i en grupp av
potentiella referenter samt tillskriver referenten relevans (noteworthyness) (se
t.ex. lonin 2006). En nominalfras med icke-specifik referens innebér saledes
att talaren inte avser att referera till en sérskild individ 1 den grupp av indi-
vider som uttrycket potentiellt skulle kunna referera till. I svenskan kan arti-
keln en uttrycka savil specifik som icke-specifik referens, medan ndgon fraimst
anvinds vid icke-specifik referens (SAG 2 s. 418—422, Julien 2005 s. 266). 1
(17a) kan alltsd nominalfrasen en kollega referera till en specifik kollega som
talaren tillskriver relevans, men sd maste inte vara fallet. En icke-specifik 1is-
ning dr ddremot den naturliga i fallet med ndgon advokat i (17b). Exemplen &r
efter SAG (2 s. 409, 422).
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(17) a. Rune pratade med en kollega i dag.
b. Har du kontaktat ndgon advokat om det har?

Om den obestimda nominalfrasen har specifik referens, s som den i (17a), ar
en normalt det omarkerade alternativet. I ssmma kontexter kan ndgon signalera
avsaknad av nagon viss information om referenten eller det faktum att sddan
information har mindre betydelse (SAG 2 s. 418). Detta framgar av meningen
1 (18) som &r samma som den i (17a) med undantag for att den obestdmda arti-
keln hér ar ndgon. Jamfort med (17a) ger (18) en mer markerad ldsning.

(18) Rune pratade med ndagon kollega.

I plurala nominalfraser ser emellertid situationen annorlunda ut; dér har inte
ndagra samma begrinsade, icke-specifika betydelse som ndgon. 1 stillet ar
nagra den omarkerade obestdimda artikeln vid savél specifik som icke-specifik
referens, och den &r i princip obligatorisk om nominalfrasen ska referera till ett
flertal av alla mgjliga referenter. Se foljande exempel fran SAG (2 s. 416—419):
i (19a) ar referensen icke-specifik, medan den i (19b) kan tolkas som specifik.

(19) a. Jag har inte ndgra foréldrar i livet.
b. Han har ndgra kor i lagarden.

Det ar allmént vedertaget att nominalfraser som befinner sig inom sé kallade
negativa polaritetskontexter (se t.ex. Brandtler 2012; jfr icke-affirmativ sats 1
SAG 1 s. 180) typiskt har icke-specifik referens; detta &r ocksa fallet i exempel
(17b) och (19a) ovan. Den omarkerade artikeln i sddana kontexter &r i huvudsak
ndgon, medan samma exempel med en kan ge en kontrasterande eller kvan-
tifierande tolkning (SAG 2 s. 422 f). S& ar fallet i exempel (20) fran SAG (2
s. 422), dér valet av artikeln en kan forstas sdsom antingen kvantifierande eller
kontrasterande gentemot ett storre eller mindre antal.

(20) Star det {en/ndgon} bil darnere?

Med utgéngspunkt i specificitet och negativa polaritetskontexter presenterar
Nivre (2002) en jamforande analys av de obestdmda artiklarna en och ndgon.
Analyserna bygger pa korpusdata med savél talat som skrivet sprak. Nivre
undersoker vilken av de tva artiklarna som dominerar dels i kontexter dér
nominalfrasen har specifik respektive icke-specifik referens (och i svagt refe-
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rentiella nominalfraser; jfr SAG 3 s. 175 ), dels 1 negativa polaritetskontexter, i
vilka han inkluderar negerade, interrogativa och konditionala satser. Analysen
visar forst och frimst att en r betydligt vanligare dn ndgon i materialet — den
utgdr omkring 90 % i1 bdda korpusarna. Nir det géller negativa polaritetskon-
texter dominerar ndgon i negerade och interrogativa satser (ca 85 % i bada
fallen), medan fordelningen &r helt jdmn i konditionala satser. Exemplen fran
Nivre (2002 s. 22-24) visar nér artiklarna upptréder i interrogativa (21) och
konditionala (22) kontexter.

(21) a. gar de nat senare flyg.
b. vill du ha en pase.

(22) a.Jag ska fraga bland mina kollegor om de vet ndgot bra stille ...
b. Vill du ha en tablett sa finns det dér i hornskapet.

I 6vriga kontexter dominerar, som forvéntat, en nér referensen ar specifik (ca
77 %) och nagon nér referensen ar icke-specifik (ca 59 %). I svagt referentiella
nominalfraser, dvs. typiskt predikativer, redovisar Nivre (2002 s. 24) 9 fall av
totalt 89 som innehéller ndgon, dock utan att kommentera resultatet eller ge
ndgra belysande exempel. De slutsatser Nivre drar dr 4 ena sidan att det finns
en tydlig distribution mellan en och ndgon i svenskan och att den &r starkt
knuten till specificitet, & andra sidan att det i samtliga kontexter forekommer
variation i bruket (jfr Julien 2005 s. 268).

Sammanfattningsvis framtrdder en distribution mellan en och ndgon som
i delar kan vara relevant for jamforelsen mellan ena och ndgra men som
knappast dr rakt av overforbar. I singular paverkas bruket av obestimd arti-
kel av de semantiska kategorierna referentialitet och specificitet men dven av
den syntaktiska kontext som nominalfrasen upptrader i. Samtidigt forekom-
mer ocksa variation som avviker frén de generella monstren, vilket bekraftar
Juliens (2005 s. 267 f.) beskrivning av de obestdmda artiklarnas distribution
som »somewhat confusing.

2.4 Syfte och fragestéllning

Som ndmnts &r syftet med foreliggande studie att utreda vilken funktion den
plurala obestdmda artikeln ena fyller i modern svenska. Detta syfte uppndr vi
genom att jamfora bruket av ena med bruket av den andra obestdmda plurala
artikeln, ndgra. Bakgrunden om ena-artikeln har visat att den typiskt upptré-
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der i beskrivande och viarderande nominalfraser med adjektivattribut, samt att
nominalfraserna ar starkt rematiska. Dessutom har genomgangen av bruket av
singulara obestdmda artiklar visat att distributionen atminstone delvis styrs av
syntaktiska faktorer som satstyp och frasens funktion. Tillsammans motiverar
iakttagelserna att vér fragestéllning fokuserar fyra aspekter i jamforelsen mel-
lan ena och ndgra.

Forskningsfragan formuleras enligt foljande: Hur skiljer sig bruket av plu-
ralformen ena fran bruket av ndgra i modern svenska avseende

a. nominalfrasens lexikala innehall,

b. nominalfrasens syntaktiska funktion,

c. satsens polaritet, samt

d. nominalfrasens informationsstrukturella status?

3 Material och metod

Under april 2022 genomforde vi fyra sokningar i korpussamlingen Bloggmix
(Borin m.fl. 2012), som da inneholl 615 658 549 token. Bloggmix anvindes
dérfor att korpusen innehdller texter som kan antas representera ett forhallan-
devis vardagligt, informellt sprék, vilket dr viktigt eftersom den plurala obe-
stimda artikeln ena torde vara ovanlig i formellt sprak.

Vi sokte pa ena respektive ndgra foljt av substantiv i plural, samt pa ena
respektive ndgra foljt av adjektiv/particip och substantiv i plural. S6kningarna
pé ndgra inkluderade ocksa den talspraksnira skriftformen ndra, men dessa
tréffar var sé fa att inga av dem kom att inkluderas i materialet. Notera att sok-
ningarna varken inkluderar nominalfraser med fler dn ett adjektiv- eller parti-
cipattribut (t.ex. ndgra nya trevliga kollegor) eller nominalfraser med modifie-
rade adjektiv- eller participattribut (ena riktigt treviiga kollegor). Sokningarna
inkluderar inte heller fraser dér ena eller ndgra star ensamt, utan substantiviskt
huvudord (t.ex. vad dr ni fér ena). Sokningarna inkluderar inte heller fraser dar
ena eller ndgra star ensamt, utan substantiviskt huvudord (t.ex. vad dr ni for
ena). Fortsittningsvis refererar vi till nominalfraser inledda av ena respektive
ndagra som »ena-fraser» och »ndagra-frasery». For enkelhetens skull refererar vi
ocksa till adjektiv- eller participattribut som »adjektivy.

Tabell 1 redovisar for var och en av de fyra sokningarna antalet triffar,
antalet nedladdade tréffar, antalet dubbletter som kunde gallras bort automa-
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tiskt, antalet granskade traffar samt antalet traffar som exkluderades manuellt
pa grund av att ordet ena eller ordet ndgra inte fungerade som plural obestdmd
artikel. Hit rdknade vi exempelvis de relativt fa ndgra som stod sjilvstandigt
och alltsd inte inledde nominalfras. Anledningen till att en sa stor andel av
traffarna pa ena exkluderades manuellt ar att ordformen ofta fungerar som en
singular bestdmd form (t.ex. den ena). Alla relevanta triffar pa ena-fraser och
drygt 400 ndgra-fraser inkluderades i analysen: 52 ena-fraser utan adjektiv,
208 ena-fraser med adjektiv, 217 ndgra-fraser utan adjektiv, samt 216 ndgra-
fraser med adjektiv (totalt 693 nominalfraser).

Tabell 1. Excerpering av nominalfraser genom fyra sdkningar i Bloggmix.

ena {nagralnara}
ena + {adj./part.} {nagra/ndra} + {adj./part.}
+subst. + substantiv + subst. + substantiv
(pl) (pl)
Antal % Antal % Antal % Antal %
Tréaffar 329 264 373 600 72 756
Nedladdade 329 264 1000 1000
traffar
Exkluderade 40 12 37 14 21 2 56 6
dubbletter
Granskade 289 264 217 218
Manuellt 237 82 19 7 0 0 2 1
exkluderade
Inkluderade 52 208 217 216

For varje nominalfras som inkluderades i analysen noterades grammatisk
funktion med utgangspunkt i SAG. For de fraser som fungerar som rektion i
prepositionsfras noterade vi ocksé vilken grammatisk funktion prepositions-
frasen fyller. Vidare noterade vi huruvida frasen ingar i negativa polaritets-
kontexter, dvs. i fragor, negerade satser eller konditionalsatser. Avslutningsvis
noterade vi ocksa frasens position i relation till satsens finita verb, for att pa sa
sétt kunna sdga nagot om frasernas informationsstrukturella egenskaper.
Korpusstudien kompletteras med egna grammatikalitetsbedomningar av
antingen konstruerade exempel eller modifierade exempel fran korpusdatan.
Vi dr medvetna om att det sannolikt finns dialektala skillnader nér det kommer
till bruket av ena, och dirfor bor det betonas att de beddmningar som presen-
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teras utgar fran var sprakkénsla, som grundar sig pa goéta- och mellansvenska
mal.

4 Resultat

Nedan redogdr vi for anvandningen av ena- respektive ndagra-fraser betraf-
fande lexikalt innehall (4.1), grammatisk funktion (4.2), forekomst i negativa
polaritetskontexter (4.3) samt informationsstrukturell status (4.4). Forst vill vi
dock paminna om att ena-artikeln 4r mycket ovanlig: baserat pa andelen exklu-
derade triaffar som redovisas i tabell 1 ovan kan det faktiska antalet ndgra-
fraser i korpusen uppskattas till 433 781, vilket ar ca tvatusen ganger fler d4n de
260 ena-fraserna. Detta innebdr att resultaten som presenteras nedan inte sdger
ndgot om hur vanliga ena- respektive ndgra-fraser ér i olika kontexter, utan
endast ndgot om hur troligt det ar att en given ena- eller ndgra-fras upptréader i
en viss kontext. [ absoluta tal dominerar gissningsvis ndagra-fraserna i samtliga
kontexter.

4.1 Lexikalt innehall

De mest idgonfallande skillnaderna mellan de nominalfraser i materialet som
inleds med ena och de som inleds med ndgra ér lexikala. For det forsta bekraf-
tar resultatet att ena-fraserna ar mer benédgna dn ndgra-fraserna att innehalla
adjektiv (jfr Andersson 2019). Baserat pa andelen exkluderade tréffar i tabell 1
uppskattar vi det faktiska antalet forekomster av ndgra-fraser med respektive
utan adjektiv i korpusen till 68 027 respektive 365 754. Det skulle innebéra
att 16 % av nagra-fraserna i korpusen innehaller adjektiv. For ena-fraserna ar
forhéllandet det motsatta: 208 av de 260 ena-fraserna — alltsd 80 % — innehal-
ler adjektiv. Aven om denna skillnad ir sliende ska det noteras att ena-fraser
inte maste innehalla adjektiv. I (23) och (24) ges exempel pa ena-fraser med
respektive utan adjektiv.

(23) a. De dir stéllena ar ena riktiga smittohdrdar.
b. Men resten var ena riktiga losertyper.
c. Myten sdger att vi r ena lata javlar.
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(24) a.[..] och eftersom vi mén &r ena drullar med pengar sa géller det att vara
ansvarsfull.
b. Vi dr ena datandrdar i den hér familjen.
c. Jag snor en pulka och vi dker som ena déarar fram genom snon.

For det andra foljs ena, till skillnad fran ndagra, sé gott som alltid av virde-
rande adjektiv och/eller substantiv. Detta illustreras i tabell 2, som aterger de
tio mest frekventa adjektiven och substantiven i ena- respektive ndgra-fraserna
1 materialet. Nér vi tittar pd ena-fraserna ser vi att adjektivet riktig sticker ut —
det utgdr fler &n hilften av alla adjektiv i dessa fraser. Aven adjektiven jéivia
och jdkla, liksom substantiven jdvel, rackare och jéikel, forekommer frekvent
1 ena-fraserna. Nér vi tittar pa ndgra-fraserna ser vi mer neutrala ord. Har ar
de vanligaste adjektiven (eller adjektiviska orden) stor, fd, ny, fler och andra,
och de vanligaste substantiven ar dag, bild, tips, timme och dr. Tilldggas kan att
ena-fraserna, till skillnad fran ndgra-fraserna, oftast men inte alltid refererar
till ménniskor (jfr Terner 1922 s. 120).

Tabell 2. De tio vanligaste adjektiven och substantiven i ena- och ndgra-
fraserna.

Ena-fraser Ndgra-fraser

Adjektiv Fore- Substantiv Fore- | Adjektiv Fore-  Substantiv Fore-

komster komster komster komster
riktiga 110 javiar 26 | stora 17 dagar 30
jéavla 21 rackare 9| fa 16 bilder 17
Jékla 7 jdklar 6| nya 15 tips 16
rediga 5 gottegrisar 4 | fler 12 timmar 15
lata 4 skitstoviar 4| andra 10 ar 14
sega 4 busungar 3| bra 8  veckor 12
lustiga 3 idioter 3| fina 8  gdnger 6
otdcka 3 stackare 3| extra 6 fragor 5
glada 2 typer 3| sma 6  meter 5
lattlurade 2 varelser 3 | speciella S planer 5

De adjektiv och substantiv som forekommer i ena-fraserna ar likt exemplen i
(23) ofta negativt virderande, men langt ifran alltid. I (25) ges exempel pa ena-
fraser som uttrycker positiv viardering. Ibland kan dock de positivt viarderande
fraserna uppfattas som ironiska, inte minst i exempel (25¢).
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(25) a. Det ér ena harliga toser jag har.

b. Det har varit ena produktiva dagar hir i Norrkoping!

c. Ni ér verkligen ena rara ldsare :)

d. Sa himla kul att 14ra kéinna nya manniskor och dessa tvé dr ena riktiga
pérlor.

e. Ni som bor i Stuvsta Centrum, och dess ndromréde, ldr vara ena lyckliga
sjdlar, da ni har Syskonhuset pd gangavstand — jag dr mattligt avis kan jag
lova!

Fa ena-fraser, om ens nagra, ar icke-varderande. De enda ena-fraser i materia-
let som méjligen skulle kunna uppfattas som icke-vérderande aterges i (26). Vi
vill dock mena att ena-fraserna i (26a—b) troligen uppfattas som vérderande,
medan ena-frasen i (26c) endast framstar som mérklig. Nér vi konstruerar
egna ena-fraser med icke-virderande adjektiv och substantiv, som i (27), upp-
fattar vi att ena 1 sig sjilv triggar en emotiv tolkning; jaimfor Terners (1922)
resonemang om adjektivet bld(a) i avsnitt 2.2 ovan.

(26) a. Vi dr ena noviser helt enkelt.
b. Var faktiskt ett tag sedan nu vi &t tacos, fast vi dr ena tacofantaster.
c. Linne vattnet anvénder jag dven nér jag vill frascha upp ena traningsskor
och eller min gymbag som inte alltid luktar mumma.

(27) a. De ér ena nya medarbetare. (konstruerat exempel)
b. Det sitter ena kollegor i lunchrummet. (konstruerat exempel)

For det tredje ser vi i materialet att variationen av adjektiv och substantiv ar
lagre i ena-fraserna an i ndgra-fraserna. Tabell 3 sammanfattar antalet lexi-
konord (types) och lopord (foken), samt ordvariationsindex, for adjektiven och
substantiven i ena- respektive ndgra-fraserna.’ | bade ena- och ndgra-fraserna
ar ordvariationen hogre for substantiven én for adjektiven, vilket ar forvantat
eftersom spraket innehaller fler substantiv dn adjektiv. Fér bade adjektiven och
substantiven dr ordvariationen dock ldgre i ena-fraserna én i ndgra-fraserna,
nagot som tyder pa att anvdndningen av ena dr mer begridnsad &n anvidnd-
ningen av ndgra avseende nominalfrasens lexikala innehall.

5 Ordvariationsindex riknas ut med foljande formel: types/(2-(log(token)/log(types))) (jfr Strand
1984). Notera att denna formel kompenserar for varierad textldngd. Det dr viktigt eftersom anta-
let ena-fraser i materialet ar lagre &n antalet ndgra-fraser.
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Tabell 3. Ordvariationsindex for adjektiv och substantiv i ena- respektive
ndgra-fraserna.

Ena-fraser Nagra-fraser
Adjektiv Substantiv Adjektiv Substantiv
Lexikonord 55 190 102 252
Lopord 208 260 217 433
Ordvariationsindex 82 202 122 279

Den relativt ldga graden av variation bland adjektiven i ena-fraserna kan fram-
for allt tillskrivas den mycket frekventa anviandningen av ordet riktig. Nér det
géller ena-frasernas substantiv dr sprakbrukarna daremot betydligt mer krea-
tiva: ordet jdvul dominerar, men hér finns ocksé en miangd unika substantiv,
exempelvis alfahane, tréttméssa, pucko, barbar, blotdjur, usling, skruttlisa,
kuf, knasboll, kackelhona.

4.2 Syntaktisk funktion

En annan skillnad mellan nominalfraser inledda av ena och nominalfraser
inledda av ndgra ér att ena-fraserna fyller farre grammatiska funktioner.
Tabell 4 redovisar hur ena- och ndgra-fraserna i materialet ér distribuerade
over olika grammatiska funktioner.

I (28)—(33) exemplifieras de funktioner som bade ena- och ndgra-fraser fyl-
ler. Dessa ar predikativ (28), rektion i predikativ prepositionsfras (29), egent-
ligt subjekt (30), utbrutet subjekt (31), objekt (32) och rektion i objektsliknande
prepositionsfras (prepositionsobjekt) (33). Det finns tydliga skillnader mellan
ena- och nagra-fraserna betriffande hur benégna de &r att fylla dessa funktio-
ner. Framfor allt &r ena-fraserna mer bendgna én ndgra-fraserna att fungera
som predikativ, och de dr ocksa mer benédgna att fungera som rektion i pre-
dikativ prepositionsfras (oftast en som-fras) och som utbrutet subjekt. Nagra-
fraserna & sin sida dr mer benégna att fungera som subjekt, objekt samt rektion
i objektsliknande adverbial (prepositionsobjekt). Bdda frastyperna ar dock lika
bendgna att fungera som egentligt subjekt.
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Tabell 4. Ena- och ndgra-frasernas grammatiska funktion.*

Ena-fraser Nagra-fraser

Grammatisk funktion Forekomster %  Forekomster %
Predikativ 187 72 6 1
Egentligt subjekt 17 7 30 7
Objekt 20 8 159 37
Rektion i predikativ prepositionsfras 15 6 2 1
Utbrutet subjekt 9 4 3 1
Rektion i objektsliknande adverbial

(prepositionsobjekt) 4 2 26 6
Rektion i adverbiell prepositionsfras 0 0 93 22
Subjekt 0 0 41 10
Adverbial 0 0 40
Attribut 0 0 8
Rektion i prepositionsattribut 0 0 1
Grammatisk funktion kan inte faststéllas 8 3 22

SUMMA 260 102 433 101

*Pga. avrundning blir summan av procentandelarna inte 100.

(28) a. Viér inte alls ndgra inbitna nakenbadare, men just hir i Rullsand har vi
gillat nakenbadet.
b. Vi dr ena datandrdar i den hér familjen.
c. Kommentarstroll &r ena lustiga djur.
d. Mandagar ér ena riktiga tv-kvéllar numera.

(29) a. Efter landning bad jag dem gé in i cockpit och presenterade dem som
ndgra nya kollegor.
b. Alla springer omkring som ndgra javla nickedockor.
c. Né, da skulle vi nog balla ur och kalla dem for ena jivla pantskallar.
d. Det var tre grabbar som betedde sig som ena riktiga arslen.

(30) a. Det finns ndgra enkla knep for att underldtta vardagen
b. Det finns ena riktiga idioter langs vdgarna

(31) a.Nu ar husbilen fin &ven om det &r ndgra saker som behover fixas.
b. Det var ena tacksamma jévlar som kommer hit och dgnar sig at bedrégeri.
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(32) a. Du kanske kan fa ndgra extra podng som kompensation?
b. Gévle har ena riktiga svampskogar :D hahaha!

(33) a.Jag fick kontakt med ndgra andra forskare som jobbar med liknande
projekt
b. Ge mig ett ord till samtliga sjutton punkter ovan, sd kommer ni fa se pa
ena grymma historier!

I (34)—(38) exemplifieras de fem funktioner som endast ndgra-fraserna i mate-
rialet fyller. Dessa funktioner ar subjekt (34), adverbial (35), rektion i adverbi-
ell prepositionsfras (36), attribut (37) och rektion i attributiv prepositionsfras
(38). Har ger vi ocksé konstruerade exempel som visar att ena-fraser inte ver-
kar fungera sérskilt bra i dessa funktioner.

(34) a.[..] och ndgra enstaka faglar sjunger faktiskt [...]
b. ??Ena rara faglar sjunger dir borta. (konstruerat exempel)

(35) a. Det som hént sen dess &r att vi har triaffats nagra ganger privat och pratar
ibland [...]
b. ??Vi fick vénta ena langa timmar. (konstruerat exempel)

(36) a. Under ndgra dramatiska ar satte han sin pragel pa foretagen.
b. ??Under ena dramatiska ar satte han sin prégel pa foretagen. (konstruerat
exempel)

(37) a. Fran vart hotell dr det bara ndgra minuters promenad till huvudgatan.
b. ?Detta maste vara ena elaka javlars pahitt. (konstruerat exempel)

(38) a. Det stimmer att Orebro 4r en klubb som hért av sig, en av ndgra stycken.
b. ?Orebro #r en av ena riktiga superklubbar som hort av sig. (konstruerat
exempel)

4.3 Polaritetskontexter

En tredje skillnad mellan ena- och ndgra-fraserna ér att ena-fraser fungerar
daligt 1 fragesatser, negerade satser och villkorssatser, dvs. i negativa pola-
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ritetskontexter. Tabell 5 visar att endast 2 % av ena-fraserna ingér i sddana
kontexter, medan 20 % av ndgra-fraserna gor det.

Tabell 5. Ena- och ndagra-fraser i negativa polaritetskontexter.*

Ena-fraser Nagra-fraser
Forekomster %  Forekomster %
Fragor 0 0 33
Negerade satser 2 1 38
Konditionalsatser 2 1 13 3
Ovriga kontexter 256 99 249 81
SUMMA 260 101 433 101

*Pga. avrundning blir summan av procentandelarna inte 100.

Inte en enda av ena-fraserna i materialet forekommer i fragor, medan 8 % av
ndagra-fraserna gor det. Exempel pa ndgra-fraser i fragor ges i (39). De kon-
struerade exemplen 1 (40) visar ocksa att ena-fraser fungerar daligt i sddana
kontexter. Som ndmndes i avsnitt 2.2 ger SAG exempel pa ena-fraser i fragor
som Vad dr ni for ena ... och Tror du de var samma ena som ... Sddana exem-
pel forekommer inte i vart material. For oss rdder det dock ingen tvekan om att
det konstruerade exemplet i (41) fungerar bra, men i pragmatisk mening funge-
rar denna vad for-fraga knappast som fraga utan som ett virderande pastaende
eller utrop.

(39) a. Har du ndgra homosexuella vinner?
b. Har ni ndgra fler tips?
c. Behdver du ndgra receptbelagda mediciner?

(40) a. ??Ar de ena tacofantaster? (konstruerat exempel)
b. 7?Vilka hér inne &r ena parlor? (konstruerat exempel)
c. 7?Har du sett ena riktiga raggare hir i stan? (konstruerat exempel)

(41) Vad ir ni for ena tacofantaster? (konstruerat exempel)

Endast tvé av ena-fraserna i materialet (mindre &n 1 %) forekommer i negerade
satser, medan knappt 9 % av ndgra-fraserna gor det. Ett av manga exempel pa
ndagra-fraser 1 negerade satser ges i (42a). Det konstruerade exemplet i (42b)
antyder att ena-fraser inte trivs sa bra i denna kontext. De tva ena-fraserna i
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materialet som faktiskt ingér i negerade satser aterges i (43). Notera dock att
den forsta (43a) dr inbdddad som predikativ i en relativsats och alltsa inte ingar
som primadr satsdel i fragan. Nér det giller (43b) finner vi den mycket mérklig,
eftersom den innehaller tva obestdmda artiklar (inga och ena).

(42) a. Lordagar brukar inte Malmopubliken vara ndgra stora besokare pa
hockeymatcher.
b. ??Malmdépubliken har aldrig varit ena riktiga hockeyfans. (konstruerat
exempel)

(43) a. Dock dr manualen pa engelska men for er som inte dr ena baddare pa
engelska dr det dnda 1dtt att forstd hur denna fina apparat fungerar.
b. De ér inga ena flygfin.

Tva av ena-fraserna (mindre dn 1 %) och tretton av ndgra-fraserna (3 %) ingar
i konditionalsatser. Denna skillnad d4r med andra ord inte sa tydlig. I (44) ater-
ges nagra av de ndgra-fraser som ingar i konditionalsatser. Vara konstruerade
exempel i1 (45) antyder att ena-fraser inte heller trivs lika bra i denna kontext.
De tva ena-fraserna i materialet som faktiskt ingdr i konditionalsatser dterges i
(46). Nér det géller (46a) dr ena-frasen inbdddad som predikativ i en relativsats
och ingar alltsa inte som primér satsdel i konditionalsatsen. Observationen i
(46b) kan daremot inte forklaras pa motsvarande sitt.

(44) a. Finns det ndgra unga husbilsentusiaster far ni ocksa girna hojta sé vi vet
att ni finns!
b. Om ni lagger mérke till ndgra andra felaktigheter far ni gdrna upplysa oss!
c. Om det dr sa att ni har ndgra andra forslag sa far ni gérna tipsa mig.

(45) a.??Dyker det upp ena brakstakar far du ringa mig. (konstruerat exempel)
b. ??Jag vill inte ha med dem att géra om de &r ena idioter. (konstruerat
exempel)

(46) a. Ar det nigot som Vilhelminabor ir ena jivlar pa sd ir det att registrera
laga priser genom att samla pa sig kuponger.
b. Om mina tva soner ar ena jiklar pa att baka har jag aldrig fatt uppleva.

Sammanfattningsvis ar det tydligt att ena-fraser dr mindre bendgna 4n ndgra-
fraser att upptrdda i negativa polaritetskontexter (frigesatser, negerade satser
och villkorssatser). Konstruerade exempel visar att ena-fraser dver huvud taget
fungerar daligt i dessa kontexter. Nagra autentiska exempel fran materialet
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antyder dock att de inte dr helt exkluderade fran negativa polaritetskontexter,
sarskilt inte om de 4r inbdddade i en underordnad sats.

4.4 Frasens position 1 satsen

De grammatiska funktioner som materialets ena-fraser fyller — predika-
tiv, utbrutet subjekt, egentligt subjekt, objekt samt rektion i1 predikativa och
objektsliknande prepositionsfraser — star alla typiskt postverbalt i satsen.
Mycket riktigt visar ocksa tabell 6 att inte en enda av ena-fraserna i materialet
stdr preverbalt, medan néstan 10 % av ndgra-fraserna gor det.

Tabell 6. Nominalfrasens position i relation till verbet.

Ena-fraser Nagra-fraser

Forekomster %  Forekomster %

Star preverbalt i satsen 0 0 43 10
Star postverbalt i satsen 260 100 390 90
SUMMA 260 100 433 100

Exempel pa preverbala ndgra-fraser ges i1 (47), och vi menar att dessa fungerar
betydligt bittre dn de preverbala ena-fraserna i (48) som vi konstruerat. Fra-
gan dr dock om ena-fraserna i (48) fungerar daligt pa grund av positionen i
satsen, som har med informationsstrukturen att gora, eller pa grund av den
syntaktiska funktionen. For att testa detta har vi konstruerat exemplet i (49).
Har anvénder vi en utbrytningskonstruktion, vars funktion ar att tydligt peka
ut satsens rema (se Sefteland 2014), och vi placerar den utbrutna ena-frasen i
satsens fundament. Enligt var sprakkénsla fungerar denna ena-fras bra, trots
att den star preverbalt, vilket alltsa kan bero pé att sjdlva utbrytningskonstruk-
tionen markerar att frasen ér rematisk.

(47) a. Och ndgra sma fraser hjdlper niar man vill kommunicera i butiken eller
med taxichaufforen.
b. [...] och ndgra allsvenska lag gar pa is om exakt en vecka.
¢. Men ndgra hogre studier dn sa ansag de inte att jag behdvde.

(48) a. ??0ch ena riktiga svordomar hjélper alltid. (konstruerat exempel)
b. 7?0ch ena usla lag gér pé is om en vecka. (konstruerat exempel)
c. 7?Men ena finfina betyg tyckte de att jag hade. (konstruerat exempel)
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(49) Och ena riktiga svordomar var det jag horde. (konstruerat exempel)

Séledes verkar det som att ena-fraser maste fungera rematiskt, vilket ocksa &r
vad som anges i SAG. Detta antagande stirks av vara konstruerade exempel
nedan. Vi sdg ovan att inga ena-fraser i materialet fungerade som subjekt, men
1 (50) visar vi att en ena-fras som subjekt d&tminstone fungerar béttre om den
star postverbalt. Vi sdg ocksa ovan att inga ena-fraser i materialet fungerar
som adverbial, men av (51) framgér att en ena-fras skulle kunna fungera som
adverbial om adverbialet ar tydligt rematiskt.

(50) a. ??0ch ena riktiga tolpar stod for underhéllningen. (konstruerat exempel)
b. ?0Och underhallningen stod ena riktiga tdlpar for. (konstruerat exempel)

(51) ?Jag bodde dir ena langa javliga vintrar. (konstruerat exempel)

Dessa konstruerade exempel antyder att det varken dr den grammatiska funk-
tionen eller positionen i satsen som begriansar anvandningen av ena. I stillet
tycks det vara den informationsstrukturella funktionen som &r avgérande: ena-
fraser tolkas obligatoriskt som rematiska.

5 Diskussion

Utifrdn analyserna av korpusdatan framtridder tydliga monster for anvéind-
ningen av svenskans plurala obestdmda artikel ena i relation till den andra plu-
rala obestimda artikeln, ndgra. Forst och framst d4r nominalfraser inledda av
ena betydligt ovanligare &n nominalfraser inledda av ndgra. Nar det géller lex-
ikala faktorer ar ena-fraser mer benédgna att innehélla adjektivattribut, &ven om
de ocksa fungerar utan sadana attribut. Variationen av adjektiv och substantiv
ar lagre 1 ena-fraserna dn i ndgra-fraserna, och de adjektiv och substantiv som
foljer pa ena ir nistan alltid virderande — oftast negativt, ibland positivt. Aven
ndr orden i ena-fraserna inte dr virderande verkar artikeln trigga en vérde-
rande tolkning. Vidare visar de syntaktiska analyserna att ena-fraserna fyller
farre grammatiska funktioner &n ndgra-fraserna. Narmare bestdmt fungerar
ena-fraserna framfor allt som predikativ medan ndgra-fraserna hellre fungerar
som argument och som adverbial. De tva frastyperna fungerar dock lika gdrna
som egentligt subjekt. Dessutom verkar ena-fraserna, till skillnad fran ndgra-
fraserna, fungera daligt (eller inte alls) i negativa polaritetskontexter, dvs. i
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fragor, negerade satser och konditionalsatser. Till sist visar analysen av fra-
sernas syntaktiska position att ena-fraserna, till skillnad fran ndgra-fraserna,
i princip inte upptréder fore satsens finita verb. Konstruerade exempel antyder
dock att ena-fraser kan sté preverbalt, liksom att de kan fungera som subjekt
eller adverbial, men bara om de ar tydligt rematiska.

I denna avslutande del diskuterar vi dessa resultat och fordjupar bilden av
ena som plural obestdmd artikel: forst utifran att ena-fraser ar viarderande (5.1),
darefter utifran att ena-fraser dr rematiska (5.2) och slutligen utifran att ena-
fraser i princip inte upptrader i negativa polaritetskontexter (5.3).

5.1 Ena som virdeladdat element

Den enskilt viktigaste funktionen hos ena-artikeln, s& som den framtréder i
vart material, dr att markera att frasen ska tolkas virderande (jfr Terner 1922
s. 120, SAG 2 s. 410, Andersson 2019 s. 190). Det framgar av ena-frasernas
manga virdeladdade substantiv (t.ex. javiar, rackare, skitstovlar) och adjektiv-
attribut, som 1 de fall sddana forekommer dr viarderande eller forstirkande.
Den vérderande funktionen framgér ocksa av den relativt 14ga ordvariationen
1 ena-fraserna, som visar att de 4r mer begransade betrédffande vilka betydelser
de formedlar jamfort med ndgra-fraser.

Pafallande vanligt i ena-fraserna ar adjektivet riktiga, som tillsammans
med varianten rediga samt jdvla och jdkla utgdr fler an hélften av adjektiven
i ena-fraserna. Betydelsen hos dessa adjektiv ligger ndra den undergrupp av
modala adjektiv som SAG (2 s. 165) beskriver som giltighetsmodifierande; de
formedlar en »beddmning av sanningsvérdet» i beskrivningen av frasens refe-
rent. SAG menar att giltighetsmodifierande adjektiv, som typiskt dr obetonade
och upptréader attributivt, kan framhédva den karakteriserande betydelsen hos
frasens huvudord och knyta predikationsbasen till en klass dér den referentiellt
inte hér hemma. Denna beskrivning stimmer vil in pd ménga ena-fraser i vart
material. I exempel som de i (52) ligger det ndmligen nidrmare till hands att
betona huvudordet dn adjektiven. Darmed framhivs den virderande betydel-
sen hos huvudorden i1 ena-fraserna, genom att subjektens referenter tillskrivs
egenskaper som man normalt inte forknippar med dessa referenter. I exemplen
ar satsernas subjekt understrukna.

(52) a. Svenskarna ér ena riktiga odagor som anvinder sina laptops till all mojlig
djavulskap, som néthat.
b. Mallorcinerna ér ena riktiga sockerrattor.
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c. Gubbarna pa sannegardsberget &dr vilkdnda for att vara ena javla
kdrringar nir det kommer till biodlande.
d. Svenska politiker har en benégenhet att vara ena jékla bont6lpar.

Alla ena-fraser med adjektivattribut i materialet framstar som varderande, vil-
ket &r i linje med Terners (1922 s. 120) och Anderssons (2019 s. 190) beskriv-
ningar av ena som i princip beroende av ett virderande adjektiv. Vi har dock
visat att ena-fraser dven fungerar utan adjektivattribut och att de inte ens ar
beroende av ett virdeladdat substantiv som huvudord. Exempel som vi dr ena
noviser och vi dr ena tacofantaster (se exempel 26a och 26b ovan), dir ena-
fraserna saknar adjektiv och dér substantiven &r relativt neutrala, antyder att
det snarast &r sjdlva artikeln som gor att fraserna tolkas virderande. Denna
iakttagelse stirks av att den vdrderande ldsningen, &tminstone enligt var upp-
fattning, inte ar lika tillgdnglig nér ena ersitts av ndgra, som i (53).

(53) a. Vidr ndgra noviser. (konstruerat exempel)
b. Vi ér ndgra tacofantaster. (konstruerat exempel)

Véra lexikala analyser har visat att ndgra-fraser sillan ger uttryck for ndgon
stark virdering. I stéllet refererar ménga av de mest frekventa substantiven till
tidsenheter (dagar, timmar, dr, veckor), och dven om relativt vanligt forekom-
mande adjektiv som bra och fina dr virderande ar de till skillnad fran riktiga
och jdvla inte modala och de framhéver inte pd samma sitt en karakteriserande
betydelse. Jamfort med ena-artikeln inbjuder ndgra-artikeln i storre utstriack-
ning till en kvantifierande tolkning — till exempel kan ndgra-fraserna i (53)
uppfattas som att ett litet antal referenter kontrasteras mot ett &nnu mindre
antal (jfr SAG 2 s. 416).

Analyserna visar alltsa att ena-artikeln ensam kan ge upphov till en vérde-
rande tolkning av nominalfrasen. En tinkbar forklaring till denna egenskap dr
att artikeln 1 nagot skede har fatt féste i virderande kontexter och sedermera
blivit sé pass starkt forknippad med dessa kontexter att den inte langre &r bero-
ende av virdeladdade innehallsord for att tolkas virderande. Goda kandidater
for sadana kontexter torde vara de expressiva fraser och expressiva pronomen
som ena enligt tidigare beskrivningar upptrader i eller med (se avsnitt 2.2). |
kontexter som dessa kan bdde en och ena upptrida sjilvstindigt, utan substan-
tiviskt huvudord, och dessa nominalfraser tolkas vérderande i bdde singular
och plural. Det bor ocksa papekas att varken ndgon eller ndgra ir aktuella i
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samma kontexter. Se foljande exempel som baseras pad SAG (2 s. 440, 444, 3
s. 55).

(54) a. Det var fantastiskt vilken stor {en/*ndgon} ni har fatt tag i.
b. Det var fantastiskt vilka stora {ena/*ndgra} ni har fatt tag i.

(55) Det var samma {en/*ndgon/ena/*ndgra} som vi sag i gar.

(56) a. Sicken {en/*ndgon}.
b. Sickna {ena/*ndgra}.

Om man vill soka ursprunget till ena-artikeln skulle alltsa denna typ av vérde-
rande kontexter kunna vara en intressant utgangspunkt.

5.2 Ena 1 fokuserade fraser

En annan central aspekt av svenskans plurala obestimda artikel ena ar att den
markerar att frasen som den ingar i dr rematisk (jfr SAG 2 s. 410). Forenklat
kan begreppet rema, i likhet med det néra relaterade begreppet fokus, beskri-
vas som den del av ett yttrande som bar vad talaren avser som det huvud-
sakliga innehéllet och som typiskt formedlar ny information (se t.ex. Halli-
day 1967 s. 204). I vart material upptriader ena i tre typer av tydligt rema-
tiska fraser, ndmligen predikativer, utbrutna subjekt i utbrytningskonstruktion
och egentliga subjekt i presenteringskonstruktion. Dessa typer sammanfaller
med de tre slags fokus som Lambrecht (2001 s. 483) identifierar: predikat-
fokus, argumentfokus och satsfokus.® Predikatfokus tillskriver en referent en
egenskap och yttrar sig typiskt i forhallandet mellan predikativ och subjekt.
Argumentfokus preciserar, identifierar eller kontrasterar ett visst led i satsen,
till exempel genom utbrytning. Satsfokus, som Lambrecht (2001) menar fore-
ligger vid presenteringskonstruktion, introducerar en ny referent eller hand-
ling i diskursen. Exemplen nedan visar de tre typer av tydligt rematiska eller
fokuserade ena-fraser som forekommer i materialet. I (57a) fungerar frasen
som predikativ, i (57b) som utbrutet subjekt och i (57c) som egentligt subjekt i
presenteringskonstruktion.

¢ Lambrecht (2001 s. 472) definierar fokus som den del av propositionen som inte &r forutsiagbar,
vilket vi tolkar som i stort sett dverensstimmande med definitionen av rema ovan.
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(57) a. Kommentarstroll dr ena lustiga djur.
b. Det var ena tacksamma javlar som kommer hit och dgnar sig at bedrageri.
c. Det finns ena riktiga idioter ldngs vdgarna

Med drygt tre fjardedelar av forekomsterna framstar predikativer av typen i
(57a) som den prototypiska kontexten for ena. Artikeln dr med andra ord nér-
mare knuten till funktionen att beskriva referenter 4n vad den ér till funktioner
som att precisera, identifiera eller introducera referenter. Denna slutsats ger
stod at de analyser av ena som tidigare anforts av Beckman (1904) och Terner
(1922), dar artikeln antas ha uppkommit av behovet att markera en karakteri-
serande ldsning framfor en klassificerande 1 predikativa nominalfraser. Vart
material antyder dessutom att ndgra sillan anvinds i predikativa kontexter,
och nér den gor det dr satserna ofta negerade. Darmed uppvisar distributionen
mellan ena och ndgra vissa likheter med den mellan en och ndgon: i singulara,
predikativa kontexter dr normalt en det enda alternativet medan ndgon endast
ar aktuell nér satsen dr negerad (SAG 3 s. 332).

Var undersokning visar dock att ena dven forekommer i referentiella nomi-
nalfraser, om &n i liten utstrdckning. Nér ena-frasen har argumentfokus i
utbrutna subjekt verkar det emellertid som att funktionen inte i forsta hand
ar att identifiera eller precisera frasens referent utan, dven hér, att beskriva.
Sefteland (2014 s. 227 f)) diskuterar en typ av utbrutna, obestimda nominal-
fraser 1 norskt spontantal vars frimsta funktion &r att framhéva den egenskap
som nominalfrasen beskriver. Vart material av isolerade meningar tillater inte
nagon systematisk analys av den typen, men enligt var uppfattning stimmer
resonemanget vl in pa typiska ena-fraser. I (57b) ovan bor frasen ena tack-
samma jévlar rimligtvis syfta pa en referent som redan har introducerats i dis-
kursen, och syftet med den utbrutna ena-frasen bor snarast vara att beskriva
referentens egenskaper (troligtvis ironiskt). Annu tydligare blir resonemanget
1 foljande exempel, som bestar av tva satser: hir star det klart att ena-frasen
aterknyter till och anger en egenskap hos en referent som nyss omnamnts,
nidmligen bullar.

(58) Besvikelsen nir ndgon bjuder pa bullar och det ér ena pyttepyttesma
torpaltar som ligger pa serveringsfatet

Sefteland (2014 s. 227 f.) menar att det vore mer naturligt med bestimd form pé
det utbrutna subjektet om det huvudsakliga syftet var att referera. Det faktum
att den obestdmda formen bibehélls i den andra satsen stérker alltsé resone-
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manget att den utbrutna ena-frasens priméra funktion ar att beskriva en egen-
skap, snarare én att referera.

Diremot ar ena-fraserna tydligt referentiella nir de har satsfokus i presen-
teringskonstruktion. Detta exemplifieras i (57¢) ovan, dér ena upptrider i ett
egentligt subjekt som forefaller introducera en ny referent i diskursen, ena rik-
tiga idioter. Presenteringskonstruktion anviands for att uttrycka existens, lik-
som olika slags modalitet och beddmning, av sévél abstrakta som konkreta
referenter (Thyberg 2020 s. 166—176). I presenteringskonstruktioner med ena-
fraser dominerar verben vara, bli och finnas, verb som enligt Thyberg (2020
s. 167 f)) uttrycker positiv existens, dvs. att referenten existerar. Det faktum att
fa ena-fraser i materialet introducerar en referent antyder att denna funktion
ar sekundir hos artikeln, vilket aterigen stérker bilden av ena som knuten till
beskrivning. Av den anledningen &r det ndgot anmérkningsvirt att sa mycket
som en tiondel av ena-fraserna syntaktiskt fungerar som postverbala objekt,
dvs. led som é&r referentiella och som inte sjdlvklart har fokus i skriven text.
SAG (2 s. 410) noterar visserligen att ena upptrdder med andra betydelsesvaga
verb dn kopulaverb, men i vart material finns flera exempel, som i (59), dér ena-
fraser utgdr objekt till partikelverb och andra mer innehallsrika verb.

(59) a. Neo fick till ena riktiga skott.
b. Vi har bland annat bakat ena rediga kaloribomber till mitt jobb haha.
c. Ndr jag kom hem styrde jag upp ena riktiga smarrmackor.

I exempel som dessa menar vi att ena-fraserna naturligt uppfattas som det
huvudsakliga innehallet, dvs. rema eller fokus, 4ven om fraserna inte &dr foku-
serade genom exempelvis topikalisering eller utbrytning. Detta faktum beror
delvis pa att rematiska eller fokuserade led vid rak ordf6ljd ofta upptrader i
satsens slut (SAG 1 s. 218). Men véra analyser tyder alltsd pa att artikeln dven
kan fungera som vanligt subjekt, om frasen ir tydligt fokuserad. Med andra
ord ir anvdndningen av ena-artikeln kraftigt begrénsad av satsens informa-
tionsstruktur, samtidigt som den eventuellt kan bidra till att lyfta fram infor-
mationsvirdet hos nadgon del av satsens innehall.

5.3 Ena som positivt polaritetselement

Det har tidigare framgatt att distinktionen mellan specifik och icke-specifik
referens paverkar distributionen mellan de singulara artiklarna en och ndgon i
svenskan. Eftersom endast en liten del av ena-fraserna i vart material har visat
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sig vara referentiella drar vi slutsatsen att specificitet endast kan ha marginell
betydelse for att forklara distributionen mellan de plurala artiklarna ena och
ndgra. Nagot som diaremot tydligt pdverkar mojligheten att anvénda ena 1 stil-
let f6r ndgra &r satsens polaritet: i negativa polaritetskontexter ér ndgra i prin-
cip den enda mdjliga plurala artikeln, medan ena &r mer eller mindre ogram-
matisk. I det avseendet liknar fordelningen mellan de tva singulara och de tva
plurala artiklarna varandra (jfr Nivre 2002; se avsnitt 2.3).

Det finns ett flertal teorier som forklarar vad den typ av negativa polaritets-
kontexter som behandlats i var studie, dvs. negerade, fragande och konditio-
nala satser, har gemensamt. SAG (1 s. 180), som kallar satser av detta slag for
icke-affirmativa, tar till exempel fasta pa det faktum att talaren inte garanterar
innehallet i sddana satser som sant (jfr Giannakidou 1999; se dven Brandtler
2012 for en delvis annorlunda forklaring). En negerad sats som den i (60a)
fornekar att satsens innehall dr sant, medan en fragesats som den i (60b) soker
svar pa huruvida innehéllet ar sant eller falskt och en konditional sats som den
1 (60c) dr hypotetisk och inte uttalar sig om sanningshalten.

(60) a. Lordagar brukar inte Malmopubliken vara ndgra stora besokare pa
hockeymatcher.
b. Behover du ndgra receptbelagda mediciner?
c. Finns det ndgra unga husbilsentusiaster far ni ocksa girna hojta [...]

En tinkbar forklaring till varfor ena inte fungerar i dessa satstyper dr att arti-
keln &r kopplad till virderande beskrivningar med starkt informationsvérde.
I pragmatiskt hinseende skulle det antagligen forefalla mérkligt om en talare
gjorde en virderande beskrivning av nagot och framhidvde den som central
1 yttrandet, utan att sjdlv garantera sanningshalten 1 den beskrivningen. De
funktioner som ena-artikeln prototypiskt forknippas med verkar alltsé inte
kompatibla med kontexter dér det anforda innehallet inte forutsétts vara sant.

Ett papekande maste dock goras om den typ av vad for-konstruktioner som
ena, enligt Telemans (1969 s. 52) och SAG:s (2 s. 356) beskrivningar, kan upp-
trdda i. Dessa konstruktioner ar inte framtrddande i vart material, men exem-
plet fran SAG (2 s. 356) som presenteras i avsnitt 2.2 visar att ena kan upptrada
i fragor tillsammans med vad fér-konstruktion. Exemplet upprepas i (61).

(61) Vad ér det dér for ena bocker?



Svenskans obestimda plurala artikel ena 133

Vad for anvénds typiskt for att stélla fragor om referensens sort eller undertyp
och kombineras darfor ofta med ord som sort eller slags for att framhédva en
sadan betydelse framfor en rent beskrivande betydelse (SAG 2 s. 364; se dven
van Riemsdijk 2005 for en analys av den obestdmda artikelns status i dessa
kontexter). I fall som (61) menar vi dock att vad for-fragan svarligen kan tolkas
som annat én retorisk; syftet dr knappast att soka preciserad information om
vilket slags bocker det ror sig om utan att uttrycka en troligtvis negativt laddad
vardering. Darfor kan inte vad for-fragor som dessa betraktas som negativa
polaritetskontexter pa samma sitt som satserna i (60), vilket forklarar varfor
ena fungerar i dessa sammanhang.

Det ar allméint vedertaget att vissa ord ar kénsliga for satsens polaritet och
diarmed begriansade att upptrdda i antingen negativt eller positivt laddade sat-
ser (se t.ex. Brandtler 2012, 2013). Det faktum att ena inte upptriader i nege-
rade satser antyder att det kan vara ett positivt polaritetselement som endast
fungerar 1 positiva kontexter. Denna slutsats stirks av att ena verkar fungera
avsevdrt battre i »dubbla» negativa polaritetskontexter &n i »enklay», dvs. nir
negationen och den negativa kontexten tar ut varandra.’” I vara konstruerade
exempel i1 (62) upptrader ena dels 1 negerade fragesatser, dels i negerade kon-
ditionalsatser. Enligt var sprakkénsla ar fragorna i (62a—b) oproblematiska och
konditionalsatserna i (62c—d) d&tminstone acceptabla.

(62) a. Brukar inte Malmdpubliken vara ena stora besokare pa hockeymatcher pa
l6rdagar? (konstruerat exempel)
b. Ar de inte ena riktiga tacofantaster? (konstruerat exempel)
¢. Om mina soner inte dr ena jaklar pa att baka efter sommaren sa ger jag
upp. (konstruerat exempel)
d. Ar de inte ena riktiga husbilsfantaster far de vil bli det. (konstruerat
exempel)

Med negationen blir frdgorna i (62a—b) narmast bekriftande och forefaller for-
vinta sig medhall. Pa sa sétt fungerar de bra med den virderande och beskri-
vande betydelsen i typiska ena-fraser. De negerade konditionalsatserna i (62c—
d) ar mer speciella, men de kan tolkas som att talaren forvintar sig ett positivt
utfall av den hypotetiska omstandigheten, sa att den varderande beskrivningen
i ena-fraserna blir giltig. Sammantaget visar exemplen alltsd att ena-artikeln
ar beroende av en positiv kontext dar den informationsstrukturellt framhavda
beskrivning som frasen uttrycker framstélls som sann av talaren.

7 Vi tackar Johan Brandtler och Henrik Rosenkvist for denna observation.
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6 Slutsats

I den hér studien har vi undersokt bruket av den plurala obestdmda artikeln
ena 1 modern svenska genom att jimfora dess anvidndning med anvidndningen
av ndgra i en talspraksnira textkorpus. Med utgédngspunkt i tidigare beskriv-
ningar av ena-artikeln samt diskussioner om arbetsfordelningen mellan de
singulara artiklarna en och ndgon har véra analyser fokuserat pa fyra aspek-
ter av de aktuella nominalfraserna: deras lexikala innehall, deras syntaktiska
funktion, den syntaktiska omgivningen, ndrmare bestimt huruvida frasen
upptrader 1 negativa polaritetskontexter, samt deras position i forhallande till
satsens finita verb. Analyserna visar att ena frimst upptrader i vissa tydligt
avgriansade kontexter, nimligen vérderande fraser vars syfte dr att framhéva
en beskrivning av en referent. I mindre utstrackning kan artikeln ocksa upp-
trida i andra sammanhang, t.ex. i fraser som introducerar en ny referent i sam-
manhanget. Aven i dessa fall r de ena-inledda nominalfraserna tydligt virde-
rande och informationsstrukturellt fokuserade, vilket foranlett slutsatsen att
ena-artikeln ger upphov till en virderande tolkning av frasen. Slutligen har
vi foreslagit att artikeln bor betraktas som ett positivt polaritetselement som
endast under sérskilda forutsdttningar kan upptrdda i negativa polaritetskon-
texter.

Sammantaget uppvisar distributionen av de plurala obestimda artiklarna
ena och ndgra bade likheter och skillnader med distributionen av de singulara
motsvarigheterna en respektive ndgon. Ena och en ar bada starkt knutna till
predikativa kontexter, men i negativa kontexter, dér en ofta ar det markerade
alternativet, ar ena praktiskt taget ogrammatisk. Ena dr ddremot ett betydligt
mer markerat och begrinsat alternativ &dn en, som ar den av de tva singulara
artiklarna som fyller flest grammatiska funktioner. Till sist verkar distributio-
nen mellan de tva plurala och de tva singulara artiklarna ocksé styras av delvis
olika faktorer: medan anvéndningen av en och ndgon paverkas av savil syn-
taxen som semantiska faktorer kopplat till specificitet, ar det delvis syntaktiska
men kanske framfor allt pragmatiska faktorer som styr valet mellan svenskans
tva plurala obestdmda artiklar ena och ndgra.
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