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This study ties in with a longstanding debate on the Swedish spelling variants de, dem and dom
for personal pronouns (third person plural) and definite articles (plural). It charts the usage of
de, dem and dom in five large corpora with news and social media texts over the past 25 years.
The corpora contain more than 1.5 billion tokens, which rules out manual handling of the data.
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1 Introduktion

Den lénglivade debatten om stavningsvarianterna de, dem och dom blossade
upp igen under 2022-2023. Sara Lovestam (2022) startade debatten i Svenska
Dagbladet med foljande spaning:

Allt fler har tappat distinktionen mellan objektsform och subjektsform for person-
liga pronomen 1 tredje person plural. L4t mig darfér komma med en spaddom: ’de’
och ’dem’ ersitts pd sikt av ett enda ’dom’ dven i skriftspréaket.

Hon sdger 1 samma artikel att vi har kommit till en »tippningspunkt» och hén-
visar till 2021 ars nyordslista diar konceptet definieras som en »punkt dir en
forandring i ett system blir sé stor att ett jamviktsldge odterkalleligt och abrupt
Overgdr 1 ett annat ldge» (Spraktidningen & Sprékradet 2021). Lena Lind
Palicki (2022) vidareutvecklar denna observation i Expressen:

Vi stér pa kronet precis vid tippningspunkten. Snart kommer en ny spréklig tid dér
distinktionen mellan de och dem boérjar forsvinna dven ur skrift (dven om vi kom-
mer att se parallella system under en 6vergangstid).

Béda debattérerna skissar en bild av att bruket av de, dem och dom 4r i gung-
ning i nutida svenska. Men vad dr det som hénder i spraket? I denna artikel vill
vi undersdka om man kan se en forédndring i den faktiska anvéndningen av de,
dem och dom 1 nutida skriftsprak.

Tidigare forskning har kartlagt anvindningen av de, dem och dom i nyhets-
texter fran 1965 till 2008 (Ewerth 1978, 1992, 2008, Hakansson & Norrby
2003) och i elevuppsatser frén slutet pd 1970-talet till 2015 (Hallencreutz 1980,
Lind Palicki & Karlsson 2019). Vi kompletterar den befintliga forskningen
genom att undersdka bruket av de, dem och dom i flera stora korpusar som
tillsammans omfattar de senaste tjugofem aren (1998-2023). Detta tidsfonster
later oss utvdrdera om anvdndningen av de, dem och dom har fordndrats under
de senaste dren. Vi tar ett mikrodiakront perspektiv dir vi foljer anvindningen
av de, dem och dom mycket detaljerat over tid, ndrmare bestdmt ar for ar. Detta
ar mojligt tack vare en stor mingd tillgingliga texter som &r publicerade konti-
nuerligt 6ver tid och som &r férsedda med information om exakt publicerings-
tidpunkt. Korpusmaterialet ar sa stort att vi inte kan hantera det manuellt. I
stdllet anvander vi oss av datamaskinella metoder som automatiskt identifierar
och klassificerar relevanta tréffar i korpusarna.
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Nagra av de korpusar vi anvdnder innehaller nyhetstexter (GP, SVT Nyhe-
ter) som later oss knyta an till tidigare forskning pa tidningsmaterial och kom-
plettera den med nyare datapunkter. Vi anvinder oss dven av korpusar med
sociala medier sdsom bloggar (Bloggmix) och diskussionsforum (Familjeliv,
Reddit). Sociala medier dr en relativt ny genre, for vilken anvdndningen av
de, dem och dom inte har kartlagts &n. Texter fran sociala medier 4r i mindre
utstrackning redigerade dn nyhetstexter, och skrivs inte bara av professionella
skribenter. De dr darfor en intressant kélla for att studera normbrytande sprak-
bruksfordndring. Vissa av véara korpusar med sociala medier ar ocksé forsedda
med metainformation som Sppnar for nya forskningsperspektiv.

Vi anvinder information frdn Familjeliv om anvidndarnas fodelsear for att
undersoka om skribenter fran olika generationer skiljer sig at i bruket av de,
dem och dom. Hér ar vi sérskilt intresserade av skillnader som pekar mot att
yngre generationer i hdgre utstrackning anvander sig av nya varianter én dldre
generationer. Detta skulle kunna vara ett tecken pa vad man inom sociolingvi-
stiken kallar for en fordandring i skenbar tid (apparent time). Pa sé sitt inklu-
derar vi sprakforindring bade i verklig tid och skenbar tid i vér studie. Red-
dit forser oss med information om i vilken utstrickning anvéndare gillar eller
ogillar ett inldgg (uttryckt i sa kallade »karmapodngy). Vi utforskar hdr om den
informationen kan ge oss en fingervisning om hur anviandare vérderar norm-
brytande anvindning av de och dem i sociala medier. Pa s sétt anknyter vi till
forskning om attityder kring de, dem och dom.

Den hér studien &r forst och frimst deskriptiv. Vart huvudmal ér att kart-
lagga vad som sker i nutida svenskt skriftsprak. Vi forsoker inte att uttom-
mande forklara de observerade trenderna (dven om vi ibland ndmner vissa
forklarande hypoteser och kort diskuterar mojliga tolkningar av vara data). Vi
forsoker inte heller att forutsdga vad som kommer att ske i framtiden; vi utvar-
derar alltsa inte Lovestams och Lind Palickis spddomar. Att forutséga sprak-
liga fordndringar dr ett spinnande men mycket svart uppdrag (Berdicevskis
m.fl. 2023). Att avgdra huruvida vi star vid en tippningspunkt dr kanske &nnu
svarare, eftersom begreppet tippningspunkt, oss veterligen, inte dr operatio-
naliserat i sprakvetenskaplig forskning. Det dr knappast mdjligt att identifiera
en konkret troskel (t.ex. 10 % eller 23,783 %) vid vilken systemet odterkalle-
ligt 6vergar i ett annat ldge: det ar ett kdnt faktum att sprékliga fordndringar
kan »svinga tillbaka» (se t.ex. dversikten over »avbrutna» S-kurvor i Blythe
& Croft 2012 eller »U-kurvory i Nevalainen 2015). For att identifiera en mojlig
tippningspunkt skulle man behdva analysera ett brett urval av olika sprakfor-
andringar, helst med hjédlp av en matematisk modell (se t.ex. Phillips 2007),
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gédrna baserad pa en konkret sociolingvistisk teori. Detta ligger langt bortom
syftet med denna artikel.

Artikeln &r strukturerad enligt foljande. I avsnitt 2 presenterar vi vara forsk-
ningsfragor och gér igenom tidigare forskning. I avsnitt 3 beskriver vi vira data
och metoder. Dérefter undersoker vi den talspraksnéra stavningen dom i avsnitt
4, normbrytande de i avsnitt 5, normbrytande dem 1 avsnitt 6, hur normbrytande
de och dem virderas i avsnitt 7, samt utvecklingen av de som 1 avsnitt 8. I avsnitt
9 avslutar vi med att knyta samman resultaten for alla vara delstudier.

2 Bakgrund och tidigare forskning

I dialog med tidigare forskning utarbetar vi hédr fem forskningsfragor som
fokuserar pd olika aspekter av potentiella fordndringar i anvindningen av de,
dem och dom.

2.1 Talspréksnira dom

De, dem och dom har sedan 1970-talet statt i centrum for en intensiv sprakde-
batt (se Lind Palicki & Karlsson 2020 for en dversikt). De och dem ér de former
som traditionellt anvidnds for pronomen i tredje person plural. De stér dé i sub-
jektsposition (1) medan dem anvénds i objektsposition (2). De &r dven formen
for bestdmd artikel i plural (3). Exemplen ar tagna fran korpusen SVT Nyheter.

(1) De missténker att forsdljningen sker nira skolor.
(2) Vi ska tréffa dem for de vill veta vad vi har gjort.
(3) Haér har vi haft de godkénda sorterna.

Dom har foreslagits under de senaste decennierna som ett talspraksnira alter-
nativ for bade de och dem. Bakgrunden till forslaget ar att de och dem uttalas
som [dom] av allt fler svenskar (Cassirer 1976). Exemplen nedan visar hur dom
anvinds som subjekt (4), objekt (5), och som artikel (6) i korpusen Familjeliv.

(4) Dom har raggat pa varandra i smyg.
(5) Tur mina barn har en far som élskar dom 6ver allt annat.
(6) Nagon som har erfarenhet frin dom lénderna?

Viér forsta forskningsfrga undersoker om dom har fatt genomslag i skriftspréket.
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Forskningsfraga 1: Hur ofta anvinds dom i stéllet for de eller dem? Ser vi en
fordandring i verklig och/eller skenbar tid?

Tidigt i debatten om dom fanns en férestédllning om att formen blir allt vanli-
gare. Molde (1971 s. 15) noterar »Det kan inte ha undgatt ndgon sprakintresse-
rad och tidningsldsande svensk att formen dom under de senaste &ren har blivit
allt vanligare i skrift (badde som ersittning for de och som erséttning for dem)».
Detta sporrar Ewerth (1978) att undersoka hur vanligt bruket av dom egentli-
gen dr i nyhetstexter. Han ridknar andelen dom (jaimfort med de och dem) i atta
dagstidningar och sex veckotidningar publicerade 1977. Det visar sig att ande-
len dom &r 14g i de undersokta tidningarna: lagst i dagstidningar (2,4 %) och
nagot hogre i veckotidningar (10,3 %). Ewerth (1992, 2008) upprepar senare
sin undersokning i samma dagstidningar och konstaterar att andelen dom dér
har sjunkit ndgot under aren (fran 2,4 % ar 1977 till 1,8 % &r 1992 och 0,7 %
ar 2007).

Hakansson & Norrby (2003) kompletterar den diakrona forskningen genom
att jamfora den relativa frekvensen av dom i fyra nyhetskorpusar fran 1965,
1976, 1987 och 1997. De visar att den relativa frekvensen av dom forst 6kar
rejalt (fran 23 fall per miljon 16pord ar 1965 till 217 fall per miljon ar 1976) och
sedan faller tillbaka igen (till 116 dom per miljon I6pord ar 1987 och 73 dom
per miljon ar 1997). Sammantaget visar det sig att dom ar vanligast i tidnings-
texter fran 1970-talet, och sedan dess har tappat mark.

Anvindningen av dom vicker ocksé intresse 1 skolans vérld. Hallencreutz
(1980) undersoker hur vanligt dom &r i uppsatser skrivna av hogstadieelever i
slutet av 1970-talet, och ser att dom dr det vanligaste alternativet av de, dem
och dom (57,5 %). Lind Palicki & Karlsson (2019) upprepar denna studie for
elevuppsatser skrivna under perioden 1996-2015. Gymnasieelever anvinder
dom i ganska lag utstrackning, medan hogstadieelever oftare anvénder formen.
Vi kan dock konstatera att dom inte ldngre dr den vanligaste formen hos hog-
stadieelever. Aven Hakansson & Norrby (2003) rapporterar att dom inte ér den
vanligaste formen hos universitetsstudenter i ett lucktest konstruerat som en
dialog mellan expedit och kund. Detta dr anmérkningsvért eftersom dom linge
har varit accepterat for att aterge talsprak.

Sammanfattningsvis ser vi att anvindningen av dom skiljer sig mellan olika
typer av tidningstext (dagstidning mot veckotidning) och skolaldrar (elever i
hogstadiet mot gymnasiet). Bdde i nyhetstexter och elevtexter har dom blivit
mindre vanligt frdn mitten av 1970-talet fram till mitten av 2010-talet. Frdgan
dr om vi ser samma nedatgdende trend i vart material under de senaste tjugo-

Sprdk och stil: Tidskrift for svensk sprdakforskning, NF 33, 2023. ISSN: 1101-1165 E-ISSN: 2002-4010



44  Evie Coussé, Yvonne Adesam, Faton Rekathati & Aleksandrs Berdicevskis

fem aren. Har vill vi papeka att skriftspraksnormen har blivit ndgot mindre
restriktiv for anvindningen av dom under perioden. Medan Svenska sprak-
ndmnden (2005 s. 211) skriver att dom »inte vunnit fullt insteg i skriftspraket
utan uppfattas just talsprikligty 6ppnar Bylin & Melander (2023 s. 174) upp for
att »dom kan anvéndas i texter med ett generellt vardagsnéra stilldge» obero-
ende av om dom ir talsprakshidrmande eller inte.

2.2 Normbrytande de och dem

De och dem anviénds inte alltid enligt normen i skriftsprak. Ibland forekommer
de i stéllet for dem som objekt (7), samt dem 1 stillet for de som subjekt (8)
och bestdmd artikel plural (9). Vi kallar dessa forvéixlingar for normbrytande
anviandning. Exemplen dr himtade fran Bloggmix.

(7)  Man kdnner varandras daliga och bra vanor och accepterar de.
(8) Mina foréldrar heter Eva och Stefan och dem é&r vérldens bésta forédldrar.
(9) Maste ju faktiskt lyfta fram dem fina kommentarerna och mailen jag far!

Var andra och tredje forskningsfraga fokuserar pa att undersdka normbrytande
anviandning av de och dem.

Forskningsfraga 2: Hur ofta anvinds normbrytande de i stillet for dem? Ser
vi en fordndring i verklig och/eller skenbar tid?

Forskningsfriga 3: Hur ofta anvéinds normbrytande dem i stéllet for de? Ser
vi en fordndring i verklig och/eller skenbar tid?

Osikerheten i valet mellan de och dem har fatt mycket uppméarksamhet i den
fornyade dom-debatten 2022-2023. Som framgar av Lovestams citat i intro-
duktionen finns det en forestillning bland sprékdebattoren och en bredare all-
minhet om att allt fler har tappat distinktionen mellan de och dem.
Hallencreutz (1980) och Lind Palicki & Karlsson (2019) har undersokt hur
bra skolelever klarar av att vdlja mellan de och dem enligt normen nér de skri-
ver uppsatser. Hallencreutz (1980) hittar bara nagra fa fall av de anvént som
objekt (5 %). Hogstadieeleverna i hennes material »kan — om de tvingas vilja
mellan de och dem — triffa ett korrekt val» (Hallencreutz 1980 s. 101). Lind
Palicki & Karlsson (2019) rapporterar mer formvariation i sitt uppsatsmate-
rial. De hittar inte bara nagra fall av de som objekt, utan ocksé nagra fall dar
dem anvinds som subjekt eller bestdmd artikel plural. I deras material dyker
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dem forst upp som bestdmd artikel plural i hogstadieuppsatser fran 2008 och
2013. Normbrytande de och dem ir relativt ovanligt (0—13 %) och forekommer
framst hos hogstadieeleverna. Lind Palicki & Karlsson (2019 s. 141) kommer
till slutsatsen »Sa — kan dagens elever verkligen inte skilja pa de och dem? Jo,
manga. De flesta faktiskt. Men inte alla, och ménga gor det inte perfekt».

Hakansson & Norrby (2003) ger oss insikt i hur vil universitetsstudenter
uppratthaller distinktionen mellan de och dem. Majoriteten av studenterna vél-
jer ratt form nér de fyller i ett lucktest som beskriver en vardaglig servicesitua-
tion. Hékansson & Norrby (2003) lidgger dock mirke till en férvanande stor
andel av normbrytande dem i subjektsposition (10—12 %). Nérmare analys visar
att normbrytande dem endast forekommer 1 positionen efter det finita verbet.
Detta géller bade nir dem star som subjekt (Vad kostar dem?) och som bestimd
artikel (Vad tycks om dem hdr?). Hakansson & Norrby (2003 s. 14) tolkar sina
fynd som att »studenterna uppfattar positionen efter det finita verbet som en
klar objektsposition och déarfor skriver dem». Intressant nog forekommer dven
dom enbart i positionen efter det finita verbet i deras material.

Sammanfattningsvis visar den befintliga forskningen att normbrytande
anvindning av de och dem har 6kat ndgot hos skolelever under de senaste
decennierna. Bylin & Melander (2023 s. 170) anger dock att »Normbrytande
dem for subjekt verkar ha okat sedan 1980-talet, medan normbrytande de for
objekt verkar ha minskat, sa resultaten pekar inte heller i en enda riktning.
Fragan &r hur normbrytande anvdndning av de och dem ser ut i det vuxna
skriftspraket. Bylin & Melander (2023 s. 170) anger att normbrytande de och
dem »ligger langt under en procent i tidningstext» men ger inte nigra fler
detaljer.

De tre forsta forskningsfragorna utgor basen for att diskutera anvindningen
av de, dem och dom i nutida skriftsprak. En mojlig foljdfraga ar hur man ser pa
normbrytande de och dem och om attityden har fordndrats over tid. Frdgan har
spelat en betydande roll i den nuvarande sprakdebatten. Lovestam (2022) hén-
visar till tva enkétstudier som kartlédgger vilka sprakriktighetsfragor som upp-
levs som besvérliga av svenskldrare. Griinbaum (1976) lyfter anvéindningen av
talspréksnira dom i stéllet for de och dem som problematisk. Karlsson & Lind
Palicki (2017) visar att ldrarnas fokus har flyttats fran dom-fragan till valet
mellan de och dem. Inte mindre &n 63 % av alla respondenter uppger att skill-
naden mellan de och dem dr besvirlig att hantera i klassrummet.
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Forskningsfraga 4: Hur virderas normbrytande de och dem? Ser vi en for-
andring av vérderingar 6ver tid?

Utan intervjuer eller liknande dr det svért att sdga ndgot om attityder. Som ett
sidospér utforskar vi detta med hjélp av s.k. karmapodng pa diskussionsfo-
rumet Reddit, ett indirekt sétt att mita synen pa normbrott. Aven om eventu-
ella skillnader i karmapoédng inte behdver vara kopplade till anvindningen av
de och dem ger detta en intressant nyans till diskussionen.

2.3 Metodologiska utmaningar gillande
normbrytande de och dem

Fragan om de och dem anvédnds normenligt kompliceras nir formerna f6ljs av
en relativsats. Traditionellt vdljer man formen efter sin funktion i huvudsatsen:
de som nér de dr subjekt (10) och dem som nir dem &r objekt (11). Exemplen ar
hédmtade fran GP.

(10) Men det finns ocksa de som &r positiva.
(11) Hon tillhor dem som far femméanadersvikariat, som hon uttrycker det sjélv.

Svenska sprakndmnden (2005 s. 119-120) papekar att de som har blivit allt
vanligare i fall som (12) och (13).

(12) De tillhor oftast inte de som &r hogavlonade.
(13) Men Bengt Briilde tilldgger att for de som har ett arbete dr arbetets innehall
viktigare dn dess 10n.

Enligt traditionen férvéntar man sig dem eftersom formen ar objekt i huvud-
satsen. En mojlig forklaring till varfor de anviands hér ar att det dr subjekt i
relativsatsen i bade (12) och (13). En annan forklaring ar att de egentligen &r en
bestdmd artikel i plural dér substantivet uteldmnats. I bade (12) och (13) kan
man tdnka sig att de foljs av det generiska substantivet mdnniskor. Varianten
de som viacker stor debatt under 1970-talet (se Lind Palicki & Karlsson 2020
for en Gversikt). Molde (1980) sétter punkt for debatten genom att visa att det
finns grammatiska analyser som stodjer bade dem som och de som. Bada alter-

nativen borde alltsa anses vara korrekta. Den rekommendationen géller d4n idag
(Bylin & Melander 2023 s. 174).
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Var femte forskningsfraga fokuserar pa anvindningen av de som gentemot
dem som efter preposition. Har undersoker vi enbart fordndringar i verklig tid.

Forskningsfraga 5: Hur ofta anvénds de som i stéllet for dem som efter prepo-
sition? Ser vi en fordndring Gver tid?!

Fragan diskuterades frimst nir de som fortfarande anségs vara normbry-
tande. Platzack (1976) undersoker med hjilp av en enkédtundersdkning i vilken
utstrackning skribenter med hog sprakkompetens lyckas vélja ritt mellan de
som och dem som. Han observerar att forsokspersoner tréffar fel i ungefir en
fjdrdedel av testmeningarna (26 %), men specificerar inte nér de som anvands i
stéllet for dem som och vice versa. Hallencreutz (1980) rapporterar att hogsta-
dieelever i ett lucktest ofta viljer de som efter prepositionen av 1 stéllet for dem
som, vilket hon rdknar som fel. Det framgar inte av hennes resultat exakt hur
stor andelen de som &r. Ewerth (1978 s. 28) undersdker anvdndningen av de/
dem som efter preposition eller som objekt i dtta dagstidningar och sex vecko-
tidningar frdn 1977. Han konstaterar att andelen de som gentemot dem som
bara dr 11 % av det totala antalet belagg. Ewerths uppf6ljningsstudie fran 1992
(Ewerth 1992) ger oss en bild av utvecklingen efter att de som blev accepterad
som alternativ stavning for dem som. Hans undersokning av atta dagstidningar
frdn 1992 visar att andelen de som har okat (frdn 11 % ar 1977 till 32 % ar
1992). Sprékdebatten och sprékforskningen har sedan dess inte dgnat fragan
nagon stérre uppmairksamhet. Vi vill dock undersoka hur de som forhaller sig
till dem som i nutida skriftsprak.

Ytterligare en komplikation &r att formvarianten de inte bara anvinds norm-
brytande for dem utan ibland ocksé for det. Exemplen nedan fran Familjeliv
illustrerar att de kan sté for det som personligt pronomen singular (14) och for
det som bestdmd artikel singular neutrum (15).

(14) Fér se vad framtiden visar, kollar runt for att se vad de finns for mgjligheter
och hitta nagot som passar.
(15) Har forsokt att kolla vem som édger de huset.

Normbrytande de i stéllet for det introduceras i den nuvarande sprakdebatten
av svenskldraren Birkebo (2016), som hos sina elever observerar att det numera
ar »vanligt att se ’de lilla huset’ och ’de dr komiskt’ i skrift». Stavningen de for
det kan ses som en form av uttalsndra stavning, eftersom det uttalas [de:]. Lind

! Vi kan inte undersoka fordndring i skenbar tid for de som/dem som pa grund av databrist.
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Palicki & Karlsson 2019 dr den enda forskningsstudien som undersdker den
typen av normbrytande de. De hittar flera fall av de dér det borde sté det 1 upp-
satser skrivna av bade hogstadie- och gymnasieelever under perioden 1996—
2015, men dessa fall utgdr bara en brakdel av alla observationer av det (0—4 %).
Normbrytande anvéndning av de i stillet for det dr en separat forskningsfraga
som vi inte undersoker hér. Vi dr dock noga med att utesluta normbrytande de
for det nér vi analyserar normbrytande de for dem (se avsnitt 3.2 for detaljer).

3 Korpus och metod

Vi angriper véra forskningsfragor med hjilp av korpuslingvistiska metoder.
Har presenterar vi vart korpusmaterial (3.1), de datamaskinella metoder vi har
anvint for att identifiera relevanta tréffar i vara korpusar (3.2) och hur vi visua-
liserar resultaten i grafer (3.3).

3.1 Korpusmaterial

Vi anvinder oss av stora korpusar med sociala medier och nyhetstexter fran
de senaste tjugofem aren for att undersdka anvdndningen av de, dem och dom.
Tabell 1 ger en Oversikt dver texttyperna. Nyhetstexterna har ssmmanlagt 469
miljoner token (l6pord, vilket dven inkluderar t.ex. skiljetecken). Materialen
fran sociala medier bestar av Bloggmix och diskussionsforumet Familjeliv,
som tillsammans utgér nidstan en miljard token. Diskussionsforumet Reddit
bestér av ett begransat urval och innehaller enbart inldgg som innehaller de
eller dem. Vi vet inte hur stort materialet dr totalt, men urvalet bestar av 82 mil-
joner token.

Tabell 1. Korpusar. Reddit-korpusen bestér enbart av inldgg som innehaller
deldem medan 6vriga korpusar innehéller kompletta texter.

Korpus Textgenre Period Antal miljoner token
Goteborgs-Posten (GP) Nyheter 2001-2013 250
Sveriges Television (SVT) Nyheter Nyheter 2004-2021 219
Bloggmix Blogg 1998-2017 581
Familjeliv-generationer Diskussionsforum  2003-2021 396
Reddit (r/sweden) Diskussionsforum  2010-2023 (82)
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Tillsammans representerar materialen tva olika typer av nutida svenskt skrift-
sprak. Nyhetstext innehéller ett relativt formellt sprék, som i princip foljer nor-
merna for det svenska skriftspraket. Genren kan alltsa fungera som ett sprak-
ligt standardiserat referensmaterial. Nyhetskorpusarna later oss ocksa jimfora
vara resultat med tidigare forskning. Sociala medier utmirker sig genom att
de innehaller en mer oredigerad, informell kommunikation. Vi forvéntar oss
att normbrytande sprakforandringar syns tidigare i denna typ av material dn
i nyhetstexterna, som i betydligt storre utstrackning &r redigerade och kan
antas vara mer sprakligt konservativa. Gemensamt for bade sociala medier och
nyhetstexter &r att de har skapats i digital form och alltsa inte har digitaliserats
i efterhand.

Det svenska diskussionsforumet Familjeliv innehéller diskussioner inom
manga olika &mnen, men stdrst fokus ligger pa familjerelaterade &mnen, som
graviditet och fordldraskap. Vi undersoker enbart inldgg skrivna av de anvéndare
som har skrivit minst 10 000 token, som har angett alder i sin profil, samt som
enligt profilen var minst 18 &r gamla nér de skrev sitt forsta inldgg. Korpusen
heter »Familjeliv-generationer», men kallas framover »Familjeliv» utom nér vi
beskriver hur korpusen skapats, da vi behover skilja mellan de tva materialen.

Korpusen Bloggmix innehéller ett urval av bloggar baserat pa topplistorna
pa webbplatsen bloggportalen.se (mest besokta privata bloggar, mest besokta
proffsbloggar och de lokala topplistorna for olika regioner).

Det internationella diskussionsforumet Reddit har ett svenskt delforum
(subreddit r/sweden) dér ett brett spektrum av dmnen diskuteras. P4 Reddit
kan anvindare rosta upp eller ned andra anvéndares inldgg. Dessa roster ger
upphov till »karmapodngy, som indikerar hur populért ett inligg ar, och som
kan paverka inldggets synlighet i trdden genom att anviandare ges mdojlighet att
sortera inldgg efter popularitet eller kontroversialitet.

GP, SVT, Bloggmix och Familjeliv underhélls av Sprakbanken Text och &r
tillgidngliga via verktyget Korp (Borin m.fl. 2012). Vi skapade Familjeliv-gene-
rationer genom att berika Sprakbankens version med information om skriben-
ternas alder. Reddit skiljer sig fran de 6vriga korpusarna pa tva sétt. Dels finns
materialet inte bland Sprakbankens korpusar, utan skapades av oss genom att
vi laddade ner forumet direkt frdn webben. Dels skapades korpusen genom
en riktad insamling av samtliga inldgg som innehdller de och/eller dem i del-
forumet r/sweden. Dessa utgdér 82 miljoner token. Vi anvinder alltsé inte alla
inldgg i hela r/sweden.

Sammantaget representerar de utvalda korpusarna stora mingder skrift-
sprak fran de senaste tjugofem aren. Storleken pé vart material medfor att vi
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inte kan hantera det manuellt. Det paverkar inte bara var sokmetod (se avsnitt
3.2) utan dven var mojlighet att utvédrdera och kontrollera sammanstéllningen
pa materialet. Har ar det viktigt att komma ihag att vara stora korpusar inte
har ndgon balanserad sammanstillning utifran fordefinierade kriterier (sdsom
skribentens alder, kon, osv.) utan ofta innehaller allt material som fanns att
tillga. Pa sé sétt kan vart material, och ddrmed vara resultat, vara spretigare
dn vad som dr vanligt i mindre korpusstudier. Samtidigt utgdr detta mer »vild-
vuxnay material den sprakliga verkligheten som sprakanvéndare moter nir de
laser nyhetstexter eller befinner sig pa sociala medier.

3.2 Sokmetod

For att besvara vara forskningsfragor anvénder vi oss av datamaskinella meto-
der som automatiskt identifierar och klassificerar relevanta tréffar i korpu-
sarna. Vi anvédnder oss i forsta hand av sdkverktyget Korp. Dar soker vi efter
relevanta triffar med hjdlp av den morfosyntaktiska uppmérkning som har
gjorts automatiskt av annoteringsverkyget Sparv (Hammarstedt m.fl. 2022).2
Den annotering som ir relevant for denna studie bestar av uppmaérkning av
ordklasser, vilket ocksd omfattar morfologisk annotering,® och syntaktisk
annotering, i form av dependensstrukturer,* som pekar ut relationer mellan ord
(snarare dn frasstruktur, som pekar ut relationer mellan grupper av ord). Vi
soker inte via webbgranssnittet utan via Korps API (application programming
interface).’ Detta granssnitt passar béttre for storskaliga studier eftersom det
kan anropas fran ett program for att utfora fordefinierade sékningar, ladda
ner soktriffar vid behov, analysera dem automatiskt och sammanfatta resulta-
ten i en graf eller en tabell. For att soka i Familjeliv-generationer anvénder vi
ett skraddarsytt verktyg som vi specifikt utvecklade for den hir studien. Vara
sokningar i Korp har en hog traffsikerhet nir det géller att hitta alla relevanta
fall av de, dem och dom, men kan inte tillforlitligt identifiera normbrytande de
och dem (se appendix A for en utvirdering).

Som komplement till Korp anvénder vi oss diarfor av en Al-sprakmodell som
ar trinad for att automatiskt identifiera normbrytande de och dem. Sprakmo-
dellen (Rekathati 2023) &r en finjusterad version av sprakmodellen KB-BERT

2 https://spraakbanken.gu.se/sparv/#/user-manual/available-analyses
3 https:/spraakbanken.gu.se/korp/markup/msdtags.html
https://svn.spraakdata.gu.se/sb-arkiv/pub/mamba.html

> https://ws.spraakbanken.gu.se/docs/korp

4
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(Malmsten m.fl. 2020), som vi har lart att klassificera ord utifran en uppséttning
kategorier: de, dem, det och vrigt (samt enda och dnda, som inte anviands for
denna artikel).® Nér vi séger att modellen klassificerar ett ord som exempelvis de
menas att modellen beddomer att ordet borde vara de — baserat pa den trdningsdata
modellen tidigare fatt se — &ven om det ér stavat som t.ex. dem. Modellen har tré-
nats pa textkdllor som representerar formellt sprakbruk och foljer skriftsprakets
normer. Vi kan alltsé sdga att modellens klassificering aterspeglar vad normen
foreskriver. Vi anvdnder modellens kategorier de och dem for att avgora om de
och dem har anvénts normenligt eller inte. Modellens kategori det anvénds for att
filtrera bort fall av de dir det borde ha statt det. Ovrigt ir en bakgrundskategori
for samtliga ord och tecken som inte har fatt sin egen kategori. Modellen visar
sig ha en hog tréffsdkerhet nir den ska beddma om de eller dem har anvénts
enligt normen (se utviarderingen i appendix A).

Tabell 2 sammanfattar vilken metod och vilka korpusar som anvénts for att
besvara véra fem forskningsfragor.

Tabell 2. Metod och korpusar per forskningsfriga.

Frdga Fokus pa Metod Korpusar

1 dom Korp GP, SVT, Bloggmix, Familjeliv

2 de (i stéllet for dem) Sprakmodell GP, SVT, Bloggmix, Familjeliv, Reddit
3 dem (i stdllet for de) Sprakmodell GP, SVT, Bloggmix, Familjeliv, Reddit
4 vérdering normbrott  Sprakmodell Reddit

5 de som Korp + Sprakmodell ~GP, SVT, Bloggmix, Familjeliv

For forskningsfraga 1 soker vi i Korp efter alla ord stavade som de, dem eller
dom dir ordklass dr pronomen eller determinerare. For att utesluta fall ddr dom
egentligen dr ett substantiv, men felaktigt uppmairkt som pronomen eller deter-
minerare, ldgger vi till ett villkor. Om ordet stavas som dom, far det foregé-
ende ordet inte ha dependensrelation »framforstéllt attributy» eller »determine-
rare, bestimningsord».” Det utesluter fall som gammal dom eller tingsrittens
dom pa ett mycket effektivt sétt.

¢ Modellen &r fritt tillgdnglig via https:/huggingface.co/Lauler/deformer. Den intresserade
lasaren kan sjilv testa modellen under rubriken »Hosted Inference API» genom att skriva in en
text i rutan och trycka pa »Compute».

7 1CQP (Corpus Query Processor, det formella spraket som anvénds for att séka i Korp) ser sok-
ningen ut s hir: [deprel!="DT’ & deprel!="AT’] [word = ’dom’ %c & (pos ="PN’ | pos = DT")].
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For forskningsfragorna 2—4 bedomer vi om de och dem har anvénts enligt
normen eller inte med hjélp av sprdkmodellen. Sprakmodellen far som input
alla meningar som innehaller de eller dem (Reddit) eller alla meningar som
innehéller de eller dem uppmérkta som pronomen eller determinerare (alla
andra korpusar). Vi sallar bort alla meningar dér de eller dem f0ljs av som,
eftersom normen hér ofta tilldter bdda formerna.

For forskningsfraga 2 anvénder vi alla fall av de och dem dar modellen
bedomer att det borde sta dem enligt normen. Med andra ord anvidnder vi oss
av alla fall dar de och dem anviants som objekt.

For forskningsfraga 3 tar vi samtliga fall av de och dem som enligt model-
len borde vara de. Det handlar alltsd om alla forekomster av de och dem som
subjekt eller bestimd artikel.

For forskningsfraga 4 anviands enbart Reddit, eftersom bara den korpusen
har den relevanta informationen (karmapoéng). Vi anvénder sprakmodellen for
att identifiera normbrytande de (i stillet for dem), normbrytande dem (i stil-
let f6r de) och samtliga fall av de och dem som anvénds enligt normen. Sedan
berdknar vi for dessa tre grupper inldggens genomsnittliga karmapoéng.

For forskningsfriaga S anvinder vi bade Korp och sprdkmodellen. Forst
soker vi i Korp efter alla sekvenser som motsvarar féljande mall: preposition +
de eller dem uppmirkt som pronomen eller determinerare + som. Sedan anvéin-
der vi sprakmodellen for att filtrera bort alla observationer dér de som egentli-
gen stér for det som, eftersom de inte &r relevanta for den hér forskningsfrigan.

3.3 Visualisering

Vi presenterar vara resultat som forédndringar i relativa frekvenser for kon-
kurrerande varianter &ver tid (per ar). Med relativ frekvens menar vi frekven-
sen av den nya varianten (eller varianten i fokus) i forhallande till frekvensen
av alla varianterna (den kan variera mellan 0 och 1). Observera att skalan pa
Y-axlarna varierar mellan de olika graferna. Eftersom de relativa frekvenserna
vanligen ar laga justerar vi skalan for att synliggdra trenden. Visualiseringar
som #ven innehaller information om skribentens alder 4r mer komplexa. Vi
delar in skribenterna i Familjeliv i fyra generationer, se tabell 3. Vi represente-
rar de relativa frekvenserna inom varje generation som en separat linje. Berak-
ning av relativa frekvenser gors for varje generation och 4rtal.

I samtliga grafer utesluter vi de &r dir den totala frekvensen av variabeln
(alla varianter ssmmantaget) i den givna korpusen eller generationen dr mindre
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an eller lika med 500. I generationsgraferna tillimpar vi ytterligare en troskel
och utesluter dven de ar dér antalet skribenter i den givna korpusen eller gene-
rationen dr mindre &n eller lika med 20.

De resultat som presenteras i graferna kan i olika grad paverkas av hur kor-
pusarna dr sammanstéllda, hur vi identifierar relevanta observationer for under-
sokningen, samt hur vél sprakmodellen klassificerar dessa observationer. Vi
forsoker redogora for dessa faktorer dels genom att utvirdera sprakmodellen
(appendix A), dels genom att inkludera en alternativ version av graferna som
ger ldsaren en bild av antalet observationer for varje korpus och éar (appendix B).

Vi véljer att inte visualisera statistiska osdkerhetsmétt i form av konfidens-
intervall eftersom vi for flera korpusar har samlat in hela materialet for de
aktuella aren. Konfidensintervall kvantifierar osdkerhet som beror pa att ett
mindre slumpmissigt urval dragits fran en storre population. For vara data
existerar ingen saddan osédkerhet i de fall dér urvalet ar komplett. Férekom-
sten av en spréklig variant kan trots detta ibland variera kraftigt fran ar till ar.
Sddan variation reflekterar — i de fall urvalet 4r komplett — vad som faktiskt
skrivits i korpusen det aktuella ret. Variationen mellan ar kan dé bero pé att
farre inldgg skrivits ett visst ar, eller att olika skribenter varit aktiva. Vi forso-
ker minimera effekten av detta genom de trosklar vi har satt for antalet inldgg
och skribenter.

Var visualiseringsmetod later oss visa potentiella fordndringar bade i verk-
lig tid och skenbar tid. Skenbar tid kan utforskas genom att jimfora olika gene-
rationslinjer. Om till exempel en yngre generation A dr mer innovativ én en
dldre generation B under en viss period, ligger linjen for A hogre dn linjen for
B under den perioden (oavsett linjens trend). Aven om det inte finns nigon syn-
lig 6kning av en innovativ variant i verklig tid kan det alltsa fortfarande finnas
en dkande trend i skenbar tid, vilket tyder pé att en férdndring dr pa gang.

Tabell 3. Generationer i Familjeliv.

Generation Fodelsear Antal skribenter Antal miljoner token
1 fore 1970 258 25
2 1970-1979 1650 136
3 1980-1989 3582 217
4 fran 1990 478 18
Totalt 5968 396
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Graferna som é&r relevanta for forskningsfraga 4 beskrivs mer detaljerat i
avsnitt 7.

Vi betonar att vara visualiseringar visar relativa frekvenser pé korpusniva
snarare dn pa skribentniva. De bor alltsa tolkas i bemérkelsen »hur ofta fore-
kommer en spraklig variant i respektive korpusy, snarare &n »hur ofta anvénds
en spréklig variant av den genomsnittliga skribenteny.

4 Anvindning av talspraksnira dom

Vi inleder med att undersoka forskningsfraga 1: Hur ofta anvinds dom 1 stil-
let for de eller dem? Ser vi en fordndring i verklig och/eller skenbar tid? Litte-
raturdversikten visade att andelen dom har sjunkit sedan 1970-talet och skiljer
sig nagot mellan de undersokta genrerna samt &ldrarna. I vart material forvén-
tar vi oss att dom anvénds oftare i sociala medier &n i tidningstexter. Sociala
medier ndrmar sig i vissa avseenden talat sprak (Wiktorsson 2018) vilket kan
gynna dom som talspraksnéra variant. Sociala medier kan dessutom betrak-
tas som »texter med ett generellt vardagsnéra stillage» dér dom kan anvéndas
enligt Bylins & Melanders (2023 s. 174) nya rekommendation. Generellt for-
véntar vi oss att den nedatgdende trenden for dom som framkom i nyhetstexter
och elevtexter ocksa syns i vart material.

4.1 Talspraksnéra dom 1 olika korpusar

Figur 1 visar andelen dom for fyra av véra fem korpusar. Som forvintat ar
dom vanligare 1 sociala medier (Bloggmix, Familjeliv) &n i nyhetstexter (GP,
SVT). Andelen dom ligger pé bara nigra procentenheter i vara korpusar med
nyhetstexter, i linje med Ewerths (1978, 1992, 2008) tidigare resultat. P4 soci-
ala medier ligger andelen dom mellan 5 och 25 %. De diakrona trendlinjerna i
grafen varierar mellan korpusarna och dr svara att relatera till den nedéatgaende
tendensen som har rapporterats i litteraturen. Har maste man dock komma
ihag att den befintliga forskningen bara jaimfor négra enstaka tidpunkter som
ligger langt ifrdn varandra i tiden. Vart mikrodiakrona perspektiv fangar for-
dndringar over tid mer detaljerat sa att dven fluktueringar frén ar till &r syns.
Just fluktueringar ar ndgot som priglar de forsta aren for Bloggmix (vilket kan
bero pa att antalet observationer d4r mindre, se appendix B), ddrefter ser vi en
nedgang. Familjeliv har en mer stadig utveckling med initialt en ganska kraftig
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Okning av andelen dom, f6ljd av en langsam tillbakagéng. SVT visar samma
monster med en liten 6kning i borjan och sedan en tillbakagdng. Gemensamt
for de tre korpusarna dr en nedgéng av andelen dom under de senaste 10—15
aren. Det verkar som om dom far ett uppsving i bérjan av 2000-talet — samti-
digt som internet och sociala medier fér sitt breda genombrott — men att vari-
anten dérefter sakta overges av skribenterna igen. GP tar inte del i den trenden
eftersom dom dir ligger pad samma laga niva under hela perioden.

Figur 1. Andel dom, av samtliga de/dem/dom (per korpus).

4.2 Talspraksndra dom i olika generationer

Figur 2 visar hur ofta dom anvénds i olika generationer. Skribenter fodda pa
1970- och 1980-talet foljer den allmédnna trendlinjen for Familjeliv (som dr avbil-
dad i figur 1) ganska vil. Det som skiljer de bdda generationerna at dr att de
yngre, 1980-talisterna, systematiskt har en hogre andel dom &n 1970-talisterna.
Trendlinjerna for skribenterna fodda fore 1970 och skribenter fodda fran 1990
visar en mycket mer vacklande anvandning av dom 6ver tid. Detta hanger ihop
med att vi har mindre data for dessa generationer (jfr tabell 3 och appendix B).
Trots det ser vi att skribenterna fodda 1990 och senare dverlag anvinder dom
mest av alla generationer. Sammanfattningsvis visar alltsd yngre skribenter
en hogre preferens for dom &n dldre skribenter. Denna trend kan peka pa en
pagaende sprakforidndring i skenbar tid — dom &ar pa vég att bli vanligare bland
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de yngre skribenterna — som inte syns i verklig tid. Tendensen kan dock ocksa
forklaras pa annat sétt, ndmligen som aldersgradering: ndr man dr yngre dr man
mer innovativ, men man blir mer konservativ med éldern. For att ta reda pd om
det ar sprakfordndring eller aldersgradering kan vi aterkomma till verklig tid
och titta pa vad som sker med varje generation. Hér ser vi en nedatgdende trend
for alla generationer, vilket ar ett tecken pa aldersgradering.

Figur 2. Andel dom, av samtliga de/dem/dom (per generation).

5 Anvindning av normbrytande de (i stéllet for dem)

Har tittar vi ndrmare pa forskningsfriaga 2: Hur ofta anviinds normbrytande
de i stillet for dem? Ser vi en forandring i verklig och/eller skenbar tid? Norm-
brytande de anviands som objekt dir det enligt normen borde sté dem. Littera-
turdversikten visar att andelen normbrytande de ar relativt 14g i bade skolupp-
satser och tidningstexter. Vi forvéntar oss att andelen normbrytande de ligger
hogre i sociala medier dn i tidningstexter. Den bakomliggande tanken &r hér att
inldgg pa sociala medier, framfor allt pa diskussionsforum som Familjeliv eller
Reddit, skrivs snabbt och utan nagon egentlig redigering. Detta kan leda till
att normbrytande de star kvar pé sociala medier medan dessa former redigeras
bort fran nyhetstexter. Dessutom é&r inte alla anvidndare pé sociala medier pro-
fessionella skribenter utan privatpersoner med varierande skrivvana.

Sprdk och stil: Tidskrift for svensk sprakforskning, NF 33, 2023. ISSN: 1101-1165 E-ISSN: 2002-4010



Hur anvdnds de, dem och dom i nutida skriftsprak? 57

5.1 Normbrytande de i olika korpusar

Figur 3 visar att andelen normbrytande de &r ldgre i nyhetstexter dn sociala
medier. GP ligger stabilt pa 1 % vilket ar i linje med Bylin & Melander (2023
s. 170) som anger att normbrytande de (och dem) »ligger langt under en procent
i tidningstext». SVT ligger forst pd samma laga nivd som GP men sedan 6kar
andelen normbrytande de till omkring 4 %. Sociala medier visar pé en storre
osidkerhet i valet mellan de och dem. Dér hittar vi upp till 10 % de dar det borde
ha statt dem enligt normen. Over tid ser vi att andelen normbrytande de okar
med nagra procentenheter i flera av vara korpusar. Fordndringarna 6ver tid &r
dock smé och ganska ostadiga.

Figur 3. Andel de, av samtliga de/dem som dr objekt (per korpus).

5.2 Normbrytande de 1 olika generationer

Generationslinjerna i figur 4 foljer den allménna trenden for Familjeliv (som
ar avbildad i Figur 3) mycket ndra. Trendlinjerna korsar varandra ofta, vil-
ket betyder att anvindningen av normbrytande de knappt skiljer sig mellan de
olika generationerna. Vi ser att skribenter fodda pd 1980-talet och senare visar
ett ndgot storre bruk av normbrytande de. Det handlar dock om mycket sma
skillnader som inte dr bestaende over tid. Vi kan alltsé inte dra négra slutsatser
om forandringar i skenbar tid.
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Figur 4. Andel de, av samtliga de/dem som &r objekt (per generation).

6 Anvandning av normbrytande dem (i stéllet for de)

Nu gér vi vidare till forskningsfraga 3: Hur ofta anvénds normbrytande dem
i stéllet for de? Ser vi en fordndring i verklig och/eller skenbar tid? Normbry-
tande dem anvinds for subjekt eller bestimd artikel plural ddr normen fore-
skriver de. Tidigare forskning visar att normbrytande dem forekommer relativt
séllan 1 bade elevuppsatser och nyhetstexter. Normbrytande dem verkar vara
yngre dn normbrytande de i elevuppsatser (Hallencreutz 1980, Lind Palicki &
Karlsson 2019): stavningen dyker foérst upp som subjekt i det undersokta upp-
satsmaterialet pd 1990-talet och sedan som bestdmd artikel i plural pa 2000-
talet. Man kan ténka sig att normbrytande dem haft mindre tid att sprida sig
dn normbrytande de. Vi forvéntar oss darfor att andelen normbrytande dem dr
lagre &n normbrytande de i vart material.

6.1 Normbrytande dem 1 olika korpusar

Figur 5 bekriftar var hypotes om att normbrytande dem dr mindre vanligt dn
normbrytande de. Normbrytande dem forekommer véldigt séllan i vara kor-
pusar med nyhetstexter. Hir ligger anvindningen i storleksordningen »langt
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under en procent» som Bylin & Melander (2023 s. 170) anger for forvéxlingar
av bade de och dem i nyhetstexter. Vart material visar att det frimst 4r norm-
brytande dem som anvinds sa lite i nyhetstexter. Sociala medier visar en nigot
storre andel normbrytande dem dn nyhetstexter — for upp till 7 % av alla sub-
jekt och bestdmda artiklar star det dem 1 stillet for de. Andelen dem i stéllet for
de verkar bli lite vanligare 6ver tid i sociala medier, men det handlar om smé
skillnader.

Figur 5. Andel dem, av samtliga de/dem som &r subjekt/artikel (per korpus).

6.2 Normbrytande dem 1 olika generationer

Figur 6 visar att det finns smé& men systematiska skillnader mellan generatio-
nerna. Vi ser ndrmare bestdmt att normbrytande dem &r vanligare hos yngre
skribenter &n dldre. Att yngre skribenter har en lite hdgre preferens for norm-
brytande dem 4n dldre skribenter kan man tolka som ett tecken pa en pagé-
ende sprakfordndring bland de yngre skribenterna. Hér ser vi att fordndringen
i skenbar tid matchar den observerade fordndringen i verklig tid. Vi kan dock
inte utesluta att aldersgradering dven hér spelar in (alltsé att skribenter dr inno-
vativa nér de dr unga men blir mer konservativa nér de blir dldre). Nér vi tittar
pa fordndringarna i verklig tid ser vi en svagt nedatgéende trend for de tva
»storay generationerna (1970- och 1980-talisterna), vilket ocksa kan peka mot
aldersgradering. Trenden gar dock upp for den éldsta generationen (dar vi har
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mindre data, se appendix B). Vi vill inte dra nagra slutsatser om den ovanligt
kraftiga 6kningen av normbrytande dem bland de yngsta talarna 2021 utan att
veta vad som skett efter det.

Figur 6. Andel dem, av samtliga de/dem som &r subjekt/artikel (per generation).

7 Vérdering av normbrytande de och dem

For att undersoka olika vinklar byter vi fokus fran anvindning till vardering
av normbrytande de och dem. Valet mellan de och dem har pekats ut som en
besvirlig sprakriktighetsfraga av svenskldrarna. Utdver en 6kning av norm-
brotten kan detta ocksa visa pd en fordndrad syn pa dessa normbrott. Hér
undersoker vi viardering av normbrytande de (i stillet for dem) och dem (i stél-
let for de) med hjdlp av karmapodng pa Reddit, for att férsoka besvara forsk-
ningsfraga 4: Hur vérderas normbrytande de och dem? Ser vi en fordndring
over tid? Karmapodng utgdr givetvis ett indirekt sdtt att undersdka virdering
av sprékliga fenomen och det dr svirt att exakt bedéma vilka faktorer som
paverkar inldggets karmapodng. Tidigare forskning har dock visat att sprakliga
faktorer spelar en roll utdver mer strukturella faktorer, som t.ex. att inldgg i
borjan av en diskussionstrad far fler s.k. upproster (se Medvedev m.fl. 2019 for
en forskningsoversikt). Véar hypotes ar att inldgg med normbrytande de eller

Sprdk och stil: Tidskrift for svensk sprakforskning, NF 33, 2023. ISSN: 1101-1165 E-ISSN: 2002-4010



Hur anvinds de, dem och dom i nutida skriftsprak? 61

dem far lagre karmapodng och ddrmed varderas ldgre dn inldgg dér de och dem
anvinds enligt normen.

Figur 7 visar att alla inldgg som innehéller de eller dem far hogre karma-
podng dver tid. Vi vet inte om dkningen géller for alla inldgg 6verlag eller for
just vart urval av inldgg med de eller dem. Grafen visar att inligg med norm-
brytande de eller dem genomgaende far ldgre karmapodng 4n inldgg dir de
och dem anvénds enligt normen. Detta skulle kunna vara en indikation pé att
normbrytande de eller dem viarderas ldgre dn normenlig anvandning. Vi kan
dock inte sdga nagot sidkert om anledningen och entydigt koppla virderingen
till detta specifika normbrott. Det skulle till exempel kunna vara sé att norm-
brytande de/dem samforekommer med fler normbrytande sprakforeteelser.
Det ar svart att se en systematisk skillnad i virdering mellan normbrytande de
och dem. Fran 2020 far dock inldgg med normbrytande dem i snitt lite ldgre
karmapoéng an resten. Det kan vara en fingervisning om att normbrytande
dem har virderats lagre under de senaste aren.

Figur 7. Karmapoiang (Reddit).

8 Anviandning av de som (1 stillet for dem som)

Nu fokuserar vi pa forskningsfraga 5: Hur ofta anvinds de som i stéllet for
dem som efter preposition? Ser vi en fordndring 6ver tid? Den lilla forskning
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som finns visar pa en 6kad anvindning av de som i nyhetstexter under slutet
av 1900-talet.

Figur 8 visar att andelen de som dven Okar i vart material under de senaste
tjugofem &ren. GP har légst andel de som. Vi ser forst en ldng period av stabil
anvindning strax 6ver 15 % och sedan en 6kning till knappt 30 % — ett pro-
centtal inte sa langt fran andelen pd 32 % som Ewerth (1992) redovisar for 4tta
dagstidningar publicerade 1992. SVT har en storre preferens for de som och
okar sin anvindning frén relativt blygsamma 20 % till strax éver 60 %. Detta
innebér att de som har gatt forbi dem som 1 frekvens under de senaste dren och
nu dr den vanligaste varianten. Samma utveckling syns pd Bloggmix dir de
som gradvis knappar in pa dem som och snart blir den dominanta varianten.
Familjeliv, slutligen, visar en preferens for de som fréan start. Vi ser att andelen
de som ligger ganska stabilt mellan 60 och 75 % Over aren. Sammanfattnings-
vis ser vi att de som, manga ar efter att varianten har accepterats som alternativ
for dem som, ar eller har blivit den vanligaste varianten i tre av vara fyra kor-
pusar. I korpusar dér de som har varit dominant under flera ar ser vi att dess
andel har stabiliserats kring 60—75 %. Detta innebér att stavningen dem som
inte helt 6verges av sprakanvindare.

Figur 8. Andel de som, av samtliga de som/dem som (per korpus).
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9 Avslutande diskussion

Med hjilp av en mikrodiakron korpusstudie har vi nyanserat och kompletterat
kunskapen om anviandningen av de, dem och dom under de senaste tjugofem
aren. Vi har utforskat fem forskningsfragor som beror olika aspekter av dessa
tre ord.

Forskningsfraga 1 undersoker anvindningen av dom som talspraksnira
alternativ for de och dem. Vi ser att dom séllan anvédnds i nyhetstexter, dir
formen utgdr ndgra enstaka procent av alla de, dem och dom. Déremot &r dom
vanligt 1 sociala medier, dér vi ser en anvdndning pd mellan 5 och 25 %. Dér
Okar varianten i borjan av 2000-talet, samtidigt som internet och sociala medier
far sitt stora genombrott, men minskar dérefter igen. Den nedéatgaende trenden
syns for alla generationer av skribenter, men yngre skribenter anvinder dom: i
storre utstrdckning én &ldre skribenter.

Forskningsfraga 2 tittar pd anvindningen av normbrytande de i stéllet for
dem 1 objektsposition. Normbrytande de forekommer relativt séllan i vara kor-
pusar, dven om vi kan se att andelen dkar nigot. Overlag 4r normbrytande de
vanligare i sociala medier — normalt mellan 4 och 10 % av alla de/dem som &r
objekt — dn 1 nyhetstext — mellan 1 och 4 % av alla de/dem 1 objektsposition.
Vi ser inga storre skillnader mellan de olika generationernas anvindning av
normbrytande de.

Forskningsfriaga 3 fokuserar pd normbrytande dem som anvinds i stéllet
for de 1 subjektsposition eller som bestdmd artikel. Vi ser att normbrytande
dem &r mindre vanligt 4n normbrytande de men att det finns en antydan till
okning over tid i sociala medier, frén runt 1 % till uppemot 3—7 % av dem
i subjektsposition. Varianten forekommer ytterst séllan i vara korpusar med
nyhetstexter. Normbrytande dem 4r nigot vanligare hos yngre skribenter &n
aldre.

Forskningsfraga 4 undersoker hur normbrytande de eller dem vérderas pa
sociala medier. Vi ser att inligg med normbrytande de eller dem i genomsnitt
far lagre karmapodng pa Reddit 4n inldgg dir de och dem anvinds enligt nor-
men. De senaste &ren har inldgg med normbrytande dem lagre karmapoéng.

Forskningsfraga 5 tittar pa anvindningen av de som i relation till dem som
efter preposition. Vi kan se att de som har nagot hogre frekvens i sociala medier.
Andelen de som okar i alla vara material och mot slutet av den undersokta tids-
perioden dr det den vanligare varianten pa 6ver 60 % av alla de som/dem som i
de flesta korpusarna. Dem som tycks dock inte helt 6verges av sprakanvéndare.
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Med vara samlade resultat kan vi nu besvara fragan som vi stillde i borjan
av artikeln: kan vi se en fordndring i den faktiska anvéndningen av de, dem
och dom i nutida skriftsprak?

Vara korpusar med nyhetstexter visar en bild av relativ stabilitet. Talspraks-
néra dom samt normbrytande de och dem forekommer ganska séllan i vért
nyhetsmaterial, och deras frekvens ligger kvar pad samma laga nivéer de senaste
tjugofem aren. Dessa resultat bekréftar bilden fran tidigare forskning om att
de, dem och dom Gverlag anvidnds enligt normen i nyhetstexter. Andelen de
som okar daremot stort i vart nyhetsmaterial — en utveckling som inte har lyfts
1 den befintliga forskningen. Att forskningen inte har intresserat sig s mycket
for de som under de senaste aren har givetvis att géra med att de som inte
langre &r en normbrytande variant. Det dr dock intressant att se att varianten
fortsétter att 6ka i frekvens manga ar efter att den har accepterats som norm.

Var undersokning av sociala medier avslgjar ett mer vacklande bruk av de,
dem och dom. Hir pekar utvecklingen i verklig tid &t olika hall. Talspraksnira
dom syns ganska ofta pa sociala medier och blir initialt ocksa vanligare men
tappar sedan mark igen. Normbrytande de och dem blir daremot lite vanligare
over tid, om an pa ldga nivaer. Dessa skilda trender visar att utvecklingen av
talspraksnira dom samt normbrytande de och dem inte nddvandigtvis ar ihop-
kopplade utan har gatt sina egna viagar under de senaste aren. Detta kan vara av
intresse for den aktuella sprakdebatten, ddr en 6kad osdkerhet i valet mellan de
och dem har lyfts som argument for att genomfora en dom-reform.

Tack vare information om anvindarnas alder pa sociala medier kan vi kom-
plettera var kunskap om utvecklingen i verklig tid med utveckling i skenbar
tid. Dédr ser vi att yngre skribenter anvidnder sig mer av talspraksndra dom
och normbrytande dem an dldre skribenter. Man kan tolka den trenden som
ett tecken pa sprakfordndring i skenbar tid. Om det &r sé kan vi forvinta oss
fler talspraksnéra dom och normbrytande dem i framtiden f6r hela populatio-
nen. Tendensen kan dock ocksa forklaras som éldersgradering: som ung dr
man sprakligt innovativ, men med aldern blir man mer konservativ. Om det
stimmer forvintar vi oss att 1990-talisterna om tio ar skriver ungefér som
1980-talisterna gor nu, 1980-talisterna som 1970-talisterna osv. och att det inte
blir ndgon sprakforiandring pa gruppniva.

S4, kan vi sdga att bruket av de, dem och dom &r i gungning i nutida skrift-
sprak? Ja, vi har sett att andelen talspraksnéra dom samt normbrytande de och
dem har forandrats under de senaste tjugofem &ren, framfor allt pa sociala
medier. Har ska man dock komma ihég att det ofta handlar om smé forand-
ringar och att forandringarna inte alltid gar at samma hall. Méjligen har norm-
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brytande de och dem Okat nagot, framfor allt bland yngre skribenter pa sociala
medier. Daremot verkar inte dom ha framtritt som ett tydligt alternativ for att
undvika osdkerhet.

Efterord

Forskningen beskriven i denna artikel har gjorts inom ramen for projektet
Cassandra som finansieras av Marcus och Amalia Wallenbergs Minnesfond
(MAW 2020.0060) 2021-2024. Den har mgjliggjorts genom den nationella
forskningsinfrastrukturen Nationella sprakbanken, finansierad av Vetenskaps-
radet (2018-2024, kontrakt 2017-00626) och de 10 deltagande partnerinstitu-
tionerna. Den har ocksd mdjliggjorts av sprakmodeller trinade pa KB-labb,
den nationella forskningsinfrastrukturen pa Kungliga biblioteket (Borjeson
m.fl. 2023). Forfattarna har alla bidragit till artikelns koncept och text. EC har
dven statt for litteraturstudien och en stor del av skrivandet. YA har ocksé tagit
en storre del av textskrivandet. FR har extraherat data fran Reddit, utvecklat
och applicerat sprakmodellen och visualiserat data. AB har sammanstallt kor-
pusen Familjeliv-generationer, samt extraherat och analyserat data fran Sprak-
bankens korpusar. Vi tackar Olle Josephson for hans kommentarer pé en tidi-
gare version av denna artikel och tvd anonyma granskare for deras noggranna
lasning och konstruktiva kommentarer.
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Appendix A

Har utvirderar vi sokmetodens kvalitet (se avsnitt 3.2). For att testa hur palit-
liga vara sokresultat dr har vi undersokt stickprov manuellt. Vi har dragit 126
slumpmaéssiga observationer av respektive de, dem och dom fran korpusar som
innehéller sociala medier (inklusive Flashback och Twitter, som vi planerade
att anvinda men sedan exkluderade fran studien av tekniska skal).

Korp

Vi har kontrollerat alla observationer i stickprovet manuellt och noterat om
uppmérkningen innehaller kritiska fel. For forskningsfraga 1 &r kritiska fel
av typen fel ordklass eller fel grundform (t.ex. de som star for [de:] istdllet for
[dom]). Alla dem och dom 1 stickprovet har korrekt uppméirkning av grund-
form, men for de ar enbart 89 % av observationerna korrekta (resterande 11 %
borde normenligt ha skrivits det istéllet for de). Annoteringen av ordklass
ar korrekt for 98 % av observationerna for bade dem och de, samt for 94 %
av dom. Observera dock att alla ordklassfel giller pronomen uppmaérkta som
determinerare eller vice versa. Eftersom vi inte stéller frigor som kréver att vi
kan skilja mellan de hir tvé ordklasserna, ar tréffsidkerheten egentligen 100 %
for vara behov. Vi bedomer alltsé att annoteringen ar tillrackligt pélitlig.
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Observera att vara stickprov inte visar hur méanga relevanta fall vi missar.
Om t.ex. ett dom 1 en korpus felaktigt &r uppmérkt som substantiv, nir det ska
vara ett pronomen, kommer vi inte att hitta det. Det bor dock poédngteras att
dven om det finns dom som felaktigt annoterats som substantiv sa dr sddana fall
fa 1 forhallande till médngden dom som annoterats korrekt som pronomen. Var
sokning missar alltsa négra relevanta fall, men de ar relativt fa i sammanhanget.

Stickproven visar dock att det inte gar att anvdnda annoteringen for att
identifiera normbrytande anvdndning av de och dem. Det finns manga fall av
felaktig annotering pa syntaktisk niva. Tillsammans med ordklassfel (hér ar
det viktigt att kunna skilja mellan pronomen och determinerare) och grund-
formsfel (de som stér for [de:] istdllet for [dom]) innebér det att Korp inte kan
anvéndas for vara andra forskningsfrégor.

Annoteringsfelen gor det ocksé svart att utforska andra aspekter av de, dem
och dom som har tagits upp i litteraturen. Vi kan till exempel inte undersoka
om normbrytande dem anvinds som subjekt eller artikel (jfr Hallencreutz
1980, Lind Palicki & Karlsson 2019) eftersom det automatiska annoterings-
verktyget t. ex. aldrig méarker upp dem som subjekt. Det gér inte heller att auto-
matiskt avgdéra om de, dem eller dom kommer fore eller efter det finita verbet
(jfr Hakansson & Norrby 2003), eftersom annoteringsverktyget inte palitligt
kan identifiera rétt finit verb.

Sprékmodellen

Med hjdlp av vart manuella kvantitativa stickprov utvirderar vi dven sprakmo-
dellen som ska identifiera normbrytande anvindning av de och dem.

Téackningsgraden (recall) f6r modellens klassificering av samtliga fall dér
en skribent anvént dem ar 100 %. Av dessa ar tdckningen:

* 100 % for fall dar dem anvinds pé ett normenligt sétt i texten (modellen
klassificerar alltid ett dem anvént som objekt till kategorin dem).
* 100 % for fall diar dem anvénds pé ett normbrytande sitt i texten (modellen

klassificerar alla dem som borde varit subjekt/artikel till kategorin de).

Téackningsgraden for modellens klassificering av samtliga fall dér en skribent
anvént de dr 96 %. Av dessa dr tickningen:

* 96 % for fall dir de anvénds pé ett normenligt sétt i texten.
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* 93 % for fall dir de anvinds normbrytande men dir objektsformen dem
egentligen var korrekt. Eftersom stickprovet inte innehdll tillrackligt
med tydliga fall dir de anvindes istillet for dem (flera fall var tvety-
diga, dir skribenten med stor sannolikhet i sin anvdndning av de avsag
betydelsen det snarare dn dem), berikades stickprovet med 15 manuellt
utvalda fall dir de uppenbart anvéndes istillet for dem.

* 100 % for fall dar de anvands normbrytande men dar singularformen det
egentligen avsags (modellen fangar upp alla de som borde varit singular-
formen det och klassificerar dessa till kategorin def).

Niér skribenten anvént de och modellen forutsdger det har modellen gissat ritt
178 % av alla fall. Modellen fangar alltsa upp 100 % av de fall dir de anvénds
normbrytande nér singularformen det egentligen avsags, men pastar ibland fel-
aktigt att normenligt de star for det.

Modellen presterar alltsd bra och kan, till skillnad fran Korp, anvdndas for
att studera normbrytande anvéndning av de och dem. Man bor dock ténka pa
att en del observationer felaktigt filtreras bort, eftersom modellen dverreagerar
pa de som kan vara det.

Appendix B

For att visa hur méanga observationer varje datapunkt representerar, visualise-
rar vi vara resultat i figur B1-B4 dér vi skalar punktstorlek efter antalet obser-
vationer under ett ar fér en given korpus eller generation.

Figur Bl. Andel dom, av samtliga de/dem/dom. Korpus (vénster bild). Generationer
(hoger bild).
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Figur B2. Andel de, av samtliga de/dem som é&r objekt. Korpus (vénster bild). Genera-
tion (hoger bild).

Figur B3. Andel dem, av samtliga de/dem som ir subjekt/artikel. Korpus (vénster
bild). Generation (hoger bild).

Figur B4. Andel de som, av samtliga de som/dem som.
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