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This article deals with the linguistic phenomenon usually referred to as verbersdttning (‘“verbal
substitution”) but which, in the present article, I prefer to call proverbalisering (“proverbaliza-
tion”), a choice of term based on the analogy with pronominalisering, the corresponding term in
the nominal sphere. However, while pronominalization has been the subject of many linguistic
studies, proverbalization, despite its crucial importance to any language possessing the verb
category, has received little attention in modern linguistic research.

The article analyses the use of proverbalization by means of the proverb géra in Swedish
with the purpose of showing that this linguistic operation is not a specifically Swedish phenome-
non but a phenomenon of great linguistic generality and that this is why a comparison with other
languages will reveal that its general mechanisms are fundamentally the same in the languages
compared as in Swedish. In fact, it is argued that in Swedish, as well as in these languages, the
proverb is a syntactic tool specifically designed for verb phrase representation and that, in this
capacity, it satisfies an imperative need of linguistic expression. It follows that proverbalization
is not subject to diachronic frequency fluctuation. Furthermore, the analysis does not support
the common view that proverbalization is primarily a stylistic device for avoiding verb repeti-
tion, nor the conception of proverbalization as being a subdivision of ellipsis.

Keywords: Swedish, English, French, proverbalization, verbal substitution, verb phrase repre-
sentation, style, ellipsis.

1 Inledning

I exemplen (1-3) nedan anvédnds verbet gora, optionellt med objektet det i
(1-2), som ersittare for ett foregdende verb med specifik lexikal betydelse.!
I (1) géller ersdttningen inte bara detta enkla verb (cyklar) utan omfattar hela
den foregdende satsens verbfras (cyklar ndstan alltid till jobbet), i (2a) omfat-

Jag vill tacka tvd anonyma granskare for mycket vardefulla synpunkter pa en tidigare version
av denna artikel.

! Sprakexempel som inte har ndgon kéllangivelse ar konstruerade av mig.
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tar den hela den foregdende meningens verbfras (¢ycker att hon sjunger bra),
men i (2b) endast att-satsens verbfras (sjunger bra). 1 (3) slutligen begrénsar sig
ersittningen till den foregdende art-satsens finita verb (sjunger), med mojlig-
het till upprepning av detta verb — vilket inte &r fallet i (1) och (2) — men med
tveksam mdjlighet till inskott av det pronominella objektet det.

Ett verb med den specifika syntaktiska uppgift som verbet gora har i exem-
plen (1-3) aterfinns som ett viktigt grammatiskt inslag i manga sprék. Tills
vidare kommer jag att tala om detta verb som ett ersdttningsverb.

(1) —Jag cyklar néstan alltid till jobbet.
— Gor du (det)?

(2) —Jagtycker att hon sjunger bra.
a. — Gor du (det)?
b. — Gér hon (det)?

(3) —Jag tycker att hon sjunger béttre nu dn hon sjong / gjorde (*det) for ett &r sedan.

Verben i ett sprak kan delas in 1 huvudverb och hjélpverb, men ersittningsver-
bet kan betraktas som en egen kategori, &ven om inget sprak verkar ha mer &n
ett sddant verb. | svenskan &r det géra, i engelskan do, i franskan faire, i tyskan
tun. Man kan notera att engelskan och tyskan har tva verb, do och make res-
pektive tun och machen, fér de anvéindningar och betydelser som forenas i t.ex.
svenskans gora och franskans faire (Gilquin & Viberg 2009).

Likt hjdlpverben har erséttningsverbet formordskaraktir, men det upptrader
inte syntaktiskt som ett hjdlpverb. Detta klargjorde Damourette och Pichon
redan 1936. Efter att ha fastslagit att den verbersittande anvéindningen av faire
ar grammatiskt, inte lexikaliskt, betingad konstaterar de att man i detta fall inte
kan tala om auxiliarité: »[V]erbet faire hjilper hir inte det betydelsebdrande
verbet, det ersétter det.» (Damourette & Pichon 1936 s. 133)?

2 Qversittningen till svenska av alla i artikeln férekommande franska och tyska citat och exem-
pel dr artikelforfattarens egen nér inte annat anges.
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2 Utgangspunkter och tidigare forskning

Syftet med denna artikel dr att analysera verbersdttningens grundldggande
mekanismer fran allmanspréklig utgdngspunkt, med sérskilt fokus pa svenskan.
Eftersom ersittningsverbet, oberoende av sprak, kan ses som den verbala sfiarens
motsvarighet till den nominala sfirens pronomen, kan man med fog betrakta
ersittningsverbet som ett i lika hog grad universellt sprakligt fenomen som pro-
nomenet. Dess nérvaro i spriket framhoélls redan 1937 av den danske lingvisten
Louis Hjelmslev som en nddvandighet: »Det maste existera *proverb’, eller —
eftersom denna terminologiska utvig &r stingd for oss — 14t oss séga verbala
pronomen i samma rétt som de nominala pronomina.» (Hjelmslev 1937 s. 57)

Som en f6ljd av proverbets karaktir av spraklig universalie i samma man
som pronomenets forefaller det rimligt att basera en undersdkning av verber-
sdttningens grundliggande mekanismer pé ett material himtat fran flera sprék.
Man skulle t.o.m. kunna hivda att undersokningens relevans 6kar med antalet
sprék fran vilka den hdmtar sitt material.

Detta betyder inte att det inte finns individuella skillnader mellan spréken
med avseende pa hur verbersittningen realiseras i de olika konstruktioner dar
fenomenet upptrader (se t.ex. Eriksson 2008). Men sadana skillnader paver-
kar inte verbersdttningens generella mekanismer, och en egenskap observe-
rad i ett enstaka sprak kan inte tillerkénnas allminspraklig giltighet om inte
andra sprék ocksd uppvisar denna egenskap. Ett exempel: i boken The French
Language Today hivdar forfattarna (Battye m.fl. 2000 s. 180) att det i den
komparativa bisatsen i (4a) dr det neutrala pronomenet /e (det’) som utgor »the
pro-VP» och att ersittningsverbet illustrerar »the auxiliary use of faire». Var-
ken svenskan eller engelskan har emellertid i detta fall ndgon motsvarighet till
franskans pronomen /e (vars nérvaro i satsen for ovrigt inte dr obligatorisk).
Tvartom skulle inskott av ett sddant pronomen i bada spréken resultera i en
ogrammatisk sats (4b—c). Spraken varierar forvisso i fraga om krav pé prono-
minell nérvaro i den anaforiska verbfrasen, men de har gemensamt att rollen
som ersittande element primért vilar pa frasens verb:

(4) a. Marie m’embéte plus qu’elle (ne) le faisait I’an dernier.

b. Marie annoys me more than she did (*if) last year.
¢. Marie irriterar mig mer &n hon gjorde (*det) forra éret.

Denna artikel ar foljaktligen inte i egentlig mening en kontrastiv studie. Kon-
trastiva studier syftar primaért till att i tva eller flera sprak blottldgga skillnader
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som har sin grund i strukturellt betingade egenskaper i de berdrda spraken,
dvs. 1 egenskaper som dr systeminherenta i spraken i fraga (Eriksson 2004,
2015). Syftet ar snarare det motsatta: att utifrdn en studie som systematiskt
jamfor svenskan med nagra andra sprék — engelska, franska och, i nagon mén,
tyska — soka identifiera och analysera de egenskaper av strukturell natur som
utgor verberséttningens generella konstanter och som sammantagna kan ségas
definiera begreppet verbersdttning.

Ett annat skil att undersoka verbersdttningen multilingvistiskt ar att feno-
menet dnnu i dag dr forvanansvért outforskat, i synnerhet i svenskan men
ocksa i engelskan och franskan. For svenskans del existerar det inte ndgon
enda specialstudie, varken i bok- eller artikelform. Det som finns dr ett antal
kortfattade beskrivningar i grammatikor, vilka i allmidnhet endast konstaterar
att man i svenskan anvénder verbet gora for att inte behdva upprepa ett i kon-
texten forekommande handlingsverb. Den mest utforliga beskrivningen ater-
finns naturligt nog i Svenska Akademiens grammatik (1999), i fortsittningen
SAG. I del 2, § 32 (s. 539-540), som i forsta hand avser egentliga hjélpverbs
egenskaper, beskrivs ersittningsverbet géra som huvudord i »den pronomi-
nella verbfrasen» gora (det). 1 del 3, § 10 (s. 265-266) behandlas géra som
huvudord i olika typer av »anaforiska verbfraser», i vissa fall med explicita
objekt som det, detta eller relativt vilken, och i § 11 (s. 267-269) nér géra i ana-
foriska verbfraser &r obligatoriskt respektive optionellt. Speciella regler for vad
som giller i komparativa bisatser (betrdffande krav pa respektive utelimning
av gora eller def) tas upp i del 4, § 110 (s. 610—612). Inte mycket ségs emellertid
om verberséttningens generella mekanismer.

Aven for engelskans del tycks specialstudier saknas helt. I Halliday & Hasan
1976, vars tredje kapitel dgnas fenomenet substitution (s. 88—141), analyseras
ganska ingdende verberséttningens mekanismer under rubriken »Verbal sub-
stitution» (s. 112—129). Denna analys &r av stort virde déarfor att den just foku-
serar verbersittningens allmdnna aspekter och sétter in fenomenet i ett vidare
sprakligt ssmmanhang, dér t.ex. férhéllandet till ellips, till pronominalisering
och till referens diskuteras.

Vad betriffar franskan, dr bilden négot ljusare. Tva viktiga specialstudier
i artikelform (Moignet 1960 och Fournier & Fuchs 1999) behandlar fran dia-
kronisk utgdngspunkt de grundldggande aspekterna av verbet faire som ersétt-
ningsform, den senare dock endast med avseende pa dess anvédndning i kompa-
rativ bisats. Denna begransning géller ocksa den enda monografi som specifikt
dgnats verbet faire i dess verbersittande funktion: Eriksson 1985. Det existerar
emellertid en monografi som behandlar det medeltida bruket av verbet faire i
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alla dess anvandningar (Ponchon 1994), och i vilken analysen av det verbersét-
tande faire upptar ett kapitel (s. 251-341). Slutligen kan ndmnas att en funktio-
nalistiskt inspirerad monografi som kontrastivt beskriver engelska och franska
(Apothéloz 1995) behandlar fenomenet anafor och i nigra avsnitt (s. 118—128,
147-155) analyserar ersittningsverbets roll som anaforiskt uttryck, samt en
annan kontrastiv studie (Eriksson 2008) som specifikt analyserar konstruktio-
nen do/faire/géra + objekt i engelska, franska respektive svenska.

3 Termoversikt och termval

Ersdttningsverbet gar under olika beteckningar. En éldre, internationellt spridd
term ar verbum vicarium, vilken har sin grund i att latinets facere kunde ha en
ersittande, »vikarierandey» funktion. Vad betréffar de hir aktuella spriken, dr
det foga anmérkningsvért att denna term pétréffas i franska framstéillningar,
och dé sérskilt i arbeten av nagot dldre datum, som t.ex. Sandfeld (1965 [1936]
s. 447) eller Le Bidois & Le Bidois (1971 [1938] s. 143). Termen dr dock sél-
lan féorekommande numera. Detta géller inte i lika hog grad de franciserade
och angliserade formerna av den latinska termen: verbe vicaire (t.ex. Garcia-
Castanyer 1992 s. 51, Le Goffic 1993 s. 395, Fournier & Fuchs 1999 s. 290 et
passim, Combettes 2003 s. 196) respektive vicarious do/verb (t.ex. Kruisinga
1931 s. 414, Zandvoort 1965 s. 79, Visser 2002 s. 511 et passim, Fulk 2012
s. 107). I svenskan har denna terminologi ingen tradition, i varken latinsk eller
forsvenskad form.

I franskt sprakbruk kallas verbet ibland verbe suppléant eller verbe en
emploi suppléant (t.ex. Damourette & Pichon 1936, Moignet 1960, Eriksson
1985, 2006) och i analogi hirmed det lingvistiska fenomenet som sadant sup-
pléance verbale/du verbe.

Den anglosaxiska terminologin har tagit starkt intryck av synen pa detta
fenomen inom funktionell grammatik. I Halliday & Hasan (1976) behand-
las fenomenet under bendmningen verbal substitution (s dven i Halliday &
Matthiessen 2004 och Thompson 2004), en term som bygger pa analogin med
nominal substitution, varmed avses den funktion som ordet one(s) fyller nér
det ersdtter en nominalfras, och med clausal substitution, som ar den motsva-
rande funktionen hos ordet so pa satsplanet (— Did he tell you the truth? — I
hope so.). 1 Apothéloz 1995 har Hallidays idéer betrédffande fenomenet substi-
tution (liksom referens och ellips) fatt en fransk tillimpning, bade analytiskt
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och terminologiskt: de tre typerna av »substitution» benimns dér substitution
verbale, substitution nominale och substitution propositionnelle.

Ersdttningsverbets funktion har av andra lingvister setts som analog, inte
med motsvarande ersittningsnomens funktion, utan med den som det person-
liga pronomenet fyller nér det ersitter en nominalfras, dvs. pronominalisering-
ens funktion. For franskans del tycks Damourette och Pichon (1936 s. 133) ha
varit de forsta att ta fasta pa denna analogi: »Om man, med en nagot grov men
talande analogi, jAmfor hjalpverbets roll med artikelns, maste man hér jamfora
verbet faire:s roll med pronomenets.» Det ar séledes inte anmérkningsvért att
man borjat tala om ersdttningsverbet som ett proverb. Detta ér fallet i nyare
engelsk terminologi. Eftersom emellertid detta ord i engelskan &r upptaget av
betydelsen ’ordsprak, maxim’, har man tagit for vana att skriva ordet med bin-
destreck: pro-verb. Detta goér man ocksa péa franska, ddr samma homonymi
foreligger. Termen pro-verbe aterfinns t.ex. hos Chevalier m.fl. (1988 s. 98),
Garcia-Castanyer (1992 s. 50) och Grevisse (1993 s. 1127). I svenskan, som
inte har denna homonymi, pétréffas bdde proverb (Hultman 2003 s. 145) och
pro-verb, det senare i SAG, vilken dock framfor allt anvinder termen ersdtt-
ningsverb (del 3 s. 265, 267) och endast i forbigdende, i en anmérkning (del
2 s. 238), papekar mojligheten att infora termen pro-verb inom ramen for en
modell som laborerar med séddana begrepp som pro-substantiv, pro-adjektiv,
pro-sats. Samma indelningsgrund lanserades som en mdjlighet redan i Jesper-
sens The Philosophy of Grammar (1968 [1924] s. 82—-83).

En svensk term som bygger pa analogin med pronomen ér pronominellt verb,
som anvinds av Olof Thorell (1977) i hans svenska grammatik, ett val som,
trots termens motsagelsefulla karaktér, motiveras pa foljande rattframma satt:
»Verbet gora kan ersétta andra verb och kan alltsé kallas for pronominellt verb.»
(s. 76). Denna terminologi har anammats av forfattarna till SAG, som genom
att dndra bendmningen till pronominell verbfras (1 s. 214; 3 s. 265) emellertid
har velat dels betona verbets representerande funktion, dels gora klart att gora
fungerar som huvudord i en verbfras, ibland med ett pronomen, i typfallet det:
Fler pianister spelade hdr i fjol dn vad som gjorde det i forfjol (3 s. 265).

I engelskt sprakbruk forekommer, som ndmnts ovan, termen pro-verb som
beteckning pa verbet do i erséttningsfunktion. Termen forekommer dér emel-
lertid framfor allt med en annan innebdrd, ndmligen den som verbet do far nir
det, som hos Halliday & Hasan (1976), anvénds for att uttrycka »any unidenti-
fied or unspecified process» (s. 125), som t.ex. i I'm glad he’s doing something
(s. 128). Halliday och Hasan skiljer detta do fran »substitute do» (s. 117),
som, till skillnad fran »pro-verb dow, alltid &r anaforiskt (jfr Apothéloz 1995
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s. 118—120). Samma beteckning — »substitute do» — forekommer hos Denison
(1993 s. 271). I engelskan dr emellertid den terminologiska situationen oklar
och ndgot forvirrande, vilket t.ex. visas av att det som Halliday och Hasan kal-
lar »substitute do» bendmns »pro-verb do» 1 The Cambridge Grammar of the
English Language (Huddleston & Pullum 2002 s. 99-100), medan Quirk m.fl.
(1985 s. 877) betraktar do som »pro-verb» i en mening som What is she doing?
men som »pro-predicate» det som Halliday och Hasan kallar »substitute do».
Situationen kompliceras ytterligare av att Quirk m.fl. (1985 s. 874—875) erkén-
ner tva typer av »pro-predicate do» beroende pa om verbet har hjilp- eller
huvudverbstatus. I det forra fallet har vi, enligt forfattarna (s. 874), att gora
med ett fall av »ellipsis of the predication», och endast i det senare med ett
autentiskt fall av »substitution for the predicate». Denna distinktion gors emel-
lertid inte 1 Longman Grammar of Spoken and Written English (Biber m.fl.
1999 s. 72), som beskriver do som enbart ett »pro-predicate».

Som en fransk motsvarighet till svenskans pronominellt verb (Thorell 1977)
framstér termen pronom verbal, vilken infoérdes av Louis Hjelmslev (1937
s. 57) eftersom den uppenbara termen — proverbe — av honom inte sags som
tillgéinglig. Dédremot &r termen verbe pronominal, den sprakligt sett direkta
motsvarigheten till svenskans pronominellt verb, oanvéndbar pé grund av sin
betydelse 'reflexivt verb’, ett forhallande som inte géller svenskan, dér termen
verbalt pronomen patriffas redan i borjan av 1900-talet hos Adolf Noreen
(1904-1912, bd 5 s. 67). Noreens val av term &r helt logiskt i hans specifika
fall eftersom pronomen for honom &r en beteckning pa varje sprakligt uttryck
— semem — som har »pronominell betydelse», dvs. betydelse som &r »satill-
vida variabel ("foranderlig’), att den till vésentlig del utgdres af en hénvisning
till ndgon utanfor det sprakliga uttrycket sjilft befintlig, genom den 6friga
situationen gifven omstandighet» (s. 65—66): »Ett ord med pronominell bety-
delse kallas pronomen.» (s. 66) (For en kritik av Noreens syn pa begreppet
pronomen, se Jespersen 1968 [1924] s. 83—84.) Ett spraks icke-pronominella
sememer — betecknade som »expressiva» — har & sin sida en betydelse som
wsatillvida &r fix (dvs. ’ofordnderlig’), att den visentligen ar gifven (*fixerad’)
i och med det sprakliga uttrycket sjalft» (s. 65). Denna dikotomi, varigenom
ett spraks samtliga enheter utgors av pronomen och icke-pronomen ar central
1 Noreens for sin tid nyskapande — men internationellt dessvirre inte efter for-
tjinst uppmirksammade — lingvistiska teorier. Adolf Noreen var inte bara forst
med att tala om verbala pronomen, utan ocksa, tycks det, med att benimna
sddana pronomen proverba, varmed han avser »verbalt formade pronominella
sememenr (s. 67), frimst verbet gora.
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Jag har i denna framstillning valt att framgent kalla enheten proverb och
fenomenet proverbalisering, 1 bada fallen i analogi med motsvarande termer i
den nominala sféren, dvs. pronomen respektive pronominalisering. Detta val
ar grundat pa Overtygelsen att analogin &r lingvistiskt motiverad: pronomi-
nalisering och proverbalisering har i grunden samma fundamentala uppgift,
ndmligen att i ett enstaka sprakligt element av generell karaktér ateruppta en
semantisk idé vars komplexitet och specificitet kan vara avsevédrda. Denna
egenskap tillgodoser ett uttrycksbehov som i de flesta sprak upplevs som tving-
ande. Analogin &r legitim ocksa pa det syntaktiska planet, dér parallellismen
ar uppenbar. Badda fenomenens existensberéttigande ligger i deras syntaktiska
representationsforméga. P4 samma sitt som personliga pronomen anaforiskt
kan representera syntaktiskt komplexa nominalfraser, sa kan ocksa proverbet
representera helheten av den verbfras i vilken det »ersattay verbet utgor kir-
nan. Foljaktligen erbjuder proverbaliseringen ocksa ett test som gor det moj-
ligt att faststélla verbfrasens strukturella omféng och kohesionsgrad, liksom
pronominaliseringen gor det i nominalfrasens fall (Combettes 2003 s. 196).
Proverbaliseringen &r sdledes syntaktiskt snarare 4n stilistiskt motiverad och
verbupprepning utgor langt ifran alltid ett alternativ till proverbalisering.

Proverbaliseringens funktion &r séledes representerande snarare &n ersét-
tande, varfor hittills anvidnda termer som ersdttningsverb och verbersdttning i
grunden dr ndgot missvisande. Darfor har jag velat undvika en terminologi som
inte dr 1 linje med denna funktion, ndgot som ofrdnkomligen drabbar termer
som verb-vicariation eller verbal substitution. Man kan d& invdnda att denna
kritik ocksé kan riktas mot termen proverbalisering, som ju just markerar att
det ror sig om ett sprakligt element som trader in i stéllet for ett verb. I min
framstdllning anvénds emellertid termen proverbalisering for att beteckna den
operation varigenom proverbet kommer till anvindning, medan jag reserverar
termen representation for att referera till omfattningen av representationen,
med andra ord till den strukturella »tickning» som representationen har. En
term som verbal substitution, vilken ar den vanligast férekommande i eng-
elsk terminologi, har nackdelen att den samtidigt betecknar operationen som
sadan och det som denna operation dstadkommer funktionellt (»replacement).
Samma svaghet vidlader franska termer som vicarisation (Fournier & Fuchs
1999) och suppléance (Moignet 1960, Eriksson 1985), vilka ju ocksa samtidigt
ar form- och funktionsbetecknande.

Termen proverbalisering har dessutom en snivare, exklusivt grammatiskt
definierad, funktion &n verbal substitution. Denna senare skulle mycket vl
kunna anvéndas ocksa for att beteckna den sprékliga operation som kallas
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synonymisering och som bestar i att ett verb med likvirdig betydelse — en
»synonymy — ersétter ett annat verb. Det ror sig hdr om ett strikt lexikaliskt
fenomen, inte ett grammatiskt. Synonymisering ar i litterdira sammanhang
en stilistisk figur, i allmidnhet motiverad av en stridvan — sérskilt djupt rotad
i fransk stiltradition — att undvika verbupprepning. Ordupprepning i sig ses
vanligen som ett tecken pad mindre god stil, men maste i manga fall, i likhet
med synonymisering, betraktas som ett stilistiskt grepp som, nir det prakti-
seras med skicklighet, tillater en forfattare att uppna vissa stilistiska effekter
(Eriksson 2002).

Slutligen dr termen proverbalisering att foredra framfor verbal substitution
pa grund av den parallellism som enligt min mening foreligger mellan prover-
balisering och pronominalisering i dessas egenskap av redskap for spraklig
representation. Detta dr dock inte ett synsdtt som foretrdds av Halliday och
Hasan (1976). Enligt dem faller pronominaliseringen — en term som emellertid
inte forekommer i deras bok — inom ramen for det semantiska begreppet refe-
rens och ér endast sekundért kopplad till substitutionsbegreppet nér pronomi-
naliseringen, i egenskap av anaforisk referens, upptrader som kohesionsmarkor
i text. I deras dgon é&r referens »basically a non-verbal relation», och att den
hanfor sig till »the preceding text» (s. 90) dr endast en av ett antal mdjligheter.
»Substitution, on the other hand, is essentially confined to the text» (s. 90). Den
relation som uppréttas genom verbersdttning ar saledes grammatisk, detta i
motsats till referensens semantiska.

For Halliday och Hasan &r den nominala sfirens motsvarighet till verbal
substitution inte den som ett referensfenomen betraktade pronominaliseringen,
utan det som de kallar nominal substitution, en term med vilken de véisentligen
avser ett substantivs ersittning med ordet one(s). De betraktar till och med
denna parallellism som ett diakront fenomen, dven om de avstar fran varje
forsok att styrka detta antagande:

In many ways the verbal substitute do is parallel to the nominal substitute one, and
it is likely that its evolution in Modern English has followed the analogy of one
rather closely. (Halliday & Hasan 1976 s. 113)

Det ligger emellertid en skillnad mellan de badda formerna i det faktum att one,

till skillnad frén do, ér ett rent ersittningselement, inte ett representationsele-
ment, sdsom fallet &r med proverbet:
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The substitute one/ones always functions as Head of a nominal group, and can sub-
stitute only for an item which is itself Head of a nominal group. (s. 91)

Halliday och Hasan erkédnner — en smula motvilligt, tycks det — existensen av
denna skillnad, men utan att dra nagra slutsatser av den med avseende pa det
néra samband som de etablerar mellan verbal och nominal substitution & ena
sidan, och & den andra den brist pa samband som de finner mellan verbal sub-
stitution och reference:

There is a difference between one and do in their potential domains, the extent of
the items that they can presuppose. Whereas one always substitutes for a noun, do
may substitute either for a verb [...], or for a verb plus certain other elements in the
clause [...]. (s. 113)

4 Bruk och anviandning

Vi konstaterade inledningsvis att Adolf Noreen tycks ha varit forst med att i
analogi med pronomen uppméirksamma existensen av proverb, men att éran
av att forst ha framfort idén om detta verbs »nddvandighet» och universella
karaktdr tillkommer den danske lingvisten Louis Hjelmslev (1937), som i
dessa avseenden likstéller proverb och pronomen. Och dven om proverbet —
givet att det inte existerar i icke-indoeuropeiska sprak som finska (Ingo 2004
s. 233-234) och ungerska (muntlig kélla) — i absolut mening knappast riknas
till sprékets sjdlvklara universalier, sd utgor det ett fenomen som, i lika hog
grad som pronomenet, uppvisar det som Martin Haspelmath, i en viktig artikel
om spraktypologi (2010 s. 663 et passim), har kallat »cross-linguistic genera-
lizationy, dvs. uppvisar drag som dr kontrastivt generaliserade utan att fér den
skull ha uppnétt status av sprékliga universalier.

Utbredningen av fenomenet proverb och proverbaliseringens obligatoriska
karaktdr kommer att sta i fokus for fortséttningen av denna artikel. Uppfatt-
ningen om proverbaliseringen som ett generellt sett oundgingligt inslag i spré-
ket dr resultatet av en rad samverkande faktorer, av vilka de viktigaste kommer
att analyseras i det foljande.

Ett forsta argument som stddjer denna uppfattning utgérs av proverbalise-
ringens »tidldshet» i bruket. I samtliga de tre sprak som hir ar aktuella &r de
facto proverbet ndstan lika gammalt som spraket sjilvt i dess skrivna form.
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Det svenska spréakets kidnda historia ar relativt kort. De tidigast bevarade
texterna (runinskrifterna undantagna) daterar sig inte lingre tillbaka &n runt
1300. Till de allra tidigaste hor de sé& kallade Eufemiavisorna. Den éldsta av
dessa, Herr Ivan, frén 1303, som pa fornsvenska dterger beréttelsen i Chrétien de
Troyes Yvain ou Le Chevalier au lion, innehaller talrika exempel pa verbet gora
i proverbal funktion och i en anvdndning som Overensstimmer med modernt
svenskt sprakbruk. Det forekommer i huvudsats (5) séavél som i bisats (6):

(5) The frugha loot som hon ville thet ey hera, hon vilde tho thet ful gerna gora.
(Noreen 1930-1931 v. 1605-1606)

(6) [...] tala tolikth a naghan man som ij hafuiin nu giort vidher han. (ibid. v. 1705—
1706)

For franskan géller att den allra forsta forekomsten dverhuvudtaget av verbet
faire presenterar detta verb i dess proverbala anvdndning och éterfinns i det
som allmint betraktas som den dldsta texten avfattad pa franska, de sa kallade
Strassburgederna fran ar 842. Det upptrédder i konditional bisats och har som
bestdmning ett personligt pronomen i dativ (mi):

(7)a.[...] si salvarei eo cist meon fradre Carlo, et in aiudha et in cadhuna cosa, si
cum om per dreit son fradra salvar dift, in o quid mi altresi fazet.
b.’[...] och jag skall stodja denne min broder Karl med hjélp i varje sak, sa som
man rétteligen bor stddja sin broder, pa det att han gér detsamma med mig.’

I fransk skonlitteratur stoter man pé proverbet faire redan i de tidigaste tex-
terna, t.ex. i Rolandssdngen, fran ca ar 1060. Det dr emellertid forst i Chrétien
de Troyes verk, daterat till slutet av 1100-talet, som man finner proverbalise-
ring tilldmpad i en utstrickning som ndrmar sig dess fulla potential, s& som
denna de facto ter sig i dagens franska (Eriksson 2013).

Vad betriffar engelskan, sa visar klart det omfattande material som samlats
av Visser (2002) gillande bruket av proverbet do genom det engelska sprakets
historia att detta verb dr vil belagt fran dldsta tid i alla de konstruktionstyper
1 vilka det upptrdder i modern engelska (s. 167). Proverbet do aterfinns t.ex. i
komparativ bisats sa tidigt som hos Zlfric (ca 955—ca 1010), bade i dess »abso-
lute use» (s. 167), se (8), och i1 konstruktion med do foljt av direkt eller indirekt
objekt, se (9):
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(8) a. Se man nolde gan, swa swa odre men dydon. (£lfric, Saints’ Lives, cit. Visser
2002 s. 168)
b ’Denne man skulle inte bege sig ivdg, sa som andra méin gjorde.’

9) a. [...] Pat ic hig baere on minum bosume, swa fostor moder depP cyld (ZElfric, tr.
Numeri [,rein]; cit. ibid. s. 512)
b.’[...] att jag skall bara honom i min famn, som en fostermoder gér med ett barn.’

Nu forhéller det sig naturligtvis inte sa att konstruktionens blotta alder i ett
visst sprak utgor ett tillrdckligt argument for dess »nddvandighet» 1 aktuellt
sprakbruk. Bland flertalet grammatiker och lingvister har 6verhuvudtaget
aldersaspekten inte vunnit acceptans som ett giltigt kriterium i detta avseende.
Tvértom har en rad andra faktorer anforts till stod for tanken att proverba-
liseringen 1 sjdlva verket dr ’i hog grad fakultativ’ (»largement facultativey;
Moignet 1960 s. 14). Denna slutsats vilar huvudsakligen pa tanken att pro-
verbalisering ar ett lexikaliskt fenomen, inte ett grammatiskt, vilket innebér
att proverbet ses som en verbrepresentant snarare dn en verbfrasrepresentant
(Denison 1993 s. 271). Slutsatsen kan illustreras med hjilp av Moignets artikel
fran 1960, vilken — i polemik mot Hjelmslevs artikel fran 1937 — foresétter sig
att bevisa att proverbet inte ar ett pronomen overflyttat till den verbala sféren
och att detta dr s& pa grund av de stringa villkor som begrinsar pronominali-
seringens tillimpning och den relativa frihet som sprakbrukaren atnjuter med
avseende pa proverbalisering. I borjan av sin artikel framstéller Moignet denna
»frihet» som ett faktum, eftersom proverbalisering i hans 6gon ér ett rent lexi-
kalt byte varigenom proverbet ersitter huvudverbet eller varigenom proverbets
plats lamnas tom, genom implicitering:

Lét oss forst konstatera att verberséttningen [» la suppléance du verbe »] inte har
karaktdr av tvang. Man undviker den i allménhet, antingen genom att »underfor-
stéd» verbet eller genom att upprepa det. (Moignet 1960 s. 14)

Detta giller ocksd, enligt Visser, proverbalt do i engelskan, och det upp-
givna skailet dr aterigen att verbupprepning erbjuder ett lika tillfredsstéllande
uttryckssatt:

Substitution of vicarious fo do for the preceding verb is not imperative: not infre-
quently do we find the verb itself repeated. (Visser 2002 s. 169)
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En del lingvister och grammatiker ser friheten att vélja verbupprepning i stil-
let for proverbalisering som en sjédlvklar sanning, en uppfattning som markeras
genom ord som of course eller évidemment ("naturligtvis’):

[...] repetition of the verb is, of course, always possible grammatically. (Rees 1960
s. 505)

I stéllet for att anvinda faire kan man naturligtvis [» évidemment »] ndja sig med
att upprepa verbet. (Togeby 1983 s. 214)

Man finner denna uppfattning uttryckt ocksé betrdffande det proverbala do i
engelskan, t.ex. hos Poutsma (1904 s. 92): »Instead of using to do, the previous
verb may, of course, be repeated», liksom nér det géller tyskans fun i proverbal
anviandning, t.ex. hos Albrecht (1970 s. 156), som, efter att ha givit ovanstaende
citat frdn Moignet (1960 s. 14), fastslar: »[D]asselbe gilt natiirlich genau so fiir
das deutsche tun.» ("Detta géller naturligtvis pa exakt samma sétt for tyskans
tun.’) Mot bakgrund av detta synsétt dr det foga forvanande att proverbalise-
ring for vissa lingvister har kommit att framsta enbart som ett sétt att undvika
verbupprepning. Med detta synsétt reduceras proverbaliseringen séledes till en
stilistisk resurs, vars hela existensberittigande ligger i den specifika uppgif-
ten att trdda in som »reservy», som platshallare for ett annat verb. Exempelvis
betecknar uttryckligen Le Bidois och Le Bidois ersittningsverbet faire som ett
stilistiskt redskap, vars existens ’forklaras av en onskan att variera uttrycket’
(»un procédé qui s’explique par le désir de varier I’expression») (1971:2 s. 289).
I Eriksson 1985 visas emellertid pé ett otvetydigt sétt att uttalanden av detta
slag inte har fog for sig, inte i franskan, inte i svenskan och dverhuvudtaget
inte 1 ndgot sprak som forfogar dver ett proverb. Exempelvis skulle i (10a) verb-
upprepning inte resultera i en grammatiskt acceptabel sats (10b). Skilen till att
det forhaller sig sa utvecklas ndarmare i avsnitt 5.

(10) a. Jag fordrar numera livet pa landet mindre bra 4n jag gjorde som ung.
b. *Jag fordrar numera livet pd landet mindre bra &n jag fordrog som ung.

Om saledes proverbaliseringen endast dr sekundért kopplad till stilistiska
overviaganden, sd dr den daremot ofta motiverad, inte av strikt grammatiska,
utan snarare av pragmatiska skil. I svaret pd fragan i (11a), exempelvis, skulle
verbupprepning verka onaturlig i avsaknad av emfatiska skél (11b: »Ja, jag spe-
lar verkligen tennis.»), men man skulle inte kunna hivda att det resulterar i en
ogrammatisk sats, utan endast att den framstar som av pragmatiska skél mérk-
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lig. Proverbaliseringen i svaret 4r med andra ord pragmatiskt given utifrén fra-
gans specifika natur (11c):

(11) a. — Spelar du tennis?
b. —Ja, jag spelar tennis.
c. —Ja, det gor jag.

P& samma sitt forhaller det sig i engelskan (”Yes, I do.”), men ddremot inte i
franskan, som likaledes av pragmatiska skél varken tillimpar proverbalisering
(12b) eller verbupprepning, utan ellips (12c¢):

(12) a. — Vous jouez au tennis ?
b. ™= Oui, je le fais.
c. —Oui.

Verbupprepning undviks ocksd normalt av pragmatiska snarare 4n gramma-
tiska skél 1 komparativa bisatser av den typ som illustreras av exempel (13),
dér ocksa tendensen till elliptisk konstruktion gor sig géllande, dock inte lika
starkt 1 svenskan (13a) och engelskan (13b), sprak som ofta féredrar den kom-
pletta bisatsen framfor ellips (Zandvoort 1965 s. 79), som i franskan (13c), som
i valet mellan proverbal och elliptisk konstruktion ganska konsekvent favori-
serar den senare:

(13) a. Han visste mer om det dn vi (gjorde/visste).
b. He knew more about it than we (did/knew).
c. Il en savait plus long que nous (‘le faisions/'n’en savions).

Onskan om och strivan efter ett »varierat» uttryck gér heller inte ihop med den
ofta uttryckta — men till stor del intuitiva — asikten att bruket av proverbalise-
ring successivt har minskat i frekvens de senaste tre hundra aren. Denna asikt
framfors 1 synnerhet betraffande franskan, dér proverbaliseringen girna asso-
cieras med tidigare stadier i det franska spréakets utveckling, framfor allt med
dess »klassiska» period (1600-talet), d& den formodas ha nétt en frekvenstopp:

The material gathered from these sources serves, in the first place, to confirm the
grammarians’ general remarks on the decline in the use of the verbum vicarium
in the modern language, both literary and familiar, in comparison with the ready
recourse which was had to it up to the seventeenth century. (Rees 1960 s. 504)
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Asikten om en drastisk nedgang i bruket av proverbalisering i modern i forhal-
lande till klassisk franska uttrycks pa ett &nnu mer kategoriskt sétt av Jacque-
line Pinchon i hennes monografi 6ver pronominaladverben en och y i franskan:

Utan att helt ha forsvunnit ur standardspriaket anvinds det [verbet faire] mycket
mindre ofta i modern franska &n det gjorde fram till och med 1600-talet; det fore-
kommer inte ldngre forutom i de fall d& dess nirvaro dr nddvéindig for meningens
klarhet. (Pinchon 1972 s. 188)

Bortsett fran »klarheten», en faktor vars distinktiva roll i realiteten maste
anses ha forsumbar betydelse for valet mellan proverbalisering och verbupp-
repning, ndmner Pinchon, i syfte att forklara vad som for henne framstér som
den nistintill totala frdnvaron av proverbalisering i den moderna franskan, ett
antal restriktioner som anvéndningen av proverbet faire undergétt sedan 1600-
talet. Kombinationen av dessa restriktioner leder Pinchon till slutsatsen att den
moderna franskans proverbala faire »inte anviands savida dess nédrvaro inte &r
oundginglig» (Pinchon 1972 s. 177). Dessa restriktioner utgér dock inte, vil-
ket vi skall se i foljande avsnitt, ndgot hot mot proverbaliseringens livskraft i
dagens franska, eftersom denna livskraft, i franska liksom i alla proverbalise-
rande sprak, harror fran det faktum att proverbaliseringen svarar mot ett tving-
ande sprakligt uttrycksbehov.

Skillnaden mellan spraken blir sérskilt tydlig i svar pa fragor, dar i franskan
proverbalt faire forefaller néstintill omdjligt:

(14) a. — Do you play tennis? — Yes, I do.
b. — Spelar ni tennis? — Ja, det gér jag.
c. — Vous jouez au tennis ? *— Oui, je le fais.

Ett exempel pa en diakroniskt betingad skillnad i bruket ar det faktum att pro-
verbal representation i modern franska (15a), liksom i modern svenska (15b)
och engelska (15c), dr begréinsad till semantiskt dynamiska verb, dvs. till verb
vars betydelse rymmer en processidé, antingen denna idé emanerar fran utfo-
randet av en fysisk handling eller fran en padgdende mental aktivitet. Denna
begransning drabbar inte den dldre franskan, dér proverbaliseringen dr vil
forenlig med verb som ér i total avsaknad av en processidé, till och med étre
(’vara’) (15d):

(15) a. *’Je n’y serai pas longtemps si je peux le faire.’
b. *’Jag kommer inte att vara dir linge om jag kan gora det.’
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c. ¥’ am not going to be there for long if I can do it.’
d. Longement n’i serai mie se jel puis faire. (Aucassin et Nicolette, ca 1200)

Pa grundval av skillnader som &r resultatet av det franska sprakets forandring
i tiden kan man dock inte dra slutsatsen att proverbaliseringen skulle vara av
mindre avgorande betydelse for dagens franska &n den var for den medeltida
franskan. Skillnader av detta slag paverkar inte det fundamentala faktum att
proverbaliseringen i dess roll som syntaktiskt redskap for verbfrasrepresenta-
tion inte dr underkastad diakronisk frekvensfluktuation, tviartemot vad gram-
matiker ofta vill gora géllande nir de hivdar att konstruktionen ar ’'gammal’
(»ancien») och att det dédrfor maste ses som anmérkningsvért att ’de basta for-
fattarna’ (»les meilleurs écrivainsy) *dnnu idag’ (»encore aujourd’hui») anvén-
der sig av den (jfr Foulet 1982 [1923] s. 236):

Annu idag anviinder de bista forfattarna den gamla konstruktion som bestar i att
med faire ersitta den andra satsens verb: Je ne dis pas réver comme font les poctes
[Georges Duhamel]. (Wartburg & Zumthor 1947 s. 89) (*Jag séger inte dromma
som poeterna gér.’)

5 Funktion

Proverbet dr huvudsakligen ett grammatiskt redskap for verbfrasrepresenta-
tion. Men dven om dess representerande funktion (5.1) r fundamental, sa fyl-
ler ocksa proverbet andra funktioner, av sekundér natur men likafullt av vikt i
en studie som syftar till att sa utttmmande som mojligt analysera de mekanis-
mer som pa ett generellt plan styr proverbets anvindning. Jag behandlar i det
foljande dessa sekundéra funktioner under rubrikerna neutraliserande funk-
tion (5.2), exkluderande funktion (5.3) och komplementerande funktion (5.4).

5.1 Representerande funktion

Vi har tidigare konstaterat att Halliday och Hasan (1976) anvander termen pro-
verb med en annan innebord dn den i denna studie aktuella, medan de med
termen substitute verb (do 1 engelskan) och verbal substitution avser det som
hir bendmns proverb respektive proverbalisering. Proverbalt do motsvaras
alltsd hos Halliday och Hasan av substitute do. Deras distinktion mellan do
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som proverb och som substituerande verb dr av stor vikt, eftersom do funk-
tionellt 4r representerande endast i det senare fallet, medan do som proverb ar
ett referensfenomen, med referens antingen till »any unidentified or unspeci-
fied process» (t.ex. What are you doing?) (Halliday & Hasan 1976 s. 125) eller
till »any process of the action type» dér do »stands as a synonym for a set of
more specific verbsy» (s. 126) (t.ex. do the windows for clean the windows) (16).
Denna distinktion gor ocksa Apothéloz (1995 s. 126) och Prandi (1998 s. 438),
som bada ger samma exempel (17). I svenskan kénns anvandningen av géra
som »synonymty» verb mindre naturlig utan att férdenskull vara omgjlig (18c):

(16) a. —Did you clean the windows?
b. — Yes, I did this morning.
c. — Yes, [ did them this morning.

(17) a. — Est-ce que tu as nettoyé les vitres ?
b. — Oui, je I’ai fait ce matin.
c. —Oui, je les ai faites ce matin.

(18) a. — Putsade du fonstren?

b. —Ja, jag gjorde det i morse.
c. —Ja, jag gjorde dom i morse.

I exempel (19) refererar séledes gjorde till en oidentifierad och ospecificerad
handling inom ramen for vad det presupponerande adverbialet igdr anger med
avseende pa tidpunkt. I (20) ddremot representerar gjorde hela den foregaende
satsens verbfras, med dess objekt (tennis) och tre adverbial (med en kompis, tre
timmar, igdr), och presupponerar dess semantiska innehall:

(19)  —Vad gjorde du igar? — Jag spelade tennis tre timmar med en kompis.

(20)  —Jag spelade tennis tre timmar med en kompis igar. — Gjorde du?

Denna distinktion upprétthéalls dock inte alltid. Redan Adolf Noreen betrak-
tade som »proverba» bada forekomsterna av verbet gora i en ordvéxling som
den foljande (Noreen 1904—1912 s. 67):

(21)  —Hvad gor du? — Ater. — Det gr jag ocksa.
Och dven i en sen framstéllning som Gilquin & Viberg (2009 s. 69—70) for-

enas de bada anvdndningarna av verbet gora under den gemensamma etiketten
pro-verb. 1 en not sdger man sig visserligen vara medveten om distinktionen i
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fraga, men motiverar sitt beslut att bortse fran den med det faktum att sprak
som engelska, franska och svenska anvédnder ett och samma verb bade refe-
rerande och representerande (do, faire respektive gora), vilket dock normalt
tyskan inte gor:

Refererande anvindning: — Was machst du? ("— Vad gor du?’)
Representerande anvindning: — Kommst du morgen? — Ja, das tue ich gern. (— Kom-
mer du i morgon? — Ja, det gor jag girna.’)

P& samma sitt anser Soutet (2018 s. 74) att faire 1 en sats som Que fais-tu?
(’Vad gor du?’) har representerande funktion men att representationen hir ar
kataforisk, medan den i normalfallet 4r anaforisk. Han gor séledes inte den i sam-
manhanget mer relevanta distinktionen mellan refererande och representerande
funktion. Denna funktion forefaller i princip oforenlig med kataforisk syftning.

Inte heller det representerande proverbet i sig har av alla betraktats som en
enhetlig foreteelse. Ett exempel pa detta fran franskan ér den statusfordndring
som proverbet antas genomga dé det upptréder i kombination med det neutrala
pronomenet /e (’det’) eller en objektsformedlande preposition:

Diaremot bor faire betraktas som ett ’sjdlvstandigt’ (»selbststandiges») verb nir det
atfoljs av /e eller en preposition (pour, de, a, avec) eller bada samtidigt. (Plattner
1917 s. 126)

I en sats som (22a) uppfattas foljaktligen faire inte ldngre som ett ’stéllfore-
trddande verb’ (»stellvertretendes Verby»; Plattner 1917 s. 125), utan som ett
begreppsverb’ (»Begriffsverb»; s. 125), dvs. som ett verb med ett specifikt
semantiskt innehall, till skillnad frdn det betydelsetomma proverbet. Verbets
status som »Begriffsverb» skulle sdledes hér vara kopplad till ndrvaron av
objektspronomenet /e och av prepositionen de som link mellan verb och objekt
i den komparativa bisatsen (motsvarigheten till svenskans med):

(22) a. On le traitait comme on /e fait d’un esclave.
’Man behandlade honom som man gér med en slav.’

Overgangen fran »Vertretungsverby (s. 125) till »Begriffsverby ir i franskan
av diakronisk natur. Det var fore 1800 ovanligt att faire i komparativ bisats
omgavs av objektspronomen och »objektspreposition». Men efter 1800 dkade
gradvis konstruktionens frekvens, for att idag ha nitt en niva dér den av vissa
lingvister till och med ses som obligatorisk, bland andra Blinkenberg (1960)
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och Deloffre (1967). Sa till exempel har i Frankrike en lang artikel (Fournier
& Fuchs 1999) édgnats den ’avvikariering’ (»dévicarisation»; s. 321) som man
menar att verbet faire, med borjan under sent 1700-tal, har undergatt i fran-
skan. Med inskott av pronomen fore och preposition efter verbformen anses
denna ha forlorat sin »vikarierande» roll till formén for en roll som ’verbal
hyperonym’ (»hyperonyme verbaly), ett *verbalt lexem’ (»lexéme verbal») med
ett semantiskt innehall motsvarande svenska verb som agera, handla, bete sig.
En automatisk effekt av denna process ér den efterféljande prepositionens (med
> t.ex. gentemot, mot 1 svenskan) »semantisering» och objektets funktionella
glidning mot det adverbiella (»circonstanty»; s. 321). Enligt denna syn skulle
exempel (22a) kunna parafraseras pé foljande sitt:

(22) b. ’Man behandlade honom pé samma sitt som man beter sig gentemot en slav.’

Flera studier (sérskilt Eriksson 1985, 2008) har visat att teorin om proverbets
wavvikariering» inte har fog for sig, delvis med internt franska och engelska
argument, men ocksd allménlingvistiska. Mot denna teori kan man anftra
dels det faktum att den prepositionslosa konstruktionen i den litterdra fran-
skan lever kvar som en arkaiserande variant parallellt med den prepositionella
(23), dels att denna konstruktion i engelskan &r den normalt férekommande,
savil i skriftsprak (24) som 1 talsprak (25), &ven om man i dagens engelska
kan se en begynnande tendens till inskott av prepositionen with som en lank
mellan proverb och objekt (26) (Eriksson 2008), i likhet med prepositionen
med 1 svenskan (24). Péstdendet om »avvikarieringen» av verbet faire i modern
franska, dvs. i grunden om dess foérvandling frdn »grammatiskt» till »lexika-
liskt» verb, ger sdledes en forenklad och foga réttvisande bild av den faktiska
utvecklingen:

(23) Ma grand-meére a secoué longuement son parapluie, un peu comme on fait la
salade dans son panier. (Jacques Borel)
’Farmor skakade lange sitt paraply, ungefdr som man gér med salladen i sin
korg’

(24) Han smekte henne som man skulle ha gjort med en kattunge — as one would
have done a kitten. (Stora svensk-engelska ordboken, Esselte Studium, 1988)

(25) You don’t love me as much as I do you.

(26) You will learn languages naturally — just as you do with your first language!
(http://www.analomba.com/)
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Ett 1 hogre grad allménsprakligt giltigt argument ar att den preposition som
upptrader som ldnk mellan proverb och objekt inte nédvéndigtvis ar identisk
med huvudsatsverbets. Vad som i stéllet tenderar att intréffa — i svenska savil
som i engelska och franska — &r ett prepositionsbyte varigenom huvudsatsens
lexikalt definierade preposition »desemantiseras» for att i bisatsen ta form i en
unikt anvénd preposition — med i svenskan, with i engelskan, avec (alternativt
de eller pour) 1 franskan — vilken i kontakt med det grammatiskt definierade
proverbet ocksa far grammatisk status. Kombinationen av proverb + preposi-
tion kommer pa sé sétt att bilda en grammatisk enhet som ar obenégen att lata
sig brytas upp av lexikalt definierade element. Det &r sdledes kombinationens
karaktir av grammatisk »kollokation» som forklarar att uteblivet prepositions-
byte i alla de tre hér aktuella spraken opékallat resulterar i en heterogent sam-
mansatt ordkombination — med ett grammatiskt definierat verb och en lexikalt
definierad preposition — som létt upplevs som onaturlig och vars grammatika-
litet ibland till och med kan ifragasdttas. Man vagar nog t.o.m. anta att preposi-
tionsbytet i (27-29) har skett helt mekaniskt och rentav omedvetet:

(27) Utnyttjar de [ménnen] bara var modersinstinkt, att ta hand om dem som man
gor med sma barn?
(user.tninet.se/~hxz666j/bok3.html)

(28) There is something about it that you do not get tired of as fast as you do with
other things.
(http://blogs.msdn.com/heatherleigh/archive/2006/08/21/710896.aspx)

(29) Lorsqu’on jette un premier regard sur ce livre, furtivement, presque machina-
lement, comme on le fait avec tous les livres, on est arrété par la couverture.
(http://www.villecaen.fr/Ecoles/evenement/Prix Litteraire/prix2005/critPhi-
lippeHuet.htm)

’Nér man kastar en forsta forstulen, néstan mekanisk blick pd denna bok,
som man gor med alla bocker, faster man sig vid omslaget.’

Vilken roll spelar d& funktionellt denna kombination av tva grammatiskt defi-
nierade element i det storre satssammanhanget? Vad forst betriffar preposi-
tionens roll, s& dr den primaért transitivitetsforsvagande, ett faktum som bidrar
till att 6ka proverbets representationskapacitet, vilket inte hade varit mojligt
om prepositionen i friga hade forblivit huvudsatsens lexikalt definierade, dvs.
om prepositionsbytet (t.ex. 29: pd > med) hade uteblivit. Proverbet kriaver helt
enkelt en desemantiserad preposition for att huvudsatsens totala semantiska
information ska kunna foras dver fran huvudsats till bisats genom att inga i
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proverbets representation, i (29) alltsa det faktum att den forsta blick man kas-
tar pa alla bocker ér *forstulen” och *mekanisk’.

Detta ar ocksa huvudfoérklaringen till att man i alla de tre hér aktuella spréa-
ken, om &n i olika grad, finner en utveckling frén direkt, prepositionslds kon-
struktion till indirekt, prepositionell sadan i fall dir huvudsatsens objekt ar
direkt (30a—b: dem resp. les). 1 (30) t.ex. blir behovet av en desemantiserad
prepositionell 1ank mellan proverb och objekt tringande eftersom proverbet
1 sin representation ocksd maste rymma huvudsatsens adverbial, i smyg (30a)
respektive a la dérobée (30b). Det dr visserligen sant, som vi sett, att man dnnu
idag hos ett litet antal arkaiserande forfattare aterfinner den direkta konstruk-
tionen (comme il faisait tous les autres), men detta fordndrar inte bilden av
franska som ett sprak dér den prepositionella konstruktionen har tagit dver helt
och héllet:

(30) a. Han iakttog dem i smyg, som han gjorde med alla de andra. (Par Lagerkvist)
b. Il les regardait a la dérobée, comme il faisait avec tous les autres. (Gvers.
Marguerite Gay & Gerd de Mautort)

Om alltsé prepositionsinskott eller prepositionsbyte astadkommer en transiti-
vitetsforsvagning som i sin tur bidrar till att 6ka proverbets representations-
kapacitet, sd kan man sdga om proverbaliseringen som sddan att den har sitt
existensberittigande 1 denna kapacitet, en egenskap som motsvarande »lexi-
kaliska» fenomen — upprepning och synonymisering — inte besitter. Man kan
pa denna grund hévda att proverbaliseringen &r pronominaliseringens exakta
motsvarighet pd det verbala omréadet. Pronominaliseringens identitet ligger, i
likhet med proverbaliseringens, primért pa »textnivay, dvs. som en textuell
kohesionsmarkor (anafor), snarare 4n som en referentiell sadan, vilket senare
synsitt foresprikas av Halliday och Hasan (1976) i syfte att i stéllet upprétta
en analogi mellan »verbal substitution» och »nominal substitution», en analogi
som, enligt mitt féormenande, dr foga dvertygande.

Aven i Quirk m.fl. (1985) betraktas pronominaliseringen som ett korefe-
rensfenomen, dvs. som en kohesionsmarkor pa semantisk snarare dn pa syn-
taktisk niva, dir proverbaliseringen ju hor hemma. Den primira skillnaden
sdgs ligga 1 att pronominaliseringen i princip alltid &r obligatorisk, medan
proverbaliseringen &r fakultativ beroende pa att »a substitute pro-form can be
replaced by the antecedent without unacceptability on structural grounds and
without change of meaning» (s. 864). Denna mojlighet till »replacement» &r
dock garanterad endast under forutsittning att »the antecedent», dvs. korrela-
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tet, begrinsar sig till det enkla verbet (31a). Men sa snart korrelatets komplexi-
tet Okar aldrig sa lite genom tillskott av ndgon — oftast adverbiell — bestdmning
(fort) (31b), sa okar ocksa tendensen till proverbalisering och minskar méjlig-
heten till upprepning av korrelatet (31b). Att denna mojlighet Gverhuvudtaget
anda finns i (31b) beror enbart pa att den komparativa subjunktionen som sa att
sdga wtar dver» bestdimningens representation och darmed far séttsbetydelse (=
’pa det sitt som”), vilket inte intriffar vid proverbalisering (31¢):

(31) a. Alain talar som fransménnen gér/talar.
b. Alain talar fort, som fransménnen gér/talar.
c. Alain talar fort, som fransménnen gor/*talar fort.

Detta representationsskifte dr dock oforenligt med »replacement by the antece-
denty, varfor det inte finns ndgot alternativ till proverbalisering i (31c), och detta
primadrt just »on structural grounds», och inte av semantiska eller stilistiska skél.

Korrelatet dr dock 1 typfallet mer komplext dn i (31b). Ett korrelat som for-
mellt utgors av exempelvis en kombination av verb + objekt + adverbial eller
av en foljd av adverbial utesluter varje mojlighet att i bisatsen lata ’den substi-
tuerande pro-formen’ erséttas av huvudsatsens korrelat. I (32), t.ex., bestims
huvudsatsens finita verb (knackade) av tre adverbial som i tur och ordning
preciserar verbhandlingen med avseende pé iteration (tvd eller tre ganger), pa
dess lokalisering (pd bordet) och pé det instrument med vilket den utfors (med
sin fingerborg). Korrelatet har i detta fall en strukturell komplexitet som auto-
matiskt utloser proverbalisering i bisatsen:

(32) ’"Hon knackade tva eller tre ganger pa bordet med sin fingerborg, som sdm-
merskor ofta gor.’ (Georges Duhamel)

Den analys som foresprakas av Halliday och Hasan (1976) sétter, som vi sett,
proverbaliseringen (verbal substitution) i samband med det fenomen som de
bendmner nominal substitution (med one/ones) och betraktar alltsé inte denna
som den verbala motsvarigheten till pronominaliseringen. Ddremot uppfattar
man inom »Functional Grammar» proverbaliseringen som néra beslidktad med
ellipsen. Man har dér t.o.m. gétt si langt som att hivda att »substitution» (»ver-
bal» och »nominaly) helt enkelt 4r en form av ellips:

[T]here are two basic types of ellipsis: ellipsis proper, where a gap is left to be fil-
led by ‘carrying over’ elements from a previous message, and substitution, where
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a substitute form marks the place where the earlier elements need to be brought in.
(Thompson 2004 s. 184)

Halliday och Hasan (1976 s. 114) uttrycker sig inte fullt lika kategoriskt,
men anser dndd att »substitution and ellipsis are different manifestations of
the same underlying relation, that of presupposition at the lexicogrammatical
level» (s. 114) och att det ar »very little difference in meaning between a verbal
group having substitution by do and one having ellipsis (i.e. substitution by
zero)» (s. 114). Foljaktligen finns det, enligt Halliday och Hasan (s. 114), »very
few contexts in which the substitute do MUST be used» (s. 114) (forfattar-
nas versaler), detta eftersom »ellipsis is almost always an acceptable alterna-
tive» (s. 117). Detta resonemang bygger pé att man ser »substitution» (»verbal»
sévil som »nominaly») som »a place-holding device, showing where something
has been omitted and what its grammatical function would be» (Halliday &
Matthiesen 2004 s. 563). I Halliday & Hasan 1976 framfors samma tanke,
denna gang specifikt betrdffande »verbal substitutiony:

If the substitute do is used, its function is to act explicitly as a place-holder, marking
out the point at which presupposition is involved. (s. 114)

Idén om proverbalisering som en form av ellips maste dock, enligt min mening,
ifragaséttas. I det material omfattande ndrmare 4.000 fall av proverbalisering
i franskan som ligger till grund for Eriksson 1985 utgor ellips endast undan-
tagsvis ett grammatiskt godtagbart alternativ till proverbalisering. Detta beror
pa att proverbet inte dr en simpel »platshallare» utan ett oundgingligt gram-
matiskt redskap for verbal representation. Tesen om de béda operationernas
utbytbarhet édr en teoretisk konstruktion som saknar generell tillimpning pa
den sprakliga verkligheten. Proverbet kan inte sdgas markera den plats i en
mening dar ‘ndgonting har uteldmnats’ (»something has been omitted»), helt
enkelt darfor att detta »nagontingy, dvs. korrelatet, ligger representerat i pro-
verbet, vars nirvaro i de allra flesta fall dr obligatorisk, ddrfor att varken verb-
frasellips eller verbfrasupprepning ar godtagbara alternativ:

(33) a. — Intresserar du dig for den klassiska musiken?

b. — Min fru *@./gér (det).
c. —#Min fru intresserar sig for den klassiska musiken.

Ellips ger pa frdgan i (33a) ett pa alla grunder omdjligt svar (33b), medan sva-
ret 1 (33c), med verbfrasupprepning, inte &r strikt grammatiskt omojligt men
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diaremot oacceptabelt fran semantisk-pragmatisk synpunkt. Det ar viktigt att
poéngtera att proverbet gora representerar fragans verbfras i dess helhet, utan
mdjlighet till uppdelning, detta pé grund av frasens starka kohesion:

(33) d. — *Min fru gor for den klassiska musiken.

Denna uppfattning delas inte av Halliday och Matthiessen (2004 s. 567-568),
som anser att representationen mycket vil ockséd kan begrénsa sig till korre-
latets (»the Residuey) finita verb och att resten av verbfrasen kan elliptiseras:

As we have seen, this do (i.e. substitute do) typically substitutes for the whole of the
Residue (or, what amounts to the same thing), when the verb is substituted by do,
the rest of the Residue is ellipsed.

Ett annat exempel pé den tydliga utvidgning av ellipsbegreppet som forfiaktas
inom »Functional Grammar» aterfinns i Halliday & Hasan (1976 s. 127), dar
ordet do i (34b) betraktas som »elliptical»:

(34) a. —Does she sing?
b. — Yes, she does.

Att verbet do hir analyseras som elliptiskt snarare dn proverbalt forklaras med
att det till detta do ar mgjligt att ldgga antingen huvudverbet (Yes, she does
sing.’) eller »substitute do» (*Yes, she does do.’) och med att det i (34b) darfor
ar »the operator do» som vi har att géra med. Bortsett fran det pragmatiskt
onaturliga i att besvara fragan Does she sing? med Yes, she does sing eller med
Yes, she does do, sé& ar det svart att forsta att mdjligheten till sddana tillagg
skulle vara ett argument for att betrakta do som »the operator do» dven i svaret
Yes, she does. 1 sjilva verket dr det genom tilldgget som do ges den betoning
som omvandlar det fran proverb till »operator». P4 samma sétt forhaller det sig
med det exempel pa »elliptical do» som Thompson ger (2004 s. 187):

(35) a. —I don’t care about the scandal.
b. — Well, you ought to [care about the scandal] and I do [care about the scan-
dal].

Thompsons kommentar till detta exempel ar foljande (s. 187):
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Note that ‘do’ also appears in elliptical clauses as Finite rather than as a substitute
form. In this case, we have ellipsis proper, since the filled-out clause would pre-
serve ‘do’ in most cases.

Den inviandning som hér instdller sig dr att om do bevaras nidr satsen ’fylls
ut’ (»is filled outy), s& skulle betoningen i samma 6gonblick flyttas dver fran
subjektet ("Well, you ought to ... and I’) till verbet do, som dé skulle berdvas
sin proverbala status for att i stéllet inta rollen som »operator» (Halliday), dvs.
det som Thompson kallar »the emphatically positive Finite» (s. 187). Men detta
ar inte vad meningen vill uttrycka. Om man som betoningsforstirkande ele-
ment anvinder adverbet verkligen vid parafrasering av de bada tolkningarna
pa svenska, sé dr det foljaktligen tolkningen (36b) som ar den avsedda i det
engelska exemplet, inte den i (36¢), som ger ett minst sagt markligt intryck:

(36) a. —Jag bryr mig inte om skandalen.
b. — Det borde du, och det gor verkligen jag.
c. = Det borde du, och det gor jag verkligen.

Sammanfattningsvis tilldelar den funktionella grammatiken ellipsen en enligt
min mening orimligt viktig roll i spréksystemet, medan & andra sidan proverb-
aliseringen tillerkénns en roll endast som en variant av ellips, dessutom néstan
alltid enbart med fakultativ tillimpning. Detta synsétt dr ocksa, har vi sett, en
effekt av att den funktionella grammatiken inte ser proverbaliseringen som den
verbala motsvarigheten till pronominaliseringen, vilket det mesta enligt min
asikt talar for, utan som »nominal substitution», ett fenomen som, nér allt kom-
mer omkring, endast till namnet associerar till »verbal substitutiony.

5.2 Neutraliserande funktion

Forutom den centrala funktion som ligger i dess verbala representationskapa-
citet, sé fyller proverbet ndgra funktioner som &r av sekundér natur men som
inte desto mindre paverkar dess anviandning. Med det som kan bendmnas pro-
verbets neutraliserande funktion avses den flexibilitet som det uppvisar i sin
formaga att i representationen overbrygga skillnader i forhallande till korrela-
tet nér det géller spraklig form eller syntaktisk konstruktion. Det forsta fallet
ar timligen okomplicerat och innebér bara, exempelvis, att anvindningen av
gjorde 1 (37) forutsétter att korrelatets pronomen 1 samband med proverbalise-
ringen flyttas fran forsta till andra person: min > din, vdr > er:
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(37) —Imorse spelade jag tennis med min bror pa vdr nyanlagda tennisbana.
— Gjorde du?

I det andra fallet handlar det diremot om skillnader i syntaktisk konstruktion
som kan vara ganska radikala. I (38), till exempel, ror det sig i korrelatet om ett
som objektspredikativ fungerande presensparticip (liggande), alltsé om en infi-
nit verbform vars betydelse uttrycker ett passivt tillstdnd (/igga’). I detta fall
forutsétter dock proverbets representation ett handlingsverb med aktiv bety-
delse (ldgga sig). Pa det formella planet dr det fraga om ett presensparticip som
i proverbets representation forutsétter ett verb i infinitiv: liggande > ldgga sig
och om en prepositionsfras (i deras sovrum) som inkluderas i denna represen-
tation. Radikala neutraliseringar av detta slag &r vanliga och en faktor som pa
ett patagligt sitt bidrar till att framkalla proverbalisering:

(38) Han fann henne liggande i deras sovrum, som han bett henne géra. (Albert
Camus)

5.3 Exkluderande funktion

Ett annat funktionellt motiverat fenomen néra kopplat till neutraliseringen ar
det som Halliday och Hasan (1976 s. 119—121) bendmner repudiation och som
jag véljer att hir kalla exkludering. Detta fenomen bestar i att proverbet i sin
representation utesluter sprékliga element som upptrider i den foregdende kon-
texten samtidigt som proverbet tillfors en bestdimning vars priméra betydel-
semassiga uppgift, enligt Halliday och Hasan (s. 114), ar att kontrastera mot
det som uteslutits. Halliday och Hasan (s. 114) ger foljande tva exempel for
att illustrera fenomenet »repudiation». I (39) omfattar proverbets representa-
tion look after me — med neutralisering you > me — men exkluderar fran denna
adverbialet every day till forman for adverbialet at weekends i1 anslutning till
proverbet. I (40) ar pa liknande sitt representationen reducerad till det finita
verbet (removed) medan objektet (their furniture) exkluderas till forman for
proverbets objekt (the desks):

(39) —Does Granny look after you every day?
— She can’t do at weekends, because she has to go to her own house.

(40) — Have they removed their furniture?
— They have done the desks, but that’s all so far.
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Halliday och Hasan ldgger stor vikt vid den kontrastverkan som fenomenet
»repudiation» astadkommer, vilket framgar av uttalanden som de f6ljande:

It is the repudiation of other elements in the structure which provides the contras-
tive environment within which the substitution takes place. (1976 s. 120—121)

The domain of verbal substitution [...] is the lexical verb together with such other
elements in the clause as are not repudiated by some contrasting element. (s. 119)

Denna kontrastverkan kan dock, enligt min erfarenhet, vara tdmligen svag
eller helt utebli. Minst lika vanligt forefaller det vara att ett sprakligt element
exkluderas till formén, inte for ett kontrasterande, utan for ett generaliserande
uttryck, for vilket den situationella kontexten oftast ar lokaliserande i tid eller
rum. Detta &r i linje med det allmédnna faktum att proverbet i sig inte ar ett
lexikaliskt verb, utan ett grammatiskt sddant med generaliserande effekt. I (41),
exempelvis, far det exkluderade tidsspecifika nyss en »ersittning» i form av
tva adverbial som beskriver »aftonpromenaderna» som en vana (ndstan var
dag, efter mina sjukbesdk). Pa samma sétt forhaller det sig i (42), déar det tids-
specifika i natt exkluderas till forman for tre adverbial (numera, ofta, ndr jag
kommer for sent i sdng) som generaliserar proverbets representativa betydelse
till att avse ett regelbundet aterkommande fenomen (»dalig somny). I bada
exemplen atfoljs exkluderingen av en neutraliserande tempustransponering
(tog > gor resp. [har] sovit > gor):

(41) Jag tog en aftonpromenad nyss, som jag gor nédstan var dag efter mina sjuk-
besok. (Hjalmar Soderberg)

(42) Sovit daligt i natt, som jag numera ofta gér nér jag kommer for sent i sdng.
(Tage Erlander)

5.4 Komplementerande funktion

Proverbet kan ocksa ta egna bestimningar som inte ar en effekt av att ett ele-
ment har exkluderats fran dess representation. For att beteckna detta fenomen
viljer jag termen komplementering. Fenomenet dr synnerligen vanligt fore-
kommande. Komplementering ar i sjdlva verket vad som normalt intréffar vid
proverbalisering, inte minst i komparativa bisatser, vars uppgift det ju &r att
sétta en verbhandling i relation till en annan med avseende pé agent, tidpunkt,
plats och andra omstiandigheter.
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Men komplementering dr mycket vanligt ocksa i andra kontexter, t.ex. i
svar pa fragor. Det ror sig dé i forsta hand om adverbiella konstituenter av
olika form som syntaktiskt hanfor sig till proverbet och som semantiskt till-
for yttrandet ny information. I (43) bestdms proverbet i tur och ordning av
fem sadana komplementerande konstituenter: en hel del, i min ungdom, tyvdrr,
ganska daligt, utan ndgon storre entusiasm:

(43) — Spelar du tennis?
— Inte nu léngre, men jag gjorde (det) en hel del i min ungdom, men tyvérr
ganska daligt och utan négon storre entusiasm.

Vissa komplement fungerar didremot inte med proverbalisering, t.ex. att-
inledda nominala bisatser som i (44) eller att-inledda infinitivfraser som i (45):

(44) a. Han visste att de hade avskrivit honom — det var ett faktum som han var
tvungen att acceptera som man accepterar att man har cancer eller sitter i
fingelse. (www.adlibris.com/se/product.aspx?isbn=9100117838)

b. ... som man accepterar/*gor att man har cancer...

(45) a. Hon tvekade ett 6gonblick pé troskeln, som man tvekar att dyka i iskallt
vatten. (Francoise Mallet-Joris)
b. ... som man tvekar/*gor att dyka i iskallt vatten.

6 Avslutande diskussion

Det primira syftet med foreliggande artikel har varit att forsoka visa att pro-
verbaliseringens hoga frekvens och stora vitalitet 1 bruket 4r en effekt av ett
enda av tid och sprdk oberoende faktum, ndmligen egenskapen — som den
delar med pronominaliseringen — att i ett enstaka sprakligt element represen-
tera sprakliga strukturer vars syntaktiska komplexitet begrénsas endast av den
minskliga formégan att uppfatta deras semantiska innehall. Och likval har vi
konstaterat att det fatal studier som dgnats proverbaliseringen inte tar fasta pa
denna fundamentala egenskap for att forklara varfor det i flertalet sprak upp-
byggda kring verbkategorin ocksé existerar ett proverb. I stillet tenderar man
att se proverbaliseringen som ett sdtt att undvika upprepning eller synonymi-
sering, varigenom fenomenet far karaktir av stilistisk resurs och som sidant
1 sprakbruket kan utséttas for diakronisk frekvensfluktuation, ndgot som med
ett »grammatiskt» synsitt pa proverbaliseringen framstar som uteslutet, dvs.
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ett synsétt enligt vilket proverbaliseringen dr en grammatisk konsekvens av ett
generellt verkande sprakligt uttrycksbehov.

Det stilistiska synséttet dominerar trots detta dnnu i dag diskussionen kring
proverbets existensberittigande. Konkurrensen ses som i stort sett fri och pro-
verbaliseringens »nddvandighet» ér starkt ifragasatt. Teorin om stilistisk vari-
ation som primaér forklaringsgrund for forekomsten av ett proverb i de indoeu-
ropeiska spraken rymmer dock tva diametralt motsatta asikter med avseende
pa subjektiv instéllning till fenomenet i fraga. Medan redan Vaugelas i sina
Remarques frén 1647 (Vaugelas 2018 s. 719) av stilistiska skél forordar prover-
balisering framfor verbupprepning, s& anser i allménhet de som i modern tid
uttalat sig i fragan att det motstand som alltsedan 1600-talet funnits mot verb-
upprepning numera ir évervunnet och att man dirfor inte, i syfte att variera
uttrycket’ (»varier 'expression»; Le Bidois & Le Bidois 1971 [1938] s. 289),
behover tillgripa proverbalisering annat &n i undantagsfall.

Nira besldktat med det »stilistiska» synséttet dr det som ser proverbali-
seringen i termer av spriklig ekonomi, som ett utslag av en strdvan efter ett
uttryckssitt som, i forhdllande till upprepningen, ar ’kortare’ (»plus courty)
(Frei 2003 [1929] s. 146) och ’latthanterligare’ (»plus maniable») (ibid. och
Benveniste 1966 s. 256), dvs. efter ett uttryckssédtt som motiveras praktiskt
snarare dn teoretiskt, och utan krav pa obligatorisk tilldmpning.

Men éven bland lingvister med en i grunden grammatisk syn pa fenome-
net proverbalisering dr dess »nddvéndighet» ifrgasatt. Exempelvis har vi sett
Knud Togeby uttrycka asikten att man i stéllet for att anvénda proverbet kan
ndja sig med att upprepa verbet (1983 s. 214), och inom funktionell grammatik
har vi mott en syn som reducerar proverbaliseringens roll till en variant av
ellips, nédstan undantagslost med fakultativ tillimpning, detta eftersom man
anser att »ellipsis is almost always an acceptable alternative» (Halliday &
Hasan 1976 s. 117). Denna lingvistiska teori reducerar dessutom ytterligare
proverbaliseringens betydelse genom att betrakta denna operation som den ver-
bala motsvarigheten till »nominal substitution» i stéllet for att, med avseende
pa funktion, sammankoppla proverbaliseringen med pronominaliseringen.
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