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Meddelande fran redaktionen

Sedan 2021 har Karin Gustavsson vid Lunds universitet varit en del av
redaktionen for Svenska landsmdl och svenskt folkliv, som dragit stor nytta
av hennes kompetens och kontaktnit. D4 Gustavsson tagit pa sig att vara
medredaktor for Rig. Kulturhistorisk tidskrift tar hon nu sitt uttrdde ur var
redaktion. Vi vill harmed uttrycka vart forbindliga tack till Gustavsson for
hennes betydande insatser for tidskriften.

I samband med denna foridndring i redaktionens sammansittning kommer
tidskriftens inriktning att i viss man liggas om. I samrad med Kungl. Gustav
Adolfs Akademien for svensk folkkultur har redaktionen beslutat att Svenska
landsmal och svenskt folkliv fran och med nista argédng (2026) ska vara en
sprakvetenskaplig tidskrift med fokus pa nordisk dialektologi, sociolingvistik
och annan talspraksforskning. Tidskriftens undertitel justeras till Tidskrift for
talspraksforskning. Framgent vilkomnas artiklar som pa ett eller annat sétt
griper sig an detta vida filt, givetvis dven sddana med en tvdrvetenskaplig
pragel.

Beslutet motiveras dels av att behovet av fora for forskning inom etnologi,
folkloristik och kulturhistoria vil tillgodoses av flera hogkvalitativa tidskrif-
ter, dédribland de av Akademien utgivna Arv. Nordic Yearbook of Folklore,
Ethnologia Scandinavica och den ovan nimnda Rig, dels och framfor allt av
att det 4r Akademiens och redaktionens dvertygelse att Svenska landsmal och
svenskt folkliv genom ett skdrpt fokus pa talspraksforskning kommer att bidra
pé bista sitt till Akademiens verksamhetsomrade och fortsitta att utvecklas
som en ledande tidskrift inom den nordiska sprakvetenskapen.

Redaktionen genom Mathias Strandberg
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Diskurser om sprakbruk och hemkinsla i
ett enkédtmaterial om finlandssvensk intern
migration

Av Lotta Collin

Abstract

This article investigates discourses on language accommodation and senses of regional belonging
among Swedish-speaking in-migrants (i.e. those who migrate within the same country) in Finland.
It focuses on people who have moved from a small municipality in western Nyland to other parts
of Finland. In the study, a material consisting of answers to open-ended questions in a web survey
on the in-migrants’ perceptions of their language change is examined using discourse-theoretical
analysis (Laclau & Mouffe 2001). The aim of the analysis is to pinpoint how discourses about the
language varieties involved (i.e. standard Finland-Swedish, the local western Nyland dialect and
other Finland-Swedish dialects), the process of language accommodation and the perceptions of
regional belonging are constructed in the material. The analysis indicates that only the discourse
on standard Finland-Swedish as the correct and most widely understood variety is unchallenged.
A more complex picture emerges regarding discourses about local dialects, changes in linguistic
behaviour and perceptions of regional belonging over time. In these cases, discourses that are
diametrically opposed, although equally strong are constructed. The study’s qualitative overview
contributes to the knowledge of the specific mobile group in question, while also proposing a
complementary methodological perspective to the prevailingly variational linguistic studies of
language change in connection with geographical mobility.

Keywords: in-migration, language change, regional belonging, Finland Swedish, discourse
analysis, discourse theory.

1. Inledning

Den hir artikeln lyfter fram diskurser om spraklig anpassning och regional
hemkinsla som kan identifieras bland geografiskt mobila finlandssvenskar.
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10 Lotta Collin

Den grupp som star i fokus dr personer uppvuxna i staden Ekenis i sodra
Finland som flyttat till andra orter i Finland och som besvarat en enkét om
hur de upplever att deras svenska sprakbruk forandrats i och med flytten. I
artikeln analyseras flyttarnas fritt formulerade svar pa 6ppna enkitfragor med
diskursteoretisk metod.

Undersokningen bidrar till den hittills mycket sparsamma sprakvetenskap-
liga forskningen om finlandssvensk intern migration. Sprakliga perspektiv pa
geografiskt mobila finlandssvenskar har nimligen hittills studerats huvud-
sakligen med avseende pa emigration till Sverige (Ivars 1986, Allardt-Ljung-
gren 1994, Tandefelt 2015, Lofstrom 2022). Vi vet séledes en hel del om
hur man som finlandssvensk i Sverige kan behdva anpassa sina ordval eller
vissa uttalsdrag for att bli forstadd (Tandefelt 2015, Lofstrom 2022, se dven
Henriksson 2024). Vi vet ocksa att olika individer tillimpar olika sprakliga
anpassningsstrategier, dér till exempel en del behaller sin finlandssvenska i sa
gott som ofordndrad form medan andra helt Gvergar till sverigesvenska (Ivars
1986, Tandefelt 2015, Lofstrom 2022).

Men édven en flytt inom de svensktalande delarna av Finland kan féranleda
justeringar i sittet att tala svenska, sdrskilt om flytten gér fran ett dialekt-
priglat omrade till ett standardsprakligt, eller mellan olika dialektomraden.
Svensksprakiga interna flyttare i Finland utgor ett angeldget studieobjekt i
och med att den 6kade geografiska rorligheten kan inverka pa hur finlands-
svenskans varieteter och anvindningen av och attityden till dem utvecklas och
fordandras (Ivars 2003 s. 61, Leinonen 2015 s. 137).

Internationellt har sprakforindring hos interna flyttare uppmérksammats
en hel del efter den s.k. mobilitetsvindningen inom sociolingvistiken (McIl-
venny et al. 2009; Blommaert 2010) i och med vilken bofasthet ifragasatts
som kriterium for informanturval i dialektforskning (se t.ex. Andersson &
Thelander 1994, Monka et al. 2020). Forskningen om hur interna migranter
anpassar och fordndrar sitt sprakbruk har typiskt haft kvantitativt variations-
lingvistiska ansatser dar man sokt efter korrelationer mellan flyttares olika
sprakliga anpassningsstrategier och utomsprakliga faktorer (t.ex. Nuolijéarvi
1986, Andersson & Thelander 1994, Omdal 1994, Auer et al. 2000, Makko-
nen 2005, Kerswill & Williams 2000, Monka 2013). Tva resultat utmérker
sig som gemensamma for de tidigare studierna oberoende av var de utforts.
For det forsta konstateras interna flyttares sprakforandring vara ett komplext
fenomen, med manga involverade faktorer och stora individuella skillnader.
For det andra framstar avregionalisering, dvs. att flyttares sprakliga anpass-
ning oftast gér i riktning mot standard snarare dn mot en ny lokal varietet,
som en genomgaende trend.

Tva tidigare studier pa temat finlandssvenska interna migranters sprakliga
anpassning har publicerats. I dem studerar Lotta Collin (2022, 2024) med
utgangspunkt i samma enkétundersdkning som i foreliggande artikel hur per-
soner som flyttat fran Ekends i védstra Nyland till andra orter i Svenskfinland
beskriver sitt svenska sprakbruk och dess eventuella forindring efter flytten.
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Diskurser om sprakbruk och hemkdinsla 11

I motsats till det mesta av den tidigare forskningen i andra sprakgemenskaper
bestar materialet inte av inspelade talprov utan uteslutande av flyttarnas sjalv-
rapporterade sprakbruk fore och efter flytten. Men i likhet med andra under-
sokningar stdlls i Collin 2022 och Collin 2024 fragor om samband mellan
utomsprakliga faktorer och flyttares sprakforindring. Ocksa har framtrader
en mangfacetterad interindividuell variation. Den sprakliga anpassning som
rapporteras handlar dnda till storsta delen om skalan mellan ursprungsortens
regionala varietet, vastnyldndsk dialekt, och standardfinlandssvenska. Endast
en liten grupp namner att de tagit till sig drag fran en ny orts dialekt (Collin
2022).

Analyserna i Collin 2022 och Collin 2024 &r emellertid baserade pa delvis
problematiska grupperingar av enkétdeltagarna och laborerar till 6vervigande
del med kvantifieringar av svar pa slutna enkitfragor med givna svarsalter-
nativ. Fokus ligger vidare primért pa den upplevda sprakforindringen som
sadan, medan mycket begrinsat utrymme ges at omstindigheter runt sprak-
bruket, sa som instéllningen till olika sprakliga varieteter, tankar kring ack-
ommodationsprocessen och regionala hemkinslor.

Syftet med den kvalitativa analys som presenteras i den hér artikeln dr séle-
des att mer ingaende granska hurdana olika forstaelser av spraklig anpassning
och regional hemkénsla som kommer till uttryck hos de fore detta Ekenés-
borna. Infallsvinkeln fordjupar forstaelsen av enkitdeltagarnas resonemang
kring sprakliga varieteter och spraklig anpassning och tillfor ett komplet-
terande perspektiv i termer av hur migranterna ser pa sin ursprungsort och
resonerar kring sin regionala tillhorighet. Materialet avgrinsas hér till endast
fritt formulerade svar pa 6ppna enkétfragor, ett delmaterial som i mycket liten
utstrickning behandlats i Collin 2022 och Collin 2024.

For analysen av de fritt formulerade enkétsvaren tillaimpas diskursteori,
vilket dr en variant av diskursanalys som inte lagger vikt vid samband mellan
aktorers bakgrundsfaktorer och deras handlingar eller utsagor (se t.ex. Wreder
2007). Istéllet for att reda ut hur manga eller exakt vem som svarat pa ett visst
sdtt intresserar sig analysen salunda for hurdana monster, dvs. diskurser, som
framtrédder i de fritt formulerade svaren som helhet. Undersokningen okar
med andra ord snarare kunskapen om hur flyttarna talar om vissa fenomen
dn om hur fenomenen »verkligen» ser ut (jfr Winther Jgrgensen & Phillips
2000 s. 28).

2. Bakgrund och material
2.1. Ekends, vistra Nyland och vistnyldndsk dialekt

Materialet for den har undersokningen héirstammar fran en webbenkit som
ar 2021 riktades till svensksprakiga personer som vuxit upp och gétt minst
grundskolan i Ekends, men som senare bosatt sig pd nagon annan ort i Fin-
land. Valet av utflyttare fran just Ekends motiveras bland annat av att utflytt-
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12 Lotta Collin

ningen dérifran tenderat att vara relativt sett stor (jfr Sjoblom 2015). Utflytt-
ning sker i stor utstrickning till studiestiderna Helsingfors och Abo, men
man flyttar ocksa annanstans och av andra orsaker, sa som arbetsmojligheter
och parforhallanden.

Ekends dr en starkt svenskdominerad smastad beldgen pa Finlands sydspets
cirka 100 km sydvist om Helsingfors. Staden ingér sedan 2009 i storkommu-
nen Raseborg tillsammans med Karis och Pojo. Vid kommunsammanslag-
ningen hade Ekenis totalt knappt 15000 invanare, av vilka 82 procent var
svensksprakiga (Kommunforbundet 2021). Det svenska spraket har alltsa en
stark stdllning i Ekends, men hurdan svenska Ekenésbor talar varierar bade
inter- och intraindividuellt. En grov tudelning kan goras mellan & ena sidan (sa
gott som) konsekventa talare av geografiskt neutral standardfinlandssvenska
och 4 andra sidan talare som i varierande utstrickning anvénder sig av den
for hela vistra Nyland kidnnetecknande regionala dialekten vistnyldndska
(Ivars 2015 s. 363, Leinonen 2015 s. 126). Ekendsbornas sprakbruk uppvisar
en relativt tydlig social variation (Ivars 1996 s. 133, Gullmets-Wik 2004 s.
197-211), samtidigt som enskilda talare anpassar sitt sprakbruk situationellt
genom att kodglida langs ett dialektkontinuum enligt vad som uppfattas som
lampligt 1 talsituationen (Nyholm 1995 s. 37, Gullmets-Wik 2004 s. 214).
Vistnyldndsk dialekt kidnnetecknas bade av verregionala finlandssvenska
dialektdrag och av mer lokalsprakliga for (vistra) Nyland typiska drag. Till
de 6verregionala dragen hor t.ex. kortstavighet, europeiskt u-1ljud och i-former
som tri ’tre’ och si ’se’. Mer lokala dialektdrag utgor bl.a. artikelsynkope
(biln ’bilen’), adjektivbojning med -er-dndelse (rddder radd’), supinformer
som havi "haft’ och taiji "tagit’ och perfekt particip med -ager (pensionerager
"pensionerad’). (For en utforligare beskrivning hénvisas till Gullmets-Wik
2004 och Ivars 2015.)

2.2. Enkiten och enkitdeltagarna

Enkiten bestod av totalt 40 fragor av olika slag, bade 6ppna och slutna, som
uppskattades ta ca 25 minuter att besvara. Fragorna berdrde deltagarnas
sprakbruk, flytt, dialektattityder och regionala samhorighetskinslor. Aven
bakgrundsfaktorer som alder, kon och utbildningsniva efterfragades. Enka-
ten gjordes i den tyska enkiittjinsten SoSci Survey (www.soscisurvey.de).
Information om enkiten spreds pa Facebook, huvudsakligen via en offentlig
grupp som samlar nuvarande men ocksa en stor mingd tidigare Ekenésbor.
Enkiten besvarades anonymt och deltagarna godkinde att deras svar anvinds
for vetenskaplig forskning.

Enkiten besvarades av 96 fore detta Ekendsbor som nir de fyllde i enkiten
var bosatta pa nagon annan ort (29 olika) runtom i Finland. De 78 kvinnor
och 18 min som besvarade enkéten bildar en blandad deltagargrupp, med
olika bakgrund och livssituation, dédr endast uppvixtorten Ekenéds och det
svenska spraket dr gemensamt for alla. Deltagarnas alder varierar exempelvis
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Diskurser om sprakbruk och hemkdnsla 13

Tabell 1. Enkitfragor som analyserats, samt antalet svar och totalantalet ord
per fraga.

Enkitfraga Svar Ord

15. Om du idag anvinder véstnyldndska dialektdrag ibland 90 2543
men inte alltid, 1 hurdana situationer anvidnder du dialekt-

dragen? Finns det situationer dér du helt forsoker undvika

dem?

17. Varfor har din svenska forindrats? Eller varfor har den 87 2438 “
inte fordndrats? Vilka faktorer i ditt liv och 1 din omgiv-
ning har inverkat?

23. Har ditt forhillande till finlandssvenska dialekter 84 2057
dndrats sedan du flyttade bort fran Ekenés? Pa vilket sitt i
sa fall?

27. Upplever du att din kénsla av var i Finland du hor o 86 2295 “
hemma har forandrats efter att du flyttade bort fran
Ekenis? Pa vilket sitt i sa fall?

Hir kan du vid behov kommentera dina svar pa fraga 16. 16 289
(16. Upplever du att ditt sétt att tala svenska har foridndrats

genom aren, sirskilt efter att du flyttade fran Ekends?

Hur har din svenska i sé fall forindrats? Har du medvetet

andrat ditt sprak, eller har det skett automatiskt?)

Hir kan du vid behov kommentera dina svar pa fraga 22 506
18-21.

(18. Hur kénslomassigt betydelsefull dr den dialekt som
talas i Ekenids/Vistnyland for dig idag?)

(19. Hur har den vistnyldndska dialektens kidnslomés-

siga betydelse for dig fordndrats efter att du flyttade fran
Ekenis?)

(20. Vilken instéllning har du idag till den dialekt som
talas i Ekends/Vistnyland?)

(21. Hur har din syn pa den vistnyldndska dialekten fordn-
drats efter att du flyttade fran Ekenis?)

Hir kan du vid behov kommentera dina svar pa fraga 13 358
33-35.

(33. Hur ofta besoker du for narvarande Ekenés?)

(34. Har du fortfarande sliktingar och/eller ndra vianner

bosatta i Ekenis? Hur tit kontakt har ni i sa fall?)

(35. Léangtar du tillbaka till Ekenés?)

Totalt 398 10486
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14 Lotta Collin

mellan 19 och 78 ar, med medelaldern 45 ar. Hilften av deltagarna har uni-
versitetsutbildning (eller haller pa att skaffa sig en sddan), den andra hilften
har yrkes- eller yrkeshogskoleutbildning och nagra fa gymnasie- eller grund-
skolebakgrund. Ett brett spektrum av yrken inom bl.a. undervisnings-, vard-,
service- och foretagarsektorer ir representerade. Utflyttningen fran Ekenés
har skett for i medeltal 22 ar sedan, da deltagarna varit mellan 15 och 55 ar.
Det finns dven en stor spridning i hur langt bak i tiden flytten ligger, fran nagot
enstaka ar till 6ver 50 ar. Majoriteten av deltagarna har bott pa flera olika orter
efter flytten fran Ekenés. Nér enkiten fylldes i bodde drygt hilften (51) av de
96 deltagarna nagonstans inom Nyland, 26 bodde i Aboland, 9 i Osterbotten,
8 pa Aland och 2 p4 en finsksprakig ort i évriga Finland.

Aven om enkiitdeltagarnas bakgrund dversiktligt redovisats ovan fists i
fortsdttningen av den hér artikeln i och med det diskursteoretiska perspektivet
ingen uppmaérksamhet vid skillnader mellan hur enskilda deltagare besvarat
enkitens fragor. For sadana resultat hénvisas till Collin 2022 och Collin 2024.

2.3 Urval av enkitfragor

Som material for analysen i den hér artikeln fungerar fritt formulerade svar
pa sju Oppna fragor i enkiten. Fyra av fragorna dr numrerade obligatoriska
fragor som handlar om anvindning av vistnyldndska dialektdrag, orsaker
bakom eventuell sprakforiandring, forhallandet till finlandssvenska dialekter
och kénslan av var i Finland man hér hemma. De 6vriga tre frigorna som
ingar i materialet bestar av falt for frivilliga kommentarer i anslutning till
flervalsfragor om den upplevda sprakforiandringens karaktér, instdllning till
vistnyldndsk dialekt och nuvarande kontakt med eller aterflyttningsldngtan
till Ekends. Tabell 1 fortecknar fragorna, antal svar de fatt och det totala anta-
let ord som svaren pa respektive fraga sammanlagt omfattar. Enkétsvaren
varierar i lingd fran 1 ord till 230 ord, med en medelldngd pa 27 ord.

3. Teori och metod

I det hir avsnittet beskriver jag undersokningens metodologiska grund och
specificerar analysmetoden. Forst ges en kort introduktion till diskursanalys
och direfter presenteras den variant av diskursanalys, det vill sdga diskurste-
ori, som tillimpas i analysen.

3.1. Diskursanalys

Diskursanalyser dr populdra inom humanistiska och samhillsvetenskapliga
discipliner, vilket aterspeglas i en mangfald diskursanalytiska ansatser och
tillimpningar dér dven begreppet diskurs forstas och avgrinsas pa olika sitt
(Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 253). Typiskt uppfattas diskurs beskriva hur vi
genom spraket skapar verkligheten omkring oss och anldgger olika perspek-
tiv pa den (Winther Jgrgensen & Phillips 2000). Diskursanalyser anvénds i
socialkonstruktivistiskt forankrade studier som intresserar sig for menings-
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skapande kring sambhiilleliga fenomen. En gemensam utgangspunkt &r att
sociala praktiker, s som sprakanvindning i tal eller skrift, bade aterspeglar
och konstruerar en viss syn pa virlden (Bergstrom & Boreus 2018 s. 25, Pie-
tikdinen & Mintynen 2019). I enlighet med poststrukturalismens spraksyn
anses spraket alltsd inte spegla en given, redan existerande verklighet, utan
med spraket skapar vi representationer av och anldgger perspektiv pa verklig-
heten (Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 7, Bergstrom & Ekstrom 2018
s. 255). Hur detta sker vill diskursanalyser undersoka.

Diskursanalyser &r typiskt kvalitativa och har som mal att tringa in i text-
material sa att inte enbart vad som ségs utan ocksa hur det ségs (eller vad som
inte sdgs) uppméirksammas (Pietikdinen & Méntynen 2019). Detta kvalitativa
och tolkande perspektiv, diar ocksa det underforstadda eller utelimnade kan
inga, skiljer diskursanalys fran innehéallsanalys, som istillet vanligen baserar
sig pa kvantifieringar av mer ldttillgingliga innehallsliga element och lampar
sig for undersokningar dir en bred och ytlig, snarare dn detaljerad och djup,
forstaelse av textinnehall soks (Boréus & Bergstrom 2018 s. 49 ff.).

Diskursanalyser kan ocksa uppvisa likheter med attitydundersokningar.
Skillnaden mellan att studera exempelvis diskurser om dialekter jamfort
med attityder till dialekter ligger i att diskursanalysen studerar hur spraket
anvinds for att bade representera forestillningar och skapa mening om dia-
lekter, medan attitydstudier intresserar sig for méanniskors asikter om eller
virderingar av dialekter, ofta i form av kvantitativa matt (se t.ex. Bijvoet
2013). Enkelt uttryckt &r attityder nagot man kan mita och de avspeglar vérl-
den, medan diskurser inte kan ges ett matt och bade avspeglar och konstruerar
var syn pa virlden.

3.2. Diskursteori

Den gren inom diskursanalysen som den hér undersokningen placerar sig
inom kallas diskursteori. Diskursteorins rétter hittas inom politisk teori, dér
statsvetarna Ernesto Laclau och Chantal Mouffe (2001; 1 uppl. 1985) brukar
uppges som diskursteorins upphovsmin (Winther Jgrgensen & Phillips 2000
s. 13). Diskursteorin kidnnetecknas sirskilt tydligt av en poststrukturalistisk
spraksyn. Den centrala tanken inom diskursteorin ror det godtyckliga och
instabila forhallandet mellan sprakliga teckens form och betydelse (uttryck
och innehall) dir en stdndig kamp om teckens betydelse pagar. En diskurs
forsoker lasa en viss betydelse och utesluta andra, men detta gors i stindig
kamp mot andra diskurser som samtidigt forsoker fixera en annan betydelse
hos tecknet. (Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 13.) En diskurs ér, for att
tala med Laclau & Mouffe (2001), en temporér fixering av betydelse inom en
bestimd domin. Diskurser bestar saledes av tecken som ér lidnkade till och
far sin betydelse i relation till varandra och diskursteorin undersoker hur den
hir betydelselasningen gar till (Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 260).
Diskursteori utgor ett lampligt ramverk for diskursanalysen i den hir
undersokningen av tva anledningar. For det forsta har diskursteorin inte pa
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samma sitt som t.ex. den kritiska diskursanalysen (t.ex. Fairclough 1995) en
samhdlls- eller ideologikritisk framtoning (Winther Jgrgensen & Phillips 2000
s. 69 f.), vilket inte heller min undersdkning har. Diskursteorin intresserar sig
pé sitt och vis ocksa for maktkamper, men i form av den sprakliga betydelse-
kamp som stiandigt pagar kring tecken (Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 255 f.).

For det andra ér talares eller andra aktorers egenskaper och bakgrundsfak-
torer inte pa samma sitt relevanta i diskursteori som inom de flesta dvriga
varianter av diskursanalys, sdsom kritisk diskursanalys (Fairclough 1995),
medierad diskursanalys (Scollon 2001) eller nexusanalys (Scollon & Scollon
2004). I en diskursteoretisk analys ligger intresset alltsa inte pd vem som
sdger vad, varfor nagon séger som den gor eller pa hur manga som séger nagot
visst, utan pa vad som Sverhuvudtaget ségs och hur det da sdgs (jfr Wreder
2007 s. 49).

Att individerna bakom utsagorna inte granskas pa detaljniva, betyder emel-
lertid inte att den samhiilleliga eller vetenskapliga kontexten r irrelevant. Dis-
kurser som identifieras i en diskursteoretisk analys kan med fordel relateras
till tidigare forskning och annan bakgrundslitteratur (Winther Jgrgensen &
Phillips 2000 s. 160f.). Det viktiga &r da att ocksa litteraturen betraktas som
diskursiv praktik och inte som nagot slags objektiv verklighet som diskurser
kan jimforas med (ibid.)

Diskursteorin baserar sig alltsa pa Laclau & Mouffes (2001) resonemang.
Eftersom deras framstéllning #r utpréglat teoretisk och inte tillhandahaller
nagon konkret analysmodell far den som tillimpar deras teori forlita sig pa
riktlinjer i handbocker om diskursanalys (som t.ex. Winther Jgrgensen & Phil-
lips 2000 och Boréus & Bergstrom 2018) och lata sig inspireras av tidigare
diskursteoretiska undersckningar. Atminstone om man blickar utanfér det
sprakvetenskapliga filtet finner man en hel del exempel pa diskursanalytiska
studier av textmaterial som uppger sig tillimpa diskursteori. Som huvudsak-
liga inspirationskillor f6r uppbyggnaden av den hér studiens analysmodell
fungerar sociologen Malin Wreders (2007) analys av diskurser i ett enkit-
material om dldreomsorg, sprakvetaren Johanna Koivistos (2020) studie
av diskurser om skrivande i universitetsstuderandes uppsatser och Tobias
Davidssons (2010) socialvetenskapliga granskning av begreppet »utanfor-
skap» 1 svensk riksdagsdebatt. I foljande avsnitt forklarar jag vilka begrepp
ur diskursteorin jag anvinder mig av samt hur jag tillimpar dem, dvs. hur
analysarbetet har gatt till.

3.3. Diskursteoretiska begrepp och tillvigagangssitt i analysarbetet

Analysen utgar fran att enkétsvaren dr utsagor dér diskurser artikuleras (jfr
Wreder 2007 s. 34). Artikulation beskriver alltsa den konkreta handling som
bygger pa eller omformar en diskurs, medan diskurs dr den mer abstrakta
betydelsefixeringen (Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 137). For att fa
grepp om diskurser i ett textmaterial géller det att studera centrala tecken (ord
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och uttryck) och hur dessa ges betydelse. En diskurs forsoker lasa betydelsen
av ett tecken, sa att tecknet gar fran ett mangtydigt element till ett entydigt
moment (Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 261).

Medan moment star for samtliga betydelsefixerade tecken i en diskurs
anvinds begreppet nodalpunkt tor de tecken som ar sérskilt centrala i diskur-
sen, som sa att siga utgor diskursens nav eller knutpunkter som andra tecken
forhaller sig till (Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 263). Exempelvis kan en dis-
kurs om utanforskap ha nodalpunkterna »bidragsberoende», »invandrare» och
»kriminalitet» (Davidsson 2010). Kring dessa privilegierade tecken ordnas
sedan andra tecken som ger nodalpunkterna deras betydelse (Winther Jgrgen-
sen & Phillips 2000 s. 57). Kopplingen mellan nodalpunkter och de tecken
fran vilka de far sin betydelse kallas inom diskursteorin ekvivalenser (Winther
Jgrgensen & Phillips 2000 s. 57 ff., Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 262 f.).

Ett och samma teckens betydelse kan fixeras till nodalpunkter med olika
ekvivalenser i olika diskurser. Sddana centrala tecken som ir sarskilt omtvis-
tade och vars betydelse flera diskurser kimpar om att fixera kallas flytande
signifikanter (Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 57). Exempelvis kan
tecken som »riittvisa», »jamstilldhet» och »fordndring» ges olika betydelser
i olika politiska diskurser (Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 261).

En diskursteoretisk analys kan rikta in sig pa ett enskilt begrepp eller en
enskild diskurs, men det 4r ocksa vanligt att kartldgga hurdana diskurser som
forekommer och konkurrerar inom en viss sa kallad diskursordning. Begrep-
pet diskursordning hor inte till diskursteorins ursprungliga begrepp, utan har
lanats fran Faircloughs (t.ex. 1995) kritiska diskursanalys. I diskursteoretiska
analyser star diskursordning f6r den uppsittning olika diskurser som en dis-
kursanalys kan identifiera i en viss kontext. Att studera hur diskurser inom en
diskursordning bade vixelverkar med och kimpar mot varandra blir d& kdrnan
i analysen (Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 138 £.).

Analysen i den hir artikeln handlar séledes om att studera hur nodalpunkter
tillskrivs betydelse genom att ekvivaleras med vissa tecken och sirskiljas fran
eller stillas mot andra. For att kunna sitta fingret pa ekvivalenserna stélls fra-
gor om nodalpunkterna av typen: Vad ir eller vad kénnetecknar X? Vad ar X
inte? Om samma tecken fungerar som nodalpunkt i flera diskurser och i dem
ges olika betydelser handlar det om flytande signifikanter. De &r intressanta
eftersom de visar pa hurdan kamp olika diskurser inom diskursordningen for
om teckens betydelse.

Savil diskursordning som diskurser ska forstas som analytiska begrepp
som jag som forskare applicerar pa materialet med utgangspunkt i undersok-
ningens syfte (jfr Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 137). Bendmningarna
pé diskursordning och diskurser &r alltsda mina konstruktioner som forskare,
medan artikuleringen av diskurserna dr enkétdeltagarnas.

Det konkreta analysarbetet inleddes med att sla samman samtliga svar pa
samtliga sju aktuella enkitfragor till ett enda material. Materialet analyserades
sdledes som en helhet utan kopplingar till vare sig en viss enkdtfraga eller en
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viss enkitdeltagare. Forutom att det hér gar hand i hand med det diskursteo-
retiska perspektivet som bortser fran bakgrundsfaktorer, motiveras forfarandet
ytterligare av att det finns en stor variation i de enskilda svarens omfang. Dar
nagon i en obligatorisk fraga »lurat systemet» med en punkt eller ett streck i
textrutan for att komma vidare i enkiten, eller svarat med ett enkelt ja eller
nej, har andra skrivit utforliga svar. Ibland har man da dessutom rakat besvara
kommande fragor i enkiten, vilket gor att det inte dr andamalsenligt att strikt
hélla isér frdgorna i den hir analysen.

Sjdlva analysen inleddes med noggranna genomldsningar av materialet dir
jag samtidigt identifierade centralt innehall med tanke pa analysens syfte och
plockade ut, kategoriserade och kodade textdelar med hjilp av programmet
Nvivo. Med utgéangspunkt i det sorterade materialet studerade jag sedan cen-
trala tecken och ekvivalenser knutna till dem. Jag utgick fran en uppsittning
tecken som forekommer i enkitfragorna och som ocksa tydligt fungerar som
nodalpunkter i diskurser i materialet. Dessa tecken dr »vistnyldandska», »stan-
dardfinlandssvenska», »finlandssvenska dialekter», »anpassning», » Ekenés»
och »hem/hemort». Direfter undersokte jag vilka betydelser respektive nodal-
punkt tillskrivs genom ordval och formuleringar i materialet och om detta
sker pa ett enda eller flera olika sitt. Pa grundval av detta har jag konstruerat
en uppsittning diskurser som tydligt framtriader i materialet. Dessa bildar
stommen for resultatredovisningen som tar vid hirnist.

4. Resultat
4.1. Inledande Oversikt

Resultatet av diskursanalysen presenteras nedan i tre avsnitt dér varje avsnitt
star for en viss typ av diskurser inom vilka tva huvudsakliga diskurser strider
mot varandra, ibland med stod av andra anknutna diskurser. Av diskurstyperna
cirklar tva kring spraklig anpassning. Den forsta av dem belyser anpassning-
ens riktning pa skalan mellan dialekt och standardsprak i termer av endimen-
sionell anpassningsdiskurs respektive flerdimensionell anpassningsdiskurs.
Den andra diskurstypen som beror spraklig anpassning omfattar diskurserna
Diskurs om anpassning som handling och Diskurs om anpassning som smitta
och gar nirmare in pa hur anpassningen ges betydelse, alltsa hurdant feno-
men den beskrivs som. Den sista diskurstypen lyfter fram betydelser kring
geografisk mobilitet ur andra perspektiv dn endast sprakliga. Hér presenteras
en urspungsbetonande diskurs och en diskurs om vidgade vyer.

Samtliga diskurser hinger samman med varandra och bildar tillsammans
den diskursordning som jag bendmnt diskursordning om sprakbruk och hem-
kénsla hos vistnyldndska interna migranter. 1 artikelns avslutande kapitel
sammanfattar jag diskursordningen med fokus pa hur diskurserna samverkar
eller konkurrerar med varandra.

I resultatredovisningen markeras beteckningar for ekvivalenser med kapi-
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tiler. Konkreta exempel pa artikuleringar av ekvivalenser ur materialet pre-
senteras som numrerade exempel. Exemplen ur materialet r talrika, vilket dr
amnat att ge en god bild av hur diskurserna artikuleras i enkitsvaren.

4.2. Endimensionell anpassningsdiskurs och flerdimensionell
anpassningsdiskurs

For att forsta diskurserna om spréklig anpassning behover man forst kart-
ligga vilka betydelser de tva sprakliga varieteter som dr mest aktuella i
sammanhanget, dvs. standardfinlandssvenska och véstnyldndska, tillskrivs
i materialet.

Finlandssvenskt standardsprak ir ett centralt tecken vars betydelse det
rader stor samstdmmighet om och som dérmed ges likartad betydelse i olika
diskurser. Finlandssvenskt standardsprak (eller hogsvenska som det ocksa
bendmns) ekvivaleras med t.ex. NEUTRALITET (eX. 1) och BEGRIPLIGHET (€eX.
2), ddr det sistndmnda syftar pa att standardsprak forstas béttre dn dialekt som
alla kanske inte &r lika bekanta med.

(1) Jag tycker man skall lira sej ocksa hogsvenska/neutral svenska som
barn (om det bara dr mojligt)

(2) Jagkan mest stora mig pa personer som inte kan prata standardsven-
ska, dven da missforstand uppstar

Standardfinlandssvenska ekvivaleras ocksa med KORREKTHET och RENHET
(»en ren svenska»). Finlandssvenskt standardsprak har ddrmed en starkt fixe-
rad betydelse som ett forstaeligt, regionalt oférgat och (i forhallande till stan-
dardnormen) felfritt sprakbruk. De betydelser som standardfinlandssvenska
tillskrivs i materialet sammanfaller med den forstaelse som etablerats i andra
undersokningar. Den finlandssvenska standardvarieteten brukar uppfattas
som geografiskt neutral (jfr Leinonen & Henning-Lindblom 2016) och den
forknippas dverviagande med hog prestige och situationer dér ett formellt
sprakbruk #r lampligt, t.ex. i massmedier (Stenberg-Sirén 2018).

Ursprungsvarieteten véstnyldndska dr ocksa ett mycket centralt tecken i
materialet, men i motsats till standardfinlandssvenska tillskrivs det olika bety-
delser. Beroende pa vilken betydelse som etableras kan man sérskilja tva i
princip motsatta diskurser om vistnyldndska i materialet: en uppskattande och
en nedvirderande. Inom den uppskattande diskursen ekvivaleras véstnyldnd-
ska med positiva attribut som HEMTREVNAD och CHARM (ex. 3) och associeras
med NOSTALGI och HEMBYGD (ex. 4 och 5).

(3) Ekenis dialekten [...] kdnns mysig och charmig!

(4) Den idr nostalgisk och lite roliger, som ett minnesmérke, alltsd inte sa
levande for mej, men som en hembygdsmarkor
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(5) [nér jag] hor den vélbekanta melodin i jirnhandeln eller Popsi, tar
hjdrtat alltid ett litet gladjeskutt och jag kénner att jag dr hemma

Den nedvirderande diskursen ekvivalerar for sin del vistnyldndska som
spraklig varietet med SVARBEGRIPLIGHET (eX. 6) och FULHET (ex. 7 och 8).
Vistnyldndskan knyts vidare till negativa forestillningar som TONTIGHET (eX.
9), PINSAMHET (ex. 10) och ATLOJE (ex. 11). Diirtill beskrivs vistnyldndskan
som »bonnig» och diarmed knuten till en ldgre grad av intellektualitet (ex.
12).

(6) folk ibland haft svart att forsta det dialektala

(7) Jag tycker dialekten egentligen later ganska forskrickligt dragen till
sin spets

(8) Kan numera tycka att det &r ritt »fult» att brika pa med riktigt dkta
véstnyldndska

(9) En stark dialekt kan ocksa ge ett lite tontigt intryck.
(10) Tycker visterldandska [sic!] dialekten later pinsam

(11) studiekompisarna skrattade at min breda dialekt

(12) Vistnyldndskan later »bonnig» dvs inte sa intellektuell..

Medan standardfinlandssvenska som ovan konstaterades endast ges en bety-
delse i materialet och ddrmed inte &r ett omtvistat tecken, dr vistnyldndska
alltsa en flytande signifikant vars betydelse det rader diskursiv kamp kring.
Ocksa detta gar hand i hand med tidigare beskrivningar. Bakgrunden till
denna splittrade syn ligger i att Vistnyland ldnge varit ett socialt heterogent
omrade, dir lokalspraket forknippats med bade lagre samhéllsklass och lant-
lighet, liksom med informella, privata kontexter. Attityden till vdstnyldndsk
dialekt har darfor haft nedvirderande nyanser, dir lokalspraket betraktats
som sdmre 4n den standardsvenska som talas av »bittre folk» och i formella
sammanhang (Nyholm 1995 s. 37, Ivars 2015 s. 38).

Efter att diskurserna om standardfinlandssvenska och véstnyldndska kart-
lagts kan nu diskurserna som reflekterar forstaelsen av spraklig anpassning
med avseende pa dess riktning, eller dimensioner, dvs. den endimensionella
respektive den flerdimensionella anpassningsdiskursen, introduceras. I bada
dessa ingar standardsprak som nodalpunkt med samma betydelse. Ddremot
ar den nedvirderande forstaelsen av vistnyldndska starkare knuten till den
endimensionella anpassningsdiskursen, medan den uppskattande forstaelsen
ter sig mer framtrddande i den flerdimensionella anpassningsdiskursen. I det
foljande beskrivs diskurserna nérmare.

I den endimensionella anpassningsdiskursen fungerar standardfinlands-
svenska som den mest centrala nodalpunkten. Med »anpassning» forstas hir
nimligen en 6kad anvindning av den neutrala, begripliga och korrekta stan-
dardsvenskan. Denna typ av anpassning knyts starkt till YRKE OCH ARBETSLIV
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(ex. 13) som i sin tur dr nira kopplat till ekvivalensen SPRAKLIG FOREBILD,
sdrskilt i rollen som lédrare eller foreskolepedagog (ex. 14 och 15). Anpassning
enbart mot standardsvenska knyts ocksa till OFFICIELLA SITUATIONER (eX. 16)
och MASSMEDIER (ex. 17). Vidare ndmns sérskilt tva grupper av samtalspart-
ner, ndmligen NYA BEKANTSKAPER (eX. 18) och SVERIGESVENSKAR (ex. 19).

(13) Arbetsspraket dr hogsvenska
(14) forega med gott exempel for elever och studerande pa jobbet

(15) Pa mitt jobb pa daghem maéste jag forsoka anvinda korrekt svenska o
ge barnen ritta ord.

(16) Vid officiella tillfdllen (t.ex. arbetsintervju) sa pratar jag standard-
svenska helt och hallet.

(17) Iradio haller jag mig till mera korrekt finlandssvenska

(18) i samtal med okédnda ménniskor, t.ex ringa och boka tid till tandl&-
kare [talar jag standardsvenska]

(19) Pa arbetet, om jag har svenska kunder, pratar jag standardsvenska

Har &r det virt att papeka att d@ven om den hir undersokningen utgar fran
personer som flyttat fran Ekenés, kan man rimligtvis anta att en liknande
anpassning enligt yrkesroll, situation och samtalspartner ocksa kan identifi-
eras hos bofasta Ekendsbor. Anpassning mot standard kan emellertid ocksa
ekvivaleras med en viss ort eller region, som ABO (ex. 20) eller ALAND (ex.
21) vilket lyfter fram den utflyttades specifika perspektiv.

(20) [undvek dialekt] da jag hir i abo skulle fa service pa svenska

(21) Jag undviker ord som t.ex kommer fran finska (»kiva» t.ex). Hir var
jag bor [Aland] forstir man inte vad jag séger di.

Den flerdimensionella anpassningsdiskursen utgar for sin del fran en mer
komplex forstaelse av anpassningen efter flytten. Ocksa hir ingar anpassning
i betydelsen av att enligt behov och situation rora sig mot standardsvenska,
enligt samma monster som i den endimensionella anpassningsdiskursen. Men
anpassning kan lika vil hidr ocksa handla om ett 6kat bruk av vistnyldndska
sprakdrag. I sillsynta fall kan anpassningen dessutom inkludera en dialekt
som talas pa den nya bostadsorten (jfr Collin 2022).

Nér anpassning i den flerdimensionella anpassningsdiskursen ekvivaleras
med VASTNYLANDSKA, aktiveras de betydelser hos vistnyldndska som etable-
ras inom den positivt viarderande diskursen om véstnyldndska som presentera-
des ovan, inte minst sa att viastnyldandska knyts till HEMBYGD. Vistnyldndska
ekvivaleras har mycket tydligt med orten EKENAS och dess invanare (ex. 22
och 23) som en utflyttad kan 6nska fortydliga sin koppling till (ex. 24 och 25).
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(22) Anvinder betydligt mera dialektala uttryck nér jag umgés med sléakt
och vinner i Ekenis

(23) Jag talar mera dialektalt med personer fran Ekenés oberoende var vi
befinner oss.

(24) Vanligtvis i service samanhang, for att visa att jag egentligen dr fran
orten.

(25) Anvinder dialekt med sldktingar, for att inte anses forndm.

Det sista exemplet ovan (ex. 25) antyder att anpassning mot vistnyldndska
kan knytas till en negativt virderande forstaelse av standardsvenska. Nega-
tiva utsagor om standardvarieteten forekommer i ovrigt inte i enkédtmateria-
let, men hir ser vi alltsd att standardsvenska dven kan ekvivaleras med den
negativa egenskapen FORNAMHET.

Den negativt viarderande diskursen om vistnyldndska blir fr sin del aktive-
rad i den flerdimensionella anpassningsdiskursen nér anpassning ekvivaleras
med vistnyldandska som nagot l6jevickande eller komiskt (ex. 26 och 27).

(26) ibland med barnen pa skdmt

(27) ibland brukar jag »pa skoj» roa dem med vistnyldandska fraser nir vi
kor 6ver Osterbybron.

Endimensionell och flerdimensionell diskurs om anpassning knyter alltsa
anpassningen till de sprakliga varieteter som huvudsakligen aktualiseras
bland de utflyttade Ekenédsborna och till olika betydelser som etableras om
dem. I foljande avsnitt diskuteras betydelser som tillskrivs anpassning ur
ett annat perspektiv, vilket ytterligare fordjupar bilden av hur anpassning
forstas.

4.3. Diskurs om anpassning som handling och diskurs om
anpassning som smitta

Den andra typen av diskurser om anpassning ligger fokus pa huruvida
anpassning ekvivaleras med medveten HANDLING, kanske som foljd av yttre
krav, eller beskrivs som nagot omedvetet och automatiskt, diar miljo eller
samtalspartner s att siga »smittar» av sig.

Nir anpassning ekvivaleras med HANDLING sker detta i form av uttryck
som antyder ett medvetet agerande och en anstringning fran talarens sida.
Denna betydelse etableras i fraga om anpassning savil mot standardfinlands-
svenska (ex. 28-35) som mot vistnyldndska (ex. 36 och 37). Anpassning
som HANDLING uttrycks antingen som ett avstandstagande fran en varietet
med formuleringar som »slipa bort», »medvetet lamna» och »undvika» eller
som ett bemddande om ett visst sitt att tala genom uttryck som »ména om»,
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»halla sig till» och »lyfta fram» (de aktuella partierna &r kursiverade av mig
i foljande exempel).

(28) Jag undervisar i modersmal och litteratur [...] sd jag har med aren
medvetet slipat bort vissa dialektala drag, t.ex. tri och si.

(29) Har medvetet liimnat dialekten for att tala »standard finlandssvenska»
och undvika aldndska uttryck

(30) Jag bearbetade aktivt bort dialekt nir jag borjade gymnasiet som 16
aring i Helsingfors

(31) Eftersom jag ir larare har jag mdnat om att vara en god forebild och
anvint korrekt sprak.

(32) I yrkeslivet bemddade jag mej om ett mojligast gott sprak som
barntradgardslérare

(33) Iradio hdller jag mig till mera korrekt finlandssvenska

(34) Jag undviker dem da jag talar med personer som talar t.ex. sverige-
svenska eller norska och inte dr vana vid dessa drag.

(35) Arnoggrann med spriket for att mina barn ska fi en korrekt svenska

(36) Jag har dock fortfarande kontakt med manga vistnyldanningar och
upprdtthdller 1 viss man (girna) den dialekten.

(37) For att lyfta fram den vistnylindska pabran

Anpassningen mot standardfinlandssvenska som handling kan ocksé ekviva-
leras med KRAV dér det inte bara handlar om talarens egen vilja utan ocksa
om yttre patryckning, eller &tminstone en upplevd sadan (ex. 38—40).

(38) Som ladrare ar det ett krav att tala korrekt.
(39) Arbetsplatsens pedagogik forutsitter ett gott sprak/hdgsvenska

(40) Arbetslivet (inom utbildningsforvaltning) har krivt ett korrekt sprak
och med det likadant prat overallt.

Ovan presenterade diskurs om anpassning som handling eller rentav krav star
i motsatsforhallande till diskursen om anpassning som smitta. Hir ekviva-
leras anpassning med OMEDVETEN HANDELSE, det vill siga nagot som sker
utan anstringning, som en yttre paverkan pa sprakbruket utanfor talarens
kontroll. Ocksé i den hir diskursen kan anpassning avse savil standardfin-
landssvenska (ex. 41-46) som vistnylidndska (ex. 47-50). De formuleringar
genom vilka anpassning ekvivaleras med OMEDVETEN HANDELSE &r kursive-
rade av mig i exemplen.

(41) Abobor har egentligen ingen dialekt, och man blir nog omedvetet
padverkad av hur omgivningen pratar.
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(42) Man ldter sig paverkas av omkringliggande sprakbruk.

(43) Flytt fran Ekenis dndrade spraket, nir jag triffade min man dndra-
des det mera, dvs dialekten minskade.

(44) Har lite gatt av sig sjdlv, har inte bott i véstnyland pa 30 ar

(45) jag tror att mitt tal influerats framst av dialektala nyanser fran Huvud-
stadsregionen

(46) Min vistnylidndska dialekt har aldrig varit sa stark och under studie-
tiden forsvann den nistan helt.

(47) men pratar jag med slidkten i Snappertuna pa dom kommer det sa
naturligt

(48) Ar jag #r i ekenis kommer dialekten mera automatiskt fram.

(49) Ibland da jag tréiffar ndgon med vildigt stark vistnyldndsk dialekt
kan det hiinda att jag anpassar mitt tal och anvinder mera dialekt
sjdlv, men da sker det undermedvetet.

(50) Nir jag talar med Ekenisbor som talar dialekt faller jag i viss mdn in
i deras melodi o sitt att tala

Nir anpassning tillskrivs betydelsen av en omedveten kodglidning kan det
artikuleras som nagot som andra personer lagt marke till och papekat, snarare
in nagot som upplevts av talaren sjdlv (ex. 51 och 52).

(51) kommer spontant tinker inte pa det, arbetskamrater kan sédga att de
dir va vistnyldandska.

(52) Enligt barnen hér man en @ndring i sittet att tala nér jag pratar med
fordldrarna i telefon

I nagra fall kopplas anpassning som smitta ocksa till andra varieteter dn stan-
dardfinlandssvenska eller vistnyldndska, som man utan aktiv avsikt hirmar
eller blir influerad av (ex. 53 och 54).

(53) Jag ar vildigt kidnslig mot personen jag talar med, jag har en tendens
att »hdrma» deras dialekt (inte frivilligt). Talar jag med en rikssvensk
borjar jag lata likadan. Samma giller ocksa pa engelska, t.ex skillna-
den nir jag talar med en engelsman och en amerikan

(54) Har blivit influerad av speciellt mina arbetskamrater som dr hemma
runtomifran Osterbotten och pratar olika dialekter. Blir latt sa att
man borjar anvinda samma ord och uttryck som omgivningen.

Vid sidan av de tva konkurrerande diskurserna om anpassning som en aktiv
handling eller automatisk smitta som é&r rétt jamnstarka, kan dven en svagare
diskurs om anpassning som onddig eller irrelevant identifieras (ex. 55-58).
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(55) Jag tycker mig prata lika oberoende ort.
(56) Jag dr mig sjdlv o pratar pa som jag alltid har gjort
(57) Jag har alltid talat mera standardsvenska och mina véinner och partner

talar pa ganska samma sitt som jag. Darfor tror jag att min svenska
inte har fordndrats sd mycket.

(58) Jag har nistan hela mitt liv varit omringad av Ekenisbor, sa vist-
nyldndska dragen far inte bort sa snabbt.

Spréklig anpassning ér alltsa ett tecken som tillskrivs en mingd olika bety-
delser i materialet dir det knyts till olika forstaelser av sprakliga varieteter
och sjilva anpassningen som fenomen. De diskurser som trader fram ankny-
ter till tidigare beskrivningar av savil varieteterna som av foreteelsen sprak-
lig ackommodation 6verlag (se t.ex. Giles et al. 1991).

4.4. Urspungsbetonande diskurs och diskurs om vidgade vyer

I det sista diskursparet som analysen resulterat i lyfts blicken fran migran-
ternas sprakbruk och sprakliga anpassning till ett bredare perspektiv pa den
geografiska mobiliteten: dess orsaker, foljder och kinslor den framkallar.
Man kan hér skilja mellan vad jag kallar en ursprungsbetonande diskurs och
en diskurs om vidgade vyer.

Pa samma sétt som diskurserna om vistnyldndska utgor varandras motpo-
ler har utflyttarna ocksa motsatta sitt att tillskriva ursprungsstaden Ekenis
betydelse. I den urspungsbetonande diskursen ges Ekendis som nodalpunkt
positivt innehall genom ekvivalenserna MINNEN, NOSTALGI OCH BARNDOM,
TRYGGHET OCH LUGN, SOMMARSTAD och SVENSKA SPRAKET (ex. 59-65).

(59) Ekenis dr minnenas stad

(60) Visst kan jag ibland kénna mig nostalgisk dver ekenis och vissa plat-
ser dér

(61) Ekenis dr och forblir min barndomsstad
(62) Fint komma till ekends fran kaos storstan
(63) Samhorigheten var unik...Ett tryggt samhille.

(64) Vill inte bo pa heltid i Ekenés men skulle gidrna ha en ldgenhet att
komma till under t.ex sommaren

(65) IEkenis far jag prata mitt modersmal och med det kan jag kidnna mig
siker, fri och som mig sjélv.

Ocksa hem/hemort fungerar som nodalpunkt i den ursprungsbetonande dis-
kursen. Hem eller hemort ekvivaleras da med EKENAS (ex. 66-68).
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(66) jag upplever fortfarande att jag hor hemma i Ekenis

(67) Jag aker fortfarande hem till Ekenis fastéin jag inte har ett hem dar.
Och det kommer jag nog alltid att gora.

(68) Jag dr fodd i Helsingfors och kinde ett visst utanforskap da jag bodde
i Ekenis. Trots det har jag altid betraktat mig som hemma i Ekends.

Diskursen om vidgade vyer, vars olika infallsvinklar avrundar analysen i den
hir artikeln, borjar skonjas niar Ekenés ges betydelsen av en ort som fatt 6kat
virde (ex. 69-71).

(69) Uppskattar mera Ekenés nu
(70) Ekenis har blivit mera kirt

(71) Har fatt en storre uppskattning for Ekenés som stad och insett att det
ar Ekends som alltid kommer vara, atminstone ett sorts, hem for mig.

Vidgade vyer-diskursen ger dock ocksa andra betydelser at bade nodalpunk-
terna Ekendis och hem/hemort. For Ekends del kan det handla om ett avstand-
stagande sd att staden knyts till ekvivalenser som star i motsatsférhallande till
de ovan beskrivna positivt laddade. Istéllet for TRYGGHET OCH LUGN ekviva-
leras Ekendis t.ex. med SMASTAD i en negativ bemirkelse; det skvallras och
halls koll och serviceutbudet #r begrinsat (ex. 72-74).

(72) Smastadsmentaliteten kdnns ibland jobbig, gillar inte att folk haller
koll pa me;j.

(73) Smastadskinslan och vetskapen om att folk skvallrar mycket gor det
omdgjligt [att flytta tillbakal].

(74) Eftersom jag trivs sd mycket bittre att bo i centrum av storre stader
med néra till all slags service har jag (och har aldrig haft) nigon 6ns-
kan att flytta tillbaka till Ekenis.

Ocksa en allmin negativitet knyts till Ekends och dess invanare (ex. 75).
Istéllet for eller vid sidan om en varmt nostalgisk betydelse kopplas Ekenis
ocksa ihop med olika former av tillbakagang, som kan gilla t.ex. det sven-
ska spraket eller samhillsfunktioner och ekonomiska framtidsutsikter (ex.
76-78).

(75) upplever att Ekenésbor har en vildigt negativ instillning och avund-
sjuka jimfort med tex Kimitobor

(76) pa grund av att antalet svensksprakiga har minskat sa [vill jag inte
flytta tillbaka]
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(77) Ekenis dr en doende stad som inte erbjuder nagonting férutom fin
natur for unga dventyrliga ménniskor

(78) Jag skulle kunna tidnka mig att bo i Ekends igen om det fanns arbets-
platser och bittre framtidsutsikt dér.

Hem eller hemort kan i vidgade vyer-diskursen ekvivaleras antingen med
bade Ekenis och den nuvarande bostadsorten (ex. 79 och 80) eller enbart
med den nuvarande orten (ex. 81 och 82). I det senare fallet kunde man
snarast tala om en avstandstagande diskurs, som sammanfaller med negativ
upplevelse av ursprungsorten.

(79) Det tog en tid att kinna mig hemma 1 Abo, och tinkte i borjan pa
Ekenis som »hemhemma», men nu tycker jag Abo och Ekenis ir
lika mycket hemma for mig.

(80) Jag har besokt min familj i Ekenis regelbundet, och har alltid tyckt
att det &r intressant att fundera pa vad jag menar da jag siger att jag
»far hem». For det mesta far jag hem at bada hallen; bade hem till
Ekenis och hem till Helsingfors. Jag tror att det mycket har att géra
med hur ldtt man har for att géra sig hemmastadd pa olika stillen, for
mig har det alltid varit ganska enkelt.

(81) Jag hor hemma dér jag nu bor. Dir har jag fatt forma mitt vuxna jag
utan forutfattade meningar

(82) Hor hemma nu i Abo, frimst for att allting verkar do bort i ekenés
och de flesta vinnerna har ocksa flyttat bort

Diskursen om vidgade vyer knyter ocksa an till sprakliga aspekter. Som
avrundning pa resultatredovisningen illustreras detta med exempel pa hur
betydelser som tillskrivs nodalpunkten finlandssvenska dialekter i manga fall
etablerar paralleller mellan flytten fran Ekenés och vidgade vyer i fraiga om
finlandssvenska regionala varieteter. Ur en spraklig synvinkel handlar geo-
grafisk mobilitet med andra ord inte enbart om att mer eller mindre medvetet
justera sitt sprakbruk i en eller annan riktning. Det handlar ocksa om att bli
uppmiérksam pa spraklig variation och sprakliga varieteter. Det breddade per-
spektivet kan neutralt 6ka kidnnedomen utan att desto mera paverka kinslor
eller instidllningar, men en flytt kan dven vicka intresse och 6ka uppskattnin-
gen for sprakliga varieteter (ex. 83-85).

(83) Min kidnnedom om finlandssvenska dialekter har 6kat 1 och med att
jag har lirt kdnna fler méanniskor fran olika delar av landet

(84) jag [har] ldrt mig uppfatta dialekt som en tillgang snarare @n nagon-
ting negativt.
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(85) Jag har blivit mer intresserad av sprakvariationer och tvasprakighet
av olika slag. I dag ser jag rikedomen i att kunna vélja variant, leka
med skillnader och anpassa sig till situationen.

For en vistnyldnning kan Osterbottniska dialekter och dsterbottningars dia-
lektanvindning upplevas sirskilt annorlunda och fascinerande och ddrmed
ekvivaleras positivt med MANGFALD och UNIKHET (ex. 86 och 87).

(86) Osterbotten har grymt mycket olika dialekter och blev forvanad over
mangfalden. Fore jag flyttade hit talade jag endast om »3sterbott-
niska» och nirpesiska.

(87) I och med mina universitetsstudier triffade jag dock manga oster-
bottningar, som med sin sjdklvklara dialektanvindning fick mig att
borja uppskatta dialekter igen som nagot som gor oss unika och som
ger oss en koppling till stillet som vi kommer fran.

Men den geografiska mobilitet kan ocksd innebidra en omforhandling av
den egna ursprungsvarietetens betydelse. Det hédr handlar vanligtvis om en
uppvirdering av vistnyldndskan (ex. 88 och 89), men likasé helt enkelt om
okad medvetenhet eller kinnedom om den (ex. 90 och 91), vilket i ndgon
enstaka utsaga formuleras som okad insikt om vistnyldndskans mindre till-
talande drag (ex. 92).

(88) Sen tycker jag just att min instéllning till Ekends dialekten blivit
bittre, den kidnns mysig och charmig!

(89) flytten har vil 6ppnat 6gonen for det fina d@ven i den egna dialekten

(90) blivit mera medveten om min egen dialekt da folk paoekat hur jag
sdger saker

(91) fatt mer kinnedom om olika dialekter, &ven min egen

(92) Har dven markt att vissa saker med dialekten later fult, som tex att
sitta »-ger» pa slutet eller att sidga »hovo» istillet for huvud etc.

Generellt kidnnetecknas dock forstaelsen av nodalpunkten finlandssvenska
dialekter inom diskursen om vidgade vyer av 6kad kédnnedom och mer posi-
tiv instéllning, dér dialekter ekvivaleras med TILLGANG, RIKEDOM och nagot
VACKERT snarare in fult.

5. Sammanfattande diskussion

Syftet med den diskursteoretiska analys som presenterats i den hir artikeln
var att pa djupet granska hurdana olika forstaelser av spraklig anpassning
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och regional hemkénsla som kan identifieras hos geografiskt mobila personer
med rotter i den véstnyldndska staden Ekends i Finland. Med utgéangspunkt i
tecknen vdstnyldndska, standardfinlandssvenska, anpassning, Ekends, hem/
hemort och finlandssvenska dialekter har en uppsittning diskurser inom
diskursordningen om sprakbruk och hemkénsla hos vistnyldndska interna
migranter konstruerats. Genom dem tydliggors hurdana betydelser som till-
skrivs tecknen och hurdan sa kallad diskursiv kamp som forsiggar om teck-
nens betydelse.

Analysen har visat att olika diskurser kimpar om att fixera betydelsen hos
alla andra tecken &n standardfinlandssvenska, som genomgéaende konstrue-
ras som den neutrala, begripliga och korrekta varieteten. Savil ursprungs-
varieteten vistnyldndska som anpassning mellan den och standardvariete-
ten tillskrivs olika betydelser, som utgor varandras motpoler. Vistnylidndska
kan ges en positivt alternativt negativt laddad betydelse, och den sprakliga
anpassningen artikuleras som endimensionellt standardriktad eller som mer
mangfacetterad och flerdimensionell. Genom olika uttryck etableras ocksa
motsatta betydelser av anpassning som antingen en medveten handling, ibland
rentav ett krav, eller som en smitta man far av miljon eller umgénget. Andra
finlandssvenska dialekter knyts sillan till anpassningsdiskurserna, men dére-
mot kan de bidra till vidgade perspektiv pa spraklig variation verlag eller en
uppdaterad forstaelse av den egna ursprungsvarieteten. Ockséa uppvixtorten
Ekenis och hem eller hemort upptrider som flytande signifikanter vars bety-
delse lases pa olika sitt i diskurser som antingen ldgger betoning pa ursprun-
get eller lyfter fram de vidgade vyer som blir foljden av en flytt — d&ven da den
sker inom det egna landet.

Intrycket som den parvisa jimforelsen av diskurserna ger dr att styrkefor-
hallandena mellan dem ar forhallandesvis jimna. De olika forstaelserna av
t.ex. véstnyldndska och Ekenis dédr virderingarna gar i motsatt rikning ter sig
jamnstarka. For anpassning kan en storre uppsattning artikulationer knytas
till den flerdimensionella anpassningsdiskursen, vilket ger den storre tyngd.
Men kring huruvida anpassning forstas som ett medvetet handlande eller en
automatisk smitta ter sig kampen mellan diskurserna pafallande jamn.

Analysen som redovisats i den hir artikeln nyanserar och kompletterar
resultat fran tidigare mer variationslingvistiskt inspirerade studier av andra del-
material fran enkidtundersokningen av upplevd sprakforandring hos utflyttade
Ekenisbor (Collin 2022, 2024). De tidigare studierna inriktade sig huvudsak-
ligen pa slutna enkitfragor med firdiga svarsalternativ och syftade till att
studera korrelationer mellan bakgrundsfaktorer och upplevd sprakforindring.
Diremot fick dppna enkitfragor med fordjupande fragor om instéllning till
olika sprakliga varieteter, tankar kring ackommodationsprocessen och regi-
onala hemkinslor mindre utrymme. Dessa har alltsa istéllet behandlats i den
hir artikeln, ur ett diskursteoretiskt perspektiv.

Valet av diskursteori som ramverk for analysen av de 6ppna enkiitfragorna
kan givetvis diskuteras. Det kan t.ex. verka mirkligt att beskriva betydel-

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svlm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.55025



30  Lotta Collin

ser och diskurser i ett enkédtmaterial utan att fasta vikt vid enkétdeltagarnas
bakgrundsfaktorer. Nir den teoretisk-metodiska ramen utvirderas bor detta
emellertid ske i forhallande till savil undersokningens forskningsfragor som
det studerade materialets beskaffenhet. Hela den studie av spraklig anpass-
ning hos utflyttade Ekendsbor som den hir artikeln anknyter till utgar fran
ett folkdialektologiskt perspektiv (Preston 1999). Materialet handlar alltsa
genomgaende om rapporterat sprakbruk och upplevelser av sprakforindring,
sd som dessa framstillts som svar pa fragor i en skriftlig webbenkit. Inga
ansprak gors ddrmed pa att beskriva hur de utflyttade Ekenidsborna verkligen
talar. Pa likartat sitt syftar analysen i foreliggande artikel inte till att aterspe-
gla »verkligheten» i termer av hur méanga eller exakt vem i den undersokta
gruppen som har en viss erfarenhet av eller syn pa nagot. Det dr med andra
ord snarare hur den aktuella gruppen 6verlag talar om olika fenomen, dvs.
utsagorna, som dr det primidra studieobjektet, inte hur vanliga dessa sitt att
tala dr eller vilka bakgrundsfaktorer som korrelerar med en viss typ av utsaga
(jfr Winther Jgrgensen & Phillips 2000 s. 28, Wreder 2007 s. 44).

Jag uppfattar vidare att ett diskursteoretiskt perspektiv kan komplettera
andra infallsvinklar och fungera som ett alternativt tillvigagangssiitt, inte
minst ndr man arbetar med material som uppvisar stor inbordes variation.
Materialet for den hir undersokningen bestod av 398 till sin utformning myc-
ket varierande enkétsvar. Med diskursteori som inramning var det mojligt att
beskriva Overgripande tendenser i den spretiga materialmassan utan behov av
att koppla enskilda svar till vare sig en viss enkétfraga eller vissa enkétdeltag-
are. Varken forekomsten av motstridiga diskurser hos en och samma individ
eller det faktum att vissa av enkitfragorna endast besvarats av en brakdel av
deltagarna vallade problem.

En problematisk aspekt hos diskursteoretiska analyser ligger ddiremot, som
hos ménga andra kvalitativa analyser, i forskarens roll. Aven om de exempel
som askadliggor hur tecken ges betydelse i materialet #r enkétdeltagarnas
egna ord och formuleringar, dr det forskaren som viljer exempel och som
gor tolkningar av hur betydelse skapas och vilka diskurser som formas. Ana-
lysen som presenteras i den hér artikeln dr salunda baserad pa mitt specifika
forskarperspektiv och pa de betydelser som jag uppfattat i materialet. En
annan forskare hade kanske gjort andra tolkningar (jfr Wreder 2007 s. 38).
Till min forskarroll hor i det hir sammanhanget dessutom att jag sjélv tillhor
gruppen fore detta Ekenédsbor som flyttat till ndgon annan ort i Finland. Det &r
mojligt att detta fordjupar min forstaelse av materialet, men det finns ocksa en
risk att min forforstaelse paverkar de tolkningar och slutsatser jag gor.

Att en diskursteoretisk diskursanalys inte kopplar ihop utsagor med
enskilda individer innebir inte att den sociala eller vetenskapliga kontexten
fornekas eller uppfattas som irrelevant (jfr Winther Jgrgensen & Phillips 2000
s. 160 f., Bergstrom & Ekstrom 2018 s. 257). Ocksa resultat av en diskurs-
teoretisk analys kan saledes, med beaktande av analysens karaktir, disku-
teras i ljuset av andra forskningsresultat. Avslutningsvis visar jag darfor pa
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beroringspunkter mellan de diskurser som belysts i den hir undersdkningen
av utflyttade Ekenésbor och resultat fran tidigare forskning fran andra interna
migrationskontexter.

Eftersom annan sprakvetenskaplig forskning om finlandssvensk intern
migration 4n sa linge saknas, later sig inga konkreta jamforelser pa den punk-
ten goras. Att de utflyttade Ekenédsborna i stora drag foljer liknande monster
som t.ex. internt mobila finsksprakiga finldndare, sverigesvenskar, norrmin
och danskar noterades ddremot i Collin 2024. Det hir betyder att motsvarig-
heter till endimensionell och flerdimensionell anpassningsdiskurs och diskurs
om anpassning som handling respektive diskurs om anpassning som smitta
rimligtvis kan iakttas ocksa i andra kontexter (t.ex. Nuolijdrvi 1986, Anders-
son & Thelander 1994, Omdal 1994, Makkonen 2005, Monka 2013), dven om
diskurserna da kan ha andra nodalpunkter och ekvivalenser.

Ocksa resultat som motsvarar den ursprungsbetonande diskursen och dis-
kursen om vidgade vyer férekommer i andra studier av geografisk mobilitet.
Exempelvis kan diskursen om vidgade vyer sammanliknas med begreppet
mental mobilitet (t.ex. Monka 2013), som anvinds for att beskriva individer
som inte dr sa starkt knuta till en viss ort och dirfor dr mer flyttbendgna dn
andra.

Vidare illustrerar den uppskattande respektive nedvirderande diskursen
om vistnyldndska for sin del sadant som ocksa tidigare forskning om vist-
nyldndsk dialekt pekat pa (Nyholm 1995 s. 37, Ivars 2015 s. 38). Riktigt farsk
forskning om bofasta talares instillning till védstnyldndska saknas emellertid,
men den tydliga tudelningen aktualiseras t.ex. ocksa hos Lofstrom 2022 som
studerar vistnyldnningar som emigrerat till Sverige. Lofstroms (2022) studie
ir overlag intressant att dra paralleller till eftersom informanterna ocksé dar
ar vistnyldnningar, om dn utflyttade till ett annat land (men inom samma
sprakomrade). I sin granskning av sprakfordndring hos elva véstnyldnnin-
gar bosatta i Stockholm ser Lofstrom stora skillnader mellan individerna i
fraga om faktorer som kan sammanliknas med savil den ursprungsbetonande
respektive vidgade vyer-diskursen som den uppskattande respektive nedvir-
derande diskursen om véstnyldndska. Ocksa den sprakliga anpassningens
form varierar mellan informanterna i Stockholm, men pa den hir punkten
kan emellertid skillnader i jimforelse med de internt mobila Ekenisborna
anas. Det verkar ndmligen som att diskursen om anpassning som handling
dominerar over diskursen om anpassning som smitta hos vistnyldnningarna
i Stockholm. Samtliga rapporterar att de aktivt anpassat sitt sprak i Sverige.
Detta sker da huvudsakligen i form av anvidndning av standardfinlandssven-
ska, med fokus pa undvikande av finlandismer som kan orsaka missforstand.
Endast i begrinsad utstrdckning framstills anpassningen som en omedveten
smitta av sverigesvenskan.

De diskurser som framtréider i materialet fran enkdtundersokningen riktad
till Ekenisbor som flyttat inom Finland ska med andra ord inte uppfattas som
helt unika. Det &r inte heller meningen att en diskursanalys nodvéndigtvis ska
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avsloja tidigare helt okénda diskurser. Snarare dr podngen att genom analy-
ser av olika material visa pa hur liknande diskurser artikuleras, kanske med
olika nodalpunkter och ekvivalenser, i olika sammanhang. Férhoppningsvis
kan de diskurser som presenterats i den hér artikeln saledes inspirera till och
nyanseras i kommande forskning. Det finns utan tvekan utrymme for mer
sprakvetenskaplig forskning om geografiskt mobila finlandssvenskar, inte
minst sddana som flyttat inom landet, och detta bade ur mer traditionellt dia-
lektologiska perspektiv och ur mer okonventionellt diskursanalytiska.
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Ovansiljanmaélens syntax och morfologi
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Abstract

In this paper, we investigate thirteen syntactic and two morphological features of the seven vernac-
ulars of Ovansiljan: the vernacular of Alvdalen, Vimhus, Mora, Sollersn, Orsa, Ore, and Venjan.
The study combines previous research with newly collected data from fieldwork and acceptability
studies conducted in 2010, 2024, and 2025, meaning the study offers the most comprehensive
comparative overview of Ovansiljan morphosyntax to date. The findings show that several varieties
preserve archaic syntactic properties such as verbal inflection in number and person, remnants of an
earlier three-case system, the possibility of V-to-I movement, and traces of stylistic fronting, while
also exhibiting syntactic innovations, such as subject doubling, negative concord, and extended use
of definite noun forms. At the same time, considerable variation and ongoing change is found in the
vernaculars, particularly among younger speakers. Although the vernacular of Alvdalen remains
the most thoroughly studied and is one of the structurally most conservative varieties, the study
demonstrates that it shares more similarities than differences with the other vernaculars. Thus,
the seven vernaculars may be viewed as forming a dialect continuum. By relating the findings to
theoretical models of syntax—morphology interaction (including the Rich Agreement Hypothesis
and the Split-IP hypothesis), the article refines previous assumptions about the relationship between
inflectional morphology and syntactic structure. The article offers both novel empirical evidence
and theoretical insight into a previously under-documented area of Scandinavian dialect syntax.

Keywords: the vernaculars of Ovansiljan, Scandinavian syntax, Scandinavian morphology,
morphology-driven syntax, split-IP hypothesis, rich agreement hypothesis, V-to-1 movement,
negative concord, morphological case, verbal morphology.
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1. Inledning

Denna artikel har som mal att teckna en bild av tretton syntaktiska och tva
morfologiska fenomen i dagens Ovansiljanméal. Ovansiljanmalen, som har
en sirskild position bland de nordiska dialekterna (Hallberg 2005 s. 1697),
4r — forutom Alvdalsmélet — mycket lite utforskade. Detta giller i synnerhet
syntaxen, som i alla Ovansiljanmél, med undantag for Alvdalsmalet, inte har
varit foremal for ndgra syntaktiska studier forrdn helt nyligen (se avsnitt 2
nedan). Visserligen foreligger en morfologisk (och pa vissa punkter dven syn-
taktisk) beskrivning av Ovansiljanmalen forfattad av Lars Levander (1925-
28 2), men denna beskrivning kan inte langre anses vara aktuell. I detta arbete
vill vi ddrfor ge en aktuell 6versikt 6ver Ovansiljanmélens struktur genom att
dels ge en sammanfattning av de syntaktiska studier som hittills gjorts om
Ovansiljanmalen, dels komplettera dessa studier med egna datainsamlingar
och sitta in sprakdata fran Ovansiljanmalen i ett teoretiskt perspektiv.'

Artikeln &r strukturerad som foljer: i avsnitt 2 ges en oversikt dver Ovan-
siljanmalen, deras karakteristiska drag, den senaste utvecklingen och anta-
let talare. I avsnitt 3 presenteras den syntaxteoretiska bakgrunden for denna
artikel och de syntaktiska och morfologiska fenomen som ér relevanta for
den. Datainsamlingsmetoden redovisas i avsnitt 4. En oversikt over syntak-
tiska och morfologiska data fran Ovansiljanmaélen, bade gamla och nya, ges
i avsnitt 5 medan avsnitt 6 innehaller en diskussion av dataunderlaget i ljuset
av syntaktisk teori. Avsnitt 7 dr en sammanfattning av artikeln.

2. Ovansiljanmalen

Med Ovansiljanmdlen avser vi hiar — i enlighet med svensk dialektolo-
gisk tradition — sju folkmal som talas i dstra delen av 6vre Dalarna, i och
omkring sjon Siljan, i och omkring féljande stidder och byar (i alfabetisk ord-
ning): Mora (Moramaél), Ore och Furudal (Oremal), Orsa och Skattungbyn
(Orsamal), Sollerén (Solleromal), Venjan (Venjansmal), Vamhus (Vamhus-
mal) samt Alvdalen, Evertsberg, Asen och ungefir tjugo andra mindre byar

! Artikeln &r baserad pa Piotr Garbacz foredrag vid Symposium for svensk dialektologi, anord-
nat av Sillskapet for svensk dialektologi den 4 oktober 2024. Vi tackar deltagarna for givande
synpunkter pa presentationen och huvudredaktoren for Svenska landsmdl och svenskt folkliv,
Mathias Strandberg, som uppmuntrade oss att skicka in detta bidrag. Vidare vill vi rikta ett varmt
tack till vara informanter for deras ovérderliga hjélp med datainsamligen, till Universitetet i Oslo
som bekostat bada filtresorna 2024 och till Nordic Centre of Excellence in Microcomparative
Syntax (NORMS) vid UiT som bekostade filtresan 2010. Osten Dahl har mycket generost delat
med sig av sina egeninsamlade data pa utvidgad anvindning av bestimdhet i Ovansiljan — vi
tackar honom hjértligt for det! Vi tackar dven tvd anonyma granskare som har gett oss virdefulla
synpunkter och genomgatt texten noggrannt. Slutligen vill vi rikta ett sirskilt tack till Stefan
Jacobsson som genomgitt hela manuset och bidragit med en stor miangd visentliga kommentarer
och forbittringsforslag.
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Karta 1. Dalmalens geografiska distribution (efter Garbacz 2019 s. 201).

(Alvdalsmal, ofta kallat cilvdalska). Ovansiljanméalens geografiska utbred-
ning visas pa karta 1.

Dessa mal avviker betydligt fran de flesta andra nordiska varieteter och
representerar en unik blandning av a ena sidan mycket arkaiska drag (t.ex.
gammal fonemisk nasalitet, tre stavelseldngder, rester av kasusbdjning,
verbbdjning i person och numerus, rester av stilistisk framflyttning (kilkon-
struktion) och mdjlighet till fa-ordf6ljd i flera bisatstyper) och & andra sidan
sédllsynta novationer (t.ex. dubbelt subjekt, negationsharmoni, referentiella
nollsubjekt samt sirskilda verbbojningsutvecklingar).?

Vi behandlar hiar Ovansiljanmalen som sju separata varieteter, utan att ta
stdllning till om de bor klassificeras som sju separata dialekter av svenska eller
som sju separata sprak, eller om vissa av dem bor anses vara svenska dialekter
medan andra bor anses vara sjilvstindiga sprik. Nir det giller Alvdalsméalet
har det vid flera tillfdllen argumenterats for att det bor tillerkidnnas spraksta-
tus. John Helgander (2016) diskuterar grundligt denna fragestillning. For
de 6vriga malen har oss veterligen liknande krav inte framforts, men det har
framlagts forslag om att alla Ovansiljanmalen tillsammantagna, dalska som
de kallas i Ovansiljan, skulle fa sprakstatus. Inom Ovansiljanmélen framstér

2 Mirk att inte alla ovannimnda drag forekommer i samtliga Ovansiljanmal.
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Alvdalsmalet, Vamhusmaélet, Moramalet, Solleromaélet och Orsamélet som
nirmast besliktade med varandra (i synnerhet giller detta Alvdalsmélet och
Véamhusmalet), medan Oremalet och Venjansmalet kan beskrivas som grup-
pens tva mest perifera varieteter. Huruvida Ovansiljanmalen bor uppfattas
som ett eller flera spraksystem #r i hog grad beroende av vilket (politiskt)
perspektiv man anldgger. En fordjupad diskussion av denna fraga faller dock
utanfor ramen for denna studie.

Ovansiljanmalen har utvecklats fran ett hypotetiskt forstadium, kallat forn-
dalska, som har antagits vara en fornostnordisk varietet, troligen med vist-
nordiska inslag (Levander 1925 s. 44 f.). Dagens Ovansiljanmal kan sdgas
ligga i grainsomradet mellan det 6stnordiska och det vistnordiska. Lars Levan-
der (1925 s. 37 ft.) visar, med stdd i sprakdata, att vissa sdrdrag for dalmalen
redan forekom pa 1200-talet, sasom visas av diftongeringen av vokaler i vissa
latinska lanord (Moramal krgjna ‘krona’, Orsamal krajna ‘krona’, ildre Alv-
dalsmal kraunggen ‘krona’ av lat. corona; ildre Alvdalsmal prgim ‘runstav’
av lat. primus, dldre Alvdalsmal Katrgj ‘Katarina’ av lat. Catharina). I nyare
forskning (Schalin 2018, s. 50 ff.) har man hivdat att dalmélen borjade skilja
ut sig fran 6vriga nordiska varieteter redan under sen urnordisk tid (fran ca
550 e.Kr.).? Nir Ovansiljanmélen borjar beskrivas inom ramen for modern
sprakvetenskap pa 1800-talet (fran och med Carl Séve 1852; vi bortser hir
fran tidigare beskrivningar, se Garbacz 2010, s. 30 for en 6versikt), kan de
sidgas vara bade fullt utbildade och uppvisa siardrag som gor att flera varieteter
kan urskiljas. Visserligen skriver Sdve (1852 s. 282) bara om fem Ovansiljan-
mal (i alfabetisk ordning): Moramal, Orsamal, Solleromal, Venjansmal och
Alvdalsmal. Fram till borjan av 1900-talet klassificerades nimligen VAmhus-
malet som en del av Alvdalsmélet och det var forst Levander (1909a s. 4) som
argumenterade for att Vamhusmalet bor klassas som ett separat mal. Oremalet
rdknades i sin tur fram till borjan av 1900-talet som en del av nedansiljanma-
len, en uppfattning som forst dndrades med Boéthius (1907 s. 73) som dock
menade att Oremalet borde ses som en variant av Moramalet.

I Ovansiljanmalen finner man karakteristiska drag pa alla sprakliga nivaer:
fonologi, morfologi, syntax och lexikon. Bland de karakteristiska dragen inom
fonologin kan néamnas bl.a. generellt bortfall av initialt /h/ framfor vokal,
genomford diftongering av gamla langa vokaler och kortstavighet i flera av
mélen (i Moramal, Vimhusmal, Alvdalsmal samt i Orsamal i Skattungbyn
enligt Levander 1925).

Enligt Stefan Jacobsson (muntl.) dr kortstavigheten @nnu vél bevarad
atminstone i Alvdalsmélet, Vimhusmalet och delar av Moramaélet (framst,
om #n inte bara, i Bonis). Overlinga stavelser finns idag huvudsakligen i
Alvdalsmalet och hos vissa ildre talare av Sollerdmélet (Alvdalsmal grq’lla
['gra:l:a] ‘helt’, dldre Solleromal fettvdtt ['fertivo:t:] ‘buljong’), men de har
till viss del ocksa funnits i Oremalet, Moramalet, Venjansmalet och Vamhus-

3 Tack till Stefan Jacobsson som gjorde oss uppméirksamma pa detta.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.54605



Ovansiljanmdlens syntax och morfologi 39

malet (Stefan Jacobsson muntl.). Villkorlig apokope i langstaviga ordfor-
mer férekommer idag huvudsakligen i Alvdalsmélet;* den var mer spridd pa
Levanders tid (dock inte i Ore, Orsa och Vamhus, jfr Levander 1925 s. 225).
Villkorlig apokope i bade kort- och langstaviga finita och infinita verbformer
forekommer idag ocksa i Vamhus, Ore och Orsa (Stefan Jacobsson muntl.).
Ovillkorlig (permanent) apokope’ var pa Levanders tid allmén i hela Ovan-
siljan (med olika utbredning i ordforradet i olika socken- och bymal, Stefan
Jacobsson, muntl.), liksom dven fonematisk nasalitet, som numera huvudsak-
ligen finns i VAmhusmalet och Alvdalsmalet (Alvdalsmal wid [wiid] ‘vi’ ~
wid [wiid] ‘ved’). Inom morfologin karakteriseras flera av Ovansiljanméalen
av att de har behallit tregenussystemet, rester av kasusbojningen och (utom i
Venjansmaélet och i Oremaélet) verbbéjning i numerus och person. Syntaxen
kédnnetecknas av att en del dldre nordiska syntaktiska konstruktioner i viss
grad bevarats och att nya, sidregna syntaktiska monster utvecklats (se avsnitten
5.3-5.15 nedan). Ovansiljanmalens ordforrad innehaller ord som antingen
inte forekommer i andra delar av Norden eller som endast gor det i mycket
begrinsad utstrickning. Till dessa ord hor bl.a. Alvdalsmal anndyr ‘skidspar’,
Venjansmal, Vimhusmal annderja ‘skidspar’; Alvdalsmal brinde “ilg’, vistra
Moramél brindd ‘alg’; vistra Moramal, Venjansmal, Vamhusmal, Alvdalsmal
brdgad ‘rora (pd) sig’; Alvdalsmal krdyse ‘ansikte’; Moramél, Orsamél, Ven-
jansmal, Vaimhusmal, Alvdalsmal ludda ‘strampfot’, vistra Solleromal lddda
‘strumpfot’; Vimhusmél, Alvdalsmal luok ‘mindre vattensamling’, Moramal,
Oremal, Sollerémal, Venjansmal lok ‘mindre vattensamling’ (jfr Steensland
2006b).

Enligt Levander (1925 s. 3) fanns det omkring 90 000 personer som talade
nagot av dalmalen, det vill siga ett Ovansiljanmal, ett nedansiljanmal eller ett
mal fran 6vre Visterdalarna. Detta skulle innebéra att upp till nagra tiotusental
av dessa personer talade ett Ovansiljanmal pa 1920-talet. I dag talas Ovansil-
janmalen av hogst omkring 5600 personer, huvudsakligen édldre. Fordelning
av talare per mal presenteras i tabell 1 nedan.

Antalet yngre talare av Alvdalsmalet forefaller ha okat: ar 2007 fanns det
endast 50 Alvdalsmalstalare under 15 ar (Larsson et al. 2008). Idag uppskattar
man att det finns 170 talare som dr yngre dn 20 ar (Ulla Schiitt muntl.). Det bor
dock understrykas att dessa siffror dr uppskattningar som till stor del bygger
pa egenrapportering och att det inte dr fullstdndigt klart vilka definitioner av
talare av dlvdalska som har anvénts i nagon av dessa undersokningar.

Forutom att ha flest talare ar Alvdalsmélet dven det mest livskraftiga av
Ovansiljanmalen. Under de senaste artiondena har det varit foremal for omfat-
tande revitaliserings- och bevarandearbete. Det #r ocksa Alvdalsmalet som

4 Med villkorlig apokope menar vi bortfall av en dndelsevokal som inte #r nasalerad eller star
framf6r en konsonant och som inte heller omedelbart &tfoljs av paus.

5 Med ovillkorlig (permanent) apokope menar vi bortfall av en onasalerad vokal i absolut utljud,
varvid den kvarstaende ordformen upptrider med akut accent (och inte langre med den ursprung-
liga, grava accenten).
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Tabell 1. Uppskattat antal talare av Ovansiljanmalen.

Mal Antal talare  Kdlla for uppgifterna Kommentar
Oremal 30 Ringmar & Olan- Den minsta varie-
der (2020 s. 234), teten, endast zdldre

Ann-Christine Elings  talare.
Blomberg (muntl.)

Venjansmél 100 Karin Wennberg
(muntl.), Erik Abra-
hamsson (muntl.)

Solleromal ~ 250-300 Sylvia Mésan (muntl.)

Vamhusmal 350 Ringmar & Olander

(2020 s. 234), Erik
Abrahamsson (muntl.)

Orsamal 500 Ringmar & Olander Inklusive en
(2020 s. 234) varietet talad i
Skattungbyn.
Moramal 1300 Erik Abrahamsson Flest talare i
(muntl.) Nusnés (166),
Stranden (150),
Firnis (139).
Alvdalsmal 2500 Ulum Dalska (www. Den storsta varie-
ulumdalska.se/), Ulla teten, 170 talare
Schiitt (muntl.) under 20 ar.

historiskt sett fatt storst uppmérksamhet inom sprakvetenskapen sedan det
beskrevs av Noreen (1881 s. 7) som »den i allo intressantaste och forntrog-
naste formen av dalmalet». Idag 4r bilden dock mer nyanserad: sprakutveck-
lingen i omradet under de senaste 144 aren har medfort 6kad variation i fraga
om vilken varietet som #r sprakligt mest konservativ. Aven om Alvdalsmalet
1 storst utstrdckning bevarat de gamla nasalljuden, har det i flera fall forlorat
sirskilda ackusativformer av substantiv, vilka ddremot finns bevarade i bade
Vamhusmalet och Orsamalet. Orsamalet bevarar dessutom den éldre dativfor-
men i bestimd plural pa -uma (t.ex. Orsamal estuma ‘histarna.DAT’), som inte
lingre tycks forekomma i Alvdalsmalet (Alvdalsmél estum ‘histar(na).DAT,
dldre Alvdalsmal estume ~ estuma ‘histarna.pAT’). Forskningsintresset har
dven forskjutits fran att huvudsakligen fokusera pa det mest alderdomliga, till
att i hogre grad omfattas den sprakliga variationen i omradet och de pagaende
forandringsprocesserna. Icke desto mindre dr Ovansiljanmalen — férutom
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Tabell 2. Oversikt 6ver sprakvetenskapliga studier om Ovansiljanmal

Mal Viktigare arbeten

Alvdalsmal Save 1852; Noréen 1881, 1886; Levander 1909a, 1909b,
1920; Bjorklund 1956; Nystrom 1982, 2000; Hel-
gander 1996, 2004, 2005, 2016; Garbacz 2006, 2008,
2010, 2024; Garbacz & Johannessen 2015; Rosenkvist
2010, 2015a,b,c, 2018; Steensland 1994, 2000, 20064,
2015, 2021; Melerska 2011; Akerberg 2012; Asgrimur
Angantysson 2015; Bentzen et al. 2015; Svenonius
2015; Vangsnes 2015; Sapir & Lundgren 2024.

Moramél Ostnors byalag 1990.

Oremal Boéthius 1907; Tannerhagen 1913; Blomberg 2025

Orsamal Boéthius 1918; Hansson 1989; Olander 2002; Olander
& Eriksson 2004; Olander 2011; Ohlsén & Olander
2013.

Sollerémal Bjorklund 1994; Andersson & Danielsson 1999; Masan
2002.

Venjansmal Wennberg 2007.

Vamhusmal Ask 2000.

Oremal, Ringmar & Olander 2020 om kvarlevande ackusativfor-

Orsamal, mer i Oremalet, Orsamalet och Vamhusmalet;

Vamhusmal och  Jacobsen 2024 om kasussystemet i Orsamalet, Vamhus-

Alvdalsmal mélet och Alvdalsmalet;

Berntzen 2024 om negationsharmoni i Orsamalet, Vam-
husmélet och Alvdalsmalet.

Moramal, Kristoffersen 2010 om dndringar av stavelsestrukturen i
Orsamal, Sol- Moramalet, Orsamalet och Solleromélet
leromal

Samtliga Ovan- Levander 1925, 1928 — fonologi & morfologi;
siljanmal Nystrom 1995 — fonologi;
Garbacz 2019 — verbbdjning och syntaktiska fenomen;
Kristoffersen 2021 — fonologi;
0OD.

Alvdalsmalet — fortfarande mycket bristfilligt sprakvetenskapligt beskrivna
(Garbacz 2019 s. 202). Ett av syftena med denna artikel dr dérfor att bidra till
beskrivningen av syntaxen och morfologin i Ovansiljanmalen sasom de &r
idag. I tabell 2 ovan ger vi en versikt 6ver sprakvetenskapliga studier over
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samtliga Ovansiljanmal. Nir det giller Alvdalsmalet hinvisas lisaren ocksa
till tva grundligare dversikter: en i Garbacz 2010 (s. 50 ff.) och en i Sapir &
Lundgren 2024 (s. 6 ff).

3. Morfologi och syntax 1 forskningen om de nordiska
spraken

Den variant av Chomskys generativa grammatik som introducerades i bor-
jan av 1980-talet kallas princip- och parameterteorin (ett alternativt namn
ir GB-teorin efter den engelska bendmningen Government and Binding)
som presenterades i Chomsky 1981. Inom denna teori har man bl.a. forsokt
identifiera korrelationer mellan olika sprakliga fenomen, exempelvis mel-
lan morfologi och syntax. Princip- och parameterteorin har ocksa paverkat
vissa forskningsmiljoer inom nordisk sprakvetenskap sedan 1980-talet och
framdver. Ett av de arbeten som kom att bli mest inflytelserikt inom forsk-
ningen om sambandet mellan morfologi och syntax i de nordiska spraken dr
Holmberg & Platzack 1995. Forfattarna delar (s. 8) in de nordiska spraken i
tva grupper: fastlandsskandinaviska sprak, dvs. modern svenska, danska och
norska, samt 6nordiska sprak, dvs. modern isldndska, modern faroiska (dock
med vissa forbehall), fornnordiska och, virt att notera, Alvdalsmalet.® De
hivdar att de syntaktiska skillnaderna mellan dessa sprak kan hirledas ur tva
morfologiska parametrar: forekomsten av subjekt—verbkongruens i numerus
och person samt kasusbojning. Denna hypotes har testats och vidareutveck-
lats, och femton ar senare foreslog Anders Holmberg (2010a) en modifierad
version. I denna nyare modell korrelerar foljande syntaktiska konstruktioner
med forekomsten av verbbdjning i numerus och person: oblika subjekt, kil-
konstruktion, expletiva nollsubjekt, generiska nollsubjekt, formella subjekt
vid transitiva verb (s.k. transitiva expletiver) samt postponering av tunga sub-
jekt. Till skillnad fréan tidigare arbeten riknar Holmberg (2010a s. 13 f.) inte
lingre med att fenomen sasom V till I-flyttning’ eller inbdddade fragesatser
utan resumptivt som korrelerar med verbbdjning i numerus och person. Han
menar inte heller att nagra syntaktiska egenskaper kan kopplas till férekom-
sten av morfologiskt kasus. Ocksa listan over sprak som klassificeras som
onordiska har i Holmbergs (2010a) modell forkortats: den omfattar endast

=

Beteckningen »onordiska sprak» (eng. Insular Scandinavian, férkortat 1Sc.) &r egentligen lite
missvisande, da den inte primirt baseras pa den geografiska placeringen av de aktuella spra-
ken, utan pa sprakens morfologiska struktur: »The I[nsular]Sc[andinavian] languages are typical
representatives of so-called synthetic languages, having a fairly rich system of agreement mor-
phology as well as case morphology. In comparison, the M[ainland] Sc[andinavian] languages
are more analytic: [...]» (Holmberg & Platzack 1995 s. 8).

-

Med V till I-flyttning menar vi i denna artikel fa-ordf6ljden i alla subjektsinitiala bisatser, utom i
att-satser som dr underordnade hdavdande och semi-faktiva predikat.
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islindska och inkluderar inte lingre firdiska, fornnordiska eller Alvdals-
malet. For Alvdalsmalets del menar for évrigt Holmberg (2010a s. 13) fol-
jande:

[...]11 get the impression that, with regard to the parameter discussed in this paper,
Oevdalian is a MSc language but with some archaic features (case morphology,
vestiges of verb agreement, verb raising) and some new features (pro-drop of 1PL
and 2PL pronouns).

Ett annat inflytelserikt arbete om nordiska sprak dir syntax och morfologi
kopplats samman &r en artikel av Bobaljik & Hoskuldur Prdinsson 1998. For-
fattarna argumenterar for att sprak med ett verbbojningssystem dir @ndelser
for tempus och kongruens ér tydligt atskilda uppvisar sa kallad Splir-IP, det
vill sdga att deras I-domén (som ungefir motsvarar mittfiltet i satsschemat)
ar utvidgad. Detta medfor att spraken tillater transitiva expletiver, egentliga
subjekt i den kanoniska subjektpositionen och objektsskifte av nominalfras-
objekt samt att de kridver V till I-flyttning (Bobaljik & Hoskuldur Prdinsson
1998 s. 67).

Sjdlva hypotesen att verbbojning i numerus och person korrelerar med V
till I-flyttning géar under namnet The Rich Agreement Hypothesis, och den
formulerades som en absolut korrelation av Rohrbacher (1999 s. 138):

Agreement is a referential category with lexically listed affixes (projecting AgrP
in syntax and triggering overt verb movement) in exactly those languages where
regular subject-verb agreement minimally distinctively marks the referential agre-
ement features such that in at least one number of one tense, the person features
[1ST] and [2ND] are distinctively marked.

Efter att flera studier hade visat att den tvasidiga korrelationen mellan ver-
bflyttning till I och »rik» verbmorfologi kan vara svar att forsvara, foreslog
Jonathan Bobaljik (2002 s. 132) en enkelriktad version av samma hypotes:
»If a language has rich inflection then it has verb movement to Infl.» Denna
formulering fangar bl.a. in data fran flera nordiska dialekter som uppvisar
nagon grad av verbflyttning utan att samtidigt ha verbbojning i person och
numerus, sdsom vissa nordnorska varieteter (Bentzen 2007). Data fran Alv-
dalsmaélet, presenterade i Garbacz 2010, samt data fran andra Ovansiljanmal
1 Garbacz 2019, visar emellertid att dven varieteter som uppvisar verbbojning
i person och numerus antingen kan sakna obligatorisk V till I-flyttning eller
sakna V till I-flyttning 6verhuvudtaget. Denna konklusion var problematisk
for forfaktarna av hypotesen och foljaktligen gjorde Koeneman & Zeijlstra
(2014 s. 579 ft.) ett forsok att ridda The Rich Agreement Hypothesis 1 motet
med data frin Alvdalsmalet genom att anta att malet har en extra adverbial-
position i mittfiltet som gor att verbflyttning till I inte blir synlig. De lade
dock inte fram nagot oberoende stdd for att anta en sddan position, varfor det
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forslag de liagger fram framstar som ad hoc; se kritiken av forslaget i Gar-
bacz 2019 (s. 217). Tvica (2017) konstaterar efter att ha analyserat 24 sprak
fran vitt skilda sprakfamiljer att inga data fran de undersokta spraken kunde
falsifiera The Rich Agreement Hypothesis. Visserligen var det sex sprak dar
hypotesen inte kunde testas och inget av de testade spraken var ett germanskt
eller ett indoeuropeiskt sprak.

Flera andra syntaktiska fenomen har fatt mycket uppmirksamhet i den
nordiska syntaxlitteraturen, nagra av dem ytterst séllsynta (t.ex. dubbelt sub-
jekt), andra ovanliga (t.ex. negationsharmoni) och ytterligare nagra timligen
vanliga (t.ex. utvidgad anvindning av bestdmd form), utan att de for den delen
kopplats till nagra specifika morfologiska foreteelser.

I denna artikel presenterar vi sprakliga data fran Ovansiljanmélen med
avseende pa fenomen som vi uppfattar som centrala i den dialektsyntaktiska
litteraturen over tid:

(i) Kasusbojning

(i) Verbbojning i person och numerus

(ii1) V till I-flyttning, dvs. fa-ordfoljden i alla subjektsinitiala bisatser,
utom 1 att-satser som dr underordnade hidvdande och semi-faktiva
predikat med huvudsatsprosodi

(iv) Icke-referentiella nollsubjekt, dvs. frinvaro av det formella det i
presenteringskonstruktioner eller i satser med s kallade vidderverb
(t.ex. regna, snoa, bldsa)

(v) Referentiella nollsubjekt, dvs. utelamning av subjekt uttryckt
genom personligt pronomen fran flera positioner dn endast funda-
mentet

(vi) Generiska nollsubjekt, dvs. franvaro av det generiska subjektet (sv.
man, Ovansiljanmal an)

(vii) Dubbelt subjekt, dvs. upprepning av ett subjekt i fundamentet med
ett pronominellt subjekt pa subjektets kanoniska plats

(viii) Oblika subjekt, dvs. subjekt till sa kallade upplevarverb (Falks
1997 term) som stér i annat kasus 4n nominativ

(ix) Stilistisk framflyttning (kilkonstruktion), dvs. placering av (typ-
iskt korta) syntaktiska led mellan bisatsinledare och finit verb i
bisatser utan synligt subjekt

(x) Placering av egentliga subjekt pa subjektsplatsen i expletiva
konstruktioner

(xi) Placering av tunga subjekt pa objektets plats

(xii) Transitiva expletiver, dvs. anvindning av formellt det i satser med
transitiva verb
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(xiii) Objektsskifte av nominalfrasobjekt, dvs. placering av nominal-
frasobjekt fore negationen i subjektsinitiala satser med ett presens-
eller preteritumbdjt huvudverb

(xiv) Negationsharmoni, dvs. forekomst av tva eller flera negativa ele-
ment i samma sats som tillsammans uttrycker en semantisk negation

(xv) Utvidgad anvindning av bestamdhet, dvs. bruk av substantivets
bestdmda form i kontexter dir rikssvenskan anvinder naken form.

4. Dataunderlaget

Denna artikels empiriska bas utgors dels av data fran Ovansiljanmalen som
foreligger i form av publicerade vetenskapliga arbeten, dels av data som for-
fattarna samlat in sjdlva under olika filtarbeten i regionen eller som vi fatt
ta del av. Vi har valt att anvinda oss av alla tillgidngliga data for att kunna
ge ldsaren en sa komplett bild av Ovansiljanmalens syntaktiska och morfo-
logiska struktur som mojligt (och dess utveckling over tid dér det har varit
mojligt). Forfattarnas egeninsamlade data kan delas in i tre undergupper: (i)
data insamlade av Piotr Garbacz under ett filtarbete 2010, (i) data insamlade
av samtliga forfattare under tva filtarbeten ar 2024 och (iii) kompletterande
data insamlade av Piotr Garbacz pa distans fran informanter i Ovansiljan
under varen 2025. Nedan redogdr vi for hur materialet har samlats in.

4.1. Syntaxdata redovisade 1 tidigare forskning
Bland Ovansiljanmélen ir det Alvdalsmélets syntax som hittills har under-
sokts mest ingdende. Flera av de relevanta morfologiska och syntaktiska
fenomen som star i fokus for denna studie har behandlats i tidigare forskning
om ilvdalska, och dessa presenteras i tabell 3 nedan. Syntaktiska och mor-
fologiska fenomen i de 6vriga Ovansiljanmalen presenteras i tabell 4 nedan.
Bland de arbeten som némns i tabell 3 och 4 utmérker Berntzen 2024 och
Jacobsen 2024 sig som fordjupade studier av negationsharmoni respektive
kasus i tre Ovansiljanmal (Orsamalet, Vimhusmalet och Alvdalsmalet). Ring-
mar & Olander 2020 fokuserar pa forekomsten av kvarlevande ackusativfor-
mer i Oremalet, Orsamalet och Vamhusmalet. Dahl 2015 ger en bred 6versikt
over olika typer av utvidgad bestimdhet i de nordiska spraken, inklusive i
Ovansiljanmalen, med datamaterial hamtat huvudsakligen frin Moramalet,
Orsamélet, Solleromalet och Alvdalsmalet. Garbacz 2019 utgér ett teoretiskt
bidrag dér data fran Ovansiljanméalen anvénds for att prova tva hypoteser om
sambandet mellan morfologi och syntax.
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Tabell 3. Morfologiska och syntaktiska fenomen i Alvdalsmélet behandlade
i tidigare forskning.

Fenomen Referenser

Kasus Levander 1909a, 1928; Akerberg 1957; Hel-
gander 2004 s. 27 ff., 2005 s. 20 ff.; Svenonius
2015; Steensland 2015; Jacobsen 2024

Verbbojning i numerus  Levander 1909a, 1928; Asgrimur Angantysson

och person 2015; Garbacz 2010, 2019

V till I-flyttning Levander 1909a s. 124; Garbacz 2006, 2010,
2015, 2019; Asgrimur Angantysson 2015;
Rosenkvist 2015¢

Icke-referentiella Garbacz 2010 s. 68 f. och s. 193, 2019 s. 224

nollsubjekt

Referentiella Levander 1909a s. 109; Rosenkvist 2010, 2018

nollsubjekt

Generiska nollsubjekt Garbacz 2010 s. 72, s. 196, 2019 s. 224

Dubbelt subjekt Levander 1909a s. 109; Rosenkvist 2015a

Oblika subjekt Garbacz 2010 s. 70, s. 194, 2019 s. 223

Stilistisk framflyttning  Levander 1909a s. 122; Garbacz 2010, 2019 s.
(kilkonstruktion) 222

Subjektsplacering i Garbacz 2019 s. 212 f.
expletiva konstruktioner

Placering av tunga Garbacz 2019 s. 223 f.

subjekt pa objektets

plats

Transitiva expletiver Garbacz 2010 s. 71 och s. 195, 2019 s. 211
Objektsskifte av Garbacz 2010 s. 73 f. och s. 200, 2019 s. 213 f.
nominalfrasobjekt

Negationsharmoni Garbacz 2008, 2010 s. 85 ff. och s. 201 ff.;

Rosenkvist 2015b; Berntzen 2024

Utvidgad anvédndning Levander 1909a s. 95; Dahl 2015 s. 46-156
av bestamd form
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Tabell 4. Morfologiska och syntaktiska fenomen i Ovansiljanmalen (utom
Alvdalsmélet) behandlade i tidigare forskning.

Fenomen Mal Referenser
Vimusmilet 30U e 2034

Kasus < Orsamalet gé;%ﬁjcfbifg%f;
Oremalet ZR(i)g%mar & Olander

Verbbdjning i person och
numerus

V till I-flyttning
Icke-referentiella
nollsubjekt

Generiska nollsubjekt
Oblika subjekt
Stilistisk framflyttning

Subjektsplacering i
expletiva konstruktioner

Placering av tunga subjekt
pa objektets position

Transitiva expletiver

Objektsskifte av
nominalfrasobjekt

Utvidgad
bestimdhetsanvindning

Negationsharmoni

> Samtliga mal

{ Venjansmalet

Orsamalet

Garbacz 2019 s. 207 ff.

Garbacz 2019 s. 209 f.

Garbacz 2019 s. 224 f.

Garbacz 2019 s. 224 f.
Garbacz 2019 s. 223
Garbacz 2019 s. 222

Garbacz 2019 s. 212 f.

Garbacz 2019 s. 223 f.

Garbacz 2019 s. 211

Garbacz 2019 s. 213 f.

Dahl 2015 s. 46-156

Berntzen 2024
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4.2. Datainsamlingar 2010 och 2024

I maj 2010 genomforde Piotr Garbacz filtarbete inom omradena for de tradi-
tionella socknarna Mora, Orsa, Sollerén och Venjan bekostat av Nordic Cen-
tre of Excellence in Microcomparative Syntax (NORMS) vid Universitetet
i Tromsg. I filtarbetet undersoktes V till I-flyttning, stilistisk framflyttning,
oblika subjekt, icke-referentiella nollsubjekt, generiska nollsubjekt, transitiva
expletiver och placering av tunga subjekt pa objektets position. For Morama-
let anlitades sju informanter (fyra kvinnor och tre mén, f. 1924-1948), for
Orsamalet sex informanter (sex kvinnor f. 1928-1962), for Solleromalet tre
informanter (tre kvinnor f. 1935, 1958 och 1985) och for Venjansmalet tre
informanter (tva mén f. 1934, 1955 och en kvinna f. 1939). I undersdkningen
anvindes Likert-skalan.

Under 2024 genomférde forfattarna tva datainsamlingsresor till Ovansiljan
inom ramen for tva universitetskurser vid Universitetet 1 Oslo (NOR4173:
Fordjupingsemne i nordisk sprakvitskap: sprékhistorie og sprakendring i mars
och NOR2111/4112: Syntaks og morfologi i nordiske sprak i oktober). Syftet
med resorna var att lata studenterna genomfora féltarbete som en obligatorisk
del av kursen, samtidigt som materialinsamlingen skulle bidra till att fylla ut
kunskapsluckor om Ovansiljanmalens syntax. Bada resorna bekostades i sin
helhet av Institutt for lingvistiske og nordiske studier vid Universitetet i Oslo.

Nedan presenteras information om de undersokta sprakliga fenomenen,
antalet informanter, den metod som anvidndes, namn pa den som genomforde
undersokningen samt tidpunkten for datainsamlingen.

Negationsharmoni undersoktes i fyra méal: Moramalet, Oremalet, Sol-
leromalet och Venjansmalet. For Moramalet deltog fyra informanter: tre min
fodda 1937, 1947 och 1948 samt en kvinna fodd 1951. Studien anvinde sig
av Likert-skalan och utférdes av Brynjar Olsnes @stmo-Seter i mars 2024.
For Oremélet deltog tva informanter, en man f6dd 1948 och en kvinna fodd
1952. Aven hir anvindes Likert-skalan och undersokningen genomfordes av
Daniel Bemar Rasmussen Emblem i mars 2024. For Solleromalet deltog fem
informanter: fyra kvinnor fodda 1942, 1951, 1952 och 1958 samt en man
fodd 1948. Ocksé denna studie anvénde sig av Likert-skalan och utfoérdes av
Sandra Lien Reksnes i mars 2024. I undersokningen av negationsharmoni i
Venjansmaélet deltog tre informanter: tva kvinnor fédda 1939 och 1942 samt
en man fodd 1943. Hiar anvéndes i stillet forced choice-metoden. Studien
genomfordes av Yasmin Ullestad i oktober 2024.

Uteliimning av expletiva subjekt undersoktes i tre mal: Orsamalet,
Vimhusmalet och Alvdalsmélet. Alla undersokningarna anvinde sig av
Likert-skalan. For Orsamalet deltog fyra informanter: tre kvinnor och en man
fodda mellan 1932 och 1948. Studien utfordes av Sandra Lien Reksnes i okto-
ber 2024. For Vamhusmalet deltog tva informanter: en man fédd 1950 och
en kvinna fodd 1952. Undersokningen genomfordes av Sandra Lien Reksnes
i oktober 2024. For Alvdalsmalet deltog fyra informanter: tre kvinnor fodda
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1945, 1953 och 1959 samt en man f6dd 1962. Undersokningen genomfordes
av Aleksandra Ramstad Rachek i mars 2024.

Mojligheten att ha dubbla subjekt undersoktes i Venjansmalet och Vam-
husmalet och utfordes av Brynjar Olsnes @stmo-Seter i oktober 2024. For
Venjansmalet deltog tva informanter: en kvinna fodd 1939 och en man fodd
1943. Studien anvinde sig av forced choice-metoden. For Vamhusmalet del-
tog fyra informanter: en man fodd 1950 och tre kvinnor fodda 1952, 1954 och
1955. Denna delstudie anvinde sig av Likert-skalan.

Kasusformer hos proprier undersoktes i Oremalet med tva informanter,
en man fodd 1948 och en kvinna fodd 1952. Metoden var forced choice, och
undersokningen genomfordes av Daniel Bemar Rasmussen Emblem i mars
2024.

Kasusformer hos appellativer undersoktes i Oremalet och deltagare i
undersokningen var tva kvinnliga informanter fodda 1946 och 1952. Metoden
var forced choice, och studien genomfordes av Jan Einar Slethei i oktober
2024.

Delstudien om verbkongruensformer vid omvéind ordfoljd genomfor-
des pa Orsamalet av Celine Vendelbo Mikkelsen i mars 2024. Fem kvinnliga
informanter (fodda 1932, 1938, 1939, 1946 och 1950) deltog. I undersoknin-
gen anvindes Likert-skalan.

Utvidgad bestimdhetsanvindning undersoktes i Orsamalet med
fyra informanter: tre kvinnor och en man fédda mellan 1932 och 1948.
Undersokningen utfordes av Sandra Lien Reksnes i oktober 2024 med hjélp
av Likert-skalan.

Vid samtliga datainsamlingar eliciterades data med hjilp av acceptabilitets-
bedomningar. Denna metod valdes dels dérfor att det &r den mest effektiva
datainsamlingsmetoden i en situation dér en digital, sokbar korpus saknas
for de flesta Ovansiljanmal (med undantag for Alvdalsmélet, dir det finns
en mycket liten, morfologiskt och syntaktiskt taggad korpus pa strax over
14 000 ord; se Garbacz & Johannessen 2015 s. 12 f.), dels darfor att den
ocksa mojliggor insamling av negativa data. Informanter — huvudsakligen
dldre L1-talare av respektive Ovansiljanmal — exponerades for testmenin-
gar (fran omkring 20 till 60 per informant och insamlingstillfille, beroende
pa undersokningens tema), dir olika syntaktiska fenomen testades. Menin-
garna hade i forvig oversatts till respektive mal av kontaktpersoner i omradet,
samtliga L1-talare. Informanterna fick darefter ta stédllning till meningarna i
skriven form. Tva olika metoder anvindes: en Likert-skala fran 1 till 5, déir 1
motsvarade en ogrammatisk mening och 5 en fullstindigt grammatisk sadan,
samt forced choice-metoden, dir informanter fick vilja mellan ett begrinsat
antal (tva eller tre) fordefinierade alternativ.

Att testa acceptabiliteten av syntaktiska fenomen med hjilp av Likert-skala
dr en etablerad metod inom experimentell syntax. Den huvudsakliga fordelen
med denna metod &r att den mojliggor graderade bedomningar av sprakliga
konstruktioner, snarare dn att begridnsa informanternas val till binéra alterna-
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tiv. Ddarmed kan spraklig variation fangas upp i hogre grad, vilket ar séarskilt
virdefullt vid undersokningar av subtila skillnader mellan olika konstrukti-
onstyper. Eftersom Likert-skalan baseras pa subjektiva bedomningar finns
dock risken att informanter tolkar de numeriska virdena olika. Det &r heller
inte ovanligt att osdkerhet hos informanter leder till att svaren koncentreras
kring mittpunkten av skalan (jfr Schiitze & Sprouse 2013 s. 33 f.). Den sa
kallade forced-choice-metoden tvingar a andra sidan fram ett tydligt val dven
i situationer dér informanterna annars hade uttryckt tvekan eller osédkerhet
(jfr Schiitze & Sprouse 2013 s. 31 f.). Valet av metod berodde dels pa vilka
syntaktiska fenomen som undersoktes, dels pa den sociala kontexten for sjdlva
insamlingssituationen.

4.4. Kompletterande datainsamling varen 2025

I april 2025 genomforde Piotr Garbacz ytterligare undersokningar for att
komplettera den bild av ovansiljansk syntax som forfattarna erhéllit i samband
med filtarbetena. Dessa kompletterande undersokningar rorde (i) icke-refe-
rentiella nollsubjekt i Moramalet, Oremalet, Orsamalet, Solleromalet, Ven-
jansmalet och Vamhusmalet; (ii) subjektsdubblering i Moramalet, Oremalet,
Orsamalet och Solleromalet; (iii) kasusformer i Moramalet och Solleroma-
let och (iv) negationsharmoni i Oremalet. Testmeningarna skickades via
e-post till aktuella informanter i Ovansiljan, vilka ombads ta stéllning till om
meningarna kunde anses vara mojliga att yttra pa respektive mal (i form av
en ja/nej-bedomning, se Schiitze & Sprouse 2013 s. 32 f.). Aven om metoden
kan anses ha vissa metodologiska begridnsningar, ger den en snabb oversikt
over den potentiella forekomsten av specifika fenomen i olika mal och lim-
par sig ddrfor bra for en kompletterande undersokning (Schiitze & Sprouse
2013 s. 33). Fenomenen testades pa tre informanter i Mora (mén fodda 1937,
1948 och 1974), tva informanter i Ore (tva kvinnor fodda 1946 och 1952),
en informant i Orsa (en kvinna f. 1963), tva informanter pa Sollerdn (tva
kvinnor f. 1951 och 1958), en informant i Venjan (en kvinna f. 1939) och
tre informanter i Vamhus (f. 1952, 1954 och 1955). Undersdkningen bor, pa
grund av sin summariska natur, ses som ett forsta steg i en vidare kartlagg-
ning av syntaktiska och morfologiska strukturer i Ovansiljanmalen.

4.5. Metodologisk reflektion

Medan inhdmtning av acceptabilitetsbedomningar med hjélp av Likert-skalan
och forced choice-metoden kan betecknas som formella datainsamlingsmeto-
der, far en datainsamling via e-post med hjélp av en ja/nej-bedomning anses
vara av lag formalitetsgrad. Det kan ddrmed uppsta en fraga om huruvida data
som samlats in pa detta sitt kan anses tillforlitliga. Schiitze & Sprouse (2013
s. 31) papekar, med stod i flera studier (Featherston 2009, Phillips 2009,
Sprouse & Almeida 2012, Sprouse et al. 2013), att en Svergang fran infor-
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mella till mer formella insamlingsmetoder tenderar att ha mycket liten inver-
kan pa resultaten, ndgot som tyder pa att ocksa de mindre formella metoderna
kan anses palitliga. Ocksa vid de formella metoderna finns risken att infor-
manter kan paverkas av sin metalingvistiska medvetenhet och anpassa sina
bedomningar efter vad de uppfattar som »korrekt», snarare dn efter vad som
faktiskt kdnns naturligt for dem. Detta giller i synnerhet vid undersokningar
av sprakfenomen som informanterna har ett forhallande till, som exempelvis
kasus i Alvdalsmélet som ibland uppfattas som mer livskraftigt 4n vad det
i praktiken &r. Samtidigt finns det fenomen som #r mer svarfangade. I var
undersokning av dubbelt subjekt observerade vi att flera av informanterna
initialt avvisade konstruktionen, men efter att ha uttalat meningarna hogt for
sig sjdlva konstaterade de att den faktiskt var mojlig i deras sprak. Konstruk-
tionen visade sig kriva en sirskild prosodi, dér satsens andra subjekt betonas.

Data i denna artikel dr emellertid sa gott som uteslutande insamlade fran
ildre talare som véxte upp i en tid och i miljéer dir de lokala malen stod starkt.
Orsaken till det &r att de flesta (om 4n inte alla) yngre talare av Ovansiljan-
malen idag maste betraktas som arvsprakstalare, dvs. talare vars dominanta
sprak dr storsamhiéllets huvudsprak, svenska (jfr Jacobsen 2024 s. 46 ff.).
Genom att samla in data fran dldre informanter har vi forsokt att halla oss
borta fran arvspraksproblematiken samt potentiell sprakforlust och interferens
frén standardsvenskan.

Sammanfattningsvis anser vi att vi i huvudsak har lyckats fanga informan-
ternas sprakliga intuitioner, i den meningen att vi som minimum har fatt en
indikation pa vilka konstruktioner som kan vara mojliga i Ovansiljanmalen
och vilka som sannolikt inte &r det.

5. Morfologiska och syntaktiska drag i Ovansiljanmélen

I detta avsnitt redovisar vi véra resultat och presenterar en systematiserad
oversikt 6ver de aktuella fenomenen i artikeln. Vart mal 4r bade att ge ldsaren
en s heltickande bild som mojligt och — i de fall dir det gar — att visa den
diakrona utvecklingen av ett givet fenomen.

5.1. Kasus

Enligt Levander (1925-28 2 s. 109 ff., 170 ff.) uppvisade samtliga Ovansil-
janmal ett kasussystem med tre kasus: nominativ, dativ och ackusativ.® Dessa
realiserades hos savil substantiv som adjektiv och pronomen. Egennamn och
slaktskapsbeteckningar hade ocksa sirskilda, dndelseldsa vokativformer — ett

8 Levander (1925-28 2 s. 100) riknar ocksa med genitiv som ett kasus hos substantiven, men efter-
som de gamla genitivindelserna av exemplen att doma enkom fungerar som possesivmarkorer
rdknar vi inte med genitiv i Ovansiljanmalen, ej heller pa Levanders tid.
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fjarde kasus (Levander 1925-28 2 s. 110 f., 128). En viss synkretism hade
redan forekommit och fordndringstendenser i kasussystemet kunde skonjas
(ibid.). Idag aterstar spar av detta trekasussystem i samtliga méal. Det star
starkast i Orsamalet, Vamhusmalet och Alvdalsmalet, medan det har reduce-
rats betydligt i Moramalet, Oremalet, Sollerdmalet och Venjansmalet.

Kasussystemen i Orsamalet, Vimhusmélet och Alvdalsmaélet har nyli-
gen undersokts i detalj, dock utan hinsyn till den nyutvecklade vokativen,
av Jacobsen (2024), som konstaterar att systemen i dag dr mer reducerade
dn de som dokumenterats hos Levander (1925-28 2). Fordndringarna som
Levander observerade bekriftas av Jacobsens undersokning. Jacobsen (2024
s. 121 f.) konstaterar att det strukturellt minst fordndrade systemet finns i
Orsamalet, dir flera informanter fortfarande upprétthéller ett trekasussystem
for appellativer och en distinktion mellan grundform och oblikform/dativ-
form® for proprier. Yngre informanter uppvisar i hogre grad avvikelser eller
saknar ett produktivt kasussystem. I Vamhusmalet och Orsamalet har tenden-
sen att anvinda ackusativformer i ursprungliga dativkontexter generaliserats
over flera paradigm. Dativformer accepteras endast av ett fatal av Jacobsens
informanter, medan upp till hilften av informanterna konsekvent foredrar
ackusativformer i samtliga oblika kontexter, dven vid proprier. Kasussys-
temet har ddrmed utvecklats mot ett tvakasussystem (nominativ—oblikform),
dir ackusativformerna blivit den oblika formen. I Alvdalsmalet har de flesta
informanter ocksa reducerat kasussystemet till tva kasus: en grundform och
en dativform, medan den dldre distinktionen mellan nominativ och ackusativ
har gatt forlorad. Flera informanter anvinder sillan eller (med undantag av
pronomina) aldrig kasusmarkering, och proprier forefaller i hog grad ha blivit
obojliga i det moderna Alvdalsmalet. Vad giller pronomina uppvisar samtliga
tre mal tendenser till ett nominativ—oblik-system, vilket 4r mest framtrddande
i Vimhusmalet, foljt av Alvdalsmalet, och minst i Orsamadlet, dir flertalet
informanter fortfarande anvinder ett trekasussystem. I den pronominella
bojningen tycks dativformer ha 6verforts till den nya oblikformen, dven om
viss individuell variation forekommer. Det dr mojligt att standardsvenskans
pronominella paradigm i tredje person har paverkat denna utveckling, efter-
som de svenska formerna som anvinds i oblika kontexter ofta dr fonologiskt
lika dativformerna i Ovansiljanmalen.

Nir det giller Alvdalsmalet rader det en diskrepans mellan de faktiska
forhallandena i malet och de beskrivningar av det som finns i de tvd gramma-
tikor som hittills utkommit (Akerberg 2012 och Sapir & Lundgren 2024) samt
i laromedel (t.ex. Nystrom & Sapir 2018 och Andersson 2023-24). Nyare
studier (bl.a. Svenonius 2015 och Jacobsen 2024) visar att kasussystemet har
genomgatt omfattande forandringar under 1900- och 2000-talen: det tidigare

° Vi skiljer hir mellan oblikform och dativform: med oblikformer menar vi hir former som gar
tillbaka pa den gamla ackusativen medan vi med dativformer menar gamla dativformer i ett
tvakasussystem.
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trekasussystemet har reducerats till ett tvakasussystem med grundform och
dativform och kasusdistinktioner forekommer frimst hos personliga prono-
men och substantiv i bestimd form. Dativformen patriaffas numera oftast efter
prepositioner, i mindre utstrickning efter verb och nistan aldrig efter adjek-
tiv. Detta géller framfor allt de dldsta talarna (jfr Garbacz 2010, Garbacz &
Johannessen 2015, Svenonius 2015, Helgander 2016), medan kasussystemet
hos en del yngre talare i stort sett har upplosts (jfr Helgander 2016 med dér
angivna referenser), med mindre dessa talare aktivt lirt sig kasusdistinktioner
i revitaliseringsprocessen. Denna tendens till kasusreduktion varken speglas
eller ndmns i ndgon avsevird utstriickning i de tvA grammatikorna éver Alv-
dalsmalet (Akerberg 2012, Sapir & Lundgren 2024), som opererar med ett
trekasussystem for substantiv (i bade bestdimd och obestimd form), adjektiv,
pronomen och rikneord.'® Detsamma giller for de lirobocker i Alvdalsmal
som riktar sig till bade barn och vuxna (Andersson 2023-2024), dir inlédrare
alltsa presentreras for det kasussystem som var vanligt bland talare fodda
omkring mitten av 1800-talet. Ocksa den skonlitterdra produktionen pa &lv-
dalska anvinder i allminhet detta dldre kasussystem (undantag utgors t.ex.
av Larsson 1985 och Andersson 2005, jfr Garbacz 2024). Diaremot forefaller
den nyutvecklade vokativen att sta starkt i Alvdalsmélet. Den forekommer
hos slidktskapstermer och hos personnamn och bildas genom att den sista
vokalen apokoperas eller, nidr apokope inte dr fonologiskt mojlig, genom att
betoningen forskjuts till ordets sista stavelse, t.ex. muna ‘mor.NoM’ > mun/!
‘mor.vok’, Frida ‘Frida.NoMm’ > Frid! ‘Frida.vok’, Gunnar ‘Gunnar.NOM’ >
Gunnar! ‘Gunnar.vok’. Fenomenet #r belagt i Alvdalsmalet sedan dtminstone
1733, se Lars Steensland (2015) som ocksa ger en beskrivning av vokativt
kasus i dagens Alvdalsmél. De 6vriga Ovansiljanmalen ir inte undersokta pa
denna punkt sedan Levanders tid (se Levander 1925-28 2 s. 110 f.).

For Oremalet rapporterar Ringmar & Olander (2020) att det, likt Orsama-
let och Vamhusmalet, bevarat de gamla ackusativformerna i hogre grad dn
dativformerna. Trots att forfattarna inte skiljer systematiskt mellan kasusform
och kasuskontext, konstaterar de att »[a]ckusativen dr dnnu levande i Vamhus,
Orsa och Ore och star hir starkare @n dativen, vilket dr typologiskt ovanligt
i ett skandinaviskt sammanhang» (Ringmar & Olander 2020 s. 238). Dessa
resultat overensstimmer i stort med Jacobsens resultat for Orsamalet (Jacobsen
2024 s. 76 ff.) och Vamhusmalet (Jacobsen 2024 s. 89 ft.). Ringmar & Olander
baserar sina data for Oremaélet pa endast en informant (vilken, med tanke pa

10" Det ska dock sdgas att bada grammatikorna har som mal att dteruppritta (eller i alla fall beskriva)
den sa kallade »regelbundna élvdalskan» (Akerberg 2012 s. 23, Sapir & Lundgren 2024 s. xvii)
vilket medfor att forfattarna inte tagit mycket hinsyn till hur varietetens kasusmorfologi faktiskt
ser ut idag. Akerberg gar si langt att han yttrar att »[n]igon modern lvdalska med regelbundna
grammatiska drag har inte uppstatt». Sapir & Lundgrens (2024 s. xvii) huvudmal med gramma-
tiken dr att »provide an exhaustive account of ‘preserved’ or ‘Late Classical Elfdalian (LCE)’,
the predominant language used in the parish of Ovdaln in Dalarna, Sweden by people born
before 1900, as well as one of its modern varieties, ‘Revitalised LCE’».
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det laga antalet talare, anda representerar en betydlig del av den dialekttalande
populationen i socknen). Deras data visar att ackusativformer inte bara lever
kvar i ursprungliga ackusativa kontexter utan ocksa har ersatt dativformer i
dativstyrda kontexter. De rapporterar ocksé att ackusativformer i singularis
(pa -an/-a i maskulinum resp. femininum) inte sillan anvinds hos attributiva
adjektiv dven i subjektsstillning med huvudordet i nominativ: jéinn stur pojkd
ersitts av jann sturan pojkd ‘en stor pojke’ och jidno stur kulla av jana stura
kulla ‘en stor flicka’. Den starkare stéllningen for ackusativformer i forhallande
till dativformer bekriftas dven i Sletheis undersokning, genomfoérd i Ore i okto-
ber 2024. I denna foredrog informanterna exempelmeningar med ackusativ i
traditionellt dativstyrda kontexter, t.eXx. Botje stdr ti hyllo ‘Boken star i hyllan’,
med ackusativformen hyllo efter prepositionen #i, som traditionellt styr dativ)
framfor Botje stdr ti hylln (med dativformen hylln). Nir det giller dativformer
har Sletheis undersokning ocksa visat att dessa ibland viljs efter traditionellt
dativstyrande prepositioner, men att informanternas intuition pa denna punkt
forefaller vacklande, t.ex. accepteras bade Démm e md bekanntom,,, sajndir
och Déimm e md bekanntdir,, sajndr ‘De &r hos sina vinner’. De gamla acku-
sativformerna foredras for direkt objekt, oberoende av vilket kasus som det
aktuella verbet traditionellt styrde. Emblems undersokning genomford i mars
2024 visar i sin tur att bdjning av egennamn i Oremalet i grundform och oblik-
form (t.ex. Anndyey —Annogy,, Larsye, — Larsa.y, ) fortfarande &dr produktiv idag.

I Solleromalet finns enligt Andersson & Danielsson (1999 s. 357 ff.) kasus-
bojning i grundform (som forfattarna kallar nominativ) och dativform. Endast
bestimda substantiv kan kasusbdjas (1999 s. 357); dessutom kasusbojs per-
sonliga, possessiva och indefinita pronomen (1999 s. 368 ff.). For demon-
strativa pronomen noteras att kasusbodjning av dessa inte ldngre dr produktiv
(1999 s. 369). Dativformer forekommer efter prepositioner (1999 s. 373 f.)
och vissa verb (1999 s. 367). Lokala ortnamn kan ocksa anta dativformer
(1999 s. 358). Samtidigt konstaterar forfattarna att de gamla dativformerna
inte lingre anvéinds av yngre talare (1999 s. 367, 373). I dag forefaller dativ-
former inte langre anviandas produktivt i Sollerdmalet (Sylvia Masan muntl.),
inte ens i prepositionsstyrda kontexter — den kontext dér dativformer annars
tenderar att kvarsta ldngst i Ovansiljanmalen.

I Moramaélet finns fortfarande dativformer av substantiv i (huvudsakligen)
bestimd form (Ostnors byalag 1990 s. 79 ff.). I plural ir de bestimda formerna
formellt identiska med de obestdmda, bade i nominativ och dativ, exempelvis
ddga ‘dagar/dagarna’ och dagum ‘dagar.pAT/dagarna.paT’ (Ostnors byalag
1990 s. 81). Kasusbojning av ortnamn ir ocksa belagd (Ostnors byalag 1990
s. 148). Personliga pronomen tycks uppvisa ett tvaformssystem: en subjekts-
form som gér tillbaka pa den dldre nominativformen, och en objektsform som
svarar mot den tidigare dativformen.

I Venjansmalet forekommer det numera endast dativformer av substantiv i
bestimd form efter vissa prepositioner (Wennberg 2007 s. 20). Utifran bade
Wennbergs beskrivning (ibid.) och hennes dversittning av Olsson (2008),
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tycks det enbart vara vissa prepositioner — frimst a ‘at’ och fra ‘fran’ — efter
vilka substantiv kan sté i dativ. Andra prepositioner som traditionellt har krivt
dativ i Ovansiljanmalen, exempelvis i ‘i’ vid befintlighet, gor det inte ldngre
i Venjansmalet. Nar det géller pronomina verkar de traditionella ackusativa
formerna i hog grad ha 6vertagit rollen som oblika former. Ett undantag utgors
av pronomenet hon, didr ocksa den dldre dativformen dnn (jfr. fornsvenska
heenne) fortfarande kan anvindas i vissa kontexter.

5.2. Verbkongruens i numerus och person

Enligt Levander (1925-28 2 s. 246 ft.) uppvisade alla Ovansiljanmal utom
Venjansmalet verbkongruens i bade numerus och person. Detta kongruens-
system paminde starkt om det fornsvenska: i singular var verbformerna iden-
tiska for alla personer, medan det i plural férekom separata former for forsta,
andra och tredje person. Detta monster géllde for savél presens som preteri-
tum. Venjansmalet utgjorde ett undantag da det saknade personkongruens i
indikativ, medan imperativformer, sdsom gokir ‘gd.2.pL’ forekom, se Levan-
der (1925-28 2 s. 164, 166).

I Vamhusmalet, Venjansmalet, delar av Moramalet, Orsamalet och Ore-
malet ersattes tredje person plural ofta med den motsvarande singularformen
(Levander 1925-28 2 s. 163). Detta gillde ocksi verbet dvd ‘ha’ i Alvdals-
malet som i vissa kontexter, speciellt nidr verbformen var trycksvag, ersatte
den édldre formen dva ‘har.3.pL” med den singulédra formen ar ‘har.sG’ (ibid.). I
Skattungbyn (Orsamaélet) fanns exempel pa vixling mellan pluralformen for
och singularformen for i tredje person plural (Levander 1925-28 2 s. 250).
Vidare uppvisade verbet go ‘ga’ i Vamhusmalet och i Moramalet (Bonis) for-
men djikkym ‘gick.1.pL’ och djikkom ‘gick.1.pL’ for forsta person plural pre-
teritum, istéllet for de dldre formerna djingym ‘gick.1.pL’ respektive djingom
‘gick.1.pL’ (Levander 1925-28 2 s. 250). Samma fordndring har numera ocksa
skett i Alvdalsmélet (jfr Garbacz 2010 s. 35). Levander (1925-28 2 s. 163 f.)
dokumenterade dven en tendens till kortformer (som dock inte 4r identiska
med singularformen) i andra person plural vid omvind ordf6ljd, sésom Vamh.
welid — wel ‘viljer.2.pL” och nMor. wiler — wil ‘vill.2.pL’."" For Orsamalet
noterade han att detta gillde bade i forsta och andra person plural, exem-
pelvis livum — liv ‘lever.1.pL’. Ett sdrskilt intressant fenomen som Levander
(1925-28 2 5. 164) observerade i Orsamalet (Skattungbyn) och i Venjansma-
let (Finngruvan) var att negationen kunde placeras mellan verbstammen och
verbindelsen i andra person plural. Fér Oremalet nimnde Levander (1925-28
2 s. 164) dessutom bade bortfall av verbiandelsen framfor inverterade prono-
minella subjekt och en typ av frasindelse, dir endast det sista verbet i pseu-
dosamordningar hade personédndelse, exempelvis we gikk ¢ slomm ‘vi gick.
sG och slog.1.pL’. Vidare bor ocksa ndmnas att en del av Ovansiljanmélen

' Beteckningar for olika Ovansiljanmal forkortas pd samma sitt som i OOD (1's. 24 £.).
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inte langre uppvisar nagon vokalvixling mellan singulara och plurala preteri-
tumformer av avljudsverb, t.ex. Alvd. wann ‘vann.sG’ — wannum ‘vann.1.pL’,
wannid/wannir ‘vann.2.PL’, wanno/wanna/wannu/wanne/wannd ‘vann.3.PL’.
Vokalvixlingen var enligt Levander (1925-28 2 s. 165) bevarad atminstone pa
Solleron (rev ‘rev.sG’ — rivu ‘rev.3.PL’), 1 Mora (red ‘red.sG’ — ridu ‘red.3.pL’;
bod ‘bj6d.sG’ — budu ‘bjod.3.pL’ och i Orsa (red ‘red.sG’ — ridd ‘red.3.pL)."

Nistan ett sekel efter Levanders beskrivning rapporterar Garbacz (2019 s.
207 f.) att verben i Moramalet, Orsamalet, Solleromalet, Vamhusmalet och
Alvdalsmalet fortfarande bojs i bidde numerus och person. I Oremalet har
verbkongruens forsvunnit under 1900-talet, och samma verbform anvénds nu
for alla personer i bade singular och plural. Dock forekommer fortfarande en
separat dndelse for forsta person plural (-om) i malets mer konservativa vari-
anter. I Venjansmalet har kongruensen helt upphort. Garbacz (2019 s. 207 f.)
presenterar nutida verbbdjningsparadigm i presens och preteritum for samtliga
mal. Vid rak ordfoljd forefaller verbkongruensen i de fem forstnimnda malen
vara stabil och produktiv, men liksom pa Levanders tid 4r den grammatiska
verkligheten mer komplex &n vad paradigmen ensamma kan ge intryck av.

I Orsamalet — dock med undantag av vissa, troligast mer konservativa talare
— uppvisar verben i forsta och andra person plural en kortform vid inverte-
rad ordfoljd, bade i presens och preteritum. Dessa kortformer motsvarar ofta
verbets stam. Exempelvis forekommer spilom — spil ‘spelar.1.PL’, spilddom
— spildd ‘spelade.1.PL, tai — ta ‘tar.2.PL’ samt tomm — to ‘tog.1.PL’.

Nir det giller Alvdalsmélet har Asgrimur Angantysson (2015 s. 69 ff.)
hévdat att malet inte lingre uppvisar robust verbkongruens i person och nume-
rus. Hans slutsats bygger pa en eliciteringsundersokning som genomfordes i
Alvdalen 2007, dir informanter ombads fylla i verbformer efter angivna sub-
jekt. Undersokningen dr dock metodologiskt tveksam, och bilden han tecknar
bekriftas inte av en annan undersdkning baserad pa korpusdata fran samma
datainsamling (Garbacz & Johannessen 2015 s. 26 ff.). Korpusanalyserna
visar istillet att verbkongruensen i numerus och person i Alvdalsmélet dr
robust. Det finns emellertid tecken pa att andelserna i forsta och andra person
plural i Alvdalsmélet befinner sig i en grinszon mellan att uppfattas som ver-
bindelser och som subjekt. Detta dr sdrskilt tydligt i andra person plural, dér
dndelserna -id och -ir 4r homofona med formerna for det personliga pronome-
net id/ir ‘ni’ och troligen har uppstatt genom en historisk reanalys av prono-
menet som verbédndelsen (Rosenkvist 2010 s. 250 f.). Som en f6ljd av denna
strukturella ambiguitet tillater Alvdalsmélet utelimning av referentiella sub-
jekt i just andra person plural, bide vid rak och vid omvind ordf6ljd. Aven i
forsta person plural kan Alvdalsmalet uppvisa nollsubjekt, men endast vid rak
ordfoljd, se Rosenkvist 2010 for en djupare analys av fenomenet. Rosenkvist
(2010 s. 250) visar dessutom att -id kan separeras fran verbet, exempelvis
i: Ir int i0 iema i morgy? ‘dr inte 2.pL hemma i morgon?’, vilket ytterligare

12 Vi tackar Stefan Jacobsson som har uppmérksammat oss pa detta.
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stoder hypotesen om en dubbel funktion — verbéndelse och subjekt — hos id.
Liknande tendenser finns dven for forsta person plural: verbindelsen kan i
vissa fall separeras fran stammen och kanske dven tolkas som ett postverbalt
subjekt. Andelsen sdrskrivs dessutom ofta, som i dalsked um for forvintade
dalskedum ‘talade (pa) dalmal.1.pL’ (ndgot som inte forekommer i tvastaviga
singularformer: dalsker ‘talar (pa) dalmal.sG’ sérskrivs inte som *dalsk er).
Ytterligare ett tecken pa denna sérstéllning dr att den reciproka/passiva dndel-
sen -es placeras fore personidndelsen i bade forsta och andra person plural,
t.ex. fygdesum ad ‘foljdes.1.pL at’ och fygdesid ad foljdes.2.pL at’ (Akerberg
2012 s.296), istillet for det vintade *fygdums ad ‘f6ljdes.1.pL at” och *fygdis
ao ‘foljdes.2.pL at’, jfr motsvarande isldndska former fylgdumst, fylgdust,
dér personindelsen foregar den reciproka. Detta giller endast i preteritum av
svaga verb (Stefan Jacobsson muntl.). Den reciproka personindelsen foregar
personindelsen dven i Solleromal, t.ex. Soll. vir drasum! ‘vi hors.DEP.1.pL’
och i Orsamal. I motsvarande fall, dvs. i presens, har dock Alvdalsmalet den
forvintade ordningen, exempelvis i drums! ‘hors.1.PL.DEP.’

Nar det giller reduktion av verbdndelser i forsta och andra person plural
vid inverterad ordf6ljd i Vamhusmalet och Moramalet saknas det fortfarande
systematiska studier. Det &r heller inte klarlagt i vilken utstrackning ovriga
Ovansiljanmal kan ha ersatt verbformer i tredje person plural med motsva-
rande singularformer, @ven om data fran Solleromalet (Andersson & Dani-
elsson 1999 s. 364 f.) tyder pa att denna ersittning géller hos bade svaga och
starka verb, bade i presens och i preteritum. Kunskapen &r ocksa begrinsad
nir det géller om negationen kan placeras mellan verbstammen och personén-
delsen — fenomenet har hittills endast dokumenterats i dagens Alvdalsmal (se
Rosenkvist 2010 s. 250). Det ér dessutom oklart om sa kallad frascindelse
forekommer, det vill sdga att verbéndelsen markeras endast pa det andra,
men inte det forsta, verbet i en (pseudo)samordning. Verbets personbdjning
i Ovansiljanmalen #r ett omrade som onekligen fortjidnar vidare studier, inte
minst eftersom flera lingvistiska hypoteser (se avsnitt 3 ovan) kopplar ver-
bparadigmets morfologiska beskaffenhet till forekomsten eller franvaron av
en rad syntaktiska fenomen.

5.3. V tll I-flyttning

Den sa kallade V till I-flyttningen (dvs. fa-orfoljden i subjektsinitiala bisatser
av alla typer, inklusive relativsatser och konditionala bisatser) har undersokts
i detalj i Alvdalsmélet (Garbacz 2010 s. 111 ff., 209 ff., Garbacz & Johan-
nessen 2015 s. 35 f., Asgrimur Angantysson 2015, Garbacz 2015, Rosenkvist
2015¢). Fenomenet har studerats i olika typer av bisatser, med savél nollsub-
jekt och pronominella subjekt som nominalfrassubjekt, samt med olika typer
av adverbial. Resultaten visar att verbflyttning i nutida Alvdalsmél har bli-
vit optionell och att subjektsinitiala bisatser kan ha tre olika ordfoljder nér
det giller ordf6ljden mellan subjekt, finit verb och adverbial. Dessa é&r: (i)
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subjunktion — satsadverbial — subjekt — finit verb (eventuell V till I-flyttning
osynlig), se exempel (1a); (ii) subjunktion — subjekt — satsadverbial — finit
verb (s.k. verb in situ), se exempel (1b); (iii) subjunktion — subjekt — finit
verb — satsadverbial (V till I-flyttning), se exempel (1c).

(1) a. EO0ir biln so int Mats/an wil avd
det dr bilen som inte Mats/han vill ha

b. E0 ir biln so Mats/an int wil davad
det dr bilen som Mats/han inte vill ha

c. E0 ir biln so Mats/an wil it dva
det dr bilen som Mats/han vill inte ha
‘Det idr bilen som Mats/han inte vill ha.

Av de tre ordfoljder som diskuterats ovan &r det strukturerna i (1a) och (1b)
som idag foredras i Alvdalsmalet. Forekomsten av V till I-flyttning, exem-
plifierad i (1c), korrelerar positivt med faktorer sasom hog alder hos tala-
ren, nollsubjekt (enligt Rosenkvist 2015¢ &r verbflyttning obligatorisk med
nollsubjekt, ndgot som motsigs av data i Garbacz 2009, s. 140), pronominellt
subjekt, samt forekomst av temporala eller modala hjélpverb och negerande
adverbial (sasom it ‘inte’ och aldri ‘aldrig’). Omvint korrelerar V till I-flytt-
ning negativt med faktorer sasom ldgre alder hos talaren, nominalfrassub-
jekt, tempusbdjda huvudverb och adverbial som sakta ‘forvisso’, kringgt
‘ofta’ och milumaod ‘ibland’ (jfr. Garbacz 2010 s. 123 f., Garbacz 2015 s. 94
ff., Rosenkvist 2015c¢ s. 228 {f.). De uppgifter som Levander (1909a s. 124)
limnar om fenomenet tyder pa att verbflyttning 6ver negationen tidigare var
obligatorisk i dlvdalska bisatser (oberoende av subjektstypen): »Ordet ’inte’
kan aldrig sasom i rikspraket std emellan subjektet ock predikatet i bisatser;
om ordet ej séttes i satsens borjan, maste det darfor sta efter virbet (...).»
Detta forhallande har emellertid fordndrats under 1900-talet, vilket dagens
variation tycks spegla.

Enligt uppgifter i Garbacz (2019 s. 209 f.) forekommer V till I-flyttning
dven i Moramaélet och Orsamalet samt hos édldre talare av Solleromalet. Nedan
behandlas V till I-flyttning mer detaljerat, med utgangspunkt i bade Garbacz
2019 och i Garbacz’ egen filtundersokning genomford i Ovansiljan i 2010.

I Moramalet accepteras V till I-flyttning 6ver bade satsnegationen och
adverbialet dalddr ‘aldrig’, men inte 6ver adverbial som jéimt “alltid’, scikdirt
‘sikert’, kringdst ‘oftast’ och ibland ‘ibland’. Detta giller bade i art-satser
som dr underordnade icke-hdvdande och faktiva predikat, samt i relativsat-
ser, under forutsittning att subjektet dr pronominellt (se exempel (2) nedan).
Samtliga informanter i undersokningen — sex personer — foredrog dock bisats-
strukturer utan (synlig) verbflyttning.
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(2) a. A va sind atti innd int triff Marit issn  gdndjin
det var synd att jag hinner inte triffa Marit den.hir gingen
‘Det var synd att jag inte hinner triffa Marit den hir gangen.’
b. Bdlgidane jitt land djti Europa so 1 a int vdri i
Belgien ér ett land ute.i Europa som jag har inte varit i
‘Belgien 4r ett land i Europa som jag inte har varit i

c.Ade na sa i a dlder djort
detdr nagot som jag har aldrig gjort
‘Det dr nagot som jag aldrig har gjort.’

I Orsamalet kan V till I-flyttning forekomma i relativa bisatser, adverbiella
bisatser samt i att-satser som dr underordnade icke-hdvdande och faktiva
predikat, forutsatt att subjektet dr pronominellt. Verbflyttning kan da ske
over bade satsnegationen — som i dessa fall kan anta en klitisk form — och
adverbial som aldri ‘aldrig’ och nug ‘nog’, se exempel (3) nedan. Ddremot
accepteras inte verbflyttning 6ver adverbial som jamz ‘alltid’, sakort ‘sdkert’,
kringgost ‘oftast’ eller milloma ‘ibland’. Talarna varierar i sina bedomningar
av acceptabiliteten for strukturer med verbflyttning, och flertalet — sirskilt de
yngre — foredrar konstruktioner utan verbflyttning.

(3) a. A wa armli  att inn dlst int o waoss igar
det var harmligt att han hélsade inte pa oss igar
‘Det var synd att han inte hélsade pa oss igar.’

b. Belgien i jiitt land i Europa dari  a-nt  weri aldri
Belgien ér ett land i Europa dir jag har-inte varit aldrig
‘Belgien ir ett land i Europa dér jag aldrig har varit.’

c.Edi nod sé int i a aldri gart"
det dr nagot som inte jag har aldrig gjort
‘Det &dr nagot som jag aldrig har gjort.’

d. Deda i dnn biln s6 dim wil nug tjepa
Det-dir dr han bilen som de vill nog kopa
‘Det dér dr den hir bilen som de nog vill kopa.’

I Solleromalet &r det endast dldre talare som accepterar V till I-flyttning (jfr
Garbacz 2019 s. 210). Verbflyttning till I dver negationen accepteras, mer sil-
lan ocksa 6ver adverbialet dllddr ‘aldrig’, men inte 6ver adverbial som jécimmt
‘alltid” eller krinngt ‘ofta’. Dessa strukturer forekommer i relativa bisatser,
adverbiella bisatser samt i att-satser underordnade faktiva predikat:

13 Bisatsstrukturen i detta exempel (med negationen fére subjektet och satsadverbialet aldri ‘ald-
rig’ efter finitet) dr foreslagen spontant av en éldre talare (f. 1928).
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4) a.A va no si i kunnd innt begrip
det var ndgot som jag kunde inte begripa
‘Det var nagot som jag inte kunde begripa.’

b.A e nd i a dadlldirgart

det dr nagot jag har da aldrig gjort
‘Det dr nagot som jag da aldrig har gjort.’

c. A e umdjli at dua dlldir findji penninggdr frd onum
det dr omojligt att du har aldrig fatt pengarna fran honom
‘Det dr omojligt att du aldrig har fatt pengar fran honom.’

d. I dnggrari a innt tjiopa ita  djsd
jag angrar jag harinte kopt detta huset
‘Jag angrar att jag aldrig har kopt det hir huset.’

e. A va ido tidn dii add innt nén TV
det var i den tiden da jag hadeinte nagon TV
‘Det var pa den tiden nér jag inte hade nagon TV.’

Strukturer utan (synlig) verbflyttning foredras dock konsekvent av talarna i
Solleromalet, och yngre talare accepterar inte verbflyttning 6verhuvudtaget.

For Venjansmalet rapporterar Garbacz (2019) att V till I-flyttning inte &r
mojlig. Tidigare undersokningar fran omradet genomforda 2010 visar dock
att ordf6ljden finit verb — negation accepteras i flera typer av bisatser, sdsom
art-satser som dr underordnade icke-hdvdande och faktiva predikat, adverbi-
ella bisatser och relativsatser, forutsatt att negationen ér klitiserad till det finita
verbet, se (5). Ordfoljden finit verb — satsadverbial accepteras ddremot inte nér
det ror sig om adverbial sdsom dllddr “aldrig’, jamt ‘alltid’ eller kringt ‘ofta’.!*
I dessa fall foredrar samtliga informanter en bisatsordfoljd dir adverbialet
placeras fore det finita verbet eller fore subjektet.

(5) a. Um wur sir-ent Anders i margu, kdnns d  klent
om vi ser-inte Anders i morgon kénns det trakigt

‘Om vi inte ser Anders i morgon, kinns det trakigt.’

b. A wa for klent i hann-ent sjid Marit isn  gdndjen
det var for trakigt jag hann-inte se Marit denna gangen
‘Det var trakigt att jag inte hann se Marit den hér gangen.’

c.l dngriratti a-dnt  tjopa doran  stugu
jag angrar att jag har-inte kopt den.dér stugan
‘Jag angrar att jag inte har kop den dir stugan.’

4 Garbacz’ (2019) konklusion om att Venjansmélet saknar V till I-flyttning beror pa att fa-ordfsljd
med klitiserad negation inte alltid riknas som ett otvetydigt exempel pa V till I-flyttning.
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d.A wa 4 tidi dai jegd-int nin TV
det var pa tiden da jag #dgde-inte ndgon TV
‘Det var pa den tiden nér jag inte hade nagon TV.’
e.A wa fornd i kund-dnt forstd
det var ju nagot jag kunde-inte forsta
‘Det var ju nagot jag inte kunde forsta.’

For Oremalet och Vamhusmalet rapporterar Garbacz (2019) att strukturer
med V till I-flyttning inte 4r belagda, och det finns inga andra studier av kon-
struktionen i dessa mal. Det dr dock mojligt att en mer nyanserad bild skulle
framtrada vid en mer systematisk undersokning av bisatsstrukturer i dessa
tva varieteter.

5.4. Icke-referentiella nollsubjekt

I de fastlandsnordiska spraken krivs normalt ett formellt subjekt i konstruk-
tioner med vdderverb (t.ex. regna, snda, blasa) och i presenteringskonstruk-
tioner. I de onordiska spraken &r detta inte nodvéndigt, och i vissa fall tillats
det inte ens (se Holmberg & Platzack 1995 s. 99 ff.). I dldre ljudinspelade
prover pa Ovansiljanmal forekommer det ocksa exempel som kan tolkas som
att ett icke-referentiellt subjekt kunde utelimnas. Se exempel (6) hdamtat fran
Bjork (1910 s. 46) och exempel (7) hamtat fran Garbacz (2010 s. 68), inspelat
1976.

(6) Orsamal Ulltraso a dem bara mds __ e wittern
ulltrasan har de bara medan  ir vintern
‘Ulltrasa har de bara [pa] medan det 4r vinter.

(7) Alvdalsmal Og __ war samdrn, an war dar aute
och var sommaren han var dir ute

‘Och det var sommar, han satt ute.’

Garbacz (2019 s. 224 f.) rapporterar att utelimning av icke-referentiella sub-
jekt vid véderverb inte dr mojlig i ndgot av Ovansiljanmalen, inte heller i
Alvdalsmalet (se iven Garbacz 2010 s. 68). I ett tidigare arbete visar Garbacz
(2010 s. 68, 193) didremot att Alvdalsmélet marginellt tilliter utelimning av
icke-referentiella subjekt i presenteringskonstruktioner med ett initialt rums-
adverbial (detta dr dock ocksa mojligt i standardsvenska, jfr Falk 1993 s.
270):
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(8) a.lgrasj kann ’(ed) wara uormer
i grdset.DAT kan det vara ormar

‘I griset kan det finnas ormar.’

b. I Lund ir ’(ed) mikkel studenter
i Lund dr det manga studenter
‘I Lund finns det manga studenter.’

Vira nyare undersokningar genomforda 2024 och 2025 bekriftar att inget
av Ovansiljanmalen tillater utelimning av det formella der vid véiderverb.
Diremot tycks vissa Ovansiljanmal tillata utelimning av ett icke-referenti-
ellt det i presenteringskonstruktioner, sédrskilt nir meningen inleds med ett
rumsadverbial.

I Moramalet forefaller det formella subjektet alltid vara obligatoriskt —
savil i konstruktioner med véderverb som i presenteringskonstruktioner och
i predikativa konstruktioner av typen det dr vinter:

(9) a. Bort dan snjogdr *(d) kringt

borta dir snéar det ofta
‘Dir borta snoar det ofta.’

b. Igdar wa *(d) jen elg ajti wore trijgard
igar var det en dlg uti var tradgard
‘Igar var det en dlg i var tragard.’

c. We em i Staklum mdss *d) e wittdr
vi dr.1.pL i Stockholm.DAT medan det &r vinter
‘Vi dr 1 Stockholm medan det 4r vinter.’

I Oremalet &r situationen likartad med den i Moramalet: formellt subjekt
krivs i1 konstruktioner med viderverb, i presenteringskonstruktioner samt i
predikativa konstruktioner av typen det dr vinter:

(10) a. Da borti snjogdr *(d) kringt

ddr borta snoar det ofta
‘Dér borta snoar det ofta.’

b. Igar war *(d) jdann dlg ti  landd wart.
igdr var det en dlg uti landet vart
‘Igér var det en ilg pa vart jordstycke.’

c. Wi em da i Stockhdlm da *(d) e wittern
vi dr.1.pL dér i Stockholm déa det é&r vinter
“Vi dr i Stockholm nér det &r vinter.
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I Orsamalet krivs ett formellt subjekt i konstruktioner med véderverb (se
(11a)). Daremot kan subjektet uteldmnas i presenteringskonstruktioner (jfr
(11b)), &ven om meningar med formellt subjekt som i (11c) foredras. Vid en
forsta anblick kan formellt subjekt dven utebli i predikativa konstruktioner av
typen det dgr vinter (se (11d)).

(11) a. Um wittrd snajr *(d) mitji ~ jand

om vintrar sndar det mycket hir
‘Om vintrarna snoar det mycket hir.

b. ’Ajti skojem i mikklor bjcinnor
uti skogen.DAT dr manga bjornar
‘Ute i skogen finns det manga bjoérnar’

c. Ajti skojem i ‘d /°5r-d mikklor bjcinnor
uti skogen.DATér det #r-det manga bjornar
’Ute i skogen finns det manga bjornar’

d. Wi im i Ossa mdss e wittorn
vi dr.1.pL 1 Orsa medan det.ir vintern

‘Vi dr 1 Orsa nér det dr vinter.”

Utelamning av formellt subjekt i predikativa konstruktioner, sdsom i exempel
(11d) ovan, har emellertid visat sig vara en sammansmaltning av ¢ ‘det’ och
i ‘ar’ till formen e. Som framkommit i undersokningar genomforda av Rek-
snes under 2024 accepterar informanter varken varianten Wi im i Ossa mdiss i
wittorn eller Wi im i Ossa mdss d wittorn. Diremot accepteras formen Wi im
i Ossa mdss d i wittorn, dar det formella subjektet uttryckligen forekommer.
Nir informanterna konfronterades med varianten Wi im i Ossa mdiss e wit-
torn — med samma e-form som i exemplet fran Bjork (1910 s. 46) atergivet i
(6) ovan — foredrog de denna konstruktion framfor ... mdss d i wittorn. Detta
tyder pa att ordet e inte bor analyseras som en fristaende verbform, utan som
en fonologisk sammansmaltning av verbet i ‘4r’ och det formella subjektet
a ‘det’.

I Solleromalet &r formellt subjekt obligatoriskt i konstruktioner med vader-
verb, i presenteringskonstruktioner samt i predikativa konstruktioner av typen
det dr vinter (se exempel (12)).

(12) a. Dan barrt snjogdr *(d) kringgt
diar borta sndar det ofta
‘Dir borta snoar det ofta.’
b. I gar va *(@) jann olg i dgam Vorii.
i gar var det en dlg i trddgarden.DAT VAr.DAT
‘Igar var det en dlg i var trigard.
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c. Vir eum i Stakklum mdss ~ *(d@) e vittrdn.
vi dr.1.pL i Stockholm.DAT medan det &r vintern

‘Vi dr 1 Stockholm under vintern.’

I Venjansmaélet krévs ett formellt subjekt i konstruktioner med viderverb
((13a)) och i predikativa konstruktioner av typen det dr vinter ((13b)). Dére-
mot dr det formella subjektet inte obligatoriskt i presenteringskonstruktioner
som i (13c¢).

(13) a. Dar borti sno  *(d) kringt
diar borta snoar det ofta
‘Dér borta sndar det ofta.’

b. Wur e i Stakkhdalm mdr — *(d) e wittir
vi dr i Stockholm medan det &r vintern
“Vi dr i Stockholm under vintern.’

¢. Fordajn wa (d) jinn olg ajt i trdjgaden word
igar var det en  dlg ute i tradgarden var
‘I forrgar var det en dlg i var tradgard.’

Vamhusmalet kraver formellt subjekt i konstruktioner med véderverb (se
exempel (14a)) och i predikativa konstruktioner av typen det dr vinter (se
(14b)). I likhet med Venjansmalet tillater det diremot utelamning av formellt
subjekt 1 presenteringskonstruktioner (se (14c)).

(14) a. Da borti snair *(d) kringt
dar borta snoar det ofta
‘Dir borta snoar det ofta.’

b Wid irum i Stokkola mes  *(ed/d)i wittern.
vi dr.l.pL i Stockholm.OoBL medan det/det 4r vintern
“Vi dr i Stockholm under vintern.’

c. Igar ward / wa jenn elg ini  wuoran dgd.
igar var-det var en ilg inn.i var tradgard
‘Igér var det en #lg i var tradgard.’

Eftersom det formella subjektet kan klitiseras till det finita verbet, finner man
i Vamhusmalet exempel som vid forsta anblick kan tolkas som uteldmning av
formellt subjekt, men dér subjektet i sjdlva verket har inkorporerats i verb-
formen, se (15a), vilket kan jimforas med (15b) dir det formella subjektet
ar fristdende.
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(15) a. I Muora raigndrd kringt
i Mora regnar.det ofta

‘I Mora regnar det ofta.’

b. I Muora raignd ed kringt
iMora regnar det ofta
‘I Mora regnar det ofta.’

Ett intressant, spontant producerat skriftligt exempel pa vad som forefaller
vara en dubblering av det formella subjektet aterges i (16) nedan.

(16) A raingddid mitsi i fjord.
det regnade.det mycket i fjol
‘Det regnade mycket i fjol.’

Eftersom verbet raingin ‘regna’ far formen raingdd i preteritum, bor formen
raingddd 1 exempel (16) tolkas som en sammansmaéltning av det preteritum-
bojda verbet och det formella subjektet ed/d ‘det’. Vid inverterad ordfoljd
verkar det formella subjektet smilta fullstindigt samman med verbformen
— troligen som ett resultat av haplologi — se exempel (17) nedan.

(17) 1fjord raingda mitsi
ifjol regnade(.det) mycket
‘I fjol regnade det mycket.’

Nir det giller Alvdalsmélet kan formella subjekt, som tidigare nimnts, i viss
utstrickning uteldmnas i presenteringskonstruktioner, men inte i konstruk-
tioner med viderverb (Garbacz 2010 s. 68)."5 En undersokning genomférd
av Rachek i mars 2024 bekriftar att utelamning av formellt subjekt i presen-
teringskonstruktioner dr mojlig, men att acceptansen varierar nagot mellan
talarna:

(18) a. Se kam (ed) ien eptun storm
sedan kom det en hiftig storm
‘Sedan kom det en hiftig storm.’
b. I gdr war’(ed) ien brind i dgdm uor
igar var det en dlg i tridgarden.DAT var
‘Igér var det en dlg i var trigard.

15 Stefan Jacobsson (muntl.) har gjort oss uppmirksamma pa att Alvdalsmalet ocksa har haft ute-
lamning av formellt subjekt i relativsatser av typen ien butt so war lutjed ¢ ‘en burk som _ var
lock pa’ (fran en dialektinspelning fran 1976 fran Isofs samlingar (Bd08117)).
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Racheks undersokning bekriftar vidare att utelamning av formellt subjekt
vid viderverb inte #r grammatisk i Alvdalsmélet (se (19) nedan). Inte heller
tillats utelamning av formellt subjekt i predikativa konstruktioner av typen
det dir vinter, se (20) — till skillnad fran vad som férekommer i #ldre Alvdals-
mal, jfr exempel (7) ovan.

(19) Summu dag raingd *(ed)
samma dag regnade det
‘Samma dag regnade det.

(20) Ulltrayur ava dier ¢ sig bar *(ed) ir wittern
ulltrjor ha.3.pL de pa sig bara det &r vintern
‘Ulltrojor har de pa sig nir det 4r vinter.’

Racheks undersokning har dven visat att vissa informanter accepterar
meningar med opersonliga passivkonstruktioner utan expletivt det, medan
andra inte gor det:

(21) Dq ringdes (ed) starkt i ollum  klukkum
da ringdes det starkt i alla.DAT klockor.DAT

‘Da ringdes det starkt i alla klockor.’

Sammanfattningsvis kan man konkludera att utelimningen av icke-referen-
tiella subjekt i Ovansiljanmalen sker enligt regler liknande dem i standard-
ssvenskan, niamligen fran subjektets kanoniska position i deklarativa huvud-
satser inledda med ett rums- eller tidsadverbial (SAG 3 s. 391).

5.5. Referentiella nollsubjekt

Uteldmning av referentiella subjekt i Alvdalsmalet nimns redan av Levander
(1909a s. 109). Detta dr en utelimning som &r olik den svenska dér sub-
jekt som fundament kan uteldmnas i deklarativa huvudsatser (SAG 4 s. 43).
Fenomenet har behandlats i detalj av Rosenkvist (2010) som ger en &versikt
over de kontexter dir referentiella nollsubjekt kan férekomma, en historisk
bakgrund samt en syntaxteoretisk analys. Alvdalsmélet tilliter utelimning av
referentiella (pronominella) subjekt i forsta och andra person plural — wjd/wjr
‘vi’ och id/ir ‘ni’ — men inte 1 andra personer eller numerus. Uteldmningen
sker dock enligt olika regler: i forsta person plural kan subjektet endast ute-
lamnas fran den initiala positionen, bade i huvudsatser och i bisatser — trots
att denna position i Diderichsens satsschema (och i generativ grammatik)
strukturellt motsvarar tva olika syntaktiska positioner, se (22). I andra person
plural kan subjektet ddremot uteldmnas fran bade den initiala och den inver-
terade positionen, oavsett satstyp, se (23).
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(22) a. (Wjd) Byddjum i Ovdalim

vi  bor.l.pL i Alvdalen
“Vi bor i Alvdalen.’

b. Ny byddjum *(wjd) i Ovdalim
nu bor.I.PL Vi i Alvdalen
‘Vi bor vi i dlvdalen.’

C....mes (wid) byddjum i Ovdalim
...medanvi bor.l.pL i Alvdalen
‘... medan vi bor i Alvdalen.’

(23) a.(I0) Irio  so duktiger!
ni 4r.2.pL sa duktiga
‘Ni dr sa duktiga.’
b. Ny irid  (id) so duktiger!
nu 4r2.pL ni sa duktiga
‘Nu dr ni sa duktiga.’

C....dar (id)irid  so duktiger
..ndr ni dr.2.pL sa duktiga

‘... ndr ni dr sa duktiga.’

Maojligheten till utelimning giller inte andra typer av subjekt, sisom det
generiska subjektet an ‘man’ eller det expletiva subjektet ed ‘det’ (jfr. avsnitt
5.4 ovan). Formen hos det generiska pronomenet dr forévrigt samma som hos
det personliga pronomenet i tredje person singular maskulinum, an ‘han’.

Alvdalsmélet kan dirmed klassificeras som ett sa kallat partiellt nullsub-
jektsprak, det vill sdga ett sprak dir subjektsutelimning endast dr mojlig
1 vissa personer och numerus. Bland dagens nordiska varieteter dr det oss
veterligen bara Alvdalsmalet som med sikerhet kan sigas tillata referenti-
ella nollsubjekt idag. Fenomenet édr dock vilkint fran flera vistgermanska
icke-standardvarieteter, sisom bayerska, schweizertyska, schwabiska, fri-
siska, jiddisch (Rosenkvist 2018), samt fran elsassiska (Hoff 2024). Enligt
Levander (1925-28 2 s. 151) var utelimning av referentiella subjekt obliga-
torisk i dldre Alvdalsmal: »(...) sa att ex. i Alvd. uteslutande séiges wen djdrir
‘vad goren 1?7, bakym ‘vi baka’.» I Levander 1909a (s. 109) presenteras en
mer nyanserad bild: didr anges att subjekt 1 forsta och andra person plural
(maste?) utelamnas vid rak ordf6ljd, men dven kan uteldamnas vid inverterad
ordf6ljd, exempelvis i Famm tininggdr enn? ‘far.1.pL tidningarna dn?’. Denna
mojlighet finns dock inte lingre i Alvdalsmalet (se Rosenkvist 2010 s. 241).
Diremot kunde referentiellt subjekt inte uteldmnas i frageordfragor inledda
med wiso ‘varfor’ (Levander 1909a s. 109). Detta tyder pé att de kontexter
dir referentiella subjekt kunde eller fick uteldimnas i Alvdalsmalet har blivit
mer inskridnkta under 1900-talet.
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Levander (1925-28 2 s. 151 f.) rapporterade vidare att referentiella noll-
subjekt i forsta och andra person plural — forutom i Alvdalen — ocksa férekom
i Vamhus, Mora och Orsa (men inte i 6vriga Ovansiljanmal). I Rattvik ska
nollsubjekt ha funnits i andra person plural vid inverterad ordfoljd. Levander
(ibid.) skriver explicit att varken Oremalet eller Venjansmalet tillater utelam-
ning av referentiella subjekt, medan forhéllandena i Solleromalet inte ndmns
alls: »I Vamh., Mora och Orsa kan pronomenet vara bade bibehallet och for-
svunnet, ex. [...].»

Idag dr utbredningen av referentiella nollsubjekt i Ovansiljan i stort sett
outforskad. Fér Moramélet rapporterar Ostnors byalag (1990 s. 86, 93, 97,
98) att personliga pronomen i forsta och andra person plural har bade en stark
form — wir ‘vi’, ir ‘ni’ — och en svag form — e eller i — som kan sta for bada
personerna och forekomma vid savil rak som inverterad ordfcljd. Aven detta
fenomen fortjanar en vidare granskning i Ovansiljanmalen.

5.6. Generiska nollsubjekt
Generiska nollsubjekt innebér att ett pronomen med generisk betydelse (t.ex.

sv. man, en) saknas i subjektpositionen. Detta illustreras med ett islandskt
exemplet himtat fran Holmberg (2010a s. 15):

(24) Hér md ekki dansa
hir far inte dansa
‘Har far man inte dansa.’

Mojligheten att utelimna generiska subjekt i Ovansiljanméalen har under-
sokts i Garbacz 2019 (s. 224 ff.). Resultaten visar att denna mojlighet inte
forekommer i ndgot av malen, se ett av exemplen fran Garbacz 2019 (s. 224
ff.) nedan.

(25) Moramal Dan fant  *(an) rotja
ddr farinte han roka
‘Dar far man inte roka.’

5.7. Dubbelt subjekt

Levander (1909a s. 109) fastslog att Alvdalsmaélet uppvisade bide dubbelt
och trippelt subjekt, se (26), och han beskrev fenomenet som »ytterst van-
ligt» (ibid.):

(26) a. 4 wet sakt q el (Levander 1909a s. 109)
hon vet forvisso hon det
‘Hon vet det helt sédkert.
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b. Ig ar ig sakt ig mjeri grytun (Levander 1909a s. 109)
jag har jag forvisso jag mer i grytan.DAT
‘Jag har helt sidkert mer i grytan.’

I dagens Alvdalsmal férekommer oss veterligen endast subjektsdubblering;
konstruktioner med trippelt subjekt bedoms numera som ogrammatiska
(Rosenkvist 2015a s. 108). Det bor understrykas att den typ av subjektsdubb-
lering som férekommer i Alvdalsmalet skiljer sig markant frin s kallad final
dubblering av fundament i standardsvenskan, dir det dubblerade subjektet
star i satsfinal extraposition snarare #n pa den kanoniska subjektplatsen,
sésom i Alvdalsmalet, jfr (27):

(27) En Mercedes kostar mycket i inkop, den. (SAG 4 s. 450)

Rosenkvist (2015a) har analyserat subjektsdubblering i Alvdalsmélet och
identifierar ett antal strukturella egenskaper som kédnnetecknar fenomenet
(a.a. s. 110 ff.): (i) subjektsdubblering forekommer endast med initiala sub-
jekt i V2-kontexter; (ii) det forsta subjektet maste st i satsinitial position,
det andra i den kanoniska subjektpositionen (Spec,TP); (iii) det forsta sub-
jektet kan vara ett personligt pronomen, ett expletivt ed ‘det’, en bestamd
eller obestdimd nominalfras, ett egennamn, ett utelimnat referentiellt subjekt,
en bisats eller en infinitivfras; (iv) subjektsdubblering kriver nédrvaro av ett
satsadverbial, sdsom sakta ‘tvivelsutan’, fel ‘visst’ eller kanenda ‘minsann’;
(v) konstruktionen anvinds for att uttrycka polaritetsfokus. Nagra av Rosen-
kvists (2015a s. 111) exempel aterges nedan:

(28) a. Eo far sakt ed raingen ny
det far forvisso det regna nu
‘Det borjar minsann att regna nu.’

b. Ed war sakt ed armlit an int belld kuma
det var forvisso det synd han inte kunde komma*
Det var verkligen synd att han inte kunde komma.’

c. Bo ir sakt an unggrun ny
Bo ir forvisso han hungrig nu
‘Bo dr minsann hungrig nu.’

d. Ien rov ir sakt an illrokk
en rdv dr forvisso han listig
‘En rév &r ju listig.’

Vara filtundersokningar genomforda under hosten 2024 och varen 2025 visar
att subjektsdubblering forekommer ocksé i Orsamalet, Venjansmalet och
Vamhusmalet. Undersokningsvariablerna baserades pa Rosenkvist 2015a,
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men testades pa ett mer begriansat urval av meningar pa grund av undersok-
ningssituationens forutséttningar.

Resultaten for Vamhusmalet visar att kontexterna dir dubbelt subjekt &r
méjliga i stort liknar dem i Alvdalsmélet. Subjektsdubblering forekommer
endast i V2-kontexter. Det forsta subjektet maste vara initialt och kan utgoras
av ett pronomen, ett substantiv, ett egennamn eller en bisats. Det andra sub-
jektet maste ddremot vara ett personligt pronomen (29a—d). Vidare krivs fore-
komst av ett modalt satsadverbial, framfor allt fell ‘visst’ (29¢), men dven
kanenda ‘minsann’ och sdkert ‘absolut’ accepterades — om &n i varierande
grad — av informanterna i meningar med dubbelt subjekt.

(29) a. An i fell ann/*Bo ungrun ny
han dr visst han/Bo  hungrig nu
‘Han/Bo dr minsann hungrig nu.’

b. Jenn rov i fell ann illmarun
en rdv dr visst han listig
‘En rév &r ju listig.’

c. Boi fell ann ungrun ny
Bo ir visst han hungrig nu
‘Bo dr visst hungrig nu.’

d. A dk ¢ bili fell ed ruolit
att aka pa bil dr visst det roligt
‘Att aka bil dr verkligen roligt.’

e. Dui *(fell) du duktig ¢ dalska
du dr visst du duktig att tala.dalmal

‘Du dr verkligen duktig pa att tala dalmal.’

Alla informanter uppgav att det andra subjektet i satsen maste vara beto-
nat. Vad giller tolkningen av konstruktionen med dubbelt subjekt, uttryckte
informanterna att den anvinds »som en forstiarkning» och att propositionen
i satsen uppfattas som »verkligen sann». Detta tyder pa att konstruktionen i
Vamhusmalet har en forstiarkande eller emfatisk funktion.

I Venjansmalet forefaller kontexterna dir dubbelt subjekt dr mojligt vara
mer begrinsade. Liksom i Alvdalsmélet och Vimhusmélet maste det forsta
subjektet i Venjansmalet sta satsinitialt och det andra subjektet maste vara
ett personligt pronomen. Aven hir #r ett modalt satsadverbial nodvindigt —
vanligtvis for ‘visst, ju’ eller dd ‘i alla fall’, ibland i kombination som dd for
‘jui alla fall’. Enligt informanterna férekommer konstruktioner med dubbelt
subjekt framst i jaimforelsesatser:

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.54605



Ovansiljanmdlens syntax och morfologi 71

(30) a. An e da for ann mer drutjen dn windi e
han dr d& visst han mer drucken &n vad jag ér
‘Han &r ju i alla fall fullare dn vad jag dr.

b. An e for ann mer drutjen dn windi e
han dr visst han mer drucken dn vad jag dr
‘Han ér ju fullare 4n vad jag &r.’

c. An e da ann mer drutjen dn wandi e
han dr da han mer drucken &n vad jag ar

‘Han é&r i alla fall fullare @n vad jag ar.’

Det initiala subjektet kan enligt informanterna inte vara ndgot annat #n ett
pronomen. Om det i stillet dr ett substantiv, till exempel ett egennamn, maste
det std i extraposition:

(31) Erik, an e da for ann mier druttjin en wur
Erik han #dr da visst han mer drucken dn vi

‘Erik, han &r ju i alla fall fullare dn vi.

Subjektsdubblering i Venjansmalet kraver — liksom i Vamhusmalet — att det
andra subjektet bir fonetiskt tryck. Konstruktionen anvinds enligt informan-
terna for att forstirka eller tydliggora satsens proposition.

Aven i Orsamélet kan férekomsten av dubbelt subjekt beliggas. Liksom i
de 6vriga mélen ér grundforutsittningarna att satsen innehéller en V2-kontext,
att det forsta subjektet dr satsinitialt, att satsen innehaller ett modalt satsad-
verbial och att det andra subjektet dr betonat. I Orsamalet kan det initiala sub-
jektet utgoras av ett personligt pronomen, som i (32) nedan, ett formellt d/ed
‘det’ (se (33))'¢ eller ett substantiv ((34)). Liksom i de 6vriga malen anvéinds
subjektsdubblering i Orsamalet for att uttrycka forstarkning.

(32) a. O wetfor o wukoned i

hon vet visst hon vem det dr
‘Nog vet hon vem det ir.’

b. Anni for dnn ungron
han ir visst han hungrig
‘Det ir klart att han dr hungrig.’

¢. Dui do du duktin skriva
du dr da du duktig skriva
‘Det 4r tydligt att du #r duktig pa att skriva.’

1o Obetonat ¢ ‘det’ i satsens initiala position och betonat ed ‘det’ i den kanoniska subjektsposi-
tionen.
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d. Anni for int dnn ungron aldri
han #r visst inte han hungrig aldrig
‘Han é&r ju aldrig hungrig.’
e. Ann i do'nt dnn jalik
han #r déd.inte han elak
‘Han ir i alla fall inte arg.’
f. O i for int o s gammadl
hon 4r visst inte hon sa gammal
‘Inte #r vil hon sd gammal.’
. Ann sit for dnnajto  gardem, déss i kdm em.
han satt visst han ute.pa garden nir jag kom hem
‘Nog satt han ute pa garden, nir jag kom hem.’

(B3)A i for ed ¢  jinn rakkdi
det dr visst det ocksa en hund
‘Det &r ju ocksa en hund.’

(34) Jinn rev i for int ann so fallin
en rdv dr visst inte han sa farlig
‘Inte dr vil en rdv sa farlig.’

Fran Oremalet har vi endast ett exempel som eventuellt skulle kunna tolkas
som ett fall av subjektsdubblering, se (35), beroende pa om det andra subjek-
tet dr emfatiskt betonat.

(35) O widt foll o ukend e
hon vet visst hon vem det ir

‘Hon vet ju vem det dr.’

Annars uppvisar exempel (35) flera av de kinnetecken som ér typiska for
subjektsdubblering i Ovansiljanmélen: V2-kontext, det forsta subjektet dr
initialt och utgors av ett pronomen som dubbleras av ett annat pronomen;
satsen innehaller dessutom ett satsadverbial (foll ‘visst’), och informanterna
uppfattar konstruktionen som mer utpekande @n en motsvarande sats med
enkelt subjekt. Vid andra tillfdllen véljer informanterna i Ore att placera det
andra subjektet i extraposition nir de konfronteras med testmeningar med
dubbelt subjekt, se (36).
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(36) a.*Ann e foll ann hungrug >°*Ann e foll hungrug, ann
han dr visst han hungrig han &r visst hungrig han
‘Han &r ju hungrig.’
b.*Jdnn rive foll ann illmarug > Jinn rive foll illmarug, ann
en rav dr vissthan listig en rav dar visst listig han
‘En rév ar ju listig.’
c.*Ann e dd’'nt ann jilok > *Ann e dd’nt jilok, ann
han é&r da.inte han elak  han &r da.inte elak han
‘Han 4r da inte elak.’

Uppgifter fran informanter i Mora och pé Sollerdn tyder pa att dubbelt sub-
jekt inte forekommer vare sig i Moramalet eller i Solleromalet.

I Orsamalet, Venjansmélet och Vamhusmalet krivs det fonetiskt tryck pa
det andra subjektet. Detta avviker fran beskrivningen av dubbelt subjekt i
Alvdalsmalet i Rosenkvist 2015a (s. 111) dir det pastés att i Alvdalsmél dub-
belt subjekt dr »[...] neither weak, nor strong (stressed). Both subject markers
are pronounced just as regular subjects, and they are thus not phonetically
marked in any way». Rosenkvist ndmner dock foljande i en fotnot (ibid.):
»Gunnar Nystrom (p.c.) claims that the doubling pronouns are stressed. How-
ever, my empirical studies show very clearly that only a handful of (younger)
informants seem to be able to stress the doubling pronoun, and that an abso-
lute majority of the informants do not stress the doubling pronoun in regular
speech».

5.8. Oblika subjekt

Oblika subjekt — det vill sdga subjekt som star i annat kasus 4n nominativ och
som ofta uttrycker en upplevarroll — ér vilkénda fran de nordiska fornspraken
samt fran modern islédndska och firdiska. Se det forngutniska exempleti (37):

(37) [...] pa droymdi henni draumbr (Hakansson 2008 s. 96)
da dromde henne.DAT drom.NOM

‘(...) da dromde hon en drom’

Enligt Garbacz (2019 s. 223) forekommer oblikt subjekt inte i nagot av
Ovansiljanmalen, se ett av exemplen (a.st.):

(38) Orsamél [Indt dromdi o | *ondr jinn grann drim
1 natt dromde hon / henne en fin drom

‘I natt dromde hon en fin drom.’
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5.9. Stilistisk framflyttning (kilkonstruktion)

Levander (1909a s. 121) noterade for Alvdalsmélets del att »predikatet star
mycket ofta sist i korta relativsatser» och illustrerade detta med flera exempel
(av vilka nagra visserligen innehaller ett adverbial eller ett objekt och inte ett
(subjekts)predikativ):

(39) a. An fikk fel Swen rada, so gambler war
han fick visst Sven rdda som ildre var
‘Sven, som var dldre, fick bestimma.’

b. Ig gor dait nemmest ir
jag gardit  ndrmast &r
‘Jag gar dit det 4r ndrmast.’

c. Oller ira dier lieder wid an so sienest kam
alla 4r.3.pL de leda vid honom som senast kom
‘Alla dr de elaka mot honom som kom senast.’

d. An saggd sos  sannt war.
han sa sdsom sant var
‘Han sade sanningen.’

e. Oller so ogy og neved dvd.
alla som 6gon och ndv  har.3.pL

‘Alla som har dgon och nésa.’

Detta dr, av allt att doma, en kvarleva av stilistisk framflyttning (kilkonstruk-
tion) som innebdr att ett kort satsled — oftast ett adverbial, en infinit verbform
eller ett pronominellt objekt — placeras mellan bisatsinledaren och det finita
verbet i bisatser som saknar ett synligt subjekt (relativsatser eller bisatser
med uteldmnat subjekt). I sin studie av stilistisk framflyttning betraktar dock
Falk (1993) inte korta relativsatser som exempel pa konstruktionen, eftersom
sadana strukturer dven kan tolkas som resultat av en underliggande OV-ord-
foljd (som i viss utstrickning forekommer i alla de nordiska fornspraken)
eller som resultat av verbfinala strukturer, vilka dr belagda sérskilt i senme-
deltida och yngre stadier av de nordiska spriken. Eftersom ildre Alvdals-
mal varken uppvisar verbfinala strukturer eller — med mycket fa undantag
— OV-ordfoljd, kan exemplen i (39) med storre sannolikhet @n i fornsvenska
tolkas som genuina instanser av stilistisk framflyttning. Konstruktionen var
mycket vanlig i alla de nordiska fornspraken, inklusive fornsvenska och fore-
kommer fortfarande i modern islindska samt — i viss utstrackning — dven
i modern firdiska. Se exempel (40a) fran fornsvenska (Falk 1993, s. 181)
och exempel (40b) frin modern islindska (efter Asgrimur Angantysson et al.
2022 s. 138).
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(40) a. thevj riddara som breffuit baro  fram
de sex riddare som brevet bar.3.PL fram
‘De sex riddarna som bar fram brevet.’

b. Petta er mdl sem reett hefur verio um
detta dr mal som talat har  varit om

‘Detta dr en sak som det har talats om.’

Garbacz (2010 s. 158 ff.) har genomfort en undersokning av stilistisk fram-
flyttning i Alvdalsmalet som visar att konstruktionen praktiskt taget har for-
svunnit ur spraket hos de undersokta talarna (fédda mellan 1927 och 1941)."7
Endast ett exempel — mgjligen en stelnad fras — bedomdes som acceptabelt
av informanterna i hans studie (Garbacz 2010 s. 160):

41) Ulum  fel spyr an so gamblest ir
Ska.1.PL visst fraga honom som dldst ar

“Vi ska ju fraga honom som ér #ldst.’

Andra testade exempel med predikativ fore det finita verbet i korta relativsat-
ser bedomdes ddaremot som ogrammatiska av samma informanter:

(42) a. *Ig will tjyop ien bil so billin ir
jag vill kopa en bil som billig dr
‘Jag vill kdpa en bil som ér billig.’
b. *Sdg an it at kliener warid?
sdg han inte att svaga var.2.PL
‘Sag du inte att ni var svaga?’

c. *Sirduit at trd’tter irum?
ser du inte att trotta dr.1.PL

‘Ser du inte att vi ar trotta?’

Liknande exempel pa framflyttning av predikativ, adverbial och objekt i korta
relativsatser dr dven kdnda fran #ldre norska dialekter (Aasen 1848 s. 203
uppger bl.a. Baa’ den, som ut hade gjeve, aa den som mot hadde tekje; Alt
dee, som i Husom kann finnast; Dee va dei, som Magt’a hadde) samt fran
arkaiserande varianter av svenska (som ordspréaket Rik nog den som ndjd dr).
Rester av kilkonstruktionen forekommer fortfarande pa andra hall i Ovan-
siljan, men konstruktionen dr inte lingre produktiv (Garbacz 2019 s. 222).
Stilistisk framflyttning av subjektspredikativ, verbpartiklar, supinum, rums-

17 Ett fast uttryck fran Asen ir fdrd dait snoggt ir “fara dit snyggt 4r’ (dvs. ’avlida’). Ett annat
exempel antecknat av Gunnar Nystrom dr EJ djikk til sos til uld go *det gick till sasom till skulle
g’ (Stefan Jacobsson muntl.).
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adverbial och objekt testades av Garbacz i hans filtundersokning i 2010 i
flera Ovansiljanmal: Moramalet, Orsamalet, Solleromalet och Venjansma-
let. Resultaten visar att sjdlva konstruktionen i viss man accepteras av nagra
informanter, men det &r oklart om den &r produktiv i deras sprak.

Av sju talare av Moramal var det en manlig informant (f. 1948) som
bedomde stilistisk framflyttning av ett predikativ som marginellt mojlig eller
som ett hogtidligt uttryck, se (43). En annan manlig informant (fédd 1924)
accepterade framflyttning av ett rumsadverbial, se (44).

(43) a. I skum  frag ann  sa gamblist e
vi ska.l.pL fraga honom som ildst ar
“Vi ska ju fraga honom som &r #ldst.’

b. Int skum i dnddr dd sa djort e
inte ska.l.PL vi dndra det som gjort &r
“Vi ska inte dndra det som é&r gjort.’

(44) Dim sa i Dalum a byggtsdj attdd i jtt fint landskap
de somi Dalarna.DAT har bott sdger att det &r ett fint landskap
‘De som har bott i Dalarna séger att det ir ett fint landskap.’

I Orsa bedomdes stilistisk framflyttning av subjektspredikativet gamblost
‘dldst’, se exempel (45a), som grammatisk av sex av samtliga sju informan-
ter. Framflyttning av rumsadverbialet ajti virden “ute i virlden’ (45b) accep-
terades av tva informanter (fodda 1945 respektive 1962).

(45) a. Vi skum  frag onom sa gamblosti
vi ska.l.pL fraga honom som ildst ar
‘Lat oss fraga honom som ér dldst.’
b. Wisé ajti virdn amm  bott wilom nu djinna wand att em
vi som ute.i virlden har.1.pL bott vill.1.PL nu gidrna vinda ater hem

‘Vi som har bott ute i virlden vill nu gdrna komma tillbaka hem.’

Av tre informanter pa Solleron bedomde tva att stilistisk framflyttning av
rumsadverbialet i Dalum ‘i Dalarna’ (se (46)) var mojlig. En kvinnlig infor-
mant (fédd 1935) ansag den fullt mojlig men alderdomlig, medan en yngre
kvinnlig informant (fodd 1985) betraktade den som marginellt mojlig. Den
tredje informanten, en kvinna fodd 1958, avvisade konsekvent samtliga
exempel pa stilistisk framflyttning.

(46) Ddamm sda i Dalum a veri sdj attd i jatt fintlandskap
de somi Dalarna.DAT har varit séger att det &r ett fint landskap
‘De som har varit i Dalarna sdger att det &r ett fint landskap.’
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I Venjan testades stilistisk framflyttning pa tre informanter. En manlig infor-
mant (fodd 1955) och en kvinnlig informant (fodd 1939) bedomde framflytt-
ning av rumsadverbialet i Dalum ‘i Dalarna’ som i viss man mojlig, om dn
alderdomlig, se (47). En tredje informant, man fodd 1934, bedomde dven
framflyttning av supinum, verbpartiklar och subjektspredikativ som fullt
grammatiska, se (48).

(47) Damm sa i Dalum a boe seg attd e jdtt ddlt landskap
de som i Dalarna.DAT har bott sdger att det dr ett lugnt landskap

‘De som har bott i Dalarna siger att det ar ett fint landskap.’

(48) a. Tiddr sa fidre a, kum-dnt att
tiderna som farit har kommer.inte ater

‘Tiden som har gatt kommer inte tillbaka.’

b. I sdag uken sd inn kam
jag sdg vem som in kom
‘Jag sdg vem som kom in.

o

c. An sa fasste min ti a djdirda mdl, fa jtt pris
han som forst 4r med till att gora mal far ett pris
‘Den som ar forst med att gora mal far ett pris.’

5.10. Placering av egentliga subjekt pa subjektsplatsen i expletiva
kontruktioner

I isldndska och firoiska placeras det egentliga subjektet i huvudsats i den
kanoniska subjektspositionen (Bobaljik & Hoskuldur Prainsson 1998 s. 55),
se (49a), till skillnad fran svenska, danska och norska, dér det placeras i den
kanoniska objektspositionen (jfr (49b)):

(49) a. isl. Pad hefur einhver kottur verid i eldhiisinu
det har nagon Kkatt wvarit i koket.DAT
‘Det har varit nagon katt i koket.’

b. sv. Det har varit ndgon katt i koket

I den engelsksprakiga litteraturen kallas denna konstruktion ofta higher sub-
Jject position in expletive constructions, forkortat HiPos (se t.ex. Bobaljik &
Hoskuldur Prainsson 1998, Hoskuldur Prainsson 2009).

For Ovansiljanmalen har konstruktionens grammatikalitet redovisats av
Garbacz (2019 s. 212 f.). Den accepterades av talare av Moramalet, Orsa-
malet, Solleromalet och Venjansmalet, se (50), men avvisades av talare av
Oremalet, Vimhusmalet och Alvdalsmélet, se (51):
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(50)a. Moramdl  Ada je katta viiri inni tjotji

dethar en katt varit inne.i koket.DAT
‘Det har varit en katt i koket.’

b. Orsamél A a je katta weriini  tjetji
det har en katt varit inne.i koket.DAT
‘Det har varit en katt i koket.”

c.Solleromil A a je kattve i tjotji
dethar en katt variti koket.DAT
‘Det har varit en katt i koket.’

d. Venjansmal A a jinn kattkall wdj djti tjotjdi
detharen katt varit uti  koket
‘Det har varit en katt i koket.’

(51) a. Oremal *A a jidna katta wire ti  tjotjd
det har en  katt varit uti koket
‘Det har varit en katt i1 koket.”

b. Vimhusmdil *A a je katta we auti tsjitsi
det har en katt varit uti koket.DAT
‘Det har varit en katt i koket.”

c. Alvdalsmal *Ed ar ien katt werid i tsyotse
det har en Kkatt varit i koket.DAT
‘Det har varit en katt i koket.”

Motsvarande satser i Oremalet, VAmhusmalet och Alvdalsmaélet dir det
potentiella subjektet omedelbart f6ljer det infinita verbet (t.ex. EJ ar werid
ien katt i tsyotse) dr daremot fullt grammatiska.

5.11. Placering av tunga subjekt pa objektets plats

Islandskan tillater postponering av tunga subjekt, vilket innebir att subjektet
placeras i objektets kanoniska position (Holmberg 2010a s. 15), se (52). En
liknande efterstillning av subjekt var ocksd majlig i fornsvenska (Hakans-
son 2008 s. 183 ff.), se exempel (53a) hamtat fran Hakansson (2008 s. 186),
medan strukturen inte dr grammatisk lingre i modern svenska, se (53b):

(52) Pad ldsu hana pvi  ekki margir stidentar fyrir profio
det lidste.3.pL henne.AcK déarfor inte manga studenter fore provet
‘Foljaktligen var det inte manga studenter som lédste den infor
tentamen.’
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(53) a. Hwat mwn tik budha  thenna drombir?
vad ska dig forkunna denna drom
‘Vad ska denna drom foérkunna dig?’

b. *Vad ska dig forkunna denna drom?
“Vad ska denna drom forkunna dig?

Efterstillning av tunga subjekt dr inte mojlig i ndgot av Ovansiljanmalen
(Garbacz 2019 s. 223 £.), se ett av exemplena (ibid.) i (54). Motsvarande
satser ddr subjektet omedelbart f6ljer det finita verbet och foregar objektet &r
didremot grammatiska (ibid.).

(54) Soll. *I fjord tjopiit ita  djsi jiann ungg kall fra Ovdalim
i fjol kopte detta huseten ung man frin Alvdalen.DAT
‘I fjol kopte en ung man fran Alvdalen det hir huset.’

5.12. Transitiva expletiver

Transitiva expletiver — det vill sdga formellt subjekt med ett transitivt verb —
forekommer 1 isldndska och firoiska (Bobaljik & Hoskuldur Prainsson 1998
s. 56):

(55) Pao hefur einhver kottur étid mysnar
det har nagon katt &tit mossen
‘En katt har 4tit moss.

Traditionellt har man utgatt fran att transitiva expletiver inte forekommer i
de fastlandsskandinaviska spraken (Hoskuldur Prainsson 2007, s. 23), men
denna uppfattning har reviderats sedan Hakansson (2017) visat att konstruk-
tionen faktiskt har forekommit i svenskan.

Vad giller Ovansiljanmalen uppvisar de en viss intern variation utifran
resultaten presenterade i Garbacz (2019 s. 210 f.): i Oremalet, Vamhusmalet
och Alvdalsmélet bedoms transitiva expletiver som ogrammatiska, se (56),
medan de bedoms som fullt mojliga i Moramalet, Orsamalet, Solleromalet
och Venjansmalet, se (57):

(56) a. Oremal *A a non jite upp kako
det har ndgon étit upp kakan
‘Nagon har tit upp kakan.’
b. VAmhusmal*A ¢ ndn  stuli mdnn bil
det har nagon stulit min  bil
‘Négon har stulit min bil.’
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c. Alvdalsmél *Ed ar ien évkall  tjyopt stugy
det har en dlvdaling kopt huset
‘En dlvdaling har kopt huset.’

(57)a. Moramil Ad a ndn  stuli méinn bil
det har nagon stulit min bil
‘Nagon har stulit min bil.’
b.Orsamdl A a non  stuli bil’n méinn
det har nagon stulit bilen min
‘Nagon har stulit min bil.’
c.Solleromal A a jinnrev tij onor fo voss
det har en ridv tagit hons for oss
‘En rédv har tagit honorna for oss.’
d. Venjansmdl A @ jannrév tij honnsd word
det har en rév tagit honsen vara
‘En rdv har tagit vara hons.’

5.13. Objektsskifte

Pronominella objekt kan i de nordiska spraken férega negationen i huvud-
satser under forutsittningen att det finita verbet ocksa ar satsens huvudverb.
Se ett svenskt exempel med objektsskifte i (58a) och utan objektsskifte i
(58b):

(58) a. Jag sag dig inte
b. Jag sdg inte dig

I isldndska kan objektsskifte dven forekomma med nominalfrasobjekt, se
(59a), nagot som inte dr mojligt i de fastlandsskandinaviska spraken; jfr det
svenska exemplet i (59b):

(59) a. Eg keypti bokina ekki
jag kopte boken inte
‘Jag kopte inte boken.’

b. *Jag kopte boken inte > *Jag kipte inte boken

I Norden forekommer det dialektal variation nir det géller mojligheten till
objektsskifte av pronominella objekt: konstruktionen verkar saknas helt i
Osterbotten i Finland, och ir inte alltid obligatorisk — eller ens méjlig — i
norska och svenska dialekter (Bentzen 2014). Enligt Christensen (2005 s.
153) saknas dessutom objektsskifte pa de danska 6arna Lolland och Falster,
men detta pastaende ifragasitts i Bentzens (2014) kartliggning av objekts-
skiftets utbredning.
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I Ovansiljan saknas objektsskifte helt och hallet i samtliga mal, bade for
pronominella och nominalfrasobjekt (Garbacz 2019 s. 213 f.). Se exempel
fran Oremalet i (60):

(60) a. *I ldst botje int
jag laste boken inte
‘Jag laste inte boken.’

b.1 ldst’nt botje
jag ldste.inte boken
‘Jag ldste inte boken.’

c. *I ldst na int
jag ldste henne.ACK inte
‘Jag liste den inte.’

d.l ldst’'nt na
jag laste.inte henne.ACK

‘Jag ldste den inte.

5.14. Negationsharmoni

Negationsharmoni, det vill sidga tva eller flera negativa element som tillsam-
mans bildar en semantisk negation inom satsen, dr en ovanlig foreteelse i
de nordiska spraken. Inget av standardspraken uppvisar fenomenet, och det
finns knappt nagra belagda spar av det i de dldre sprakliga stadierna, med
undantag for enstaka forekomster i dldre fornvistnordiska (Pérhallur Eypors-
son 2002) och yngre fornsvenska (t.ex. i Sagan om Didrik av Bern: j then
tima war aldre engen sadann man fod ‘i denna tid var aldrig ingen sadan
man fodd’).'® Svenska Akademiens ordbok ger ocksa flera exempel pa sek-
vensen aldrig ingen/intet fran 1500- och 1700-talet (SAOB, sp. A 904, band
1)." T Norden aterfinns negationsharmoni i vissa finlandssvenska och est-
landssvenska dialekter, liksom i den norska dialekten fran Sappen i Troms
(troligen som resultat av kontakt med kvinska och samiska) samt i vissa
ildre danska folkmal (Munch 2013 s. 226 ff., Rosenkvist 2015b).

Levander (1909a s. 110 f.) noterade att Alvdalsmalet uppvisade det han
kallade »pleonastisk negation» och illustrerade detta med bland annat fol-
jande exempel:

(61) a. Dier djiird inggum inggan skdda
de goOr.3.pPL ingen.DAT.PL ingen skada.ACK
‘De skadar ingen.’

18 Vi tackar en av de anonyma granskarna for uppgiften om detta beldgg av negationsharmoni i
Sagan om Didrik av Bern.

19 Vi tackar Stefan Jacobsson for uppgiften.
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b. Itji ir dq int ig jdldk ¢ inggan
icke dr dé inte jag elak pa ingen.ACK
‘Inte dr jag da arg pa nagon.’

Negationsharmoni i Alvdalsmélet verkar vara en relativt sen innovation
(Garbacz 2010 s. 88 f.), mojligen ett resultat av sprakkontakt (Rosenkvist
2015b s. 159 ff.). Undersokningar av negationsharmoni i Alvdalsmalet (Gar-
bacz 2006, Garbacz 2010, Garbacz & Johannessen 2015, Rosenkvist 2015b,
Berntzen 2024) visar att den ska klassificeras som sa kallad icke-strikt nega-
tionsharmoni, att den inte &r obligatorisk och att den kan béra en viss emfa-
tisk bibetydelse. Negationsharmonisprak delas typologiskt in i strikta och
icke-strikta (Giannakidou 1998 s. 186 ff.). I strikta system maste negerade
element alltid samforekomma med satsnegation, oavsett deras position i sat-
sen. I icke-strikta system kan endast efterstillda negerade element kombine-
ras med satsnegation, medan framforstillda inte far gora det. Enligt Berntzen
(2024 s. 58 ff.) kan negationsharmoni i Alvdalsmélet realiseras genom tre
typer av strukturer: (i) negative doubling — dédr minst ett negerat led samfore-
kommer med satsnegationen (som i (62a) nedan), (ii) negative spread — dir
minst tva negerade led kombineras med varandra (se (62b)) och (iii) negative
spread and doubling — dir tva eller flera negerade led kombineras med sats-
negationen ((62c)).

(62) a.lg ar it si’tt inggan
jag har inte  sett ingen
‘Jag har inte sett nagon.’
b. Ig ar older si’tt inggan
jag har aldrig sett ingen
‘Jag har aldrig sett ndgon’

c. Dier flytted it older inggan weg
de flyttade inte aldrig ingen vig

‘De flyttade aldrig nadgonstans.’

Berntzen (2024 s. 56 f., 122) har visat att ett negerat led (t.ex. objekt eller
adverbial) i Alvdalsmalet kan placeras initialt, men det kan da inte samfore-
komma med en satsnegation, se (63), vilket visar att Alvdalsmalet uppvisar
icke-strikt negationsharmoni. Den motsatta situationen, dvs. att ett negerat
adverbial samforekommer med satsnegationen (men star till hoger om denna)
ar daremot fullt mojlig, se (64).

(63) a.Intnod  ar ig (*it) ietio
ingenting har jag inte Atit
‘jag har inte dtit nagonting.’
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b. Aldri kumb  an (*it) et messer
aldrig kommer han inte till missa.GEN
‘Han kommer aldrig pa méssa.’

(64) a. Fomm (it) ingg peningger frq baunkun
far.1.pL inte inga pengar  fran banken.DAT
“Vi far inga pengar fran banken.’
b.Ig ar older si’tt inggan/non
jag har aldrig sett ingen/nagon
‘Jag har aldrig sett ndgon.’

Nagra av informanterna i Berntzens (2024 s. 67, 123, 127) studie godkénner
emellertid meningar dir ett negativt element foljs av satsnegationen (Bernt-
zen 2024 s. 67), se exemplen i (65). Skillnaden mellan varianter med och
utan satsnegation dr dock tydlig: meningar dér satsnegationen kommer efter
ett negativt element bedoms overlag som klart sdmre (ibid.).

(65) a. Inggan ambulans uok (?int) umm uos mes fuorum daitad siuokausq
Ingen ambulans korde inte om oss nidr for.1.pL dit.at sjukhuset.DAT
‘Ingen ambulans korde om oss nér vi dkte till sjukhuset.”
b. Inggumstas sag ¢  (?int) inggan puolis
ingenstans sag hon inte ingen polis
‘Ingenstans sag hon nagon polis.’

For Alvdalsmalets del #r det svart att faststilla huruvida negationsharmoni
ndgonsin har varit obligatorisk. Den ir tydligt icke-obligatorisk i nutida Alv-
dalsmal, medan &dldre beskrivningar endast konstaterar att fenomenet fore-
kommer (Levander 1909a s. 110 f.), eller beskriver det som karakteristiskt
for dalmalet i allménhet (Levander 1925-28 2 s. 156).

Aven Orsamadlet uppvisar enligt Berntzen (2024 s. 128 ff.) icke-strikt nega-
tionsharmoni (se (66a) nedan), samtidigt som vissa informanter accepterar
negerade led framfor satsnegationen, jfr (66b). Negationsharmoni dr dock inte
obligatorisk i nigra kontexter, vilket visas i (67). Liksom i Alvdalsmalet kan
negationsharmoni i Orsamalet realiseras pa tre sitt: (i) genom negative dou-
bling (se (68a)), (ii) genom negative spread ((68b)) och (iii) genom negative
spread and doubling ((68c)).

(66) a.Indjon avddim ar-i (*int) jimtad borti  skold ida
ingen avdem harja inte hidmtat borta.i skolan.DAT idag
‘Jag har inte himtat nagon av dem i skolan idag.’
b. Aldri djikk dann (‘int) borti tjiirtjo
aldrig gick han inte bort.i kyrka.Ack
‘Aldrig gick han i kyrkan.’
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(67) a. Wi fomm (int) ingga pingga fro bdntjem
vi far.1.pL inte inga pengar fran banken.DAT
‘Vi far inga pengar fran banken.’
b. Bjorn kumm int td fo noga/ingga pingga fro bdntjem.
Bjorn kommer inte att fa nagra/inga pengar fran banken.DAT
‘Bjorn kommer inte att fa ndgra pengar fran banken.’

(68) a. O dugd int swdrd mi assint

hon kunde inte svara mig alls.intet
‘Hon kunde inte svara mig alls.’

b.I a aldri sitt inggan
jag har aldrig sett ingen
’Jag har aldrig sett nagon.’

c. Ann fikk int aldri ingga  jap dvpojkim  sdjném
han fick inte aldrig ingen.ACK hjélp av pojken.DAT sin.DAT
‘Han fick aldrig nagon hjilp av sin son.’

I Vamhusmalet fungerar negationsharmonin pa likartat sidtt som i savil
Orsamalet som Alvdalsmalet (Berntzen 2024 s. 136 ff.). Aven hir har man att
gora med icke-strikt negationsharmoni (se (69)), som inte &r obligatorisk (se
(70)). Liksom i de 6vriga malen kan negationsharmoni i Vamhusmalet reali-
seras pa tre sitt: (i) negative doubling (se (71a)), (ii) negative spread ((72b))
och (iii) negative spread and doubling ((73c)).

(69) Aldri dsikk (*int) an ati  tsortso
aldrig gick inte han at.till kyrka.Ack
‘Aldrig gick han i kyrkan.’

(70) Wid foum (int) ingd pdninga  fra banku
vi far.1.pL inte inga pengar.ACK fran banken.AcK
‘Vi far inga pengar fran banken.’

(71) a. A dugd int swédrd mi assint
hon kunde inte svara mig alls.intet
‘Hon kunde inte svara mig alls.’
b. Jir fins d ingd mausdr ingdstass
hir finns det inga moss  ingenstans
‘Hér finns det inte nadgra moss nagonstans.’

c.Ig add’nt  just indsin plaga dv ingd lexur ati skaulan
jag hade.inte just ingen plaga av inga ldxor uti skolan
‘Jag hade just inte plagats av nagra laxor i skolan.’
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Berntzen (2024 s. 104 ff.) konkluderar att Orsamalet, Vamhusmalet och Alv-
dalsmalet alla uppvisar icke-strikt negationsharmoni. Detta innebir att pre-
verbala negerade led oftast forekommer utan satsnegation. Samtidigt visar
resultaten att ordfoljden negerat led — satsnegation accepteras av vissa infor-
manter i dessa tre mal, vilket potentiellt motsdger tidigare beskrivningar av
icke-strikta negationsharmonisprak, diar denna ordfoljd inte forvintas fore-
komma (jfr Giannakidou 1998). Dessutom &r negationsharmoni i alla tre mal
tydligt optionell, och forekomsten av flera negerade led tycks ofta ge upphov
till forstirkta, emfatiska tolkningar. Detta giller sirskilt for Alvdalsmalet och
Vamhusmalet, och observationen utmanar tidigare pastaenden (t.ex. Zeijl-
stra 2022 s. 158 f.) om att sprak med negationsharmoni inte tillater emfatisk
negation (Berntzen 2024 s. 106).

Nir det giller 6vriga Ovansiljanmal dr negationsharmoni hittills mindre
utforskad, men vissa relevanta observationer finns att tillgd. En undersokning
av negationsharmoni i Moramalet, genomford av @stmo-Seter, visar att nega-
tionsharmoni férekommer och att den &r icke-obligatorisk, se (72).

(72) I si /si’'nt inggan
jag ser / ser.inte ingen
‘Jag ser inte nagon.’

Negationsharmoni i Moramalet tycks huvudsakligen realiseras genom nega-
tive doubling (som i exempel (72) ovan), medan bade negative spread och
negative spread and doubling verkar vara ogrammatiska (se (73a) och (73b)
nedan). Dédremot &r en variant utan negationsharmoni, som i (73c), fullt
acceptabel.

(73) a. *I si dlddr inggan

jag ser aldrig ingen
‘Jag ser aldrig nadgon.’

b. *[ si'nt aldir inggan
jag ser.inte aldrig ingen
‘Jag ser aldrig ndgon.’

c. I si aldir non
jag ser aldrig nagon
‘Jag ser aldrig nagon.’

Undersokningsresultaten tyder vidare pa att negationsharmonin i Moramalet
ar icke-strikt. Det finns en tydlig skillnad i acceptans mellan meningar som
(74a) nedan, med ett medianvirde pa 4,5 (pa den femgradiga skalan), gent-
emot (74b) med medianvirde 3. En av informanterna bedomer bada mening-
arna som ogrammatiska.
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(74) a. Aldiir kaman pad mote
aldrig kom.han pa mote
‘Han kom aldrig pa métet.”

(77 a. 1 ant fart assint
jag har.inte fatt alls.intet
‘Jag har inte fatt nagot.’

b. Mdnn Maria,0o  grunned pa ollt issa, mdnn sa’nt assint a nogom
men Maria hon grunnade pa allt detta men sa.inte alls.intet at nagon.DAT

‘Men Maria gomde och begrundade allt detta i sitt hjérta.’

b. ’Aldir kamentan — pd mote
aldrig kom.inte.han pad mote

‘Han kom aldrig pa motet.”

Slutligen rapporterade flera informanter att meningar med negationsharmoni
upplevs som mer emfatiska @n motsvarande meningar utan harmoni. Detta
ligger i linje med vad som tidigare har konstaterats for Orsamalet, Vamhus-
malet och Alvdalsmalet av Berntzen (2024 s. 106).

Negationsharmoni i Oremalet undersoktes av Rasmussen Emblem. Resul-
taten fran undersokningen visar att bada informanterna avvisade majoriteten
av de testade meningarna dir ett eller flera negerade led kombinerades med
varandra eller med satsnegationen:

(75) a. I ant skrive *ingalndéga bok
jag har.inte skrivit ingen/nagon bok
‘Jag har aldrig skrivit nagon bok.’
b. Ddamm tjoft aldrig *ingan/nén bdt
de kopte aldrig ingen/nagon bat
‘De kopte aldrig nagon bat.’

Informanterna accepterade dock en mening dér satsnegationen foljs av ett
negerat objekt:

(76) 1 ant tjoft assint.
jag har.inte kopt alls.intet
‘Jag har inte kopt nagot alls.’

Liknande exempel finns ocksé i den nitbaserade ordboken Gver Oremalet
(Blomberg 2025a), se (77a), samt i oversittningen av julevangeliet till Ore-
mal (Blomberg 2025b), se (77b).
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En kompletterande undersokning genomford av Garbacz i april 2025 visar att
exempel med negationsharmoni, liknande de i (76) och (77) ovan, bedéms
som »korrekta, men ovanliga» av talare av Oremalet. Samtidigt avvisas

meningar dir satsnegationen samforekommer med tva negerade led, som i
(78).

(78) *O ant aldrig djort ingan beswiknan
hon har.inte aldrig gjort ingen besviken

‘Hon har aldrig gjort nagon besviken.’

Detta kan tyda pa att negationsharmonin tidigare har forekommit i Oremalet,
men att den idag inte ldngre dr nagot produktivt fenomen.

Negationsharmoni i Solleromalet undersoktes av Reksnes. Resultaten
visar att tva av fem informanter accepterade meningar med negationshar-
moni, medan de tre ovriga avvisade dem. Hos de informanter som godkénde
konstruktionerna forefaller negationsharmonin vara icke-obligatorisk och rea-
liseras genom negative doubling, se (79).

(79) a. I si innt inggdn
jag ser inte ingen
‘Jag ser inte nagon’
b. I annt sitt inggdn
jag har.inte sett ingen
‘Jag ser inte nagon’

Det dr oklart om negative spread eller negative spread and doubling ir moj-
liga i Solleromalet, och det &r dven ovisst huruvida malet uppvisar icke-
strikt negationsharmoni. Nagra av meningarna som testades av Reksnes
(och avvisades av informanterna) antyder dock denna mojlighet: meningen i
(80a) nedan bedomdes med medianvirde 2 (pa en skala fran 1 till 5), medan
meningen i (80b) fick medianvirdet 1 (pa samma skala):

(80) a. *Ann kumm innt alldir upd motd
han kommer inte aldrig uppa motet
b. *Alldir kumm ann int | innt an upd motd
aldrig kommer han inte/ inte han uppa motet
‘Han kommer aldrig pa motet.’

Informanternas bedomningar indikerar att negationsharmoni férekommer i
mindre utstrickning i Solleromalet #n i Orsamaélet, Vimhusmélet och Alv-
dalsmalet samt att det rader stor variation. Nagra av de informanter som
accepterade negationsharmoni uppgav for ovrigt att konstruktionen kan upp-
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fattas som gammaldags eller skdmtsam. Andra av informanternas kommenta-
rer tyder pa att negationsharmoni i Solleromalet forknippas med en emfatisk
funktion.

I Venjansmalet forekommer, enligt resultaten fran Ullestads undersokning,
icke-obligatorisk negationsharmoni, illustrerad i (81a), med vissa emfatiska
drag. Negationsharmonin realiseras i form av negative doubling, diér sats-
negationen samforekommer med adverbialet dldor ‘aldrig’ ( se (81b)).

(81) a. An fikkent |/ fikk aldor na  jolp
han fick.inte / fick aldrig nagon hjilp
‘Han fick aldrig nagon hjilp.’
b. I ant aldor sitt ndan  jultomt
jag har.inte aldrig sett ndgon jultomte

‘Jag har aldrig sett nagon jultomte.’

Preverbala negerade led accepteras i vissa fall, se (82), vilket dr anmirk-
ningsvirt. En sadan ordfoljd skulle tyda pa att Venjansmalet i dessa fall inte
beter sig som ett typiskt icke-strikt negationsharmonisprak (jfr diskussionen
om Alvdalsmalet, Orsamalet och Vimhusmalet ovan).

(82) Int nagir sdgent [sdg 4 ndn  polis
intenadgonstans sag.inte / sdg hon nagon polis
‘Ingenstans sag hon nagon polis.’

Vidare tycks ocksa negationsharmonin i Venjansmalet ofta ha en emfatisk
funktion.

5.15. Utvidgad anvindning av bestdamdhet

Vissa svenska och finlandssvenska dialekter anvinder substantivets bestimda
form i kontexter dir standardspraket har ett naket substantiv. Denna utvid-
gade anvindning av den bestdmda slutartikeln har behandlats av Delsing
(2003) och direfter mer utforligt av Dahl (2015 s. 27-119), som noterar
att olika undertyper av fenomenet forekommer i Ovansiljan. Frin Alvdals-
malet omnims foreteelsen redan av Levander (1909a s. 95), som noterar att
»[blestdamd form begagnas i en stor méangd fall da r[iks]spr[aket] har obe-
stimd form [...]».%° Han illustrerar detta med flera exempel, varav nagra ater-
ges i (83) nedan.

(83) a. E0 ir aurwedred i dag
det dr yrvidret 1idag
‘Det dr yrvider i dag.’

2 Utvidgad anvindning av bestimdhet behandlas ocksé i Akerberg 2012 (s. 118, 509 ff.).
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b. Ulum  fq stjyred et middags
ska.l.pL fa langfilen till middag.GEN
‘Vi ska fa langfil till middag.’

c. Will du fq snused min mig?

vill du fa snuset med mig
‘Vill du fa snus av mig?’

d. Dulukter brendwinj
du luktar brinnvinet.DAT
‘Du luktar briannvin.’

e. An spdr wederumbyted
han spar vidderombytet

‘Han spar viderombyte.’

Dahl (2015) identifierar sju undertyper av utvidgad anvindning av bestimd
form i Ovansiljanmalen: (i) icke-avgrdnsbar anvindning (Dahl 2015 s. 49
ff.), (ii) singularanvindning (Dahl 2015 s. 83 ff.), (iii) generisk anvindning
(Dahl 2015 s. 43 ff.), (iv) predikativ anvdndning (Dahl 2015 s. 94 ff.), (v)
citationsanviandning (Dahl 2015 s. 48 f.), (vi) anvidndning i instrumentella
prepositionsfraser (Dahl 2015 s. 89 ff.), samt (vii) anvindning i bendmningar
pé sjukdomar (Dahl 2015 s. 96 £.).

Exempel pa den icke-avgrinsbara anviandningen i Moramalet, Orsamalet,
det #ldre Solleromalet, Vamhusmalet samt Alvdalsmalet fran Dahl (2015 s.
56-59) ges i (84).

(84) a. Moramil A wa je keLing frammd, so add selt brendund
det var en kvinna diarframme som hade salt brinnvinet
‘Det var en kvinna dir som hade salt briannvin.’

b. Orsamal An drick mjotji
han dricker mjolken
‘Han dricker mjolk.
c. Solleromal An drikk mjotji /An drikk mjok
han dricker mjolken / han dricker mjolk
‘Han dricker mjolk.’
d. Vamhusmal (...) so ska i werm mid:tst a na.
sa ska jag vdrma mjolken at hon.Ack
‘(...) sa ska jag virma mjolk at henne.’
e. Alvdalsmal Ed liep nid smeltwattned i ucily.
det 1opte ned smaéltvattnet i halet.ACK
‘Det rann ned smiltvatten i halet.”

Exempel pi den singulara anviindningen i Alvdalsmalet och i Orsamélet frin
Dahl (2015 s. 85, 89) ges i (85).
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(85) a.Alvdalsmal E wa swaindjin & weem
det var svingen pa vidgen.DAT
‘Det var en sving pa vigen.’
b. Orsamal Wi addum  dst’n doi  wa lit'n
vi hade.1.pL histen da jag var liten

Vi hade hist nér jag var liten.’

Dahl (2015 s. 46) ger exempel pa den generiska anviindningen i Alvdalsmé-
let (se (86a) nedan). Hans ar 2000 insamlade data visar att denna anvind-
ning ocksa kan beldggas i Orsamalet (se (86b)). Exempel pa den predika-
tiva anviindningen finns frin bade Alvdalsmalet (Garbacz 2010 s. 68) och
Orsamailet (Bjork 1910 s. 46), se (87). Anvindning av bestimd form i instru-
mentella prepositionsfraser ger Dahl exempel pa frin Alvdalsmélet, Orsama-
let samt det &dldre Solleromalet (Dahl 2015 s. 90 f.), se (88). Anvindning av
bestdmd form vid bendmningar pa sjukdomar har ddremot endast observe-
rats i Solleromalet, se exempel i (89a) hamtat fran Andersson & Danielsson
(1999 s. 285) och refererat i Dahl (20153, s. 96), och i Orsamilet (se (89b))
(Osten Dahl muntl.).

(86) a. Alvdalsmil Guldid ir dyrt
guldet &r dyrt
‘Guld é&r dyrt.’

b. Orsamal Wost’'n i dir | Pirone i dirir
osten dr dyr pidronen ir dyra
‘Ost dr dyrt. / Pdron dr dyra.’

(87) a.Alvdalsmal Og war sdmdrn, an war dar aute
och var sommaren han var dir ute
‘Och det var sommar, han satt ute.’
b. Orsamal Ulltraso a dem bara mds e wittern
ylletrasa ha dem bara medan det.dr vintern

“Ylletrasa har de bara [pa] medan det &r vinter.

(88) a. Alvdalsmal An jit suppy min stjiedn / stjied
han dter soppan.AcK med skeden.DAT / sked
‘Man/Han iter soppa med sked.’

b. Orsamal An jdt suppo mi  stjed’n Istjedi
han &ter soppan.ack med skeden.DAT / sked.NOM
‘Man/Han iter soppa med sked.’

c. Solleromal An jit sappo minn stjedn
han dter soppan.AcCk med skeden.DAT

‘Man/Han iter soppa med sked.’

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.54605



Ovansiljanmdlens syntax och morfologi 91

(89) a.Solleromal I a fanndji alldi
jag har fatt hallet
‘Jag har fatt hall.’
b. Orsamal Ann a feborn
han har febern

‘Han har feber.’

Exempel pé citationsanviindning av bestimd form finns i Alvdalsmalet.
Dahl (2015 s. 49) hianvisar till Steensland (1994 s. 8), som i sin ordbok &ver
vixtnamn i Alvdalen skriver: »Jag aterger i regel de dlvdalska viixtnamnen
i obestdmd form, trots att detta manga ganger kan te sig onaturligt for en
dlvdaling. I dlvdalskan anvinder man ndmligen oftast bestimd form, dd man
bendmner en vixt.»

De tva aterstaende undertyperna i Dahls (2015) typologi av den utvidgade
anvindning av bestdamdhet, dvs. anvindning med kvantifierare (t.ex. »...gott
om fistjevattna», Dahl 2015 s. 69) och anvindning i fraser som betecknar tid
och vikt (t.ex. »He drio nestan haL(e)v-taimen...», Dahl 2015 s. 97), finns
oss veterligen endast belagda i Alvdalsmélet (Osten Dahl muntl.), se (90)
och (91).2!

(90) Ed ir gudtt um fistjin i sjum
det dr gott om fisken i sjon.DAT
‘Det finns gott om fisk i sjon.’

91) An tsjyopt tau tsjilo av mjoli
han kopte tva.NEUT kilo av mjolet.DAT
‘Han kopte tva kilo mjol.’

Den predikativa anviandningen av bestdmd form har undersokts i Orsama-
let och Vamhusmalet av Reksnes och forefaller vara fortsatt levande i bada
malen:

(92) a. Orsamal (...) mdss e wittorn
medan  det.drvintern

b. Orsamal (...) mdéiss d i wittorn
medan det &dr vintern

‘(...) nér det ar vinter.’

2! Bada exemplen &r skrivna pa icke-standardiserat Alvdalsmal.
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(93) a. Vamhusmal Wid irum i budoum mes samarn ir
vi dr.1.pL i fibodar(na).dat medan sommaren ar
‘Vi 4r i1 fabodarna under sommaren.’
b. Vamhusmal Wid irum i Stokkola mes ed/i 1 wittern
vi dr.1.PL i Stockholm.oBL medan det/det &r vintern
Vi dr 1 Stockholm under vintern.’

Den predikativa anvindningen av bestdmd form undersoktes dven av Gar-
bacz i april 2025 och resultaten visar att fenomenet forekommer i Oremalet,
se (94), samt i Solleromalet, se (95). Diremot kunde den predikativa anvind-
ningen av bestimd form inte beldggas vare sig i Moramalet (se (96)) eller i
Venjansmalet ((97)).

(94) a.Oremdl O & wa sumorn /sumor 6 ann sat ojtd
och det var sommaren / sommar och han satt ute
’Och det var sommar och han satt ute.’
b. Oremal Wi em da i Stockholm da d e wittern
vi dr.1.pL ddr i Stockholm déa det dr vintern
‘Vi dr i Stockholm under vintern.’

(95) a.Sollersmal A & va sumdrn. Ann sat Gjjti
och det var sommaren han satt ute
‘Och det var sommar. Han satt ute.’
b. Solleromal  Vir eum i Stakklum mdss d e vittrdn.
vi dr.1.pL 1 Stockholm.DAT medan det dr vintern
‘Vi dr i Stockholm under vintern.’

(96) a. Moramadl A @ wa sdmdr/*samdrn, an sdt dite
och det var sommar/sommaren han satt ute
‘Och det var sommar, han satt ute.’
b. Moraméal We em i Staklum mdss d e wittdr/*wittirn
vi dr.1.PL i Stockholm.DAT medan det &r vinter/vintern
‘Vi dr i Stockholm under vintern.’

(97) Venjansmal Wur e i Stakkhdlm mdr d e wittdr/*wittdrn
vi dr 1 Stockholm medan det ir vinter/vintern
‘Vi dr i Stockholm under vintern.’

Den utvidgade anvindningen av bestdmd slutartikel betecknas av Dahl (2015
s. 27) som ett fenomen som huvudsakligen férekommer i perifiera nord- och
Ostsvenska dialekter. Data fran Ovansiljanmalen visar klart pa att fenomenet
ar belagt i de flesta av dessa.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.54605



Ovansiljanmalens syntax och morfologi 93

5.16. Sammanfattning

I tabell 7 sammanfattar vi data for syntaktiska och morfologiska fenomen i
Ovansiljan som vi antingen refererat till eller som vi undersokt sjdlva under
nagot av vara filtarbeten. Plustecken (+) markerar att fenomenet kan beldg-
gas, minustecken (—) att det inte forekommer och procenttecken (%) att
endast vissa talare bedomer fenomenet som grammatiskt.

Tabell 7. Oversikt 6ver syntax och morfologi i Ovansiljanmalen

Soller6-  Venjans-  Vamhus-
Moramal ~ Oremal Orsamal mal mal mal Alvdalsmal

(Rester av)

kasusboj- + + + + + + +
ning

Verbbdj-

ning i pers. + - + + - + +
och num.

Vil

I-flyttning

Icke-ref.

nollsub-

jekt (m

viderverb)

Icke-ref.

nollsubjekt - - + - + + +
(pres.)

Icke-ref.

nollsubjekt - - — — _ _ _d
(pred.)

Refe-

rentiella - - _f _ _ 4 +
nollsubjekt

Generiska
nollsubjekt

Dubbelt
subjekt

Oblika
subjekt

Stilistisk
framflyttn.

* Accepteras av en édldre informant.

 Endast 6ver klitiserad negation.

¢ Skenbara exempel hos Bjork (1910 s. 46 ft.).

4 Konstruktionen ir belagd i dldre material (Garbacz 2010 s. 68).

¢ Forekomst av referentiella nollsubjekt rapporteras i Levander 1928 (s. 151 f.).
 Enligt Rosenkvist (2010 s. 238).

¢ Rapporterat i Levander 1909a (s. 121).
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Soller6-  Venjans-  Vamhus-
Moraméal  Oremal  Orsamal mal mal mal Alvdalsmal

Eg. subj.

pa subj.

plats i + - + + + - -
expl.

konstr.

Tunga
subj. pa - - - - — _ _
obj.plats

Transitiva
expletiver

Obj.skifte

(pron. - - - - - - -
obj.)

Obj.skifte

(subst. - - - - - - -
obj.)
Negations-
harmoni

Utvidgad
bestamd- - % + + - + +
het

+h + + + + +

" Bedoms som gammaldags av informanterna i studien.

Néagra fenomen som vi inte har undersokt, men som har diskuterats mycket
i forskningen om de nordiska spraken &r bl.a. forekomsten av langdistansre-
flexiver, dvs. huruvida reflexiviteten kan uppratthallas 6ver bisatsgrinsen,
jfr isl. Jon segir at Maria elski sig ‘Jon séger att Maria édlskar honom’, moj-
ligheten att placera olika satsadverbial fore subjektet i huvud- och bisatser,
fria benefaktiver, t.ex. Han bakade gdsterna en kaka, objekt-verb-ordfoljd
och prepropriella artiklar. Det finns indicier pa att langdistansreflexiver och
objekt-verb-ordfoljd kan ha férekommit i Ovansiljanmalen och det &dr ocksa
ként att adverbialplacering fore subjektet dr vanlig (men fenomenet inte dr
undersokt i detalj). Forekomsten av fria benefaktiver har inte undersokts, sa
vitt vi vet, medan prepropriella artiklar inte l4r forekomma i malen.

6. Teoretiska implikationer

Vara resultat har dven viktiga implikationer for de sprakvetenskapliga teorier
som har sokt att lanka morfologi och syntax (bl.a. Holmberg & Platzack
1995, Vikner 1997, Bobaljik & Hoskuldur Prainsson 1998, Rohrbacher 1999,
Holmberg 2010a, Koeneman & Zeijlstra 2014, Tvica 2017 och Petzell 2018).
Att fa en sa fullstdndig bild som mgjligt av bade morfologi och syntax dr en
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forutsittning for att kunna stilla upp hypoteser om hur dessa tva spraknivaer
kan vara kopplade till varandra. Har kan Ovansiljanmalen bade bjuda pa en
tamligen komplex bild och ge nya insikter.

6.1. Morfologi

Vad giller kasusmorfologi befinner sig samtliga Ovansiljanmal i en process
av kasusforlust. Denna process ir teoretiskt intressant av flera skil. For det
forsta har malen en gemensam utgangspunkt: samtliga hade for endast 100-
150 ar sedan ett levande trekasussystem (fyrkasussystem om man rdknar med
vokativ, se avsnitt 5.1 ovan). Utvecklingen direfter har dock skilt sig at mel-
lan varieteterna. I vissa mal har de tidigare dativformerna generaliserats for
oblika kontexter; i andra har ackusativformerna gjort det och i ytterligare
ndgra mal har kasusbojningen 6verlag reducerats betydligt. I Alvdalsmalet,
dir den forstndimnda utvecklingen har dgt rum, har kasusforlusten skett pa
ett ganska likartat sétt som i en rad andra perifera, morfologiskt konservativa
fastlandsnordiska mal, dir dativen typiskt dr bast bevarad. Utvecklingarna i
Orsamaélet och Vamhusmalet, dér ackusativformerna har blivit generaliserade
och anvinds i alla oblika kontexter, skiljer sig ddremot avsevirt fran det som
hade varit forvintat i en nordgermansk kontext.

For det andra har alla Ovansiljanmal varit utsatta for extern press fran sven-
skan pa ett sdtt som paminner om situationen for de germanska arvspraken
i exempelvis Nord- och Sydamerika samt Australien, alla utsatta for kraftig
péaverkan fran antingen engelska eller iberoromanska sprak. Att jamfora sprak-
utveckling under press fran ett dominerande sprak kan ddrmed ge nya insikter
i bade arvspraksforskningen och dialektologin. I litteraturen om morfologisk
forandring i arvsspraksvarieteter rader en utbredd uppfattning att kasusmor-
fologi ar sdrskilt sarbar (Yager et al. 2015), bade for reduktion och for idio-
synkratiska innovationer, sasom utvecklingen av ett oblikt kasus ur ursprung-
liga ackusativformer i Orsa- och Vamhusmalet. Det forefaller som om talare
i sprakgemenskaper som genomgar sprakskiftesprocesser har sarskilt gynn-
samma forutsittningar for morfologisk novation och reanalys. Att dessa mal
hade en relativt lik morfologisk utgangspunkt med avseende pa kasusmorfologi
understryker vidare att externa sociolingvistiska faktorer troligen spelar in i
morfologisk foriandring. Inom litteraturen om morfologisk fordndring beskrivs
girna t.ex. kasusbortfall som en teleologiskt motiverad férenklingsprocess,
vars syfte dr att gora grammatiken enklare. De aktuella undersokningarna visar
emellertid att fordndringarna i kasussystemen i de tre mélen motiverades av
olika faktorer vid olika tidpunkter. Kasusbortfall bor dédrfor uppfattas som en
gradvis framskridande process, dédr anvindningen varierar i relation till spra-
kinterna faktorer, sasom ordklass, frekvens, genus, bojningsklass och syntak-
tisk kontext. Samtidigt understryker vara undersokningar vikten av att beakta
sociolingvistiska forhallanden och fordndringar i en varietets anvindnings-
dominer i studiet av morfologisk forindring. Kasusbojningen har vidare fatt

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svlm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.54605



96  Piotr Garbacz et al.

en central roll i revitaliseringsarbetet kring Alvdalsmalet. Dir har man forsokt
aterinfora forlorade kasusformer som var vanliga under 1800-talet, bade i
undervisningsmaterial (t.ex. Nystrom & Sapir 2018, Andersson 2023-2024),
i grammatikor (Akerberg 2012, Sapir & Lundgren 2024) och i litteraturpro-
duktion (Garbacz 2024).

Verbkongruensen i numerus och person, som i borjan av 1900-talet fanns i
samtliga mal utom Venjansmalet och som paminde om den fornsvenska, har
dérefter forst reducerats kraftigt och sedan forsvunnit helt i Oremalet. I de
ovriga malen har den till stor del bevarats, men vissa fordndringar kan @nda
observeras. Andelsen for andra person plural #r sekundér och har formerna
-ir, -i0 eller -i, vilket tyder pa att det tidigare pronomenet ir/id ‘ni’ har reana-
lyserats som verbédndelse (den ursprungliga dndelsen i andra person plural
maste ha varit *-in, se Bjorklund 1956 s. 98 ff. och Rosenkvist 2010, s 250
f.). I flera mal, t.ex. Moramélet, Orsamalet, Vamhusmalet och Alvdalsmalet,
hade detta lett till att det referentiella subjektet kunde uteldmnas i andra per-
son plural (Levander 1925-28 2 s. 151), ndgot som fortfarande forekommer
i Alvdalsmalet (Rosenkvist 2010). Andelsen for forsta person plural placeras
i vissa mal sist i verbformen, efter den reflexiva/passiva/mediala s-dndelsen,
t.ex. Soll. vir dresum ‘vi hors’. 1 vissa fall kan personidndelsen separeras fran
verbstammen, sé att andra element placeras diremellan. Aven i forsta person
plural kan det referentiella subjektet utelimnas i dag i Alvdalsmélet och tidi-
gare ocksd i Moramaélet, Orsamalet och Vamhusmalet (Levander 1925-28 2
s. 151). Vidare har flera Ovansiljanmal utvecklat olika verbformer beroende
pé det finita verbets position i satsen i relation till subjektet, sdrskilt i forsta
och andra person plural. Detta fenomen finns i dag i Orsamalet (Garbacz 2019
s. 208) och dr ocksa dokumenterat i dldre stadier av Vamhusmalet (Levander
1925-28 2 s. 163 f.). Verbkongruensens utveckling och den troligen didrmed
relaterade subjektslosheten fortjanar alltsa vidare studier. Fenomenet bor dven
studeras i ljuset av de avvecklingsprocesser som verbkongruensen har genom-
gtt i de nordiska spriken, se diskussionen i Horn af Aminne 2022 (s. 242 ff.).

6.2 Syntax

Ocksa vad giller syntaxen uppvisar Ovansiljanmélen en blandning av arka-
iska och innovativa drag. Flera av de syntaktiska fenomenen dr fortfarande
otillrdckligt undersokta, trots att de dr av stort intresse for bade nordisk och
allmin sprakvetenskap. A ena sidan finns drag som Ovansiljanméalen delar
med savil de nordiska fornspraken som islindska och firoiska — exempelvis
V till I-flyttning och rester av stilistisk framflyttning. A andra sidan finns det
syntaktiska innovationer sdsom negationsharmoni, referentiella nollsubjekt
och dubbelt subjekt — fenomen som dr mycket séllsynta eller helt obelagda i
andra nordiska sprakvarieteter. Vissa egenskaper, exempelvis den utvidgade
anviandningen av bestdmdhet, delar Ovansiljanmalen didremot med flera andra
nordiska dialekter. Ovansiljanmalen dr dessutom teoretiskt intressanta i rela-
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tion till flera hypoteser inom syntaktisk teori, sirskilt sadana som berdr kopp-
lingar mellan morfologi och syntax. Bland dessa mirks hypotesen om split-1P
(Bobaljik & Hoskuldur Prdinsson 1998, Hoskuldur Prainsson 2009), hypote-
sen om att en rad syntaktiska egenskaper &r linkade till kasus- och verbbgj-
ning (Holmberg & Platzack 1995), hypotesen om kopplingen mellan morfo-
logiska och syntaktiska monster (Holmberg 2010a), samt olika formuleringar
av The Rich Agreement Hypothesis (Rohrbacher 1999, Koeneman & Zeijlstra
2014, Tvica 2017, Petzell 2018). Aven fragan om huruvida negationsharmoni
kan samexistera med emfatisk negation (Zeijlstra 2022, s. 158 f.) &r aktuell.
Vissa av dessa hypoteser har redan diskuterats (och kritiserats) i tidigare stu-
dier — exempelvis Garbacz’ (2010) kritik av The Rich Agreement Hypothesis
och i ett forsok att ateretablera samma hypotes (Koeneman & Zeijlstra 2014
och Petzell (2018). Hakansson (2017) har invint mot kopplingen mellan tran-
sitiva expletiver och verbmorfologi i svenskan. Garbacz (2019) har disku-
terat hypoteserna stillda av Bobaljik & Prdinsson (1998) och av Holmberg
(2010a) och visat att data fran Ovansiljan delvis motsidger hypoteserna. Van
der Feest (2019) har ifragasatt kopplingen mellan verbbojning och verbflytt-
ning i isldndskans historiska utveckling. Berntzen (2024) har visat att nega-
tionsharmoni kan ha emfatisk karaktir i flera av Ovansiljanmalen.

For att kunna prova dessa hypoteser mer ingdende, modifiera dem eller for-
mulera nya, behdvs dock omfattande empiriska data — nagot som just Ovansil-
janmalen har stor potential att bidra med. Speciellt dr det angeldget att mera
precist definiera hur adjektivet »rik» i konceptet »rik morfologi» ska forstas.
Béde Vikner (1997), Rohrbacher (1999), Koeneman & Zeijlstra (2014) och
Tvica (2017) har forsokt att definiera rik verbmorfologi for att foljaktligen
kunna testa om den korrelerar med V till I-flyttning. Forsoken har inte alltid
varit lyckade, vilket kommit exempelvis Holmberg (2010b s. 88) att underlata
att definiera rik morfologi (med en forvanande motivering):

As for pinning down exactly how rich agreement should be to license, in this case,
incorporation of a deficient (D-less) pronoun, I remain skeptical. In Holmberg and
Platzack (1995) we gave up this ambition after observing a variety of attempts to
pin down how rich agreement needed to be to trigger verb movement (Roberts
1994, Rohrbacher 1999, Vikner 1997, among others), based on generalisations
over observed languages and dialects, but which seemed to always be falsified by
the next language or dialect investigated. Either the relation between agreement
inflection morphology and syntactic properties is less direct than we would like it
to be, or we are not operating with the right @-feature theory (but see Miiller 2006
and Roberts 2010 [...] for a different opinion).

Vi menar, till skillnad fran Holmberg men i linje med Dahl & Koptjevskaja-
Tamm (2010, s. 51), att just en mycket precis definition av vilken morfologi
man menar ska korrelera med vilka syntaktiska monster &r helt nodvéndig for
varje vetenskapligt forsok att sammankoppla verbmorfologi och syntax, om
man inte vill ndja sig med att beskriva generella tendenser.
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Garbacz (2019 s. 215 och s. 226) har visat att tva hypoteser om att syntax
och morfologi samspelar med varandra som stéllts upp av Bobaljik & Hoskul-
dur Prainsson (1998) och Holmberg (2010a) delvis falsifieras i métet med data
fran Ovansiljanmalen. De data som presenterats i denna artikel gor att dessa tva
hypoteser framstar som &nnu mer problematiska, detta p.g.a. forekomsten av
strukturer som kan tolkas som beldgg pa V till I-flyttning och stilistisk fram-
flyttning i Venjansmalet (se avsnitt 5.3 respektive 5.9 ovan). Enligt bdde Bobal-
jik & Hoskuldur Prainsson (1998) och Holmberg (2010a) borde inte stilistisk
framflyttning kunna accepteras i Venjansmalet som inte bojer verb i vare sig
person eller numerus. Samtidigt finns det beldgg for att i alla fall nagra infor-
manter bedomer strukturen som grammatisk. Forekomsten av strukturer som
tyder pa V till I-flyttning i malen som saknar numerus- och personkongruens
ar problematiska for hypoteser som vill koppla flyttningen till »rik» morfologi
(t.ex. Koeneman & Zeijlstra 2014); att V-till-1 inte forekommer i mal som har
denna »rika» verbmorfologi dr ocksa problematiskt. Utifran det vi ser idag ver-
kar data fran Ovansiljanmalen klart falsifiera The Rich Agreement Hypothesis.

Vi stiller oss ocksa bakom Petzell (2022 s. 310) som uppmanar att
undersoka verbbdjningen och syntaxen i Ovansiljan for att fylla ut luckor i
var kunskap om just hur morfologiska och syntaktiska fenomen kan samspela
med varandra:

Unfortunately, apart from the most archaic variety in Alvdalen (...), we know very
little of Dalecarlian word order. In light of the recent revitalization of the Rich
Agreement Hypothesis, filling this empirical lapse stands out as a future task of
utmost importance.

Samtidigt vill vi hdr upprepa var vidjan om att bade klart definiera och grund-
ligt undersoka de morfologiska och syntaktiska fenomen som tros korrelera
med varandra.

7. Sammanfattning och diskussion

I denna artikel har vi bade sammanfattat existerande data och redovisat nyin-
samlade data fran Ovansiljanmalen pa femton olika strukturella fenomen (tva
morfologiska och tretton syntaktiska) som har varit centrala i den nordiska
syntax- och morfologiforskningen de senaste decennierna. Vi har gjort det
a ena sidan for att samla och komplettera kunskapen om Ovansiljanmalens
syntax och morfologi och a andra sidan for att 1amna ett databidrag till den
sedan lidnge pagaende diskussionen om sambandet mellan morfologi och
syntax i de (nord)germanska spraken. Trots sin begrinsade omfattning utgor
denna oversikt den mest heltidckande syntaktiska och morfologiska beskriv-
ningen av de samlade Ovansiljanmalen sedan Levander (1925-28 2).

Vara resultat visar tydligt att Ovansiljanmalen skiljer sig avsevirt fran de
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allra flesta andra nordiska varieteter samtidigt som de pa vissa punkter liknar
de 6nordiska spraken. Alla Ovansiljanmal &r ur ett strukturellt perspektiv rela-
tivt homogena. Uppfattningen att ett av dem, Alvdalsmalet, i morfologiskt
avseende skulle vara betydligt mer konservativt dn andra kan inte forsvaras
utifran det aktuella dataunderlaget. Denna uppfattning, som forst etablerade
sig i nordisk dialektologi (och som med tiden ocksa spred sig till den inter-
nationella sprakvetenskapen), grundar sig pa spraksituationen i Ovansiljan i
slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet. Situationen i dag dr emellertid
annorlunda och har fangats pa ett foredomligt sétt av Helgander (2016), som
betonar att variationen i omradet inte ldngre enbart dr geografisk, utan dven
generationsbunden och individuell. Icke desto mindre &dr det huvudsakligen
just Alvdalsmélet som har fitt mycket uppméirksamhet frin sprikvetarna,
bade i Sverige och speciellt i utlandet, trots att alla Ovansiljanmal dr myc-
ket intressanta for sprikvetenskapen och trots att Alvdalsmalet inte 4r nigon
»onordisk sprako pa fastlandet», for att tala med Ringmar (2005). Alla Ovan-
siljanmal utgor en viktig del av Sveriges immateriella kulturarv.

Avslutningsvis vill vi framhalla att samtliga Ovansiljanmal &r starkt hotade,
flera av dem befinner sig pa grinsen till att snart forsvinna. Sprakstrukturen i
dessa mal 4r fortfarande otillrackligt dokumenterad, bade vad giller detaljniva
och helhetsbild. Data fran Ovansiljanmalen kan samtidigt ge viktiga bidrag
till bade spraktypologisk teori och till forstaelsen av kopplingar mellan olika
sprakliga fenomen. Den padgdende sprikrevitaliseringen i Alvdalen forindrar
dessutom Alvdalsmalets karaktr, i synnerhet hos yngre talare, da strivan att
aterinfora arkaiska drag i vissa fall leder till ett resultat som dr en blandning
mellan modernt och arkaiskt mal. Detta tillfor ytterligare komplexitet till en
redan mangfacetterad situation priaglad av geografisk, generationsmissig och
individuell variation. Samtliga Ovansiljanmal, inte bara dlvdalska, utgor typo-
logiskt mycket intressanta nordiska varieteter som ir i en pagdende och snabb
omvandling. De héller i snabb takt pa att smilta in i svenskan, vilket innebér
att mojligheten att ta del av denna mycket viktiga del av Sveriges immateriella
kulturarv snart &r borta for alltid.
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»Mer dialekter at folket!»

En fallstudie av kommentarer om dialekt pa sociala medier

Av Sanna Skérlund

Abstract

This article investigates social media users’ attitudes towards Swedish dialects. It presents an
analysis of 778 comments from Facebook and TikTok reacting to five short videos featuring a
girl speaking a dialect typical of Virmland on Swedish national television. The analysis reveals
that most comments express positive evaluations, describing the dialect as underbar ‘wonderful’,
hdrlig ‘lovely’ and fantastisk ‘fantastic’. Many users also share emotional reactions, such as joy
and affection for dialect use, and a desire for greater representation of dialects in Swedish media.
Negative comments are few, and typically label the dialect as ugly. The Varmland dialect is fre-
quently compared to the Scanian dialect, which tends to receive more critical assessments. These
findings are discussed in relation to previous research on dialect attitudes and folk linguistics. It
is noted that, despite widespread appreciation for dialects, this positive sentiment is not reflected
in actual language use, as Swedish dialects continue to shift toward standardisation. In the article,
this discrepancy is discussed in light of prevailing language ideologies and implicit attitudes
toward dialect use.

Keywords: dialect, attitudes, social media, folk linguistics, language ideologies.

1. Inledning

I ett av TV4:s barnprogram varen 2023 fanns ett ovanligt inslag: en flicka
som talade virmldndsk dialekt. Hennes talsprak var ibland sa avvikande ifran
standardspraket att 6vriga barn som deltog i programmet inte alltid forstod
vad hon sa. Ett exempel pa hur det kunde lata nir flickan, som jag hidanefter
valt att kalla Alice, var med i programmet dr foljande, av mig transkriberade,
citat:
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Det dr lite spinnande & inte liksom vete vad som hiander framat. Men dnda vill man
ju liksom veta, man dr ju nyfiken om det hinder noe liksom i mora eller nde. Fast
det ér lite gott ocksa ifall det inte hiander nat rolit i more, da vaknar man 6pp liksom
och bara tror att det hinder nde fast det inte hiander nde, sé det &r gott.

I citatet syns ord som uttalas pa ett sétt som avviker fran standardsvenska:
vete (’veta’), nde ('nagot’), i mora ('i morgon’), opp (upp) och gorr (Cgott,
bra, kul’), dven om Alice samtidigt blandar sidana mer dialektala uttal med
standardvarianter som vefa.

Ett annat av barnen som deltog i programmet beskriver i ett tv-avsnitt
Alices dialekt pa foljande sitt: » Alices dialekt &r jattehérlig. Det dr sahir vissa
ord #r typ exakt likadana och vissa ord ér sahdr, som hon sédger ju blabbir
och vi sédger blaabdr. Da far man léra sig lite eh virmlandska.» Och det var
inte bara Ovriga barn i programmet som tyckte att Alices dialekt var hirlig.
Det skrevs flera artiklar om Alice i virmlidndska lokaltidningar i vilka hon
framstélldes som »en viral succé» och en »dialektsuccé» med sin breda virm-
landska (Liljegren 2023, Melin Segerpalm 2023), och hon fick ocksé vara med
i TV4 och ge exempel pa dialektala ord (TV4 Efter fem 30 januari 2023).!

I den hir artikeln vill jag visa hur ménniskor pa sociala medier reagerar pa
att nadgon talar tydligt dialektalt i tv. Termen dialekt ska hir inte tolkas som det
som inom #ldre sprakforskning har kallats genuin, traditionell eller lokal dia-
lekt — ett sprak som avviker fran standardspréaket pa samtliga sprakliga nivaer
— utan pa det mer inkluderande sitt som ordet anviands av sprakbrukarna
sjdlva i det material jag har analyserat, nimligen som en fran standardsvenska
avvikande varietet av svenska i vilken Alices sitt att uttrycka sig ingar (jfr
Svahn 2003). Svahn och Nilsson (2014 s. 253 f.) beskriver hur dialektutjim-
ning har gjort det mindre relevant att anvinda ordet dialekt med den i dldre
svensk dialektforskning géngse innebdrden och menar att ordets betydelse
idag snarare kan definieras som »en varietet [som] pa ett dvergripande plan
har en fran standardspraket avvikande prosodi samt innehéller en eller flera
traditionellt dialektala varianter, framst fonologiska» (se vidare diskussionen
i Svahn & Nilsson 2014 kap. 2 och 11). Utifran de ovan angivna exemplen pa
avvikande uttal i Alices talsprak forefaller hennes sprak kunna inkluderas i
en sadan forstaelse av ordet dialekt. Hennes varietet skulle ddremot knappast
inbegripas i det som tidigare har ridknats som genuin dialekt, eftersom skillna-
derna i relation till standardspraket, trots de reaktioner som hennes medverkan
pa tv vickte, knappast dr tillrackligt stora.

Syftet med den hir artikeln 4r att redogora for de reaktioner som virm-
landska Alices talsprak gav upphov till bland anvindare av de sociala medi-

Aven om programmet #r kint och all information som artikeln baseras pa finns fritt atkomlig
pa niitet har jag valt att inte nimna programmets namn och byta ut flickans namn mot det namn
som var vanligast bland flickor fodda samma ar som hon, av hinsyn till att flickan, 4ven om hon
medverkat i svenska medier, antagligen inte riknat med att figurera som ett exempel i en forsk-
ningsartikel.
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erna TikTok och Facebook, med malet att jamfora de attityder som framkom-
mer pa sociala medier med de slutsatser som har dragits i tidigare studier av
asikter om svenska dialekter.

I Sverige har attityder gentemot olika regionalt avgransade sprakliga vari-
eteter oftast analyserats utifran informanters svar pa enkétfragor (t.ex. Bol-
fek Radovani 2000, Svensson 2023) och/eller utgatt fran samma material
som anvints for att analysera hur dessa sprakliga varieteter tar sig uttryck,
nidmligen intervjuer med talare av varieteten (t.ex. Eriksson 2005, Greggas
Bickstrom 2011, Teinler 2016, Nilsson & Nylund Skog 2019, Bijvoet & Sen-
ter 2021, Jansson 2023). For den som ér intresserad av spréakattityder finns
idag emellertid goda mojligheter att studera material som tillkommit helt utan
forskarens medverkan (jfr Bijvoet 2024 s. 95). En inledande hypotes som
fungerat som utgangspunkt for studien &r att det i sociala medier kommer att
finnas manga negativa, nedvirderande och kanske raljanta kommentarer om
savil Alices dialekt som andra dialekter och dialekttalare. Distansen till den
omtalade, liksom den anonymitet som sociala medier kan (men inte maste) till-
lata skribenter att gdmma sig bakom, kan namligen mojliggora ett sprakbruk
som inte skulle anses acceptabelt i andra sammanhang.? Jag antog dirmed
att de attityder som framkommer i kommentarsfilt pa sociala medier tydligt
skulle skilja sig fran de sprakattityder som rapporterats i undersokningar i
vilka intervjuer eller enkéter anvints som metod. Som framgar av resultatredo-
visningen nedan visade sig emellertid denna hypotes inte alls stimma med
vad jag fann i materialet, dér de flesta tvirtom till storsta delen uppvisade en
mycket positiv attityd gentemot Alices sprakbruk.

I det foljande presenterar jag forst i avsnitt 2 nagra slutsatser som fram-
kommit i tidigare forskning om dialekttalares attityder till savél den egna
dialekten som andra svenska dialekter. Dérefter redogors i avsnitt 3 kortfattat
for de tva teoretiska utgangspunkter som ligger till grund f6r underséknin-
gen: sprakattitydforskning och folklingvistik. I avsnitt 4 beskriver jag det
material och den metod som undersdkningen utgar ifran. Eftersom jag for
analysen av kommentarerna fran sociala medier anvinder mig av verktyg fran
appraisal-systemet (Martin & White 2005) ingéar ocksa en kort presentation
av detta i avsnittet. Avsnitt 5 presenterar resultatet av studien i fem delar.
Sist i artikeln, i avsnitt 6, diskuteras nagra av de slutsatser som kan dras av
undersokningen.

2. Tidigare forskning om attityder till dialekter

Bockgard och Nilsson (2011 s. 15 f.) beskriver hur manga svenska dialektstu-
dier behandlar de gamla, traditionella dialekterna och utgar fran dldre arkiv-

2 Som jamforelse kan ndmnas de diskussioner om incel-kulturer och hur sociala medier goder
hot och hat som pagatt under senare ar (se t.ex. Fernquist et al. 2020, Europeiska kommissionen
2021).
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material, med fokus pa dialekten som sprakligt system. Den sociolingvistiskt
inriktade dialektforskning som inleddes med Labovs (1963) undersokning
av spraksituationen pa Martha’s Vineyard har emellertid ocksa haft flera
efterfoljare, varav Nordbergs Eskilstunastudie var en av de forsta (se t.ex.
Nordberg 1985). En del av dessa svenska undersokningar behandlar dialek-
tens roll for identitetsskapande (t.ex. Gunnarsdotter Gronberg 2004, Greggas
Bickstrom 2011, Palmén 2014, Svahn 2020). I sddana studier ses identifika-
tion med lokalsamhillet respektive en vilja att flytta fran orten vanligen som
avgorande for hur dialektalt unga ménniskor idag talar. Det finns emellertid
ocksa undersokningar som tyder pa att sambandet inte alltid dr entydigt mel-
lan lokalanknytning och en hogre grad av dialektalitet respektive mobilitet
och standardspraklighet: den interindividuella variationen kan vara stor och
platsanknytning bakat i tiden mer avgorande dn framtidsplaner for ungdom-
ars dialektanvdndning (Horn 2025 s. 229 ff.).

Ocksa attityden till den egna dialekten hinger ofta ihop med savil identi-
fikation som flyttbendgenhet. For den som vill avldgsna sig fran platsen kan
dialekten bli en symbol for ndgonting oonskat, och att frigora sig fran den dér-
med bli ett sitt att frigora sig fran den plats dér dialekten talas (t.ex. Eriksson
2005). Avstandstagandet fran dialekten handlar dock inte nodvindigtvis om
geografisk mobilitet; fenomenet har ocksa diskuterats som en form av mental
mobilitet, diar avsaknad av dialekt anvinds som ett bland flera livsstilsval for
att signalera tillhorighet till en annan plats (Monka 2013).

Det finns emellertid ocksa undantag fran detta generella samband mellan
flyttbenédgenhet och en negativ attityd till den lokala dialekten. Nilsson och
Nylund Skog (2019 s. 217) konstaterar att deras informanter i Torsby (Varm-
land) och Edsbyn (Hélsingland) skiljer sig at pa den hér punkten: i Torsby &r
talandet av dialekt associerat med att stanna pa platsen och att vilja flytta ifran
Torsby &r forknippat med ett avstandstagande fran dialekten. Tvirtemot detta
forvintade monster dr emellertid personer som siger sig vilja flytta fran orten
i Edsbyn samtidigt positiva, eller i alla fall neutralt instillda, till den lokala
dialekten. Det dr mojligt att dessa skillnader hinger ihop med att dialekten i
Torsby anses vara en viktigare aspekt av lokalsamhillet. Virmland beskrivs
till och med som ett eget land och virmldnningar som ett eget folkslag av ett
par av informanterna (Nilsson & Nylund Skog 2019 s. 218 f.).

En annan viktig forskningsgren, vilken delvis 6verlappar med den som
analyserar dialektens betydelse for identitetsskapande, dr de studier som
fokuserar pa hur dialekter fordndras over tid (se t.ex. Sundgren 2002, 2019,
Svahn & Nilsson 2014). Nilsson (2015 s. 168 ft.) papekar att just foréindring
vanligen ir i fokus i sociodialektologiska studier, kanske dtminstone delvis
som en reaktion pa den traditionella dialektologins sitt att beskriva dialekten
som ett stabilt spraksystem. En vergripande slutsats som har kunnat dras av
dessa undersokningar r att svenska dialekter har utjaimnats over tid, bade i
forhallande till varandra och i relation till standardspraket (t.ex. Bockgard &
Nilsson 2011 s. 19, Svahn & Nilsson 2014, Horn 2019, Magnusson Petzell
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& Nilsson 2015, jfr dock ocksa Nilsson 2015 som visar att dialekten i Torsby
dr ovintat stabil).

Parallellt med denna pagaende dialektutjimning forefaller det dock som
om dialekternas status, mojligen lite ovéntat, har uppvirderats. Idag far dia-
lekter ta storre plats i svenska medier dn de gjort tidigare under 1900-talet,
och programledare pé tv och radio tillats tala ett sprak med viss dialektfzr-
gning, vilket konstaterades redan i utredningen Mdl i mun, som papekade
att »toleransen inom bl.a. etermedierna mot dialekter forefaller att ha okat
under senare ar» (Kommittén for svenska spraket 2002 s. 174). I en avhand-
ling som behandlar ménniskors syn pa dialekt i Uppland redogér Teinler
(2016 s. 44, 54) for hur samhillets instéllning till hotade sprak har foréin-
drats, fran mycket negativ till positiv (jfr ocksd Wingstedt 1998 kap. 2). Hon
antar att detta ocksa giller dialekter och betonar det paradoxala i att dessa tva
motsatta rorelser existerar samtidigt: trots att instillningen till dialekter har
blivit mer positiv minskar anvindningen av dessa dialekter. Dialektforskaren
Henrik Rosenkvist forklarar i en artikel i Spraktidningen den 6kade statusen
hos dialekter med att dessa idag har blivit »tama och ofarliga» och nufor-
tiden sillan utgor ett hot mot kommunikationen (se Svensson 2023). Han
beskriver ocksé dialekternas okade anseende som ett trendbrott som skett
relativt nyligen.

Den okade status som Rosenkvist namner for dialekternas del géller
dock mojligen inte i samma utstriickning skénska dialekter. Aven om det 4r
svart att forestilla sig att en skansk nyhetsupplésare skulle kunna orsaka en
lyssnarstorm idag, hinder det fortfarande att skansktalande mediepersoner
som Elaf Ali och Bjorn Ranelid far klagomal som ror dialekten (se Moreno
2019, Ranelid 2019). Bijvoet berittar hur de sprakvardare pa SR som hon
intervjuat anger att manga stor sig pa skanska roster i radio och att en vanlig
kommentar frin allmiinheten ir »Ar det numera ett krav att tala skinska for
att kunna fa en anstillning pa SR?» (Bijvoet 2020 s. 45, i fotnoten). Att just
skanska av manga uppfattas ta mer plats i media idag dn tidigare, och att
detta inte alltid ses som nagonting positivt, mérks ocksa pa reaktionen hos
informanterna i Teinlers (2016) studie nir dessa diskuterar dialekt i media.
I ett av hennes inspelade samtal uttalar sig tre kvinnor i aldersgruppen 65+
om andelen skanska pa tv: »Vera: Nej jag tycker dom pratar s mycket dia-
lekt i teven, néstan alla pratar ju skanska och det forstar man inte. Viola: Det
tycker jag, det retar mig lite. Valborg: Mig med» (Teinler 2016 s. 256 f.). Att
det 4r just skanska som uppméirksammas av informanterna dr knappast en
slump. I dldre attitydundersokningar dr skanska den mest ogillade dialekten
(Loman 1973 s. 40, Andersson 2001 s. 139 f., Bolfek Radovani 2000 s. 98
f.). Och de negativa asikterna om skanska verkar halla i sig 6ver tid. Teinler
(2016 s. 236) namner att skanska dr den enda dialekt som virderas negativt
av informanter i alla aldrar i mer 4n en av de intervjuade grupperna och dven
Janssons (2023 s. 154) informanter i Vdarmland vérderar skanska ldgst bland
svenska dialekter, tillsammans med stockholmska. Skénska och rikssvenska
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namns dessutom som mindre populéra varieteter av talare i Edsbyn, och
skénska dr inte heller omtyckt av boende i Torsby (Nilsson & Nylund Skog
2019 s. 223).

Det trendbrott fran odnskad till omhuldad som Rosenkvist namner géller
mojligen inte heller den viarmlidndska dialekten, men av en annan anledning.
Jansson (2023 s. 150) menar ndmligen att dialektalt sprakbruk i Virmland
»ldnge har haft hog kulturell och social status».? Bland Janssons virmlindska
informanter dr det ofta den egna dialekten som framhalls som den vackraste,
dven om ocksa goteborgska dterkommande ndmns som en vacker dialekt. Aven
Torsbyborna i studien av Nilsson och Nylund Skog (2019 s. 223) beskriver
viarmldndskan som sin favoritdialekt, medan boende i Edsbyn foredrar nor-
rlindskan. Savil dalmél som viarmlidndska och goteborgska omtalas ocksa
positivt i mer 4n en intervju av de uppldndska talarna i Teinlers undersdkning
(Teinler 2016 s. 236).

Samtidigt som den egna dialekten i intervjuer gérna vérderas hogt tycks
det i vissa fall finnas ett kluvet forhallande till den, inom sociolingvistiken
beskrivet som en motséittning mellan status och solidaritet respektive mellan
oppen och dold prestige (jfr Sundgren 2024 s. 58f, Bijvoet 2024 s. 89 f.). De
gymnasieungdomar som Jansson (2023) intervjuat uttrycker sig visserligen
positivt om den egna viarmldndska dialekten, men kontrasterar den samtidigt
mot vad som beskrivs som ett fint sprak, vilket betecknas med ord som rent
och ordentligt (Jansson 2023 s. 159). Exakt vad som utgor ett sadant fint
sprak framkommer inte i informanternas diskussioner, men Jansson (2023 s.
157) drar slutsatsen att det sannolikt 4r ett mindre dialektalt fargat sprakbruk
som avses, eftersom det verkar fungera som en motpol mot den virmlédndska
som de sjdlva sédger sig tala. Informanterna i Janssons (2023) undersokning
forefaller ddrmed orientera sig mot den standardspraksideologi som Bijvoet
(2020 s. 18) beskriver som existerande i manga samhillen, genom vilken
sprakbrukare ser standardversionen av det sprak de talar »som en sjdlvklar
norm for bra och korrekt sprak, och som normativ referenspunkt for alla
andra varieteter av samma sprak». Aven i studien av Nilsson och Nylund
Skog (2019 s. 221) beskriver en informant fran Torsby dialektutjamning som
att spraket genomgar en »forfining»: »det blir en forfining med tv och all
media och det hir forfinar oss 1 dialekten men det dr synd.» Att ett mer stan-
dardnira sprak omtalas som ett finare sitt att tala syns inte enbart i forskning
om dialekter. Liknande resonemang forekommer i det material fran mang-
sprakiga fororter som Bijvoet och Senter (2021) har analyserat. I deras mate-
rial kontrasterar informanterna (fororts)slang mot »rikssvenska» och beskri-
ver att tala standardnéra som att »spela fin» (Bijvoet & Senter 2021 s. 176).

3 Jfr Bruce (2010 s. 18), som ndmner att talare av dalmél och virmléndska verkar vara mer positivt
instillda till den egna dialekten 4n vad talare frdn andra delar av Sverige r till sina dialekter.
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3.Sprakattityder och folklingvistik

Den undersokning av ménniskors reaktioner pa Alices dialekt som presente-
ras hir anknyter dels till forskning som ror sprakattityder (t.ex. Bijvoet 2024),
dels till det forskningsfilt som brukar bendmnas folklingvistik, inom vilket
vanliga sprakbrukares uppfattningar om sprak och deras kategoriseringar,
beskrivningar och bendmningar ifraga om olika sorters sprakbruk analyseras
(se t.ex. Bijvoet & Fraurud 2015, Teinler 2016).

Bijvoet (2024 s. 87) beskriver hur forskningen om sprakattityder kom
igdng pa 1960-talet inom dialektologin och sociolingvistiken, och senare
ocksa spreds till forskningen om tvasprakighet och andraspraksinldrning.*
Attitydbegreppet dr emellertid inte helt lidttdefinierat, vilket vl delvis har att
gora med att attityder »#r svarfangade fenomen; de finns inuti huvudet pa oss»
(Bijvoet 2024 s. 86). En vilanvind definition dr den som Garrett hinvisar till i
boken Attitudes to language (2010 s. 19): »a learned disposition to think, feel
and behave toward a person (or object) in a particular way». Garrett (2010)
betonar att denna definition tydliggor att attityder inte enbart handlar om vara
kénslor infor attitydobjektet, utan ocksa om vara tankar och forestéllningar
om det attityden giller, liksom om vart handlande infor det. Han beskriver
ocksa attityder mer kortfattat som »an evaluative orientation to a social object
of some sort» (Garrett 2010 s. 20). Nir det »sociala objekt» som attityden
avser dr nagon form av sprakbruk kan attityden salunda beskrivas som »mén-
niskors instéllning till sprakliga foreteelser av olika slag» (Bijvoet 2020 s. 11).

Attityder gentemot sprak kan rora alla sprakliga nivaer (Bijvoet 2013 s.
129). De kan inbegripa savél rent sprakliga aspekter, t.ex. attityder till enskilda
sprakljud (»uttal med bakre R later fult»), ord och konstruktioner (»framstjdrt
ar ett hemskt ord», »att sdga jag sag han later bonnigt»), som asikter om mer
overgripande sambhiilleliga forhéllanden som har med sprak att gora, t.ex.
spraklagstiftning och sprakpolitiska riktlinjer (»det &r viktigare att barn lér
sig engelska @n franska»).

Svarigheterna med att komma at méanniskors asikter om sprak diskuteras
ofta i attitydstudier, eftersom mojligheten finns att de virderingar som fram-
kommer i enkdter eller intervjuer enbart visar vad informanter ser som pas-
sande att redogora for i sjdlva undersokningssituationen. Risken finns ddrmed
att insamlade data endast dr giltiga for just den specifika situation i vilken
dessa data tillkom, sa att de slutsatser som kan dras av materialet inte gar
att generalisera till andra kontexter (Finnur Fridriksson 2008 s. 76). Det bor
ocksa papekas att attityder inte dr nagonting statiskt — Seim (2005 s. 57 f.)
framhaller att attityder blir till i social interaktion och att savél de direkta som
indirekta metoder som normalt anvinds inom attitydundersokningar (t.ex.
enkiter och matched-guise-studier) bygger pa en forestéllning om att attityder

4 Se Bijvoet (2013 s. 141) och Bijvoet (2020 bilaga 1) for dversikter 6ver spréakattitydundersok-
ningar i Sverige.
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ar bade konstanta och motsigelsefria, liksom att de kan isoleras fran den kon-
text de forekommer i. Ddrmed bortser man i dessa studier fran att attityder dr
komplexa, dynamiska och avhingiga av kontexten (jfr ocksa Johansen 2005).

Genomgaende brukar ocksa ndmnas att attityder till sprak egentligen inte
syftar pa sprakbruket i sig, utan pa de personer som anvinder det sprakliga
uttryck eller den varietet som attityden géller (eller ndgonting annat forknip-
pat med spraket — landet, kulturen osv.); se t.ex. Bijvoet 2020 (s. 12). Det som
kan se ut som attityder till sprak ar alltsa snarare att betrakta som attityder till
sprakbrukare. Josephson (2022 s. 134) framhaller att »En sak &r dock ganska
siker: attityder till spréak dr inte alltid attityder till sprak. Det kan vara instéll-
ningen till internationalisering, ungdomskultur, invandring eller europeisk
finkultur vi uttrycker nér vi tror oss tala om sprak». Wingstedt (1998 s. 343)
beskriver pa liknande sitt hur sprakfragor i Europa har fatt symbolisk bety-
delse och kan anvidndas som metafor i diskussioner som ror mer komplexa
sociopolitiska fragor om nationell identitet och relationen mellan minoritets-
grupper och majoritetsgrupper i samhéllet.

Forskningen om sprakattityder har flera paralleller med den forskningsin-
riktning som brukar kallas folklingvistik, och for vilken Dennis Preston dr en
portalfigur (se t.ex. Preston 1993, Niedzielski & Preston 2000). Bijvoet (2020
s. 15) ifragasitter om det ens dr mojligt att skilja dessa tva inriktningar at.
Aven inom folklingvistik ir man nimligen intresserad av ménniskors uppfatt-
ningar om sprakliga foreteelser. Preston (2002 s. 13) betonar att »the beliefs
about, reactions to, and comments on language by what we call 'real people’
(i.e., nonlinguists) are interesting, illuminating, and empowering from ethno-
graphic, linguistic, and practical (or applied linguistic) points of view». Skill-
naden mellan de tva forskningsgrenarna handlar enligt Bijvoet (2020 s. 15 f.)
frimst om att man inom folklingvistiken inte i samma utstrickning som inom
den traditionella attitydforskningen fokuserar pa de kiéinslomissiga aspekterna
(dvs. feel i definitionen fran Garrett 2010 ovan), utan istéllet i hogre grad stu-
derar forestéllningar om sprak mer generellt (dvs. think i definitionen), t.ex.
vanliga manniskors idéer om vad sprak r eller hur grinser ska dras mellan
olika dialekter. Hon papekar emellertid ocksa att de tva forskningsfilten nar-
mat sig varandra, sa att manga sprakattitydundersokningar idag gors inom en
folklingvistisk ram.

Enligt Teinler (2016 s. 28 f.) finns det inte ndgon sammanhingande
gemensam metod eller teori som folklingvistisk forskning utgar ifran, utan
det kan snarare ses som ett vetenskapligt perspektiv som innebir ett fokus
pa hur sprakbrukare forhaller sig till sprak, liksom péa de psykologiska
och samhilleliga faktorer som ligger bakom ménniskors forestédllningar
om sprak. Genom att studera ménniskors uppfattningar om olika sprakliga
fenomen vill folklingvistiska forskare visa vilken underliggande spraksyn
som ligger bakom dessa uppfattningar, och i forlingningen ddrmed kunna
avticka kulturella forestéllningar om savél sprak som sprakbrukare (Teinler
2016 s. 28).
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4. Material och metod

Bijvoet (2024 s. 90 ff.) beskriver hur forskning om sprakattityder traditionellt
har utgétt fran tre olika typer av metoder: direkta angreppssitt (som intervjuer
och enkiter), indirekta angreppssitt (som lyssnarexperiment med matched
guise-teknik) och slutligen angreppssitt som inte inkluderar informanter,
utan inom vilka man istdllet samlar in andra typer av data »som kan belysa
radande sprakhierarkier och spridda samhilleliga forestillningar om sprak»
(Bijvoet 2024 s. 95). Inom de sistnimnda anvinds t.ex. policydokument eller
innehall fran traditionella medier eller sociala medier for att avticka de med-
vetna eller omedvetna sprakattityder som férekommer i samhéllet.

Den undersokning som beskrivs hir utgar ifran anvindares kommentarer
till videoklipp med Alice pa sociala medier. Att anvinda sociala medier som
material har forstas bade fordelar och nackdelar. Det dr t.ex. ofta nagorlunda
enkelt att samla in data, men tillvigagangssittet tillater inte samma kontroll
over innehallet som ett material som genererats specifikt for forskningsuppgif-
ten, vilket kan gora det till en tidskrdvande uppgift att rensa bort ovidkom-
mande kommentarer och vaska fram det som ir visentligt for forsknings-
fragan. Dartill kan det uppsta etiska dilemman nir material samlas in utan
vetskap fran de personer som skapat materialet. Det sistnimnda #r dock ocksa
en central fordel med att anvinda ett sadant material: genom att informanterna
inte dr medvetna om att de &dr del av en forskningsstudie kan de data som
samlas in tdnkas vara mer autentiska dn vad som hade varit fallet i en test-
situation. Samtidigt dr det forstas viktigt att komma ihag att kommentarer som
ger uttryck for positiva eller negativa attityder pa sociala medier inte nédvin-
digtvis visar vilka (medvetna eller omedvetna) uppfattningar individer har om
sprak privat. Snarare #n att ses som den slutgiltiga sanningen om ménniskors
attityder till dialekter séger alltsa materialet frimst ndgonting om vilka asikter
om dialekt som det anses mojligt att ge uttryck for pa sociala medier nagra
decennier in pa 2000-talet (jfr Seim 2005, Johansen 2005, Finnur Fridriksson
2008 for liknande diskussioner).

Utifran Google-sokningar pa Alices och programmets namn har jag
kunnat finna inldgg som innehaller videoklipp med den dialekttalande Alice
och tillhérande anvindarkommentarer till dessa klipp: dels 3 TikTok-videor
(varav 2 fran Nya Wermlands-Tidningen och 1 fran en privatperson som delat
ett klipp fran tv-programmet), dels 2 Facebook-videor (varav 1 frin Nya
Wermlands-Tidningen och 1 fran TV4). Till de 3 TikTok-videorna fanns i
augusti 2024 totalt 218 kommentarer, inklusive kommentarer pa andras kom-
mentarer. En hel del av dessa efterféljande kommentarer pa kommentarer dr
emellertid lasta for personer som inte kdinner den som skrivit kommentaren;
de kommentarer jag har kunnat komma at fran TikTok &r totalt 152 stycken.
Facebook-materialet ér betydligt storre, det ror sig om totalt 626 kommentarer
inklusive kommentarer pa kommentarer. Detta material har jag kunnat komma
at i dess helhet. Totalt utgors dirmed det analyserade materialet av 778 kom-
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mentarer fran sociala medier, vilka har kopierats 6ver till Word-dokument for
den fortsatta analysen. En hel del av dessa kommentarer bestar dock endast
av namnet pa en annan person som man vill uppmérksamma pa videoklippet:
detta gillde 11 av kommentarerna fran TikTok och 119 av kommentarerna
fran Facebook. Dessa kommentarer har inte ingatt i den fortsatta analysen.

Resterande 648 kommentarer nirléstes flertalet ganger for att finna monster
i hur Alices sprakbruk och dialekter generellt omtalas. Kommentarer som
tydligt syftar pa Ahce SOm person snarare dn hennes sprakbruk (t.ex. Du dr
ju bara biist @' @' goe Alice ) har jag inte analyserat vidare, dven om
man nog kan misstinka att de personer som beskriver Alice med orden Vilken
fargsprakande pigg och charmig tjej och liknande kommentarer antagligen
anser att Alice &r just fargsprakande och charmig eftersom hon talar dialekt.

Vidare har jag i genomgangarna av materialet letat efter kommentarer som
innehaller mer 4n enbart en eller flera emojier, vilket &r fallet med en del av
kommentarerna, sirskilt pa TikTok. Aven om attityder forstas ocksa kan utli-
sas av inldgg som enbart utgors av tva hjirtan (4 §) eller fem skrattgratande
emojier (88888) ir sadana uttryck for virderingar kortfattade och
inte lika entydiga som attityder som framkommer i skriven text. Jag har déar-
for framst intresserat mig for mer utvecklade synpunkter, sérskilt sadana i
vilken Alices dialekt eller andra dialekter ndmns, dven om jag i nagot fall i
resultatredovisningen nedan ocksa diskuterar hur tolkningen av en emoji kan
péaverka betydelsen av en kommentar.

Utifran genomldsningarna identifierades (induktivt) ett antal aterkommande
teman som relaterar till attityder till dialekt i det insamlade materialet. Efter
att dessa teman utkristalliserats utgick jag fran delar av appraisal-systemet
(Martin & White 2005), for att kategorisera attityder i kommentarerna.
Appraisal utgar fran tre aspekter: dialogicitet, attityder och gradering (de
svenska termerna hir och fortsittningsvis efter Nord 2008), men eftersom de
flesta kommentarer i det insamlade materialet, trots sociala mediers innebo-
ende dialogiska karaktir, endast utgors av enskilda personers reaktioner pa
videoklippen med Alice, och inte ingar i ldngre kedjor av yttranden, har jag
valt att bortse fran aspekten dialogicitet och endast fokusera pa delarna attityd
och gradering.

Gradering i appraisal-systemet ror hur stark eller svag en attityd &r, dvs.
hur attityden uttrycks med starkare eller svagare grader av positivitet eller
negativitet (Martin & White 2005 s. 135). Resurser for att forstirka en attityd
kan t.ex. vara repetition, intensifiering och anvindningen av superlativer (a.a.
s. 37).

Attityder delas i en analys av appraisal upp i de tre kategorierna affekt,
bedomning och uppskattning. Kortfattat kan de tre kategorierna beskrivas sa
att affekt ror positiva och negativa kinslor, bedomning handlar om attityder
gentemot ménniskors handlingar och beteenden (etik) och uppskattning ror
attityder till ting och naturfenomen (estetik; a.a. s. 42 ff.). Att dra en grins
mellan attityder till minniskors talande av dialekt (en handling, dvs. kate-
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gorin bedomning) och sjélva dialekten i sig (ett abstrakt ting, dvs. kategorin
uppskattning) har dock visat sig svart i ett material som det insamlade, efter-
som kommentarerna ofta &r sa kortfattade att det inte gar att veta exakt vad en
uttryckt attityd syftar pa. Jag har darfor valt att i min analys enbart skilja pa
affekt (kénslor) a ena sidan och olika typer av viarderingar (omddmen) a andra
sidan, varvid jag i vérderingar inkluderar bade bedomning och uppskattning
(jfr Du Bois 2007, som gor en liknande uppdelning mellan att positionera
sig som subjekt genom att uttrycka kénslor och att virdera objekt genom att
uttrycka omddmen).

I en analys av attityder #r det forsta steget att ta reda pa om det ror sig om
en positiv eller negativ instédllning gentemot det attityder giller, vilket alltid
maste avgoras utifran kontexten (Idevall Hagren & Westberg 2024 s. 171, jfr
Martin & White 2005 s. 52). Anviandningen av adjektiv beskrivs av Martin
och White (2005 s. 58) som det mest kanoniska sittet att uttrycka attityd pa.
Ocksé verb, adverb, substantiv och hela nominalfraser kan emellertid anvin-
das for att signalera instdllningen till ndgonting (Idevall Hagren & Westberg
2024 s. 17). I praktiken kan man misstinka att adjektiv dr vanligare ifraga
om kategorin uppskattning (vérdering av ting), medan adverb forekommer
1 storre utstrackning nér viarderingen giller kategorin beddmning (virdering
av minniskors handlande) och verb oftare uttrycker affekt (kénslor som i sig
innehaller en attityd gentemot nagonting). Nord (2008 s. 192) betonar dock
att en analys av attityd i appraisal utgar ifran betydelse och inte formella drag
— attityd kan alltsa utlédsas dven i formuleringar som kanske inte ser ut att inne-
hélla en virdering med en rent spraklig analys. I mitt material forekommer
exempelvis kommentaren »Skanska=danska» vilken pa ytan egentligen bara
jamstiller den skanska dialekten med ett grannsprak, men i den aktuella kon-
texten kan anses ge uttryck for en negativ attityd: skanska &r svart att forsta.

5. Resultat

I foljande avsnitt redovisar jag de tendenser som jag har kunnat identifiera i
de analyserade kommentarerna fran sociala medier utifran fem 6vergripande
teman: Positiva attityder till dialekter, Negativa attityder till dialekter, Attity-
der till dialekt i media, Attityder till dialektutjimning och Attityder till olika
varieteters dialektstatus. De forsta tva avsnitten behandlar positiva respek-
tive negativa attityder till dialekter generellt medan de efterfoljande tre foku-
serar pa specifika aspekter av fenomenet dialekt. De senare skulle egentligen
ha kunnat inkludera bade positiva och negativa attityder, men i det analyse-
rade materialet har jag enbart funnit positiva attityder till dialekt i media och
negativa attityder till dialektutjimning, medan det sista avsnittet om olika
varieteters dialektstatus innehaller mer blandade kommentarer.

Alla anvindarnamn och alias har uteslutits ur presenterade exempel av
etiska skil och eftersom dessa inte dr relevanta for undersokningen, vilken
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syftar till att beskriva den sammantagna synen pa dialekter i de analyserade
kommentarerna, inte enskilda personers asikter. Nir en kommentar riktar sig
specifikt till en annan person har denna persons namn eller alias istéllet bytts
ut mot det kvinnonamn eller mansnamn som var vanligast i befolkningen
2023: Anna respektive Mikael (se Isof 2024). Nir en diskussion inbegriper
flera olika personer bendmns dessa i de exempel som anfors i resultatavsnittet
i fallande ordning efter de vanligaste namnen (Anna, Maria, Eva, Karin osv.),
vid behov med ett fortydligande av vem kommentaren riktar sig till. Stavfel i
materialet har inte réttats i presenterade exempel (sadana &r ganska frekventa).

5.1. Positiva attityder till dialekter

Att Alices viarmlindska ér underbar och hérlig naimns aterkommande i mate-
rialet. Om man riknar bort de kommentarer som tydligt syftar pa Alice som
person (t.ex. Hela hon dr underbar) férekommer orden underbar/underbart/
underbarast 37 ganger pa Facebook (hiddanefter forkortat FB) och 3 ganger
pa TikTok. Alices dialekt, andra dialekter eller dialekter generellt beskrivs
ocksa som hdrlig/hdrligt/hdrliga 17 ganger pa FB och 1 gang pa TikTok.
Aven fantastisk ir en vanlig positiv virdering; den forekommer 6 ganger pa
FB. Négra exempel presenteras i (1)—(11):

(1) Underbar dialekt!!

(2) Underbar®® €92

(3) Sé underbar dialekt haha

(4) haha nir hon pratar later de ju underbart!! & DD
(5) Hirlig dialekt ., ¢

(6) Fantastiskt harlig dialekt

(7) Fantastisk dialekt ¢ €®

(8) Virmlindska dialekter dr harliga

(9) Underbart med dialekter 4.

(10) Hiérligt med dialekter!

(11) Dialekter ar fantastiska! Nar barnen i [TV-PROGRAMMET] skulle
trdna pa olika sitt, skulle de gora »upp-hopp». Nér Alice forklarade
det pa viarmldndska blev det »6pp-hopp»! Spelade upp det om och
om igen for att det var s hirligt att hora 4§

I exemplen ovan dr det dialektens kvalitet som vérderas positivt (jfr Mar-
tin & White 2005 s. 56). Adjektiven underbar och fantastisk kan nog anses
uttrycka en starkare positiv virdering dn hdrlig, men den positiva attityden
kan ocksa forstirkas ytterligare med adverb, som i exemplet fantastiskt héir-
lig dialekt i (6). Ocksa emojier kan anvindas for att gradera virderingen: i
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(2) signalerar de fem emojierna med hjartogon rimligen en starkare posi-
tiv attityd dn om kommentaren endast hade varit underbar. Detsamma kan
antagligen sidgas om de tva utropstecken som forkommer i (4) — ocksa dessa
forstirker den positiva virderingen. Aven om de flesta kommentarer kan ses
som reaktioner som specifikt giller Alices viarmlidndska forekommer ocksa
kommentarer dir hdrligt beskrivs gélla viarmldndska dialekter generellt (se
(8)) liksom kommentarer i vilka underbart/hdirligt/fantastiskt syftar pa dia-
lekter i allménhet (se (9)—(11)).

Betydligt ovanligare idr att dialekten beskrivs som vacker, &ven om nagra
sddana kommentarer ocksa forekommer i materialet: vackraste jag hort,
Aaa sd snyggt ws O &, Beautiful respektive Vilken kéick tos ¥ Tycker dia-
lekter éir vackra ¥ . 1 kommentarerna ir det ocksa ganska vanligt att virm-
landska lyfts fram som den bdista dialekten i Sverige, eller rentav den bésta
dialekten i vérlden, dvs. en starkt positiv virdering genom vilken dialektens
viarde indirekt kontrasteras mot andra dialekter (som alltsa inte ses som lika
bra):

(12) Biista dialekten i Sverige &5

(13) men dhhhhh bista dialekten ju§p 4

(14) bista dialekten sverige har att erbjuda
(15) bista dialekten av alla @2 0-';

(16) Virmliandska 4 bist dialekta i hel virlda

Att anvinda ett skriftsprak som i sig innehaller dialektala drag, pa det sitt
som gors i (16) ovan och i (17)—(18) nedan, anser jag kan analyseras som en
gradering som forstirker den positiva virderingen av dialekten ytterligare.
Genom att den som kommenterar sjidlv anvidnder dialekten i sitt sprak blir
denna dialekt ytterligare uppvarderad (jfr ocksa (26) nedan).

Forutom sadana positiva virderingar forekommer en hel del uttryck for
positiv affekt i kommentarerna pa FB och TikTok, nir anvidndare beskriver
sina kinslor av glidje i relation till virmlindska: Man blir sd glad av den&),
Kan en bli annat dn glad néir en hor virmlindska? )N och Virmlindska
blir man glad i magen av b-: . Ett annat uttryck for positiv affekt som ofta fore-
kommer i materialet &r kommentaren att man dlskar dialekten. Detta nimns
17 ganger pa FB och 4 pa TikTok:

(17) Man élsker ju virmlindska!

(18) Aszilskert!! 202

(19) ALSKAAAR hennes dialekt s mycket! fa)) %® €2

(20) Jag dlskar detta 0-;:9

(21) Alskar dialekter och lycklig dver att min son Mikael inte borjat prata
fint som sin syster Anna & linge leve V'eirml'andskan@;‘r:
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1 (21) syns ocksa en héanvisning till att prata fint, vilket for skribenten fore-
faller sta i motséttning till att tala dialekt. Liknande beskrivningar av min-
niskors instillning till den egna varieteten i relation till ett mer standardnéra
sprak har presenterats i flera tidigare studier (se Nilsson & Nylund Skog
2019, Bijvoet & Senter 2021, Jansson 2023). Bijvoet och Senter (2021 s.
176) beskriver hur sadana forestidllningar om standardnira sprak som fint,
och didrmed indirekt om den fran standardsvenska avvikande varieteten som
motsatsen, utgor en spridd sprakideologisk forestillning i samhillet.

Att Alices sprak ocksa av manga anses vara roligt framgar tydligt av den
frekventa férekomsten av skrattgritande emojier (som &3 och 4) i kommen-
tarerna. I 40 kommentarer pa FB finns dessutom varianter av haha med, och
haha forekommer i 7 av de kommentarer som ror dialekten pa TikTok. Haha
uttrycker vanligtvis positiv affekt (jfr Martin och White 2005 s. 49), men dven
om haha oftast signalerar glddje &r det inte sjdlvklart att det alltid innebér
att det som utloser gliddjen virderas positivt. Aven om det #r svart att avgora
utifran sa korta kommentarer som de som analyseras hir, kan man misstinka
att skrattet ibland snarast handlar om att raljera 6ver Alices sitt att tala. En
sddan tolkning &r antagligen den rimligaste nir kommentaren géller ett visst
ord som Alice uttalar pa ett sitt som skiljer sig fran standardsvenska, som nér
néagon skriver Hahah fedisk& eller Kourv hahah, liksom i foljande FB-kom-
mentar: vi har garvat rdtt ordentligt at henne i [TV-PROGRAMMET] jag far
tolka at resten av familjen.

Sammantaget visar materialet, som framgatt av exemplen ovan, en mycket
positiv attityd till Alices dialekt och dialekter generellt bland de personer
som kommenterat videoklippen. Aven om det forvisso forekommer nigra
kommentarer som antagligen raljerar 6ver hennes sprakbruk, liksom nagra
negativa kommentarer (se vidare nedan), dr dessa i minoritet bland alla de
uttryck for positiv affekt och positiva virderingar som syns i materialet. Kom-
mentarerna pa sociala medier forefaller ddrmed ge fog for rubriken till en av
Spréaktidningens artiklar om dialekter: »Sverige dlskar dialekter» (Svensson
2023). Med tanke pa att tre av de sex videoklipp fran vilka kommentarerna
har hiamtats kommer fran Nya Wermlands-Tidningen, liksom det faktum att
en hel del kommentarer visar att skribenten kiinner till dialekten vil® &r det
dock forstas inte sjdlvklart att detta dr en asikt som delas av resten av Sve-
riges befolkning. Jansson (2023) ndmner att dialekten i Varmland har hog
status, vilket kanske delvis kan forklara den stora andelen positiva virderingar
i materialet (jfr ocksa Nilsson 2015). Ocksa i Teinlers (2016 s. 236) studie
fran Uppland virderas emellertid den varmldndska dialekten positivt, sa en
sadan positiv attityd gentemot varmliandska dr uppenbarligen inte begrinsad
till personer som sjilva bor i landskapet.

> Se t.ex. (21) ovan, som gar att tolka som att det #r just virmlindska som sonen talar, och (16)—
(18) och (26), dir skribenterna i skrift efterliknar vad som vil far antas vara ett dialektalt uttal
av orden.
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5.2. Negativa attityder till dialekter

Som framgick ovan #r det manga som i sina kommentarer pa FB och TikTok
vérderar Alices dialekt positivt med adjektiv som underbar, hdrlig och fan-
tastisk. Att hitta uttryck for negativ vérdering eller negativ affekt i materialet
ar betydligt svarare. Pa TikTok finner jag inga tydligt negativa attityder till
Alices sprakbruk alls, forutom mojligen kommentarerna Hahah hon dr ju
ndistan viirre dn dig &> riktad till en annan anvindare, respektive Hahaha
sdnthdr far man hora hemma fast lite mindre grovt &3, i vilka vdérre och
grovt vil kan anses ge uttryck for negativa virderingar. En liknande kom-
mentar finns pa FB, ddr en person skriver till nagra bekanta att nu forstdir
Jag hur grotigt det ldter for er ndr jag pratar; ordet grotigt om Alices dialekt
dr knappast en positiv virdering. Grov dialekt kan jimforas med det mer
neutrala omdomet bred dialekt (eller stark dialekt, vilket en person pa FB
anvinder for att beskriva Alices sprak). Men grov maste inte alltid tolkas som
en negativ virdering. I en artikel av Nilsson och Nylund Skog (2019 s. 221)
beskrivs hur boende i Torsby, trots att de virdesitter dialekten, ofta beskriver
den som grov, vilket enligt forfattarna »inte nodvandigtvis verkar vara nagot
negativt».

Pa FB finns ocksa ett fatal mer tydligt negativa kommentarer. I tre av dessa,
presenterade i (22)—(24) &r det specifikt dialektens fulhet som ndmns, dvs.
kommentarerna ger uttryck for en negativ virdering av dialektens kvalitet
(fr Martin & White 2005 s. 56). I en av dessa kommentarer beskrivs dock
samtidigt dialekten som intressant (se (23)), vilket i sammanhanget rimligen
kan tolkas som en positiv virdering och kanske som ett sitt att tona ned den
negativa virderingen. Att samma kommentar dessutom inleds med formu-
leringen Inget ont om henne och papekandet om att detta dr vad skribenten
tycker personligen (dvs. att asikten inte nodvindigtvis Gverensstimmer med
andra ménniskors asikter) kan ocksa ses som strategier for att nedgradera och
forsvaga den negativa virdering som #nda gors.

(22) Fulaste dialekten efter skanska

(23) Inget ont om henne men personligen tycker jag inte att dialekten dr
vacker. Den &r intressant pd manga sitt, men inte vacker.

(24) Anna: Maria varfor élskar jag hennes dialekt§p
Maria: nej virmlindska dr sa fult &4
Anna: men gillar bara hennes&> 4

1 (24) forekommer den negativa virderingarna av dialekten i en kommen-
tarskedja i vilken en annan anvédndare ger uttryck for positiv affekt genom
beskrivningar av hur den dlskar och gillar dialekten. I detta exempel kan
hjartat i slutet av kommentaren om viarmldndskans fulhet mojligen ocksa
vara ett sitt att tona ned den negativa virderingen. Nér en anvindare avslutar
sin negativa kommentar med ett hjérta, som i (25) nedan, dr det ocksa svart
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att veta om kommentaren ir tidnkt att vara ironisk eller uttrycker en negativ
virdering av Alices sprakbruk. Kommentaren far ocksa genast svar pa tal:

(25) Mikael: Hoppas hon lir sig prata ordentligt nigon dag ¥
Anna: Det gor hon redan. Pratar ordentligt

I ett av klippen pa TikTok ndmns att andra deltagare i tv-programmet som
Alice deltog i ibland hade svart att forsta Alices varmldndska, vilket gor att
en del av kommentarerna pa TikTok handlar om huruvida hennes dialekt ver-
kligen dr svar att begripa, t.ex. det tog ett tag for mig att ens fatta att de var
svenska hon pratade, Det e glasklart va hon siger och Den som inte forstar
ar inte svensk. Att virmldandska inte alltid dr enkelt att f6lja med i for perso-
ner utanfor Viarmland framgér ocksa av kommentaren detta dr ju jag forsta
halvdret nér ingen forstod vad jag sa & och foljande kommentarstrad pé
FB, dir en person beskriver hur den ofta har motts av fragan va? efter en flytt:

(26) Anna: (Till Maria) lite som nir man pratar med dig &3 #lskart e
Maria: hahahaha ah litte tolit bar # ju att di flest int fatter nde hir &3
Anna: haha kan tdnka mig det DD
Maria: hahahaha aldri hort sa moe va unner hele live som nir ja flott
hit S50 Q

Ocksa Jansson (2023 s. 155) och Nilsson och Nylund Skog (2019 s. 220)
beskriver hur flera av deras viarmldndska informanter anger att de tonar ned
dialekten i samtal med personer som inte dr fran samma plats, eftersom det
inte dr givet att alla forstar vad de sédger annars.

Aven om Alices virmlindska ibland beskrivs som svér att forstd verkar
dock flera personer anse att dialekten &r mer lik svenska n vad skanska ér.
I foljande kommentarstrad (27) fran TikTok beskriver Lars skanska som ett
annat sprdak, till skillnad fran virmléndska som beskrivs som en dialekt, Per
beskriver varmlandska som lite lcittare (dvs. att forsta dn skanska) och Anna
anger att viarmlindska [ldter bdittre dn skanska; den virmlidndska dialekten
virderas alltsd positivt i relation till den skanska:

(27) Mikael: Och sa siger folk att man inte fattar skanska
Lars: skilnad pa dialekt och ett annat sprak
Anders: & Lo
Johan: (Till Mikael) H6h6hoho nu va du rolig, riktig komiker
Mikael: tack &3
Erik: &
Per: Viarmlédndska ér lite léttare
Peter: Skanska=danska, viarmlidndska=Norska. Restern av Sverige

pratar Svenska
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Anna: Viarmlindska later bittre dn skanska
Thomas: De & ju en helt annan Sak

Den parallell som hér dras mellan vdarmlidndska och norska gors dven av de
gymnasieungdomar som Jansson (2023 s. 156) intervjuat, och den syns ocksa
i flera andra kommentarer fran TikTok: Ldter som norska ‘1.3[, Trodde det var
norska haha, Skanska dr mer likt danska dn virldndska [sic] likt norska.

Pa TikTok framhéller ett par personer att det &dr konstigt att folk ogillar
skanska sa mycket ndr Alices dialekt 4r minst lika svar att begripa: Och folk
klagar pd skanska respektive Ocksd hatar alla pa skdanska. Bada dessa kom-
mentarer beskriver forekomsten av negativ affekt gentemot skanska. Det &r
dock inte den som skrivit kommentaren sjélv som star bakom den negativa
instéllningen, vilken istéllet tillskrivs folk respektive alla. Den negativa atti-
tyden anses alltsa gélla manniskors instéllning till skanska i allménhet, vilket
stimmer vil 6verens med vad som ocksa konstaterats i savil dldre som nyare
dialektstudier, i vilka skanska virderas lagt (se t.ex. Loman 1973 s. 40, Jans-
son 2023 s. 154). Aven nir Alices virmlindska dialekt beskrivs som ful i (22)
ovan r det just skianska som far tjéina som ett exempel pa en annan (och dnnu
fulare) dialekt. Virmlandska jamfors ocksa med skanska i en kommentarstrad
i vilken en anvéndare skriver att det dr fan illa nér virmlindska framstdlls
som ndgot frimmande och niistan exotiskt & och far svaret att det gor ju
skanska hela tiden. Skanska dr den dialekt vid sidan av virmldndska som
oftast nimns i kommentarerna, totalt 11 ganger (6 ganger pa TikTok, 5 ganger
pa FB), vilket dr betydligt mer #n nagon annan dialekt. I materialet framstar
skanska ndrmast som urtypen for en dialekt, och dessutom som en dialekt som
ir svarbegriplig for personer utanfér Skane. Nir en anviandare riknar upp fem
dialekter utan att skanska ndmns (...men for mig sd finns det bara 5 dialekter 1
Goteborgska 2 Dalmal 3 virmldndska 4 norrlindska 5 smalindska) besvaras
denna kommentar genast med skdnska? fran en annan FB-anvindare, vilket
ocksa tyder pa att det dr svart att bortse fran skanska nér dialekter diskuteras.

Sammanfattningsvis kan det alltsa konstateras att negativa attityder till
Alices dialekt dr ovanliga i jamforelse med alla de positiva kommentarer som
forekommer i materialet. Nir negativa asikter dnda framfors 4r det oftast att
dialekten &r ful som lyfts fram, d&ven om det ibland betonas att skanska &r
annu fulare. Ocksa i diskussioner om huruvida Alices dialekt &dr svar att forsta
gors jamforelser med skanska, som framstar som den dialekt som de flesta
kommer att tdnka pa nir dialekter kommer pa tal, och sérskilt nér det géller
svarbegripliga sddana. Skanska beskrivs ocksa som en dialekt som méanniskor
i allménhet virderar negativt.

5.3. Attityder till dialekt i media

Andra vanligt forekommande kommentarer i materialet dr att man vill hora
mer dialekt i media. I en tidningsintervju uttrycker Alice sjilv en starkt posi-
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tiv attityd till att hennes dialekt far ta plats i media: »det dr fantastiskt att fa
hora viarmlindska i tv tycker jag» (Melin Segerpalm 2023), och i en annan
intervju beskriver hon hur hennes pappa uppmanat henne att tala virmlandska
i programmet. Pa journalistens frdga om hon var sig sjédlv pa tv eller »drog
pa lite extra pa viarmldndskan» svarar Alice: »Jag var mig sjilv. Jag drog inte
pa, men det sista pappa sa till mig var: glom inte bort virmlindskan. Han
ville verkligen att det skulle vara lite virmléndska dar» (Liljegren 2023). Att
dialekter 4r ndgonting man vill ha mer av, och da sérskilt i tv, syns ocksa i
flera av kommentarerna pa FB:

(28) underbart med dialekt, mer dialekter at Sverige!

(29) Fram for mer dialekt i TV och i Sverige!!

(30) Mer dialekter at folket! Vi sig bldbbir i Dalarna 6. (&)

(31) Anna: Dialekter borde horas oftare i tv sa att flera som inte forstar
fick ldra sig!
Mikael: det giller dock inte oss skaningar. Men det &r sa det dr med
svenskar. De vill forsta alla andra dialekter, utom en enda.
Anna: Alla dialekter borde horas mera! Skéanska och alla andra som
ocksa hors allt for sdllan. Det 4r en mangfaldsfraga.

Formuleringarna om mer dialekt/er och att dialekter borde horas oftare kan
tolkas som uttryck for affekt — en typ av 6nskan (jfr Martin & White 2005 s.
48). 1(31) syns aterigen jaimforelsen med skanska, som av den skaning som
skrivit kommentaren beskrivs som en dialekt som svenskar generellt inte dr
intresserade av att férsoka forstd. Aven hir syns didrmed en underliggande
forestillning om att skanska av icke-skaningar virderas negativt.

I likhet med den 6nskan om mer dialekt som framkommer i materialet
virderas det i vissa fall som negativt, som en brist, att inte ha sa mycket dia-
lekt. Dessutom beskrivs dialekten som ndgonting man aktivt kan 6va pa och
forsoka tridna upp. Se (32)—(33):

(32) Mer sadant hér dr sjélv en go glad goteborgare som tyvirr inte ha
[sic] s& mycket dialekt men trinar upp det

(33) Anna: (Till Maria) 6va 6va 6va ! &g &3 7
Maria: jag ilskar det! €®»&3&34&> Ska dve! &>

Kommentarerna i (32)—(33) stammer vil 6verens med Svahns (2020 s. 172)
papekande om att plats fortfarande dr en viktig aspekt att ta hidnsyn till i
forskningen om dialekter, men att detta inte dr det enda som &r relevant i
nutida dialektforskning, eftersom ménniskor &dr betydligt mer komplexa dn
sa. Hon beskriver hur talare idag aktivt kan »konstruera en persona dir val
eller bortval av olika sprakdrag utgér en mojlighet bland manga andra i att
framstilla den person man vill vara» (Svahn 2020 s. 172). Pa liknande stt
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beskriver Stjernholm (2013 s. 50) hur det idag i Oslo, till skillnad fran tidi-
gare, snarare dr valet av livsstil dn fodelseort som avgor hur ménniskor viljer
att tala: »Mens sprakbruk tidligere var mer knytta til hvor man var fgdt og
oppvokst (eller til tradisjonen), er det noe som i dag ma velges i stgrre grad».
I exemplen i (32)—(33) beskrivs dialekten som nagonting flexibelt som tala-
ren sjéalv aktivt kan vilja att tridna upp och forstirka, inte som ett statiskt
fenomen som talaren erhéller som barn eller ung utifran sin uppvéxtort och
sedan inte kan forandra.

5.4. Attityder till dialektutjamning

En aterkommande kommentar pa FB &r uppmaningen att man ska vara radd
om sin dialekt, vilket pa samma sitt som kommentarerna om mer dialekt
ovan kan tolkas som uttryck for affekt; det dr ndgonting skribenten nskar
eller hoppas pa. Nagra exempel presenteras i (34)—(38):

(34) Sé hirligt o fint & (= var rddd om din dialekt 4 stolt &)
(35) Bra Alice ¥ virmlidndskan ska vi vara ridd om & & &

(36) En ska vare radd dmm dialekten.Prate virmlidnnska ,inte gore sdj te.
Sen so hetter dd Kallsta inte Kaaarlstad .Stollfrjder a forsoke late
somm nonn stackhdlmere.

(37) Coolt med dialekter. Det ska vi ta hand om.
(38) Sin dialekt skall man vara ridd om

Dialekter ses alltsa som viktiga att bevara och det forefaller finnas en upple-
velse av att de dr skora och star infor ett hot (kanske ett hot om forsvinnande).
Att flera personer anser sig behova poingtera att det &r viktigt att vara radd
om dialekten tyder ocksa pa att det finns en idé om att det existerar personer
som inte tar tillrdckligt vil hand om sin dialekt. Nir det ndmns i (34) att Alice
ska vara stolt ver sin dialekt, liksom nér det i en kommentar papekas att det
ar Helt rditt att inte skimmas for sin dialekt! kan detta ocksa tolkas som att
det forvintade beteendet dr det omvinda: att dialekttalare inte &r stolta utan
skdms Over sitt sprakbruk. Det finns alltsa en forestidllning om att talaren
upplever eller uppvisar negativ affekt relaterat till dialekten. Pa liknande sitt
kan kanske uppmaningen Fortsdtt med din Goa dialekt tyda pa att den som
skrivit kommentaren ser det som en mojlighet (risk?) att Alice ger upp dia-
lekten i framtiden. Den farhdgan ir antagligen inte helt obefogad med tanke
pa att flera personer i materialet nimner att de inte ldngre talar lika dialek-
talt som tidigare: Pratar ju faktiskt inte sd lingre respektive fick hora att
virmlindskan min nistan #r borta &} har tydligen ingen dialekt alls nu &3.
I ndgra kommentarer pa FB forekommer ocksa lite mer utvecklade syn-
punkter pa situationen for dialekter idag. Det beskrivs som trdkigt och en stor
forlust (negativ virdering) nér dialekter forsvinner och som glédjande (positiv
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affekt) att unga idag har en mer positiv syn pa spraklig variation 4n tidigare
generationer. Se (39)—(40):

(39) Mikael: Hirligt med dialekt. Pa Gotland dir jag bor, dr det inte
manga fodda pa 2000-talet som pratar gotldndska tyvirr.
Anna: verkligen trakigt.

(40) Anna: Leve dialekterna 4@ !
Maria: Jag dr Virmlanning och Instaimmer. Roligt med dialekter.
Anna: Ja, det vore en stor forlust om de forsvann. Glddjande att ung-
domar verkar fatt upp intresset och forhaller sig positiva till spraklig
variation p-‘:

I studien av Nilsson och Nylund Skog (2019 s. 219) uppgav hilften av
informanterna i Edsbyn och Torsby att det dr synd att dialekten foridndras.
Flera av informanterna fran Torsby beskriver enligt dessa forskare dialekt-
fordandringen pa samma sétt som Anna i (40) ovan som en forlust (Nilsson &
Nylund Skog 2019 s. 221).

Sammanfattningsvis framkommer alltsa i kommentarerna en bild av att
dialekter dr ndgonting man maste ta hand om for att de ska bevaras (och inte
forsvinna?). Att minniskor skdms 6ver sin dialekt beskrivs som onddigt —
dialekten dr nagonting man ska vara stolt over!

5.5. Attityder till olika varieteters dialektstatus

I materialet forekommer ocksa en del kommentarer som behandlar grins-
dragningar mellan och inom dialektomraden. Att det rader delade meningar
om ifall virmlindska ska ses som en enda dialekt, liksom om vad som ir
riktig varmlédndska, syns i (41)—(42):

(41) Virmlidndska ir inte en och samma dialekt. Men gott hore nénn som
inte jor s te & prater som vanlitt

(42) Anna: ja ibland forstar man fan inte allt @ﬂ* )
Mikael: Jamen ho har ju inte rekti virmlinska &

I (41) motsitter sig anvdndaren att virmldndska skulle vara en enda dialekt
(jfr ocksa (8) ovan: Virmlindska dialekter cir hérliga — dir dialekten omtalas
i plural). I detta exempel syns ocksa en motséttning mellan att prata vanlitt
(dvs. med dialekt) och att nadgon jor sdi te (’gor sig till’) och det forstnimnda
beskrivs som gott hore ("bra/kul att hora’); det gors darmed en positiv virde-
ring av normalitet ddr dialekten beskrivs som det naturliga, okonstlade séttet
att uttrycka sig pa (jfr Martin & White 2005 s. 53). Resonemanget liknar hur
forortsungdomarna i Bijvoet och Senters (2021) studie menar att man spelar
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fin om man inte talar forortsslang trots att man dr fran fororten och vanligtvis
pratar sa.

Liksom i tidigare exempel kan anvindningen av ett dialektalt skriftsprak i
kommentaren i (41) tolkas som ett sitt att forstirka den virdering som gors
och ytterligare podngtera att dialekten &r det vanliga (normala och naturliga)
sittet att uttrycka sig pa. Att skriva pa dialekt blir i sig en signal om att dialek-
ten av skribenten virderas positivt. Har kan jimforas med en norsk studie av
dialektbruk pa sociala medier i vilken det forklaras hur en av anledningarna
till att manga skriver pa dialekt i Norge dr att dialekter dér har hog status,
vilket gor att det ligger ndrmare till hands att skriva pa dialekt dn vad som &r
fallet i manga andra spraksamfund (Vangsnes 2019, s. 107).

I (42) papekas istillet att Alice inte talar rekti véirmldnska, dvs. Alices
sprakbruk virderas negativt som icke-genuint och icke-autentiskt (jfr Martin
& White 2005 s. 56). I detta exempel forefaller riktig virmlidndska ses som
nagonting annat (kanske mer avvikande fran standardspraket) dn det Alice
talar. Ocksa i Janssons (2023 s. 154 f.) studie beskrivs hur informanterna har
bestdmda uppfattningar om vilka drag som hor till dialekten och inte, liksom
hur de diskuterar vad som ir felaktiga uttryck och vilka bendmningar for olika
saker som #r de mest korrekta i dialekten. Jansson (2023) beskriver det som
att en forhandling pagéar mellan talarna, dér griansdragningar gors bade mellan
olika dialektala varianter och mellan dialektvarianter och standardvarianter.

Asikten att Alice inte talar »riktig» virmlindska kan ocksa ses som ett
uttryck for ett essentialistiskt synsitt (jfr Josephson 2022 s. 64 ff.): varieteten
ses som nagonting absolut som finns utanfor talaren och som har specifika
egenskaper. Bijvoet (2020 s. 18) beskriver detta som »forestillningen att det
gér att gora avgrinsningar mellan olika sorters sprakande (eller sprakliga
praktiker) och sitta etiketter pa dem: sprak, dialekt, slang, och sa vidare.
Man tidnker sig alltsa att olika former av spraklig variation finns som ting med
specifika egenskaper». Enligt henne har man inom traditionell lingvistik linge
haft en sddan syn pa sprak och det &r ocksa den géngse spraksynen bland de
flesta sprakbrukare, eftersom vi genom sambhiillets institutioner insocialiseras
i att tinka pa sprak pa det sittet — »det dr den vanliga spraksynen» (Bijvoet
2020 s. 19 f.). Josephson (2022 s. 67) papekar att ett sadant essentialistiskt
sitt att se pa sprak kanske passade bittre tidigare #n idag, nér den sociala och
geografiska rorligheten dr stor och individer i storre utstrickning kan gora
individuella sprakliga val och anvinda spraket som en av flera aspekter i sitt
identitetsskapande (jfr diskussionen utifran Svahn 2020 och Stjernholm 2013
1 avsnitt 5.3 ovan).

I likhet med kommentaren i (41) ovan om att virmldndska inte dr en enda
dialekt ger Alices dialekt ocksa upphov till en lite lingre diskussion om norr-
lindskans dialektstatus mellan tre personer pa FB:

(43) Mikael: De dr som norrldnska. Men de ricker att norrlanningar flyger
over stockholm sa @ndrar de sin dialekt.
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Anna: Norrldndska? Vad ar det for dialekt undrar jag som ir fran
Jamtland?

Mikael: de &r bara vi hir uppe som sédger det.

Anna: Nid »vi» gor inte det. Inte jag tex som &r jaimtldnning sen fod-
seln.

Lars: (Till Mikael) finns ingen dialekt som heter norrlindska!!!
Mikael: ni kanske inte men vi hir uppe sédger norrlinska eller norr-
lanskdialekt.

Lars: sa halva Sveriges yta har en dialekt? Norrland bestéar av 9 ldn!
Mikael: norrland &r bara fyrkanten 6stra norrbotten och malmfilten.
Nedanfor pitea &r visterbotten.

Lars: Norrland &r den nordligaste och till ytan storsta av Sveriges tre
landsdelar och definieras traditionellt av nio landskap: Gistrikland,
Hilsingland, Hérjedalen, Jdmtland, Medelpad, Angermanland, Vis-
terbotten, Norrbotten och Lappland.

Anna: (Till Mikael) Du gor. Men inte alla som bor hir uppe...

Anna: (Till Lars) Ja alla i sodra Sverige pratar sorldnska vet du vil.
&> (skojar sdklart)

I (43) diskuteras savil vilka delar av Sverige som ska riknas till Norrland
som norrldndskans dialektstatus; dessa tva aspekter hanger enligt anvindarna
ihop. Kommentarerna visar ocksa att det dven bland personer som sjélva bor i
de norra delarna av Sverige rader olika asikter om ifall norrlindska ska anses
vara en dialekt eller flera, vilket skulle kunna vara ett utslag av att anvindarna
dels har olika syn pa vad som riknas till Norrland, dels har olika idéer om
vilken niva av avvikelse fran standardspraket som avses nir »dialekt» om-
talas. Man kan tidnka sig att Anna och Lars placerar sitt dialektbegrepp nir-
mare ytterpolen traditionell dialekt i den klassiska uppdelningen traditionell
dialekt—utjdmnad dialekt—regionalt standardsprdik—neutralt standardspraik
dn Mikael, som kanske snarare ser dialekt som liktydigt med regionalt stan-
dardsprdk. Svahn och Nilsson (2014 s. 253 ff.) diskuterar det problematiska i
att anvinda dialektbegreppet for dagens sprakbruk, dér det frimst dr prosodin
som utmirker geografiskt avgrinsade varieteter, och anvénder sig istdllet av
ordet dialektalitet som ett sitt att ange graden av dialektbruk. Enligt dessa
forskare kan dialekt »inte ges en enkel, enhetlig och avgrdnsad innebord
eftersom olika individer helt enkelt gor bruk av olika manga dialektvarian-
ter» (Svahn & Nilsson s. 254).

Skillnaden i terminologi mellan vanliga sprakbrukare och sprakforskare
blir ocksa synlig ndr motsatsen till dialekt omtalas, det som inom svensk
sprakforskning brukar bendmnas (neutralt) standardsprdk. Trots att denna
term enligt Thelander (2009 s. 186) inférdes i Sverige med sociolingvisti-
ken redan pa 1960/70-talet forekommer den inte alls i materialet. Ddremot
anvinder savil Alice sjélv i intervjuer som de personer som kommenterar
pa FB ibland termen rikssvenska, vilket ocksa dr den term som anvinds av
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talarna i ett av Bijvoets exempel fran mangsprakiga fororter (Bijvoet 2024
s. 96).

6. Avslutning

I den hir artikeln har jag velat redogora for de reaktioner som virmléndska
Alices dialektala sprakbruk gav upphov till bland anvindare av TikTok
och Facebook (FB), med malet att jamfora de attityder som syns pa soci-
ala medier med de slutsatser som har dragits i tidigare studier om svenska
dialekter. En forhoppning med foreliggande undersokning &r ocksa att det
analyserade materialet i ndgon man ska gora det mojligt att ndrma sig de
underliggande uppfattningar och forestéillningar som ménniskor i Sverige
idag har om savil dialekter som sprak mer generellt, vilket kan ses som cen-
trala fragor inom de tva forskningsinriktningar som den hér studien anknyter
till: sprakattitydforskning respektive folklingvistik (jfr Bijvoet 2020, Teinler
2016 5. 28). Aven om det analyserade materialet #r begriinsat gir det att utlisa
nagra tendenser i materialet som kan ténkas gilla synen pa svenska dialekter
i Sverige idag mer allmint. I det f6ljande sammanfattar jag dessa tendenser.

En genomgang av 152 anviandarkommentarer till 3 videoklipp med Alice
pa TikTok och 626 kommentarer till 2 videoklipp med Alice pa FB visar att
majoriteten av de som kommenterar klippen ger uttryck for positiva viarderin-
gar av Alices dialekt och dialekter i allménhet. Den hypotes jag hade innan
jag inledde undersokningen om att de personer som kommenterar pa sociala
medier skulle ge uttryck for betydligt mer negativa och hanfulla kommentarer
dn vad som framkommit i tidigare intervjustudier av attityder till dialekter
visade sig alltsd inte alls stimma. I sjdlva verket 4r negativa kommentarer
ovanliga, och nir de @nda forekommer géller de oftare skanska dn Alices
varmldndska. Sarskilt ofta ndmns att dialekten dr underbar, hdrlig eller fan-
tastisk, vilket utifran en appraisal-analys kan beskrivas som att dialektens
kvalitet vdrderas positivt (jfr Martin & White 2005 s. 56 f.). I nagra exempel
beskrivs dialekten d@ven som vacker, dven om det &dr en betydligt ovanligare
kommentar. Manga ger ocksa uttryck for positiva kinslor infor dialekten, dvs.
det som inom appraisal beskrivs som positiv affekt (jfr Martin & White 2005
s. 42 ff.); de beskriver hur de dglskar Alices dialekt och att de blir glada av att
hora den. I flera fall anvidnds ocksa olika typer av uppgraderande drag som
forstirker de positiva virderingarna ytterligare (jfr Martin & White 2005 s.
135 ff.): dels foljs positiva kommentarer ofta av positivt laddade emojier av
olika slag, dels finns flera exempel pé att den som kommenterar sjilv skriver
pa dialekt, vilket kan anses uppvirdera dialektens status ytterligare. Till de
resurser som Martin och White (2005 s. 37) tar upp som aspekter som forstir-
ker graden av positiv attityd (t.ex. repetition, intensifiering och anvindningen
av superlativer) bor sirskilt anvindningen av emojier kunna ses som ett cen-
tralt drag for forstiarkning av attityd pa sociala medier.

Omdomen om Alices dialekt som innehaller negativa virderingar eller
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negativ affekt dr, i jaimforelse med den stora mingden positiva kommentarer,
mycket ovanliga i materialet (endast tre personer beskriver dialekten som ful).
Sadana kommentarer omges ocksa ibland av olika nedgraderande drag som
tonar ned det negativa omdomet (jfr Martin & White 2005 s. 135 ff.). Bakom
uttryck for positiv affekt som haha eller emojier som visar att den som kom-
menterar tycker att dialekten &r rolig kan man dock i vissa fall missténka att
det kanske frimst handlar om att raljera over dialekten.

Det dr mojligt att den stora méingden positiva virderingar i materialet i
viss man har att gora med att det dr just ett barn som talar dialekt i det hér
fallet. Andersson (2014 s. 15) forklarar att dven om manga &r skeptiska mot
spraklig variation finns det ett tydligt undantag nir det géller barnbarns sprak,
liksom spréket hos far- och morféréldrar. Ifriga om dessa grupper menar
han att »spraklig variation inte bara &r tillaten utan till och med till glidje»
(Andersson 2014 s. 15). Att det &r just virmlidndska som Alice talar kan ocksa
spela roll for den positiva attityd som syns i kommentarerna pa sociala medier.
Enligt Jansson (2023) har dialekten i Varmland hog status (jfr ocksa Nilsson
2015), och detta forefaller vara fallet ocksa utanfor detta landskap (se Bolfek
Radovani 2000 s. 98 f., Teinler 2016 s. 236).

I kommentarerna kontrasteras Alices dialekt mot andra dialekter, dels
positivt i relation till andra dialekter i Sverige (bdista dialekten av alla), dels
pa olika sitt i relation till skdnska (Fulaste dialekten efter skanska, Virm-
ldndska ldter biittre cin skdnska). Skanska framstar i materialet ndrmast som
ett typexempel pa en fran standardsvenska avvikande dialekt i Sverige, och
skanska beskrivs ocksd som en varietet som manga antas tycka illa om och
ha svart att forstd. Denna negativa virdering stimmer vil 6verens med de
attityder till skanska som framkommit i tidigare studier (jfr Loman 1973 s.
40, Andersson 2001 s. 139 f., Bolfek Radovani 2000 s. 98 f., Teinler 2016 s.
236, Nilsson & Nylund Skog 2019 s. 223, Jansson 2023 s. 154).

Ocksa ifraga om ett par andra aspekter pa dialekter syns i det analyserade
materialet fran sociala medier liknande tankar och ésikter som framkommit
i tidigare intervjustudier: att tala fint &r att tala standardnéra (jfr Nilsson &
Nylund Skog 2019, Bijvoet & Senter 2021, Jansson 2023) och viarmlidndska
liknar norska och #r ibland svart att forsta for utomstaende (jfr Nilsson &
Nylund Skog 2019, Jansson 2023). Att standardnira sprak ses som finare dn
dialekt utgor enligt Bijvoet och Senter (2021 s. 176) en spridd sprakideologisk
forestdllning i samhéllet.

En hel del anvindare beskriver att de skulle vilja hora mer dialekter i media;
en annan vanlig kommentar &r att man ska vara ridd om dialekterna. I bada
fallen ror det sig om affekt av typen 6nskan (jfr Martin & White 2005 s. 48).
Denna 6nskan om att ménniskor ska vara ridda om dialekterna tyder ocksa
pa att det finns en upplevelse av att det finns ett hot mot svenska dialekter
idag, vilket innebdr att dialekter dr ndgonting som man behéver ta hand om
och varda. Bockgard och Nilsson (2011 s. 10) beskriver tanken om att dialek-
terna dr pa vig att do ut som »minst lika gammal som dialektologin sjdlv».
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Enligt dessa forskare har idén om att (genuina) dialekter utjimnas sa snabbt
att de snart dr utdoda funnits bland dialektologer atminstone sedan mitten av
1800-talet (Bockgard & Nilsson 2011 s. 10 f.; jfr ocksa Andersson 2001 s. 62
f., Svahn 2003 s. 508 f.). Detta sitt att se pa vad som hinder med dialekterna
syns ocksa i politiken; i den stora statliga utredningen Mdl i mun angavs att
»det finns behov av ett mer aktivt arbete for dialekternas overlevnad», lik-
som att det behover tillskjutas mer resurser for »vidmakthallandet av dagens
dialekter», vilka beskrivs som »en hotad del av vart kulturarv» (Kommittén
for svenska spraket 2002 s. 178, 180, 306). Har verkar alltsa manga van-
liga sprakbrukare, dldre tiders dialektforskare och (vissa) politiker ha samma
uppfattning: dialekterna hotas av utplaning och kriver vard for att 6verleva.

Vidare forekommer i materialet diskussioner om exakt vad som ir en dia-
lekt. Ar virmlindska respektive norrlindska en dialekt eller flera, och talar
Alice riktig varmldndska? Idén om att det finns en riktig viarmlidndska, till
skillnad fran den mer utjamnade varietet som Alice talar, uttrycker en annan
spridd sprakideologisk uppfattning: sprak och spréakliga varieteter ses som ting
med fasta grinser vilka gar att avgréinsa fran varandra (jfr Josephson 2022 s.
64 ff., Bijvoet 2020 s. 18). Att inte ens talare fran samma geografiska omrade
i materialet dr Overens om var griansen gar mellan olika dialekter ar emellertid
inte sirskilt forvanande, eftersom dialekter kan forstds som kontinuum med
flera olika nivaer, fran genuin dialekt till regionalt standardsprak, snarare &dn
som avgrinsade entiteter. Beroende pa vilken del av denna skala man avser
kommer man antagligen att forestélla sig att den dialekt man asyftar tacker in
ett storre eller mindre geografiskt omrade.

Trots att de flesta som kommenterar Alices dialekt alltsa dr positivt
instdllda till hennes sprakbruk antyder samtidigt kommentarerna Helt rdtt att
inte skdmmas for sin dialekt! och Fortscitt med din Goa dialekt att det finns
forestdllningar om att dialekttalare skdms for sitt regionalt fargade sprak eller
att det dr ett forvintat beteende att gora det, liksom att en del dialekttalare
forlorar dialekten. Négra av dem som kommenterar klippen pa FB uppger
ocksa sjdlva att de inte talar lika dialektalt som de gjort tidigare.

Med tanke pa att si manga pa sociala medier ger uttryck for att de dlskar
dialekter kan man fundera pa varfor dialektalt sprakbruk dnda minskar i Sve-
rige. Teinler (2016 s. 54) beskriver det som tvd motsatta rorelser som exis-
terar parallellt: dialekter uppvirderas samtidigt som anvindandet av dialekt
minskar. En mojlig tolkning dr att de dsikter som ménniskor ger 6ppet uttryck
for i sociala medier och de (kanske omedvetna) asikter som de har privat inte
helt stimmer dverens med varandra. I Danmark har det faktum att pagaende
dialektutjamning och explicit uttryckta, positiva attityder till geografisk vari-
ation drar at motsatta hall ibland forklarats pa detta sitt (Kristiansen 2010).
Medan ett standardspraksnira uttal ofta forknippas med status och dppen
prestige brukar dialektalt sprakbruk anses ge uttryck for solidaritet och dér-
med ha dold prestige i vissa grupper (se t.ex. Sundgren 2024 s. 58 f.), men
i undersokningar som gjorts av omedvetna attityder till dialekt i Danmark
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syns inte den hir kopplingen till positiva virden som har med solidaritet att
gora (Kristiansen 2010). Just sambandet mellan ménniskors attityder till
sprak a ena sidan och sprakforindring a andra sidan dr enligt Monka, Mae-
gaard och Pharao (2023 s. 181 f.) ett underbeforskat omrade. Dessa forskare
betonar vikten av studier av sprakforindringar inom vilka ocksa samhlls-
fordandringar och ideologiska fordndringar inkluderas i analysen (jfr Nilsson
& Nylund Skog 2019 som kanske, atminstone delvis, kan riknas som en
sddan undersokning). Hir forefaller det alltsé finnas behov av mer forskning!

Avslutningsvis vill jag framhalla att de aterkommande kommentarer
jag funnit om att dialekter @r underbara och hirliga inte #r asikter som &r
begrinsade till sociala medier. Nér Alice gédstade TV4:s program Efter fem
inleddes inslaget med att en av programledarna beskrev hur det dr hdrligt
med folk som har, som kommer in med sdhdr coola dialekter och den andra
programledaren svarade att Ja men dialekter gillar jag, alltsa gillar jag over-
lag. Det slogs ocksa fast att dialekter speglar hela Sverige. Alices dialekt
omtalades sedan i samma program som bred, jéittehdiftig, charmig, underbar
och hdrlig, och hon uppmanades att aldrig tvitta bort sin virmlidndska (Och
jag vill bara uppmana till att ja, tviitta aldrig bort den ddr hdarliga virm-
ldndskan), vilket kanske kan tolkas som att programledaren, i likhet med
de personer som kommenterat Alices dialekt pa sociala medier, anser att det
finns en risk att hon skulle kunna géra det nér hon blir dldre. Den virmléndska
dialekten blir i tv-inslaget ndrmast ett exotiskt inslag, didr Alice ombeds ge
exempel pa hdrliga uttryck som du kan bjuda pd som en, som jag som stock-
holmare kanske inte riktigt hdanger med pd. De positiva virdeorden till trots
kan man som tittare fa kénslan av att det finns ett visst drag av infantilisering
i hur dialekten omtalas i programmet. Nilsson och Nylund Skog (2019 s. 223)
beskriver hur dialekten av Edsbyborna beskrivs som mysig och charmig, och
att det i dessa beskrivningar finns drag av infantilisering, liksom att dialekten
inte dr forknippad med kulturellt kapital utan ses som »en lugn norrlandsk
kontrast till den rorliga och globaliserade omvirlden, representerad av soder»
(jfr ocksa Monka, Maegaard & Scheuer 2015 s. 97). Det finns liknande ten-
denser i programledarnas sitt att beskriva Alices sprakbruk. Programledarna
positionerar tydligt dialekttalare som en grupp ménniskor som dr annorlunda
dn de sjilva dr (folk som har, som kommer in med sdhdr coola dialekter)
och medvetenheten om att deras eget sprak ocksa bir pa spar som avslojar
geografisk hemvist verkar 1ag. P4 sa sitt blir inslaget ett skapande av ett »vi»
(dialektfria) och »de andra» (dialekttalarna). Detta stimmer vil 6verens med
den undersokning Sprdktidningen lit utfora 2023 i vilken personer fran Stock-
holm lag langt 6ver genomsnittet ifriga om hur manga som ansag att de inte
har nagon dialekt alls (24 % av de tillfragade, se Svensson 2023). Hur dialekt
och dialekttalare beskrivs i svenska medier 4r nagonting som jag tror det
skulle vara fruktbart att undersoka nidrmare.
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Initialt kontextualiserade direkta anforingskonstruktioner i
tal-i-interaktion

Av Viktoria Strandberg

Abstract

This article contributes to the field of grammar in interaction by studying the syntax and interactional
function of direct reported speech constructions in talk-in-interaction. The quoting constructions in
question all consist of direct reported speech preceded by a hanging topic or a hanging scene-setter
and an optional quoting frame. The quoting frame consists of either ba(ra) ‘only; like’ or sdhdr
‘like this’ preceded by a subject and a finite verb, the latter being optional for quoting frames
with ba. The study’s theoretical framework draws on interactional linguistics and usage-based
construction grammar while its methods draw on conversation analysis to examine a collection
of 38 quoting constructions excerpted from 10 conversation-based podcasts. The collection is
analysed both in terms of what action the quoting construction performs, as well as how the con-
struction itself is packaged syntactically, functionally and prosodically. The results show that the
speakers use the constructions for assessments and as climaxes in storytelling. Syntactically, the
hanging topic/scene together with the quoting frame frequently exhibits verb-third word order,
even when inversion is possible. Functionally, both the hanging topic/scene and the quoting frame
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hanging topic/scene, quoting frame and quote each consist of one prosodic unit. The findings are
formalised within an interactional construction grammar framework and the article presents a
formalisation of two quoting constructions with ba and scdhdir respectively, as well as a draft of a
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1. Inledning!

Den hir artikeln tar som utgangspunkt en ovintad ledf6ljdskonstruktion som
forekommer i svenskans direkta anforingssyntax i talsprak, ndrmare bestimt
strukturer som foljande:

(1) Skulle nan s#ja sa ti mej ja hade ba »va menar du» (Samtal F, dven
Strandberg 2024a s. 17)?

(2) Nir ja kom hem ja va sahir »de hir e fan andra gangen» (Samtal G,
dven Strandberg 2024b s. 164)

Exempel (1) och (2) har gemensamt att de inleds med en bisats som fungerar
som omstidndighetsadverbial. I (1) dr detta den verbinledda konditionalsatsen
skulle ndn sdja sa ti mej och i (2) den temporala bisatsen ndr ja kom hem.
Enligt svenskans sa kallade V2-regel ska det finita verbet std som andra led i
en deklarativ huvudsats. I bade (1) och (2) star dock som andra led ett subjekt,
som i bada fallen &r pronomenet jag. Det &r forst pa tredje plats som vi finner
ett finit verb, ndmligen hade i (1) och va i (2). Exempel (1) och (2) uppvisar
saledes sa kallad V3-ledf6ljd,? vilket #r syntaktiskt markerat for svenskan.
Verben i de bada exemplen f6ljs i sin tur av diskurspartiklarna ba respektive
sahdr. Efter diskurspartiklarna foljer anféringarna: i (1) utgors anforingen av
va menar du, i (2) av de hdr e fan andra gdngen. Bada anforingarna foregas
saledes av en forhallandevis lang initial kontextualisering, dir omsténdighet-
erna for anforingen samt dess talare annonseras.

Att anforingsmarkoren ba férekommer med V3-ledf6ljd liknande den i (1)
ovan har diskuterats tidigare av Lundin Akesson (2005), men nagon motsva-
rande diskussion har mig veterligen inte forts om anforingsmarkoren sdhdr.
Lundin Akesson (2005) diskuterar dock inte motsvarande ba-anforingar dér
subjektet saknas som i (3) nedan, eller dér ba foregas av finita hjdlpverb som
i (1) ovan. Inte heller fristaende referenter framfér kombinationen av sub-
jekt och ba, som Mars i Oxen i (4) nedan, har tidigare noterats. Mig veterli-
gen har ingen heller undersokt direkta anféringskonstruktioner som foregas
av ett inledande omstindighetsadverbial eller en referent, och direkt f6ljs
av anforingen som i (5) och (6) nedan. I dessa tva exempel saknas alltsa
anforingsmarkoren, och anforingen kontextualiseras endast av de fristaende
leden sen en vecka senare och Venus i Lejonet.*

! Forfattaren tackar Sofie Henricson och Maia Andréasson for virdefulla kommentarer pa tidi-
gare versioner av artikeln.

2 Hinvisningar till de samtal som undersokningens material (se avsnitt 4) har excerperats fran
gors pa detta vis med hénvisning till samtalet inom parentes i slutet av det aktuella exemplet.

3 Begreppet V3 anvinds hir pa ett deskriptivt sitt for den linjdra ledfoljden utan att gora anta-
ganden om konstituentstruktur (jfr Greco & Haegeman 2020 s. 61).

* Venus i Lejonet syftar hiir pa en astrologisk placering, se fotnot 33.
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(3) Allti nér ja va yngre ba »a ja ska adoptera» (Samtal D)
(4) Mars i Oxen man ba »my fucking god» (Samtal H)
(5) Sen en vecka senare sa »Lindfors, grattis» (Samtal K)

(6) Venus i Lejonet »a men ja dlskar och &- ja dlskar och dr kreativ»
(Samtal H)

Den hir artikeln undersoker de initialt kontextualiserande fristdende led som
foregar direkta anforingar i svenskt talsprak enligt (1)—(6) ovan: adverbiella
led som skulle nan sdja sa ti mej i (1) och ndr ja kom hem i (2), nominala led
som Mars i Oxen i (4) och deras kombinerbarhet med anférande led dér dis-
kurspartiklarna ba och sdhdr ingar. Syftet med undersdkningen &r att ge mer
insikt i svenskans mojligheter att kontextualisera direkta anfringar i tal-i-in-
teraktion, i synnerhet de mojligheter till V3-ledf6ljd som anforingskonstruk-
tioner med ba och sdahdr mojliggor enligt (1) och (2) ovan. V3-ledféljden
adverbial-subjekt—verb ir ett kiant fenomen i forortsvarieteter av svenska
(Bylin & Melander 2023), men anses inte vara ett drag i varieteter utan for-
ortsindexering. Det finns dock studier som visar att V3 dven forekommer i
svenska varieteter som saknar forortsindexering (t.ex. Strandberg 2019, Coll-
berg & Lundin 2022, Strandberg 2024a). Anforande V3-konstruktioner som
i (1)-(3) ovan dr ddarmed ett intressant studieobjekt for att nd mer kunskap
om svenskans mojligheter till V3-ledfoljd utanfor forortsindexerad svenska.

Artikeln syftar alltsa till att beskriva initiala kontextualiseringar framfor
direkta anféringar i talsprak. For att uppna detta syfte stiller jag foljande
forskningsfragor:

e  Hur kan fristdende led forstas och forklaras syntaktiskt?

e  Vilka funktioner i tal-i-interaktion har de anforingar som de fri-
staende leden kontextualiserar?

e  Hur kan olika typer av direkta anféringskonstruktioner relateras
till varandra?

For att fanga konstruktionernas funktion och utformning i tal-i-interaktion
anldgger jag ett interaktionslingvistiskt perspektiv (t.ex. Couper-Kuhlen &
Selting 2018, Selting & Barth-Weingarten 2024). For att formalisera och
generalisera dessa aterkommande grammatiska V3-monster tar jag ett kon-
struktionsgrammatiskt perspektiv (t.ex. Fried & Ostman 2005, Lindstrém
2025 s. 310). Kombinationen av det interaktionslingvistiska och det kon-
struktionsgrammatiska kallas interaktionell konstruktionsgrammatik (t.ex.
Wide 2009, Imo 2015), och ett delsyfte med arbetet &r att presentera en
modell for hur detta ramverk fruktbart kan anvindas for att beskriva samtals-
grammatiska konstruktionsmonster som direkta anféringar.

Artikeln inleds med en 6versikt over tidigare forskning om direkt anforing
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i svenskan, med tonvikt pa anféringsmarkorerna ba och sdhdr ovan. Darefter
foljer ett avsnitt dédr jag redogor for artikelns teoretiska och metodologiska
ramverk, interaktionell konstruktionsgrammatik. Det material som undersoks
presenteras i avsnitt fyra, och foljs av ett resultatavsnitt. Undersokningen
summeras och diskuteras i det avslutande avsnitt sex.

2. Tidigare forskning om direkt anféring med ba och
sahdir 1 svenskan

Detta avsnitt inleds med nagra overgripande kommentarer om olika typer av
direkt anforing i svenskan. Dérpa foljer ett avsnitt om ba, ett om sdhdir och ett
dir mojliga satstopologiska analyser av ba och sahdr diskuteras. Jag kommer
att referera till ba och sdhdr som anforingsmarkérer’. Nér ba och sdhdr star
framfor en anforing, antingen pa egen hand eller i kombination med exem-
pelvis ett subjekt, kommer jag att tala om anforingsramar (se avsnitt 2.4).

2.1. Direkt anforing

Traditionellt brukar direkta anforingar skiljas fran indirekta (SAG, se Tele-
man et al. 1999 1V s. 846). Exempel (1), atergivet i (7) nedan, &r ett exempel
pé direkt anforing: det anforda motsvarar ett sjalvstiandigt syntaktiskt led, och
dr inte integrerat som bisats i den anforande satsen. I stillet gors ett perspek-
tivskifte mellan anférande och anford sats: talaren tilltalar inte det du som
ar ndrvarande i samtalet, utan ett fiktivt du som mottagare for yttrandet i ett
hypotetiskt samtal. Ett sddant perspektivskifte saknas i (8), dédr anféringen i
stéllet integrerats som en bisats i den anférande satsen, och den icke-nérva-
rande personen som anforingen adresserar tilltalas med hen i stéllet for du.®

(7) Skulle nan sdja sa ti mej ja hade ba »va menar du»

(8) Skulle nén s#ja sa ti mej hade jag fragat vad hen menar’

Anforingsmarkorerna ba och sdhdr har det gemensamt att de endast fore-
kommer vid direkt anforing (jfr Eriksson 1997 s. 157). Till skillnad fran de
indirekta anforingarna behover saledes det som f6ljer ba och sdhdr inte ha

w

Bade ba och sdhdr kan anvdndas utan att markera anforing. I denna artikel 4r det dock enbart
den anforingsmarkerande funktionen som studeras, varfor jag enbart kommer att referera till
dem som anforingsmarkoérer om inte annat sags.

o

Som tidigare forskning papekat ér grinsen mellan direkt och indirekt anféring inte alltid kniv-
skarp (t.ex. Giinthner 1997 s. 250, Holt 2000 s. 427, Henricson 2009 s. 67, Spronck & Nikitina
2019 s. 139). Eftersom ba och sdhir, till skillnad fran t.ex. anférande verb som sdga, enbart
forekommer med direkt anforing, kommer denna distinktion inte att problematiseras vidare hér.

-

Exempel (8) dr en konstruerad version av det autentiska exemplet (7).
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nagon sarskild syntaktisk form, eller ens en verbal form (Eriksson 1997 s.
160, Petersson 2014 s. 76, Fiedler 2024 s. 20). Ett exempel ges i (9) nedan,
dir talaren Bea kontextualiserar anforingen pa rad 02—03 med den adverbiella
satsen ndr ja triffade Amanda d hon sdijer d va Bea e sndill och den anforings-
inramande satsen ja va helt sd, diar anforingsmarkoren sd skulle kunna forstas
som en reducerad form av sdhdr. Sjilva anforingen pa rad 05—11 &r en ldngre
text bestaende av flera satser, och dven av ett visuellt inslag i form av den
blick som aterges pa rad 05.

(9) Samtal C: Vem har du tréffat? (Strandberg 2024a s. 16)8

01 BEA: ((.hh/sndérvel))

02 s& att ndr ja- gndr ja tréffade Amanda; & hon sijer,
03 14 va Bea e 1sndll

04 =ja va helt say

05 ((blick, 1.3))

06 [vem har rdu tréaffat

07 SAM: [m

08 vem har du traffat.

09 BEA: har du traffat mej?

10 (0.2)

11 ja te=nte snall ja har tdamp.

Vidare kan den anforande satsen fogas till anféringen pa tre olika sitt: initialt
(10), medialt (11) och finalt (12). I detta arbete analyseras endast direkta
anforingar med initialt placerade anféringsmarkorer,’ eftersom dessa ger
upphov till den V3-ordfoljd som ligger i artikelns intresseomrade.

(10) Hon sa: Bea ér snéll!
(11) Bea, sa hon, ar snill.

(12) Bea ér snéll, sa hon.

Anforingsforskningen har dven visat att anforing av tal kan skilja sig fran
anforing av tanke (Fiedler 2024 s. 48). En egenskap hos ba och sdhdir dr dock
att de inte specificerar huruvida talaren anfér exempelvis tal, tankar eller
kénslor — ndgot som kan ha lett till att ba blivit en flitigt anvind anforings-
markor i bland annat Erikssons (1997 s. 155) material (se dven Svensson
2009 s. 143).

$ For transkriptionskonventionerna i detta exempel hinvisar jag till Strandberg 2024a. I exempel
(9) har originalets fargmarkering av den kontextualiserande adverbiella bisatsen ersatts med fet
stil.

° Se Petersson (2014) for en generativ grammatisk analys av anforingar med séigesverb som
forenar de tre olika positionerna. For olika placeringar av ba, se Kotsinas (1994 s. 82).
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2.2. Anforingsmarkoren ba

Anforingsmarkdren ba grammatikaliserades ur adverbet bara, som 1 sin tur
har sitt ursprung i adjektivet bar (Kotsinas 1994 s. 77, Eriksson 1995 s. 22,
Wijk-Andersson 1997 s. 31; jfr Hasund et al. 2012 s. 47 om norskans bare).
Som anféringsmarkor har ba forekommit i svenskan sedan atminstone slutet
av 1970-talet (Eriksson 1997 s. 156). Mig veterligen dr Nordberg (1984 s.
16) den forsta som noterar den anforande funktionen hos bara, som en del av
sa kallat ungdomssprak. Och det dr i just ungdomssprak som ba sa gott som
uteslutande tycks ha studerats (Nordberg 2014 s. 118), se Kotsinas (1994),
Eriksson (1997), Dryselius & Lundin (1999), Jonsson (2005), Lundin Akes-
son (2005) och Svensson (2009). Kontexten som ba anvinds i beskrivs ofta
som emotiv och dramatiserande (Eriksson 1992 s. 17, Dryselius & Lundin
1999 s. 173, Svensson 2009 s. 143; dven Hasund et al. 2012 s. 45), och ba
verkar sdrskilt ofta forekomma i beriittande av nagot slag dér sekvenser av
anforingar patréiffas (Eriksson 1992 s. 6, Dryselius & Lundin 1999 s. 168,
Jonsson 2005 s. 97). Direkta anforingars frekventa forekommande i berit-
telser har dven noterats i internationell forskning (Couper-Kuhlen & Selting
2018, Fiedler 2024 s. 46).

Som ndmndes redan inledningsvis dr tidigare forskning enig om att ba inte
kan invertera med subjektet (Jonsson 2005 s. 103, Lundin Akesson 2005 s.
76).1° Forskningen dr dven rorande Gverens om att ba inte har tempusformer
och inte heller forekommer med finita verb (Kotsinas 1994 s. 82, Eriksson
1997 s. 159, Dryselius & Lundin 1999 s. 169, Jonsson 2005 s. 102, Lundin
Akesson 2005 s. 78, Svensson 2009 s. 144). Strandberg (2024 a) visar dock
att ba forekommer med det finita hade for att uttrycka pluskvamperfekt, som
i (1) ovan. Aven Senter (2022 s. 219) ger ett exempel p& kombinationen skulle
ba, som kan sigas uttrycka futurum preteritum. Det verkar alltsd som om ba
numera kan kombineras med hjédlpverb, och att ba-konstruktionen méjligen
fordndrats sedan de allra tidigaste observationerna pa 1980- och 1990-talen.

Sett till regional spridning verkar ba vara mer utméirkande for sverigesven-
skan dn finlandssvenskan." For finlandssvenskt talsprék ir i stéllet asf en mer
utmirkande anfoéringsmarkor (Henricson 2009 s. 69). Ett exempel ges i (13)
nedan. Jag har sjidlv markerat anforingen i exemplet med citattecken.

(13) savahan sen att ».hh den di .hh ja att den d lordibiisin blir ba: bittre
a bittre nd man *lyssna: pa den» (Henricson 2009 s. 73.)

10T de tidigaste exemplen pa ba som anféringsmarkor verkar det inte ens finnas nagot led som ba
kan invertera med enligt Eriksson (1995 s. 36).

Jag har till denna undersdkning gétt igenom en drygt atta timmar lang finlandssvensk sam-
talskorpus som bestar av arrangerade samtal dir deltagare pratar om konst (for en material-
oversikt, se Ronnqvist 2025 s. 59 ff.). Detta material innehéller endast ett fatal ba, vilket skulle
kunna bekrifta resultatet i Henricson (2009). Den finlandssvenska korpusen innehaller dock
inga V3-exempel med ba, och har dérfor inte inkluderats i undersokningen.
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2.3. Anforingsmarkoren sahér

Till skillnad fran ba dr det anforande sdhdr sparsamt undersokt; mig veter-
ligen dr Oqvist 2000 ms. den enda studien. Anforingar dir scdhdr ingér finns
dock i exempel pa anforingar i andra studier (Nordberg 1984 s. 16, Nordberg
1992 s. 158, Kotsinas 1994 s. 91, Eriksson 1997 s. 156, Dryselius & Lundin
1999 s. 169 f, Jonsson 2005 s. 94, Henricson 2009 s. 66, Senter 2022 s. 188,
Strandberg 2024a s. 15), men Oqvist verkar vara den forsta som fokuserar
pa just sdhdr. I linje med Eriksson (1993 s. 95) antar Oqvist att sdhdr, eller
sér som hon skriver det, befinner sig i en pagaende grammatikaliseringspro-
cess. Gemensamt for bade ba och sdir dr att de dr fonetiskt reducerade, den
ursprungliga betydelsen har reducerats och de har 6vergatt till att bli funk-
tionsord med fokuserande funktion (jfr Wijk-Andersson 1991 s. 187). Lik-
som ba borjade sdr forst anvindas som fokuserande led framfor olika fras-
typer, och har senare borjat anvindas i fokuserande betydelse'? dven framfor
anforingar. I ett par fall i Oqvists material kombineras till och med de bada
markdrerna vid anforing (dven Hasund et al. 2012 s. 46). Till skillnad fran
ba verkar sdr dock ofta anviandas tillsammans med finita verb, bland annat
kopulaverb som i (2) ovan.” I en sddan konstruktion &r subjektet inte séllan
det opersonliga det. Hir skiljer sig sdr aterigen fran ba, som oftast anvinds
med pronomen i forsta person (Eriksson 1992 s. 20).

Konstruktionen det + VARA + sdddir/scdhdir/sa (DVS) har dven noterats
av Henricson (2009, 2010) i hennes studier av vara som anforingsmarkor'* i
sverigesvenska och finlandssvenska talspraksmaterial.”® Ett exempel fran det
sverigesvenska materialet ges i (14) nedan.

(14) de e séhir & »ouesch tsk (.) va gér dom» (Henricson 2009 s. 71)'6

I det finlandssvenska material som Henricson undersoker &r det oftare sdddr
som kombineras med vara, medan det sverigesvenska materialet tenderar
att anvdanda sdhdr. En annan avvikande egenskap hos de sverigesvenska
anforingsmarkorerna &r att deras subjekt ofta dr det formella subjektet det,
precis som hos Oqvist. Enligt Henricson skulle en méjlig forklaring kunna
ligga i materialens karaktér: I det sverigesvenska materialet, som bestar av
samtal ddr ungdomar beskriver och vérderar musik (se t.ex. Wirdenis 2002),
blir DVS en rimlig resurs for att uttrycka hur »nagot dr generellt sett» och
skapa »illustrerande citat» (Henricson 2009 s. 70 f., dven Jonsson 2005 s.
99). I det finlandssvenska materialet, som i storre utstrickning bestar av

12 Se Lindstrom (2008 s. 94), som kallar ba och sdahdr for fokalpartikiar.

13 Aven i Kotsinas (1994 s. 91) undersckning namns att sdhdr forekommer med finita verb, men
just vara ndmns inte som ett av alternativen.

14 Henricson (2009, 2010) anvinder dock termen citatmarkor.

15 De besliktade konstruktionerna veere sdan och veere sann forekommer i danskan (Sommerlund
2021, jfr Rathje 2010 s. 227) respektive norskan (Hasund et al. 2012 s. 54).

1o Understrykningen kommer fran Henricson (2009 s. 71).
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berittelser, dr anforingarna mer personfokuserade och ddarmed blir DVS inte
ett lika sjdlvklart val. Henricson (2009 s. 71) menar att det opersonliga det
rentav »skulle ... kunna forsvaga berittelsens dramatik».

I fokus for Henricsons (2009, 2010) studier star vara som anforingsmarkor,
inte V3-konstruktioner. Bland Henricsons exempel kan man dock ldgga mirke
till ett exempel med V3-ledfoljd, se (15) nedan. Dir foregas den anférande
satsen han va av adverbet sen.

(15) sen han va »nej nej inte nu inte»'’

Att det ror sig om V3 i fraga om sen skulle dock kunna diskuteras. Som
noterats i ett par studier skulle sen hér kunna analyseras som konjunktio-
nellt snarare @n adverbiellt (Ronnqvist & Lindstrom 2021, Strandberg 2024c,
Sangfelt & Senter u.u.).

2.4. Anforingsmarkdrerna ba och sdhdr i en topologisk analys

Den syntaktiska strukturen mellan anférande och anfort led vid direkt
anforing kan tolkas hypotaktiskt eller parataktiskt. Anforingen kan ses som
ett komplement till en 6verordnad sats (Eriksson 1992 s. 18, SAG IV 1999 s.
853, Jonsson 2005 s. 101 f.), eller vara syntaktiskt fristdende och sidoordnad
en annan sats som tydliggor att det ror sig om en anforing (SAG IV 1999
s. 854, jfr Petersson 2014). Den senare varianten verkar av litteraturen att
doma vara vanligare i interaktionellt orienterade analyser (Eriksson 1992 s.
15, Halliday & Matthiessen 2014 s. 510).

En variant pa den parataktiska analysen &r att anforingen tar den anforande
delen av satsen som ett sa kallat initialt annex: ett adverbiellt satsled som
star asyndetiskt framfor en sats utan att uppta ndgon position i den (SAG IV
1999 s. 493, jfr Petersson 2008, Fiedler 2024 s. 20). En sadan analys gors
av Strandberg (2024b), som i en interaktionslingvistisk studie foreslar att
den anforande satsen och eventuellt foregdende adverbiella led kan ses som
en del av anforingens kontextualisering (jfr Strandberg 2024a s. 21). Sjdlva
anforingen analyseras som tyngdpunkten i sjédlva talarbidraget, som Strand-
berg kallar kontributionen efter Lindstrom (2008). En liknande analys har
dven foreslagits for tyskan, som ocksa dr ett V2-sprak, av Auer (2024 s. 220).
En nagot forenklad version av Strandbergs analys presenteras i figur 1 nedan,
med exemplen (1), (2) och (4) ovan som illustrationer. Strandbergs analys
har édven stora likheter med den topologiska analys som Henricson (2009 s.
73) gor. Positionsgrammatiska analyser som dessa far sigas vara ett vanligt
redskap i interaktionslingvistiska studier, dir ett yttrandes temporala forlopp
star i fokus (Anward & Nordberg 2005 s. 7).

17 Understrykningen kommer fran Henricson (2009 s. 69).

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.55881



»Mars i Oxen man ba my fucking god» 145

Initial kontextualisering Kontribution: Anforing
Referensram Anforingsram

i skulle ndn sdjasd | ja hade ba i va menar du

i ti mej i i

nidr ja kom hem ja va sahér de hir e fan andra

Z Z i gngen

Mars i Oxen man ba my fucking god

Figur 1. Anforande sats som initial kontextualisering till anforingen, se Strandberg (2024b) efter
Lindstrom (2008).

Analysen i figur 1 tar siledes sjdlva anforingen som utgangspunkt, och ser
den anforande satsen som en sidoordnad kontextualisering, i figuren etiket-
terad anforingsram. Anforingsramen kan dven foregas av en referensram,
dér bland annat fristdende topiker som Mars i Oxen (Lindholm & Lindstrom
2004) och scensittande adverbial (Collberg & Lundin 2022, Strandberg
2024a) som ndr ja kom hem kan placeras. I analogi med Lindholm & Lind-
strom (2004) kommer jag att referera till de scensittande adverbialen som
fristdende scener.® Modellen fangar den strikta ledféljden vid anféringar,
dér fristaende scener alltid foregar anforingsmarkoren. Den synliggor dven
det parataktiska, sidoordnade forhallande som antas rada vid direkt anforing
enligt tidigare studier (Eriksson 1992 s. 15, Halliday & Matthiessen 2014
s. 510). Samtidigt tillater modellens funktionella orientering att anforings-
markorer ses som kontextualiseringar av anféringar. Detta ser jag som en
fordel, eftersom det dr det anforda som star i fokus i anféringskonstruktioner
— inte sjdlva anforandet. I det f6ljande kommer jag att utga fran Strandbergs
(2024b) modell, som forklaras vidare i nidstkommande avsnitt tillsammans
med interaktionslingvistiken.

3. Interaktionell konstruktionsgrammatik

Den interaktionella konstruktionsgrammatiken (ICxG) kan ses som en kom-
bination av tva forskningsfilt: interaktionslingvistiken och konstruktions-
grammatiken. Kombinerbarheten av de tva félten har understrukits av flera

18 Distinktionen mellan fristidende topiker och scener ér inspirerad av forskning i informa-
tionsstruktur, dir scenen/bakgrunden utgér omstindigheterna for ett yttrande och skiljs fran
topiken, det som yttrandet handlar om (t.ex. SAG I 1999 s. 156, Andréasson 2007 s. 82). En
fordel med att halla isir dessa ér att den scensittande funktionen annars kan osynliggoras; i
internationell forskning inkluderas ofta scensittande funktioner i benimningen hanging topic
(t.ex. Chafe 1976 s. 50, Lambrecht 1994 s. 118, Molnar et al. 2019), som dock mest anvéinds
for att beskriva nominala referenter (Lambrecht 2001 s. 1072).
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forskare (Auer 2005, Linell 2005, Deppermann 2006, Giinthner & Imo 2006,
Imo 2007, Wide 2008, Fischer 2015, Lindstrom 2025; jfr Brone & Zima 2014)
och ett antal studier har genomforts med ICxG som utgangspunkt (Fried &
Ostman 2005, Forsskahl 2009, Giinthner 2009, Wide 2009, Auer & Pfinder
2011, Lindstrom 2014b, Wide 2014, Imo 2015).” Som Lindstrom (2025 s.
311) papekar &r dock det interaktionella perspektivet pa konstruktionsgram-
matik fortfarande i sin linda (se dven Fried & Nikiforidou 2025 s. 4). Det
finns ocksa fa interaktionslingvistiska studier som diskuterar hur fenomen
i tal-i-interaktion kan beskrivas som en del av en storre talspraksgrammatik
(Steensig et al. 2025 s. 1). I det foljande redogor jag for hur jag ser pa och till-
lampar ICxG pa direkta anforingskonstruktioner. Detta gors i tva avsnitt: ett
dér interaktionslingvistikens teorier och analysmetoder presenteras (3.1) och
ett dar konstruktionsgrammatiken och dess begrepp konstruktion specificeras
utifran behoven i min undersdkning (3.2).

3.1. Interaktionslingvistik

Interaktionslingvistikens mal kan dvergripande ségas vara att forklara hur
sprakliga monster emergerar i sin interaktionella kontext. Till denna hor
inte bara kringliggande yttranden, utan dven sociala faktorer (Selting &
Barth-Weingarten 2024, se Lindstrom 2014a for en introduktion pa svenska).
Det senare markerar dven interaktionslingvistikens koppling till den etnome-
todologiska samtalsanalysen Conversation Analysis (CA; Sacks et al. 1974,
Ericsson et al. 2023), dér samtal studeras fran ett mer sociologiskt perspektiv.
Interaktionslingvistiken har i stéllet ett tydligare sprakligt fokus, men utgar
fran CA:s starkt empiridrivna metod med deltagarperspektivet i fokus (Fox et
al. 2013, Couper-Kuhlen et al. 2024).

Utgangspunkten for samtalsanalysen &r att médnniskor i samtal genomfor
olika handlingar. Detta gors i olika talarturer, som minimalt sett bestar av en
turkonstruktionsenhet (TKE). En TKE 4r en grammatisk form som &r proso-
diskt sjdlvstiandig och i sin kontext anvinds for att genomfora en handling.
En TKE behover alltsé inte vara en sjilvstaende huvudsats, utan kan ta vil-
ken spraklig eller visuell form som helst, sa linge denna &r tolkningsbar av
andra i samtalet som en handling (Lindstrom 2014b s. 515). En anforingskon-
struktion som i figur 1 ovan analyseras rimligen som en enda TKE, nirmare
bestdmt en sammansatt TKE (Lerner 1991 s. 446, Couper-Kuhlen 2007 s. 91).

En sammansatt TKE bestar av minst tva delar: en preliminidr komponent,
som projicerar ndrvaron av en final komponent. Den forsta anforingen i figur 1
ovan kan anvindas som illustrerande exempel. Hér fungerar den initiala satsen

! Inte alla dessa studier etiketteras som ICxG av forfattarna. Ddremot kombinerar de interak-
tionslingvistik med konstruktionsgrammatik pa ett sétt som liknar det jag gor i denna artikel.
Jag refererar dirfor till studiernas teoretiska ramverk som ICxG, dven om forfattarna sjilva
inte gor det.
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projektion projektion
[ | A | v
skulle nan s&ja sa ti mej ja hade ba va menar du
‘ : —
Y
preliminara final komponent
komponenter

Figur 2. Direkt anforing som sammansatt TKE.

skulle ndn sdja sa ti mej som en preliminir komponent, eftersom den inte pa
egen hand utgor en handling, utan projicerar en fortséttning. Inte heller den
nistfoljande komponenten — ja hade ba — uttrycker en egen handling, men
projicerar tydligare vad det dr for handling som talaren initierat: en anforing
(jfr Kwiatkowski 2024 s. 36). Denna anforing dr den finala komponenten:
va menar du. Med denna komponent &r yttrandet tolkningsbart som en egen
handling, och de projektioner som inletts av de tva forsta komponenterna dr
nu uppfyllda. Figur 2 illustrerar analysen.

Det som fran ett traditionellt perspektiv kan ses som 6ver- och underord-
ning skulle alltsa i ett interaktionslingvistiskt perspektiv i stéllet kunna ses
som projicerande och projektionsuppfyllande. Strukturer som ja ba, grejen e
och ja undrar kan dérfor analyseras som projektionskonstruktioner (Giinthner
2008): deras uppgift bestar framst i att signalera att nagot annat foljer och ge
en antydan om vad detta nagot ir: ja ba projicerar en anforing, grejen e kan
signalera att en forklaring foljer och ja undrar skulle kunna fungera som en
frageram (Lindholm & Lindstrom 2003), det vill séiga en projektionskon-
struktion som visar att en fraga foljer. En sammansatt TKE behover alltsa
inte besta av en viss form, utan kan vara uppbyggd av vilka syntaktiska for-
mer som helst, forutsatt att den ena projicerar den andra (Auer 2024 s. 102).
Detta funktionella perspektiv skiljer sig fran den traditionella grammatiken,
dir exempelvis grejen e och ja undrar skulle analyseras som matrissatser (jfr
SAG IV 1999 s. 531, 845).

Jag ser anforingskonstruktioner som sammansatta TKE:er och analyserar
dem enligt schemat i figur 1 ovan, som varit vigledande vid samtalsanalysen
av materialet. De preliminira komponenterna — fristdende led och anforings-
markorer — star som initial kontextualisering till den finala komponenten — det
vill sdga anféringen — som motsvarar kontributionen. Anledningen till att det
ar just anforingen som &r kontribution &r att det i mina exempel dr den priméra
funktionen med yttrandet; det viktiga dr inte att séiga att nagon sagt nagonting,
som man sedan parentetiskt tilldgger, utan i stillet att anfora detta (jfr Ono
& Thompson 1995 s. 242). Detta understryks dven av den fokuserande funk-
tionen hos ba och sdhdr som noterats i tidigare forskning (Wijk-Andersson
1991 s. 115, Eriksson 1993 s. 96, Oqvist 2000 ms. s. 17): det #r det som foljer
ba och sdhdr som dr fokuserat, medan det foregaende har en mer kontextu-
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aliserande funktion. Anforingen kan pa sa sitt sidgas uppbira information-
styngden i yttrandet medan anféringsmarkoren fungerar mer parentetiskt, pa
samma sétt som anférda och hivdade bisatser med huvudsatsledf6ljd utgor
yttrandets centrala punkt och matrissatsen blir mer parentetisk (jfr Hooper &
Thompson 1973 s. 475, Brandtler 2021 s. 129). Ett annat argument for att det
ir anforingen som star i fokus dr att det som anfors strikt sett skulle kunna
markeras som en anforing utan en lexikal anforingsmarkor, t.ex. prosodiskt
eller med hjélp av kontexten.

3.2. Konstruktionsgrammatik

Konstruktionsgrammatiken kan beskrivas som ett forhallandevis brett félt
med flera olika inriktningar och spraksyner (se t.ex. Hoffmann & Trousdale
2013, Fried & Nikiforidou 2025)?°. Det som konstruktionsgrammatiska stu-
dier har gemensamt #r att de alla utgar fran att spraket ar uppbyggt av gram-
matiska konstruktioner. En konstruktion &r i detta avseende en grammatisk
form som konventionaliserats med en eller flera olika betydelser och/eller
funktioner (Goldberg 2006). I detta arbete ser jag de V3-strukturer som upp-
kommer vid direkta anforingar som just sadana grammatiska konstruktioner.
Detta dr fordelaktigt eftersom konstruktionsgrammatiken tillater att en kon-
ventionaliserad form, som V3, kan lagras med en viss betydelse eller funk-
tion, som exempelvis direkt anfoéring. Det skulle kunna forklara varfor V3 ar
en mojlig ledfoljd med vissa funktioner, men inte med andra.

Konstruktioner kan utgoras av allt fran ord som ba och sdhdr till abstrakta
satsmonster (se Andréasson & Lyngfelt 2025 ms. for exempel pa satskon-
struktioner i svenskan). Ett viktigt antagande &r att det inte finns nagon skarp
grins mellan det som traditionellt sett forts till lexikonet respektive grammati-
ken. Lexikon och grammatik utgor i stéllet andpunkter pa ett kontinuum, med
semifixerade uttryck ddremellan. Konstruktionerna pa denna skala antas vara
kognitivt lagrade monster, som sprakbrukare tillimpar i interaktion (Fried &
Nikiforidou 2025 s. 2). Vidare antas konstruktioner vara linkade till varandra
i nagon typ av nitverk (Diessel 2019 s. 9). En konstruktion kan till exem-
pel anses vara hirledd och drva egenskaper fran en 6verordnad konstruk-
tion. Anforingar med ba och sdhdr skulle exempelvis bada kunna ses som
underordnade en mer abstrakt anféringskonstruktion, och sjdlva markorerna
ba och sdhdr kan antas vara liankade till och lana egenskaper fran de lexi-
kala konstruktionerna ba(ra) och sdhdr, ddr ordens samtliga egenskaper kan
tinkas ingd. Konstruktioner kan dven ses som linkade om de utfor liknande
funktioner. Aven pa detta sitt skulle konstruktioner med ba och sdhdir kunna
anses vara linkade, eftersom de bada kan fungera som anféringsmarkéorer i
anfOringsramar.

2 For en introduktion av konstruktionsgrammatisk forskning pa svenska spréket, se Lyngfelt &
Wide (2014).
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For mina syften &r det viktigt att konstruktionerna ses som flexibla scheman
som talare kan anvinda sig av i nadgon utstrickning for att genomfora sociala
handlingar (Forssk&hl 2009 s. 257, Ostman 2025 s. 522). Ett lagrat konstruk-
tionsschema behdover alltsa inte inforlivas perfekt i sin helhet i interaktionen;
liksom Ono & Thompson (1995) utgar jag i stéllet fran att konstruktionerna &r
metoder som talare anpassar till den aktuella situationen. Konstruktioner kan
saledes avbrytas, startas om eller anvindas pa ett annu inte konventionaliserat
sdtt. Nir det giller funktion och betydelse foljer jag Linell (2005 s. 255) som
antar att konstruktionsscheman kan lagras med flera olika funktionspotenti-
aler (se dven Deppermann 2007 s. 38, jfr betydelsepotentialer hos Norén &
Linell 2007). Kontexten som konstruktionen anvénds i tydliggor vilken av
funktionspotentialerna det dr som faktiskt realiseras. Strukturen de e sdhdr
anvinds exempelvis inte bara for att projicera anfringar, utan kan dven pro-
jicera ldngre turer som utgor forklaringar (Strandberg 2024b s. 156). Vilken
av dessa det ror sig om kan vi enbart utlidsa av den kringliggande kontexten.
Betydelse och funktion kommer saledes bade fran det kognitivt lagrade kon-
struktionsschemat och fran den kontext som konstruktionen anvinds i. Kon-
struktionernas flexibilitet &r med andra ord ett viktigt antagande for att kunna
forena konstruktionsgrammatik med interaktionslingvistik (Giinthner 2009).
Den konstruktionsgrammatik som jag i detta arbete kallar ICxG kan ddrmed
ses som starkt bruksbaserad (Diessel 2019).

Konstruktionsgrammatiken i allménhet och den bruksbaserade inriktnin-
gen i synnerhet antar att inte bara betydelse och/eller funktion kan paras med
syntaktiska former. Aven mer kontextuell information anses vara knuten till
konstruktionen (Wide 2009). Det kan rora sig om de kontexter en konstruk-
tion anvinds i och vilka sociala grupper som konstruktionen associeras med.
Till skillnad fran starkt generativa grammatikteorier dir syntax och betydelse
antas genereras separerat, menar i stéllet konstruktionsgrammatiken att all
information som sprakbrukare har om en konstruktion finns lagrade tillsam-
mans. Detta formaliseras ofta genom en typ av laddiagram, dir olika attribut
tillskrivs olika virden (Forsskahl 2009 s. 66, Ostman 2015 s. 520, Fried &
Nikiforidou 2025 s. 2). Figur 3 ger ett exempel pa detta.

Figur 3 visar en formalisering av en satskonstruktion pa svenska, namligen
deklarativa satser med ledfoljden finit verb fore satsadverb (FA). Konstrukti-
onens namn, FA Declarative Clause cxn, syns hogst upp till hoger. Formali-
seringen kommer fran Andréasson och Lyngfelt (2025 ms.). De syntaktiska
och semantisk-pragmatiska attribut som tillskrivs konstruktionen som helhet
listas hogst upp till vinster. Rutorna ldngst ner visar konstruktionens mdjliga
och obligatoriska led, presenterade linjart i den ordning de férekommer (jfr
Wide 2009). For en finit satskonstruktion pa svenska krivs ett finit verb och
ett fundament, varfor enbart de tva forsta rutorna fran vinster har markerats
med heldragen linje. Den tredje rutan symboliserar ett icke-obligatoriskt led.
Asterisken efter rutan visar att samma ruta kan forekomma flera ganger. De
icke-obligatoriska rutorna kan dock vara obligatoriska beroende pa vilken
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FA Declarative Clause cxn
subtype of: FA Clause cxn
cat [cLAUsE]
syn .
clements <sub], head #1, N()Mi*>

ASC NAME
syn [subj, head #1, ]

ASC frame ...
sem FE ..

FE
force declarative
sem/prag |mood indicative

tense |...]

context |[...]

cat [..] ] syn [head [cat v]| %syn [Cat [

syn
[gf [Nom #] infl [finite] of [Nom =]

Figur 3. Formalisering av satskonstruktion fran Andréasson & Lyngfelt (2025 ms.).

argumentstrukturkonstruktion som den deklarativa FA-satskonstruktionen
kombineras med.

I konstruktionen i figur 3 har endast attributen syntax, ASC (argument-
strukturkonstruktion), semantik/pragmatik och kontext inkluderats. For de
konstruktioner som undersoks i denna artikel behdver fler attribut antas, i
synnerhet for att fanga konstruktionernas interaktionella potentialer som en
del av attributet pragmatik (Lindstrom 2025 s. 312). Jag kommer dirfor att
inkludera attribut fran Auer (2006), Forsskahl (2009), Wide (2009) och Lind-
strom (2014b s. 514, dven 2025), som alla gor analyser inom ICxG. For mina
syften dr foljande attribut relevanta: position i tur (jfr Lindstréoms 2014 s. 514
attribut sekventialitet och Wides 2009 attribut sekventiell position), funkti-
onspotential (Wide 2009, jfr Auer 2006 s. 298 och Forsskahl 2009 s. 248) och
prosodi (Auer 20006 s. 298, jfr Forsskahl 2009 s. 248).

Attributet semantik kan inta flera virden, exempelvis modus (eng. mood)
och tempus (eng. tense) i figur 3. I min analys kommer dock endast seman-
tisk ram att inkluderas. En semantisk ram &r ett kognitivt tolkningsschema
som sprakbrukare anvinder for att forsta och uttrycka en viss situationstyp
(Fillmore & Baker 2015), till exempel ramen Kommunikation i Svenskt fra-
snit (Dannélls et al. 2025). I en ram ingar olika ramelement som forhaller
sig till varandra pa ett sirskilt sétt beroende pa ramen i fraga. Kommuni-
kationsramen innehéller exempelvis ett meddelande om en viss topik som
levereras av en kommunicerande person genom ett medium. Vidare kan
vissa lexikala enheter antas framkalla sérskilda ramar. Anforingsmarkorer
som ba och sdhdr skulle exempelvis kunna anses vicka kommunikations-
ramen, eftersom de ofta forekommer tillsammans med den. Semantiska
ramar kan ocksa kopplas till grammatiska konstruktioner, exempelvis de
anforingskonstruktioner som undersoks i detta arbete, och ramsemanti-
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ken kan ses som en biarande del av konstruktionsgrammatiken (Matsumoto
2025 s. 35).

Sammanfattningsvis ser jag i detta arbete konstruktioner som kognitiva
monster som sprakbrukare anvinder som metoder i interaktion. Men de &r inte
nodvindigtvis alltid fardigformulerade uttryck som infogas i ett samtal, utan
snarare dynamiska resurser som talare anpassar till den aktuella kontexten.
En sadan syn pa konstruktioner gor konstruktionsgrammatiken kompatibel
med interaktionslingvistiken, och kan pa ett rittvisande sitt beskriva variati-
onsmojligheterna hos de anféringsmonster jag analyserar i denna artikel. De
tillater samtidigt att samtalsgrammatiska monster generaliseras, vilket enligt
min uppfattning inte gors i lika stor utstrickning inom interaktionslingvisti-
ken (jfr Steensig et al. 2025 s. 1).

4. Material och urval av konstruktioner

De anforingar som undersoks i denna studie kommer alla fran ett talsprak-
smaterial insamlat fran tretton poddar producerade 2023.?' Materialet omfat-
tar ungefir tretton timmar och bestar av sammanlagt tretton avsnitt fran de
tretton olika samtalspoddarna. En samtalspodd kan beskrivas som en podd
dir deltagarna, som hiadanefter refereras till som poddeltagare, for ett nagor-
lunda spontant samtal med varandra. Samtalspoddarna har ofta en samtalsstil
som priglas av ndrhet och engagemang (Levilahti et al. 2023, Strandberg
2024a, b), men &r samtidigt institutionella till sin karaktér: de har planerats
och foljer i nagon utstrickning en agenda, och poddeltagarna deltar i egen-
skap av yrkespersoner.” Innehéllet bestér ofta av personliga berittelser med
emotiva och dramatiska inslag, och i en sadan kontext &r direkta anféringar —
som Vi sett i avsnitt 2.2 ovan — inte alls ovanliga. Samtalspoddar dr darfor ett
rimligt material for att undersoka just syntaxen for direkta anféringar. Dess-
utom &r poddars tillgdnglighet tidsbesparande for forskaren, och de poddar
som placerar sig hogt pa topplistorna — vilket mina utvalda poddar gor eller
har gjort — har ofta en mycket god ljudkvalitet, vilket underléttar prosodiska
analyser.

Av de tretton poddar som ingér i materialet innehaller atta stycken exem-
pel pa V3-strukturen scen/topik + anforingsram med ba och/eller sahdr +
anforing. Materialet innehaller dven anforingsstrukturer med fristaende topi-
ker och scener, men dér anféringsmarkoren saknas. Dessa strukturer skapar
visserligen ingen V3-ledf6ljd, men har dnda inkluderats eftersom det frista-

2! Ett undantag utgor samtal H, som &r inspelat 2020. Det har mig veterligen inte heller legat
pé Spotifys poddtopplista, fran vilken 6vriga samtal har valts ut. Samtal H anvindes f6r en
mindre pilotundersokning under 2021, och &r dirfor inkluderat i materialet.

22 Eftersom samtalspodden ér ett institutionellt samtal som f6ljer ett visst upplidgg menar jag att
poddeltagarna intar en institutionell roll, &ven om de inte sillan vill framstilla samtalet som
en autentisk interaktion tva vinner emellan (se Huhtamiki & Strandberg, u.a.).
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Tabell 1. Antal excerperade beldgg per samtalspodd.

Belidgg med

Beldgg med scen/ enbart scen/
topik + balsahdr + topik + Totalt antal
Samtal anforing anforing beldgg
F 3 11
H 7 2 9
D 5 1 6
C 2 2 4
B 2 1 3
K 0 1 1
A 1 0 1
G 1 0 1
L 1 0 1
J 0 1 1
Beldgg totalt: 22 16 38

ende ledet dr av intresse for undersokningen och visar stora likheter med de
initiala fristdende leden i V3-exemplen. De totalt sett tio poddar som ingar i
materialet, samt antal excerperade beldgg fran respektive podd, visas i tabell
1.23

Fem av de tretton samtalen innehaller alltsa inga exempel pa V3-strukturen
scen/topik + anforingsram med ba och/eller sahidr + anforing, men andra
typer av anforingsmonster — dock utan V3 —kan férekomma.? Eftersom dessa
inte innehaller nagot fristdende led &r de inte av intresse for min undersokning.
Hir kan man fraga sig varfor anforingar dr vanligare i vissa poddar &n i andra.
Rimligen har detta att géra med att de projekt som anforingar ofta anvinds
i — eller de samtalsstilar som anforingarna associeras med — dr vanligare i
poddar som samtal F och H 4n i andra. Samtal F, H, D och C ovan innehaller
exempelvis en hel del personliga berittelser av dramatiserande karaktér, vilket
inte &r riktigt lika vanligt i poddar som dr mer inriktade pa fordjupning inom
vissa amnen, som samtal A, I och J.

Samtliga samtalspoddar i denna studie dr offentligt tillgéingliga via olika
stromningsplattformar. Jag har trots detta av forskningsetiska skl valt att
pseudonymisera poddarna, poddeltagarna och annan information som gor
poddeltagarna identifierbara. I de tio poddar som ingér i materialet samtalar

# Samtalens bokstavspseudonymer anvinds dven i Strandberg 2024abc, 2025.

2 Exempel pa sddana anforingsmarkérer ér de tankeanforande anforingsmarkérerna ja undrar
och ja tdnker, och det kinsloanforande ja kdnner.
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totalt sett 15 kvinnor och 6 min, fodda 1966-2002.% De har alla forsetts med
en pseudonym bestdende av ett namn pa tre bokstdver. Namn har valts framfor
siffer- och/eller bokstavskombinationer for att undvika att »avhumanisera»
deltagarna (jfr Mondada 2018 s. 98). Namn pa just tre bokstédver har valts for
att spara utrymme i transkriptionerna.

Vid excerperingen fran samtalspoddskorpusen har foljande kriterier legat
till grund. For det forsta ska beldgget innehalla en direkt anforing. For att
nagot ska klassas som en anforing behover talaren pa nagot sitt skifta per-
spektiv och infora en rost som inte existerar i interaktionens hér och nu (jfr
Holt 1996 s. 222, Henricson 2009 s. 67). For att anforingen ska vara direkt
maste det som anfors vara syntaktiskt sjdlvstiandigt, och inte inb#ddat i ett
anforande verb (se avsnitt 2 ovan).

For det andra ska anforingen foregas av en fristdende scen eller en frista-
ende topik. Till fristaende topiker ridknar jag nominalfraser som (ater)introdu-
cerar ett referentiellt uttryck av nagot slag i interaktionen. Nominalfraser som
sitter en etikett pa den handling som senare foljer (se kategorin handlings-
annonserande fria initiala annex i Strandberg 2024b) har inte inkluderats.
Som fristdende scener riknar jag fraser och bisatser motsvarande omstin-
dighetsadverbial av nagot slag. Jag har inte riknat metapragmatiska uttryck
som exempelvis relevanskonditionalsatser som omstindighetsadverbial. Med
relevanskonditionalsatser (t.ex. Kroeger 2019 s. 349) menar jag uttryck som
om du undrar, som inte riktigt anger scenen for yttrandet pad samma sétt som
de inledande satsernai (1) och (2) ovan. Relevanskonditionalen anger snarare
under vilka forutséttningar yttrandet @r relevant dn den scen som propositio-
nen kan ségas utspelas pa (Strandberg 2019, jfr furmotiveringar i Strandberg
2024b och centrala vs perifera adjunkter i Haegeman & Greco 2018 s. 17).

For det tredje kan den fristdende scenen eller topiken foljas av en anforings-
ram som innehaller sdhdir eller ba, vilket ocksa de flesta av exemplen gor. Som
namnts ovan har jag dven inkluderat anforingar dér en sadan ram saknas,
eftersom de fristdende leden i bada konstruktionerna uppvisar stora likheter.

Excerperingen enligt sorteringen ovan har resulterat i en samling besta-
ende av totalt 38 beldgg. Materialet har bedomts vara tillrdckligt stort for en
kvalitativ samtalsanalys, och tillrdckligt representativt for en mer teoretisk,
generaliserande konstruktionsanalys som tar hinsyn till det interaktionella.
I nésta avsnitt presenteras resultaten av den interaktionella analysen av sam-
lingen. Samtliga utdrag i avsnittet &dr transkriberade enligt konventionerna for
transkriptionssystemet GAT 2 (Couper-Kuhlen & Barth-Weingarten 2011),
eftersom detta system synliggor fler prosodiska detaljer dn andra trans-
kriptionssystem, t.ex. Jeffersons (2004).%° Tidigare forskning har visat att

% Tde 13 poddar som ingar i hela samtalspoddskorpusen samtalar totalt 15 kvinnor och 15
min. Kvinnorna ir alltsd dverrepresenterade nér det géller de anforingskonstruktioner som
jag undersoker. Denna observation ska inte utredas hir, men skulle mojligen kunna vara ett
intressant undersokningsobjekt for framtida forskning.

2 GAT 2 idr dock inte perfekt anpassat till svenskans prosodi (se Strandberg 2024c¢ s. 21).
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anforingsmarkorerna ba och sdhdr ofta ar fonetiskt reducerade (se avsnitt 2.2
ovan), och GAT 2 mgjliggor sitt att synliggora detta. De konventioner som
anvinds redovisas i transkriptionsnyckeln i slutet av artikeln.

5. Resultat

I det hér avsnittet ger jag forst en 6verblick over de monster som forekom-
mer i materialet, och hur vanliga dessa dr. Jag kommenterar ocksa pa ett
overgripande plan vilka funktioner som anfringskonstruktionerna har i sina
interaktionella kontexter. Direfter presenterar jag anforingskonstruktioner
med ba och sdhdr 1 separata avsnitt, 5.2 respektive 5.3. Analyserna av ba och
sahdr sammanfogas sedan i avsnitt 5.4, dir jag foreslar ett utkast till en Gver-
ordnad anforingskonstruktion, som dven har potential att forklara andra typer
av anforingar i materialet, samt relaterar analysen till resultat fran tidigare
forskning om direkt anforing i svenskan.

5.1 Resultatoversikt

De 38 exempel som ingar i undersokningens fokus fordelar sig pa fem olika
monster. Dessa visas i tabell 2 nedan.

Vanligast ér att det fristdende ledet framfor anforingsmarkoren &r en scen,
som i (16)*” nedan; fristaende topiker som i (17) #r mer ovanliga. Nér det
kommer till valet av anforingsmarkar, i de fall en sddan anvénds, &dr ba vanli-
gast med 15 beldgg. Sahdr anvinds som anforingsmarkor i totalt 8 exempel.
Notera dven att ba och sdhdr vid tva tillfdllen anvénds tillsammans efter en
fristiende scen (jfr Dryselius & Lundin 1999 s. 169, Oqvist ms. 2000), se
(18) nedan.

(16) [nir ja gick dérifran]se, [ja balaufsringsram [gud vilken eh roli annolunda
upplevelse] anirine (Samtal L)*®
(17) [pOdd]Topik [man ba]Anfﬁringsram [Va € de ejenkl_]Anféring (Samtal H)

(18) [har man noll insikt ddr & pratar i form av att sahdr assa hon va sa
javla sajko eller hon va sa jivla dum i huvet]s., [de € SAhATr] sntsringsram
[man ba]Anféringsmarkér [assfi bror]Anféring (Samtal F)

27 Vid urvalet av exempel i detta avsnitt, samt i artikeln &ver lag, har jag frimst prioriterat
de exempel som pa bista sitt representerar samlingen i sin helhet. Nir det kommer till de
kontextlosa exemplen i detta avsnitt har jag prioriterat de exempel som dr mest begripliga utan
sin omgivande kontext. I sista hand har jag forsokt prioritera talare och exempel som inte syns
lika mycket i detta och tidigare arbeten baserade pa samma material (Strandberg 2024 abc,
2025).

2 T samtliga kontextlosa exempel har eventuella uppbackningar av 6vriga samtalsdeltagare
uteldmnats p.g.a. utrymmesbrist.
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Tabell 2. Antal exempel per anféringsmonster.

Form Antal exempel
[scen] + [anforingsmarkor] + [anforing] 19
varav ba 10
varav sahdr 6
varav ba och sdhdr i kombination 2
[scen] + [anforing] 14
[topik] + [anforingsmarkor] + [anforing] 3
varav ba

varav sahar 0

[topik] + [anforing]
Totalt: 38

Som tabell 2 visar innehaller materialet sexton anforingar som foregéas av
en fristdende topik eller scen, men som saknar anforingsmarkor. Aven hir
dr scenerna vanligast, se till exempel (19) nedan dér talaren Rut berittar hur
det gick till nédr hon vann en tivling pa sociala medieplattformen Instagram.

(19) eh a [a sen en vecka senare]s., sd* [Lindfors grattis] g, (Samtal
K)

De scensittande leden i de markorlosa konstruktionerna fungerar pa samma
sétt som motsvarande konstruktioner dér anforingsmarkorer ingar: scenen
ramar in yttrandet. De tva fristdende topiker som foregar anforingar utan
markorer fungerar dock en aning annorlunda. Hér annonserar den fristdende
topiken bade dmnet for yttrandet och talaren®® — se (20) nedan dér venus i
lejonet bade ér det amne som talarna gar in pa och den talare som star bakom
anforingen a men ja dlskar a e- ja dlskar d e kreativ.

(20) sé[Venus i Lejonet]popimue [a men ja dlskar & e- ja dlskar & e kreativ]
Anforing (Samtal H)

" Sa har inte inkluderats i nagon klammerparentes eftersom jag analyserar det som en adjunk-
tionell grinsmarkor mellan den initiala, scensittande kontextualiseringen och den anférande
kontributionen (se Strandberg 2024 abc).

30 SAG (IV 1999 s. 864) analyserar sidana exempel som elliptiskt anférande satser.
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Anforingsmarkorerna uppvisar en hel del likheter nér det géller vilka pro-
nomen de kombineras med. I Erikssons (1992 s. 20) material dr det framfor
allt tillsammans med pronomen i forsta person singular som ba dominerar. I
mitt material dr forsta person singular det nést vanligaste pronomenet, nagot
vanligare dr man. Aven sdhdr kombineras ofta med jag, men innu oftare med
det, se (21) nedan. Till skillnad fran ba kombineras sdhdr alltid med ett finit
verb. Detta verb &r nistan alltid vara, forutom i ett beldgg dir fdnka anvinds,
se (22).

(21) [samtidigt]sce, [de va SAhAT]aptsringsmarksr [de €- de € inte min bil] ufsing
(Samtal B)

(22) sa [nir folk sdjer sahér hu:r Ada ska du: eh: hur ska du hinna gora
podden nér du: (0.3) nir du far ett fjarde barn].., .hh [ja tinker sdhér]
Anforingsmarkor [aSSé de kommer (HO) lésa Sej]Anﬁiring (Samtal A)

Anforingsexemplen med sdhdr i (21)—(22) foljer samma struktur som ba-kon-
struktionen: subjektet foljer ett eventuellt initialt scensittande led. Det géller
dven for samtliga sahdr-konstruktioner i mitt material, men tva sdhdr-exem-
pel i samtalspoddarna foregas av en anféringsmarkor med omvénd ordfoljd,
se (23)—(24) nedan. Hir utgors de scensittande leden av dd i bade (23) och
(24). Da star alltsa som fundament i anféringsramen, i stillet for som frista-
ende referensramar.’ Notera att (24) dven innehaller den fristdende topiken
den hdr kvinnan da som sdlde de hdir, som alltsa star som referensram fram-
for anforingsramen.

(23) [d4 var han sdh&r ba] ufsringsram () [j2 men ja horde att du blev lessen s
ja tinkte vi kunde prata om nat annat] g, (Samtal F)

(24) 4 [den hir kvinnan da som salde de hér]gegerensam [d& bOrjade ja kéinna
SANET ] Angoringsram [dU Visste ju att den hidr kampanjen skulle kommal]
Anforing (samtal F)

Till skillnad fran ba-konstruktionen i poddarna tillater alltsa sdhéir-konstruk-
tionen en inversion av subjektet och predikatet ifall de delarna forekommer. I
dessa tva fall bildar anforingsramen en enda intonationsfras, till skillnad fran
nir referensram och anféringsram halls isdr. Funktionellt verkar de inte sér-
skilja sig fran de icke-inverterade exemplen i samlingen. Materialet dr dock
for litet for att en réttvisande jimforelse ska kunna goras.
Sahér-konstruktionen i poddarna kan alltsa inverteras, medan ba-konstruk-
tionens subjekt inte inverterar med verbet om ett sadant forekommer. Jag har

31 Notera att dven referensramen i (22), som utgor scenen for anforingen, innehaller en anforing
med sdhdir tillsammans med verbet séijer. Detta beldgg ingér inte i materialet, eftersom
anforingen &dr inbdddad i en bisats.

32 Just da verkar vara vanligt som fundament i anforingssatser med omvind ordfsljd, se Nord-
berg 2014 (s. 121).
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didremot noterat att det i skrift forekommer ba-konstruktioner dir ett finit
verb inverterat med subjektet, se (25) nedan. Exemplet identifierades genom
sOkningar pa kombinationer av verb och ba i korpusen Sociala medier i Korp
(Borin et al. 2025).

(25) Nér nagon inte haller med dej sa dre ba »FUCK OFF»

Att doma av exempel som (25) har alltsa ba-konstruktionen och sdhdr-kon-
struktionen samma syntaktiska konstruktionsmdojligheter nir de innehaller
ett finit verb. Av den anledningen presenterar jag i avsnitt 5.4 ett utkast till en
metakonstruktion som ticker konstruktionsmonstren for bade ba-konstruk-
tionen och sdhdr-konstruktionen. Metakonstruktionen har dven potential att
forklara andra typer av direkt anforing dn de som férekommer i materialet.

[ avsnitt 2.3 ndmndes att bara och sdhdr som anforingsmarkorer reduceras
fonetiskt till ba och sdr. I min samling ingar endast ba, och dessa ér alltid
obetonade. Samlingens sdhdr dr ddremot inte fonetiskt reducerade till sdr, till
skillnad frn materialet i Oqvists (2000 ms.) undersckning. Mina sdhdir ir,
precis som ba, alltid obetonade.

Som ocksa nimndes i avsnitt 2.3 talar materialet i Henricsons (2009, 2010)
undersokningar av vara som anforingsmarkor for att konstruktionen det VARA
sahdr anvinds i »illustrerande citat» dér talaren visar »hur nagot dr generellt»
(Henricson 2009 s. 70 f.). Det opersonliga det dr ddaremot inte lika vanligt i
berittande, dér det skulle kunna »forsvaga berittelsens dramatik» (Henric-
son 2009 s. 70 f.). I mitt material kan jag inte iaktta ndgon skillnad mellan
anforingsmarkorerna ba och sdhdr (jfr dock Hasund et al. 2012), vilket tro-
ligen beror pa att materialet med sina 15 ba och 8 sdhdir dr for litet for en
sadan undersokning. Det ligger inte heller i denna studies syfte att identifiera
nagon sadan skillnad; mitt syfte dr snarare att fanga likheter mellan ba och
sahdr i V3-anforingar. Denna fraga behover alltsa en annan studie med ett
storre material svara pa.

Sett till den typ av projekt som talaren genomfor med anforingen &r berdit-
telser och varderingar vanligast. Med berdittelse avser jag ett ofta lingre sam-
talsprojekt bestaende av minst tva turkonstruktionsenheter, dir talaren aterger
en tidigare hindelse i syfte att illustrera en podng av nagot slag (jfr Eriksson
1997 s. 45, Couper-Kuhlen 2007 s. 81). Tidigare studier har visat att direkt
anforing dr vanligt i just berittelser, sdrskilt med dramatiserande inslag och i
samband med berittelsens klimax (Josephson 1992 s. 156, Holt 1996 s. 242,
Norrby 1998 s. 199, Dryselius & Lundin 1999 s. 70, Golato 2000 s. 29, Holt
& Clift 2007 s. 2, Niemeld 2010, Couper-Kuhlen & Selting 2018). Aven i mitt
material dr detta vanligt, se t.ex. (30) nedan. Har forekommer anforingen ofta
1 samband med berittelsens klimax, som inte sidllan har emfatisk samtalsstil
(Selting 1994 s. 404): stor tonhojdsvariation, manga betoningar och extrema
formuleringar.

Vid sidan av berittande forekommer direkt anforing dven i vérderingar
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(Clift 2006 s. 574, Couper-Kuhlen 2007 s. 119). Med vdrdering menar jag
handlingar dir en talare pa ett positivt eller negativt sétt utvirderar nagon-
ting, exempelvis nagot en tidigare eller icke-nirvarande talare har sagt eller
gjort (Couper-Kuhlen & Selting 2018 s. 284). I exempel (6) ovan virderas
exempelvis personer med Venus i Lejonet som kreativa, och i exempel (16)
virderas talarens upplevelse som rolig och annorlunda. I materialet tar detta
sig uttryck sa, att en viarderande anforing anvinds for att visa medhall med
tidigare talares virdering (Clift 2006 s. 574).

Tydliggoras bor att beréttelser och virderingar inte dr distinkta katego-
rier. En berittelse innehaller till exempel alltid nagon form av virderande
inslag (jfr Mandelbaum 2013 s. 500). Man skulle darfér kunna 6verviga
att se anforingar som en del av virderingarna, och baka in berittelserna i
dem. Jag viljer dock att inte reducera berittelserna till varderingar, utan i
stéllet synliggora berittandet, eftersom det &r sa pass frekvent forekom-
mande och karakteristiskt inte bara for anféringarna i min samling, utan
dven — som tidigare forskning visat — for manga anforingar 6ver lag. Som
Couper-Kuhlen (2007 s. 91) visar skiljer sig dven anforing i berittande och
icke-berittande at: i berittelser dr anforingarna inte sdllan ganska langa,
medan de i andra handlingar, som exempelvis virderingar, sdllan dr ldingre
in en TKE. Talaren som anfors i anforingar utanfor berdttande dr ocksa ofta
densamma som den anforande talaren (Couper-Kuhlen 2007 s. 87). Som vi
kommer att se i (26) och (27) nedan visar sig dessa tendenser dven i mitt
material.

5.2. Initiala kontextualiseringar med ba

I det hér avsnittet visar jag forst i avsnitt 5.2.1 hur de tva ba-konstruktio-
nerna (1) och (4) ovan anvinds vid virderingar i tva projekt som bada &r
av beskrivande karaktir: Leas och Idas karakterisering av varningssignaler i
samband med dejting (26), och Inas och Moas beskrivning av personer som
i sitt horoskop har den astrologiska placeringen Mars i Oxen® (27). Utifran
detta foreslar jag en ICxG-formalisering av ba-konstruktionen i avsnitt 5.2.2.

(26) Skulle nan sédga sa ti mej jag hade ba »vad menar du»

(27) Mars i Oxen man ba »my fucking god»

33 Enligt den astrologiska ldran paverkas en person av de positioner som himlakroppar stér i
vid fodelsedgonblicket. Planeten Mars star exempelvis i ndgot av zodiakens 12 stjérntecken,
och positionen fér Mars (och andra himlakroppar) anses ha betydelse for en persons karak-
tirsdrag. I utdraget diskuteras betydelsen av att fodas den dag och pa den plats fran vilken
planeten Mars stér i stjdrntecknet Oxen.
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5.2.1. Interaktionslingvistisk analys av ba-konstruktionen

Syftet med samtal F dr enligt talarna sjdlva att diskutera olika varningssig-
naler man ska se upp for ndr man dejtar. De har kommit till varningssigna-
len att ndn e shady me sin telefon, och alltsa forsoker dolja vad hen gor pa
telefonen. Lea har berittat om en expojkvin som kallade henne osexig nir
hon sneglade pa hans telefon. Hon forklarar i utdrag (28) nedan varfor det
ar en trigger for henne att bli kallad osexig i sddana sammanhang. I utdra-
get, liksom Ovriga utdrag nedan, har anféringskonstruktionen markerats
med fet stil.

(28) Samtal F: Va menar du

1 LEA: °h t1f6r man ska va s& LATT & LEdig;

2 14 [& <<all>du vet s&har->

3 IDA: [man ska va KAT & TACKsam ig[en & VI skull]e va=
4 LEA: [ta- ]

5 1IDA: =Otacks[Amma le]la.

6 LEA: [JA:. ]

7 tman ska inte bry sej OM va den andra personen GOR,
8 vicka den FOLjer,

9 <<all>man ska ba va> TACKsam,

10 °h & s& JAVla °h ANpassning[sbar. ]

11 IDA: [t4 skullle nan :1SAja ;sd ti
12 mej <<all>ja hade ba> <<f>;va 1:!ME!nar DU> e.

13 LEA: a:.

14 IDA: iva fan MEnar DU_e.

15 ja tycker de e sd FUCKED UP & SAja ens.

I sin tur pa rad 1-10 virderar Lea, med uppbackning fran Ida, expojkvin-
nens kommentar och hans syn pa flickvinner pa ett negativt sitt. En flickvin
ska vara ldtt a ledig (r. 1) och kat a tacksam (r. 3). Hon ska inte bry sej om
va den andra personen gor (r. 7) eller vicka den filjer* (r. 8) utan vara
tacksam d sa jivla anpassningsbar (r. 10). Efter Leas viarderande tur &r det
prefererat att nésta talare instimmer i virderandet (Pomerantz 1984 s. 59).
For att gora detta dr det vanligt att en talare uppgraderar den tidigare tala-
rens virdering, till exempel genom att anvinda starkare virderande termer
(Pomerantz 1984 s. 65). Ida befinner sig alltsé i en position dér det &r socialt
prefererat for henne att halla med Lea, vilket hon dessutom bor gora pa ett
prefererat sétt. Pa rad 11 tar Ida turen och uttrycker medhall med Leas vir-
dering pa just ett sadant vis. Ida inleder turen med att referera tillbaka till
pojkvinnens kommentar med den verbinledda konditionalsatsen skulle ndn
sdja sa ti mej, med vilken hon skapar en hypotetisk situation. Darefter foljer
ett tydligt uppsnabbat ja hade ba, innan Ida med hojd roststyrka anfor sig
sjilv med va menar du. Det handlar alltsa inte om nagot som faktiskt sagts,
utan om en hypotetiskt mojlig anforing.* Anféringen sticker ut prosodiskt
dven genom den extra starka betoningen pa verbet menar. Lea backar pa rad

3% Hir avser foljer det att f6lja ett konto pd sociala medier.
35 Jamfor Auers (2024 s. 235) begrepp pseudoanforing.
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13 upp Idas tur, och Ida fortsétter genom att upprepa anféringen pa rad 14,
denna gang uppgraderad med svordomen fan. Anforingen tar tydligt Leas
parti i vdrderingen av expojkvinnen, och sjdlvanforingar som denna har i
tidigare forskning visats vara ett sitt att visa medhall med tidigare talares
virdering (Couper-Kuhlen 2007 s. 87). Notera dven att anforingen stricker
sig over bade rad 12 och rad 14. Den scen som Ida 6ppnar pa rad 11-12 har
saledes rackvidd over flera rader framat, och inte enbart den nést pafoljande.
Den initiala kontextualiseringen d skulle nan sdja sa ti mej ja hade ba 6pp-
nar saledes det som Niemeld (2010) kallar reporting space, ett utrymme
dér deltagarna med olika semiotiska resurser kan gora stédllningstaganden
genom anforing.

En liknande sjilvanforing for att uttrycka medhall med tidigare talares vir-
dering forekommer i (29) nedan. Utdraget kommer fran ett samtal dér Ina och
Moa beskriver vilken betydelse planeten Mars har i olika stjdrntecken. De har
kommit till stjarntecknet Oxen, och Moa har pastatt att det vore en mardrom
att ha en marsoxe*® som serveringspersonal. Ina avbryter Moa och séger att
hon inte héller med, och Moa tar ater turen for att visa vad hon menade.

(29) Samtal H: My fucking god

1 MOA: °h I ett sammanhang dir man behdver SAMarbeta.
2 INA: A ja ja [Ja. |

3 MOA : [& GOlra s[aker ] I [typ ett] TEAM;

4 INA: [JA ja.] [.tsk °h]

5 INA: °h vietu-]

6 MOA: [MA ]JRSoxen &r typ en !FUCK! u<<cr>p har;>
7 for dom KAN inte-

8 °h <<all>du vet man sahar;>

9 °h NU gér alla s&HAR.

10 dom ba; (0.3) star typ & TIttar.

11 <<all>assa& dom ha typ> MIssat C[UEN.]

12 INA: [JA  ]ja ja;
13 OXen geneRE[LLT e ju ingen tEA]mplayer assa.
14 MOA: [°hhh ]

15 hhh°® & MARS i oxen;

16 tman ba;

17 <<len>*MY (0.3) FUcking GOD.>

18 dom kan BAra gdra SIN grej.

19 INA: JA Jja.

Pa rad 1-11 beskriver Moa marsoxen som en fuck up (r. 6) i sammanhang
ddr man behéver samarbeta (r. 1), eftersom de star typ a tittar (r. 10) och
ha typ missat cuen. Ina visar pa rad 12—-13 medhall med Moas virdering
av marsoxen, genom att beskriva Oxen generellt som ingen teamplayer.
Liksom Ida i (28) ovan, hamnar Moa i en situation dir tidigare tur har

% Referenser till personer med en viss astrologisk placering ir ofta sammansittningar av typen
himlakropp + stjdrntecken: marsoxe, solfisk etc. Dessa sammansittningar kan ses som speci-
fika konstruktioner for det astrologiska registret.
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relevantgjort ett medhall fran Moas sida. Under Inas tur inleder Moa en
djup suck, innan hon bekriftar Inas virdering av Oxen pa rad 15-16 med
anforingen d Mars i Oxen man ba my fucking god. Anféringen uttalas med
ett mirkbart langsammare tempo dn omgivande tal, samt med en paus efter
det inledande my. Moa specificerar Inas virdering av Oxen generellt till
positionen Mars i Oxen, som presenteras som en dnnu simre lagspelare
dn andra typer av oxar. Liksom i (28) anvénds den direkta anforingen dven
hir for att uppgradera och didrmed dven bekrifta tidigare talares virdering
(jfr Pomerantz 1984). Till skillnad fran den fristdende scenen d skulle ndn
sdja sa ti mej i (28), malar dock inte den fristdende topiken Mars i Oxen
upp nagon vidare tydlig samtalssituation. Det &r inte heller tydligt till vem
Moas anforing riktar sig. Man kan dérfor fraga sig om inte ba i virde-
rande konstruktioner som dessa fungerar mer som en asiktsmarkor dn en
anforingsmarkor (jfr Clift 2006).

En likhet mellan (28) och (29) &r den prosodiska fraseringen av anforin-
gen. Bada anforingarna &r uppdelade i tre delar: den inledande fristdende
scenen i (28) och den fristdende topiken i (29), anféringsramarna ja hade
ba och man ba, f6ljt av sjilva anforingen. I (28) avskiljs det fristiende ledet
fran anforingsmarkoren genom ett skifte i tempo: anforingsmarkoren uttalas
betydligt snabbare dn den fristdende scenen. I (29) &r taltempot detsamma,
men Moa inleder anforingsmarkoren pa en mérkbart hogre tonhojd (se r.
16). I bada exemplen #r dven anforingen tydligt prosodiskt prominent. Ida
har en extra stark betoning pa verbet och en forh6jd roststyrka i hela anforin-
gen, och Moa har ett tydligt langsammare tempo nér hon anfor. Pausen
i Moas anf6ring tolkar jag som dramatiserande, eftersom hela frasen my
fucking god uttalas i samma langsamma tempo och inga tecken pa disfluens
forekommer. Dramatiserande pauser av detta slag ir, precis som extra starka
betoningar, kidnnetecknande for den emfatiska samtalsstilen (Selting 1994
s. 398).

5.2.2. Konstruktionsgrammatisk formalisering av ba-konstruktionen

De tre delarna i anforingskonstruktionerna i bade (28) och (29) ovan — det
fristaende ledet, anféringsramen och anforingen — #r alltsd urskiljbara dven
prosodiskt: med tempovixlingar, tonhdjdsfordndringar, volymjusteringar och
pauser separerar talarna den sammansatta TKE:n i tre mindre delar. Jag vil-
jer darfor att se de tre delarna som tre olika intonationsfraser, med mer eller
mindre tydliga junkturer emellan. De tre delarna har dirtill olika funktioner.
Det fristaende ledet kontextualiserar yttrandet genom att ange omstiandig-
heterna for det med en fristdende scen, eller genom att nimna den referent
man vill siga ndgot om. Den dérpa foljande anforingsmarkoren projicerar en
anforing, och den tredje delen utgér en anforing som uppfyller denna projek-
tion. De tre funktionerna kan @ven uttryckas i de interaktionslingvistiska ter-
mer som introducerades ovan i 2.3: i, anforingsram och anf6ring. Referensra-
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Anforing med ba

Pragmatik: turkonstruktionsenhet: +
funktionspotential: <virdering, led i berittelse>

Position i tur: [...]

Syntax: referensram + anforingsram + anforing

Prosodi: IP+ 1P+ IP

Semantisk ram: kommunikation, (topik,, talare,,, meddelande,.)
e e E e e e '
\PRAG: TKE - | | PRAG:  TKE: - PRAG: TKE: +
H FUNK:  referensram | FUNK:  anféringsram FUNK:  anféring
:SYN: <fras, sats> ! SYN: element {(subj. <talare,,>), (fv), baggg ) SYN: [...]
1PROS: P ! PROS: P PROS: P

'

1SEM: <topik,, scen> [ Foliatatattate ittt 1 SEM: meddelande,,
S VSYNisubj. | oo SYN:ifv ) [ SYN:ba
[ — N s | SEM: kommunikation,
frame evoking
clement

Figur 4. Formalisering av anforingar med ba.

men och anféringsramen ir, i egenskap av projicerande konstruktioner, delar
av den initiala kontextualiseringen, medan anfoéringen utgor turens bédrande
del: kontributionen (jfr Auer 2024 s. 220).

De tre delarna, liksom deras funktioner och inbordes relationer, illustreras
i formaliseringen av ba-konstruktionen i figur 4, som tar sin utgangspunkt i
Andréasson & Lyngfelts (2025 ms.) formaliseringar av svenska deklarativs-
atskonstruktioner, se figur 3 i avsnitt 3.2 ovan. Som forfattarna papekar ér den
syntaktiska analysen av satsstrukturen forhallandevis platt, vilket passar de
direkta anforingskonstruktionerna dir de tre olika delarna inte dr inbdddade i
varandra. Analysen ligger dven i linje med interaktionslingvistiska antagan-
den om sprakets linjdra struktur och projicerande kraft, och bygger vidare
péa schemat i figur 1 i 2.4. Sddana scheman har anvints i tidigare positions-
grammatiska beskrivningar i interaktionslingvistiska studier av skandina-
viska sprak (Lindstrom 2014a s. 44, 2014b s. 508). I enskilda férekomster
av ba-konstruktioner, sa kallade konstrukter, kombineras anféringskonstruk-
tionen med flera andra konstruktioner som bidrar med mer generella egen-
skaper @n de som kan beskrivas i formaliseringen i figur 4. Det V2-monster
som ba kan ingd i — som i (25) ovan, eller nir det kombineras med finit verb
och subjekt — ser jag exempelvis som en kombination av anforingsramen i
ba-konstruktionen med deklarativsatskonstruktionen. Jag aterkommer till
detta nedan.

Formaliseringen av ba-konstruktionen i figur 4 ska tolkas enligt foljande.
Konstruktionen som helhet har de fem attributen pragmatik, position i tur,
syntax, prosodi och semantisk ram. Den innehaller ocksa tre mindre lador,
som symboliserar ba-konstruktionens tre delar. Ladornas placering visar i
vilken ordning de olika leden i ba-konstruktionen forekommer. Ordnings-
foljden mellan dessa kan inte kastas om sa att till exempel den fristaende
scenen foljer anforingsmarkoren. I det foljande gar jag forst igenom kon-
struktionens Overordnade attribut och dessas virden, dérefter de tre mindre
ladorna.
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Under attributet pragmatik (PRAG) beskrivs konstruktionens interaktio-
nella egenskaper, till exempel att konstruktionen minimalt bestar av en enda
turkonstruktionsenhet. Det visas av det binéra virdet turkonstruktionsenhet
(TKE), som i min analys kan vara antingen positivt eller negativt.’’” Led
som markerats med plus fungerar som egna TKE:er, medan led markerade
med minus inte har TKE-status. Virdet for konstruktionen som helhet &r +.
Underordnat PRAG dér attributet funktionspotential (FUNK). Det scensitt-
ande ledet, som symboliseras av den vinstra ladan langst ner i figuren, fun-
gerar exempelvis som referensram, medan den mittersta ladan fungerar som
anforingsram. Dessa faser ingar i det TKE-schema som presenterats i figur 1
i avsnitt 2.4 ovan. For hela ba-konstruktionen uttrycker FUNK vilken funkti-
onspotential konstruktionen som helhet kan ha. Som jag visade i avsnitt 5.1
ovan forekommer ba-konstruktionen i virderingar samt som led i beréttelser.
Dessa virden dr angivna inom spetsigare vinkelparenteser (jfr de trubbigare
vinkelparenteserna till attributet SYN i den mittersta ladan, vilka vi aterkom-
mer till), vilket visar att endast ett av virdena kan intas (Leino & Ostman
2005 s. 202).

Det andra attributet, position i tur, visar att ba-konstruktionen, till skillnad
fran andra konstruktioner, inte har nagon specificerad position i den tur som
den forekommer i. Detta visas med virdet /.../ (jfr Andréasson & Lyngfelt
ms. 2025).

Det tredje attributet, syntax (SYN), har forsetts med virdena referensram,
anforingsram och anforing. Dessa motsvarar de tre ladorna ldngst ner i kon-
struktionen. Dessa lador utgor dock inte konstituenter, utan dr att forstd som
interaktionella led som kontextualiserar varandra i en turkonstruktionsenhet
i enlighet med figur 1 i avsnitt 2.4. Av de tre leden har anforing fetmarkerats,
eftersom detta led utgor konstruktionens kirna.

Det fjdarde attributet, prosodi (PROS), visar att konstruktionen bestar av
tre olika intonationsfraser (IP). Dessa kan vara mer eller mindre tydligt sepa-
rerade fran varandra, i synnerhet de tva kontextualiserande delarna.

Det femte och sista attributet, semantisk ram (SEM), har virdet kommuni-
kation. 1 den semantiska ramen kommunikation ingér elementen fopik, talare
och meddelande. Dessa element har numrerats med nedsénkt index, och mot-
svarande index finns under attributet SEM i konstruktionsladorna langst ner
i matrisen. Ramelementet fopik finns i den forsta ladan till vénster, talare i
den andra och meddelande i den tredje.®® Analysen i formaliseringen utgar
ddrmed fran att det dr konstruktionen som helhet som framkallar den seman-
tiska ramen kommunikation.

37 Det dr dock omtvistat vad som utgor en TKE, se t.ex. Lindholm (2003 s. 159) som ldgger stor
vikt vid det prosodiska, och Giinthner (2020) som analyserar vissa led motsvarande det jag
kallar fristdende scener som egna TKE.

3 Det semantiska virdet scen i konstruktionens forsta lada ingar inte i den semantiska ramen
kommunikation. Det beror pa att scen inte framkallas av ramen, men kan ldggas till de flesta
ramar.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.55881



164  Viktoria Strandberg

Konstruktionsformaliseringen skulle dven kunna inkludera kringliggande
turer av andra talare under ett attribut for sekventialitet (Lindstrom 2025 s.
319). Den skulle da inte bara omfatta Moas anféring Mars i Oxen man ba
my fucking god i (29), utan dven Inas foregaende virdering oxen generellt
e ju ingen teamplayer assd pa rad 13 och hennes affilierande respons ja ja
pa rad 19. En sadan formalisering synliggor vil den virderande sekvens
som ba-konstruktionen med funktionspotentialen vérdering @dr del av. Den
fungerar didremot inte lika vl nér det dr funktionspotentialen berdittande
som anvénds, eftersom konstruktionen da dr inbiddad i en ldngre tur. Jag
har darfor valt att inte inkludera kringliggande turer i formaliseringarna i
detta arbete.

I det foljande redogors for de tre ladorna ldangst ner i konstruktionen.
Den forsta lddan till véinster i konstruktionen motsvarar det initialt frista-
ende ledet, det vill sdga scensittande uttryck som skulle nan sdja sa ti mej i
exempel (28) och topikintroducerande uttryck som Mars i Oxen i exempel
(29). Ladan har streckats eftersom detta led inte &r obligatoriskt: en ba-kon-
struktion maste inte inledas av en fristdende scen eller topik, men har moj-
ligheten att gora det. Virdet TKE under PRAG ér negativt eftersom ledet
inte fungerar sjdlvstdandigt, utan kontextualiserande. Under systerattributet
FUNK visas att ledet fungerar som referensram sett till Lindstroms (2008)
fasstrukturschema. Formmaissigt specificeras under SYN att referensramen
har sats- eller frasform, och under PROS att den dr en egen intonationsfras.
Virdet for SEM anger tva mojliga semantiska vérden for referensramen: den
kan fungera scensittande, eller som topik. Topiken har indicerats med mot-
svarande virde i den semantiska ramen kommunikation f6r konstruktionen
som helhet.

Mittenladan har, liksom den forsta ladan, ett negativt virde till attributet
TKE eftersom inte heller anforingsmarkerande uttryck som ja hade ba eller
man ba fungerar som egna TKE:er i anforingskonstruktioner. Under FUNK
anges att uttryck som dessa fungerar som anforingsramar i fasstrukturschemat
ifigur 1. Liksom den forsta ladan dr dven mittenladan en egen intonationsfras,
vilket synliggdrs under PROS.

Eftersom anforingsramen bestar av flera led har den dock en mer komplex
formalisering av SYN jamfort med den forsta ladan. Attributet SYN har for-
setts med virdet element, som inom trubbigare vinkelparenteser anger de led
som ingar i den syntaktiska konstruktionen (jfr Andréasson & Lyngfelt ms.
2025). Ett subjekt skulle kunna ingd men &r inte obligatoriskt, och har darfor
satts inom parentes. Det eventuella subjektet dr samindicerat med ramele-
mentet falare. Eftersom ba dven kan kombineras med finita verb star dven fv
listat som element inom parentes. Det finita verbet ingér i anforingsramen nér
den kombineras med en deklarativsatskonstruktion. Det enda obligatoriska
elementet for ba-konstruktionen &r just ba, som till skillnad fran subjektet
och det finita verbet inte star inom parentes. Eftersom jag antar att ba fram-
kallar den semantiska ramen kommunikation har ba indicerats FEE som star
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for frame evoking element (Fillmore 1982 s. 117, Fillmore & Baker 2015 s.
326).%

Till skillnad fran bade den forsta och den sista ladan, innehaller anforings-
ramen tre egna lador: en for subjektet, en for det finita verbet och en for
ba. Dessa visar ordningsfoljden for de syntaktiska element som kan kom-
bineras till en anféringsram. Sist i anforingsramen placeras alltid ba, varfor
denna lada har heldragen linje. Eftersom subjekt och/eller finit verb inte &r
obligatoriska led i ba-konstruktionen har de tva forsta ladorna forsetts med
streckade linjer. For exempel som (25), dédr anféringsramen &r en inverterad
deklarativsats med ett adverbiellt fundament, antar jag att anforingsramen &r
en kombination av ba-konstruktionen och Andréasson & Lyngfelts (ms. 2025)
deklarativsatskonstruktion. Det adverbiella fundamentet &r i sadana fall inte
referensramen, utan integrerade i anforingsramen.

Vidare kan de ingédende leden i ba-konstruktionen dven framkalla andra
semantiska ramar. Tydligast dr kanske detta for det initiala fristdende ledet,
motsvarande ramelementet topik eller scen. Liksom dislokationskonstruktio-
ner, dér ett fristdende, initialt led foregar en sats eller motsvarande, framkallar
dven det fristaende ledet i ba-konstruktionen en semantisk ram (jfr Lambrecht
2001 s. 1059, Strandberg 2021 s. 19). For exempel (29) ovan vicker exem-
pelvis det fristiende ledet Mars i Oxen en astrologisk ram samtidigt som
det introducerar referenter med denna specifika astrologiska placering. De
fristaende scensittande leden i exempel (1) och (2), skulle ndn séja sa ti mej
och ndr ja kom hem, framkallar ddremot inte en lika @&mnesmaéssigt tydlig ram.
Som Giinthner (2020 s. 188) och Auer (2024 s. 198) foreslar skulle de i stil-
let kunna liknas vid den kognitiva lingvistikens begrepp mental space (t.ex.
Fauconnier 1981, jfr reporting space hos Niemeld 2010, pragmatic frame hos
Czulo et al. 2020 och interactional frame hos Ohara 2018 samt Fillmore &
Baker 2015 s. 338).

Den tredje och sista ladan har, liksom hela konstruktionen, virdet + under
attributet TKE. Det &r just denna lada som uppbir yttrandets talhandling,
medan de foregaende tva ladorna fungerar kontextualiserande. Av detta skl
har denna 14da dessutom forsetts med tjockare kantlinjer. Aven funktionspo-
tentialen anforing har fetmarkerats, precis som i konstruktionens éverordnade
PRAG-attribut. Det syntaktiska attributet hos ladan dr ospecificerat, eftersom
anforingarna kan ta flera olika former som inte ens behover vara verbala. Lik-
som Ovriga lador &r dven den tredje 1ddan en egen intonationsfras. Den ingar
ocksa i den semantiska ramen kommunikation, dir den utgoér meddelandet
och har samindicerats med samma led i hela konstruktionens attribut SEM.

Uttryckt i SAG:s termer skulle ba-konstruktionens referensram kunna

¥ Tillsammans med subjektet skulle ba kunna sédgas utgora nexuskonstruktionen for en deklara-
tivsatskonstruktion, som Andréasson & Lyngfelts i figur 3 i avsnitt 3.2. I denna artikel disku-
teras inte detta vidare, eftersom fokus framst ligger pa den samtalsgrammatiska konstruktio-
nen och inte pa den satsgrammatiska.
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sdgas motsvara en fri initial annexkonstruktion, och drver dirmed egenska-
per fran en mer 6verordnad konstruktion for fria initiala annex (se Strandberg
2021 s. 20). Aven anforingsramen r att jimfora med ett fritt initialt annex (se
avsnitt 2.4 ovan). Fran ett samtalsgrammatiskt perspektiv &r de fria initiala
annexen tydliga exempel pa projektionskonstruktioner: de projicerar starkt
att nagot mer foljer eftersom de sjdlva inte dr syntaktiskt sjdlvstindiga i sitt
sammanhang.

5.3. Initiala kontextualiseringar med sdahdr

I det hir avsnittet gor jag tva saker. [ avsnitt 5.3.1 illustrerar jag hur sdhdr-kon-
struktionen anvénds i interaktion i samband med en berittelse. I det efterfol-
jande avsnittet 5.3.2 formaliseras sdhdr-konstruktionen i enlighet med de
ICxG-principer som tillimpades for ba-konstruktionen i 5.2.2.

5.3.1. Interaktionslingvistisk analys av sahir-konstruktionen

Hir presenterar jag en interaktionell analys av (2) ovan, som anvinds i sam-
band med klimax i en berittelse. Exemplet presenteras i sin kontext i (30)
nedan och iir del av ett storre projekt i samtalet diir Asa beriittar om sitt fodel-
sedagsfirande. En del av berittandet handlar om hur hon pastar sig se ett sam-
band mellan sin fodelsedag och spelare i fotbollslaget Djurgarden. Denna
del av beriittelsen inleds med Asas tur d de e nanting de hdr e sa sjukt tvd
fodelsedagar nu som ja haft har jag alltid mott pa djurgardenspelare. Innan
utdraget i (30) har Asa precis berittat om nér hon fick syn pa spelarna, och
hur vinnen Mats gatt fram for att reta dem.

(30) Samtal G: Djurgardenspelare (se Strandberg 2024b)

1 ASA: .tsk °h & sen typ sto rom PRAta.

2 4 sa& sa GICK ro bara.

3 ja ba tMATS har HUNdra procent SAGT nanting
4 som gjort dom Obekvéama.

5 s& ja gick FRAM sen & ba °h (0.3) 1fOLAT. 1typ.
6 tHE’ S DRUNK.

7 °hh (0.3) 114 sen ba STOG ja & k

8 tndr ja kom HEM ja va sahir;

9 (0.9)

10 de HAR e fan (.) 11!AN!dra GANGen.

11 (0.4)

12 +4 d& har ja LART mej att TIPS,

13 (0.5)

14 assd Ostermalm,

15 (0.3)

16 STUreplan,

17 LIV: m m,

18 Asa: (0.7)

19 VILL ni méta PA (0.2) JURgardenspelare.

20 assad verklien INte s&hdr FANS utan °h Alagsspelare
21 JURgarn.

22 LIV: a a.
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23 Asa: 11d& dre DAR du ska HANGa.

24 (0.3)

25 LIV: m m,

26 Asa: <<all>fér att>

27 (0.3)

28 pad MIN folseda f& TVA &r sen di varom OCKsd pd 6stermalm.
29 (0.6)

30 de de dom !KRY!llar liksom pa STUreplan.

31 LIV: dom AR d&r.
32 Asa: A a.

Asa berittar pa rad 1-6 hur hon mirkte att fotbollsspelarna blev obekvima
av Mats, och gick fram till dem for att be om ursikt. Mirk vil att hon hér
anvinder tva ba-konstruktioner: ja ba Mats har hundra procent sagt ndanting
som gjort dom obekvima pa rad 3—4 och sd ja gick fram sen a ba forlat typ
he’s drunk pa rad 5-6. Hon fortsétter pa rad 8—10 med att anfora reaktionen
hon fick ndr hon kom hem samma kvill. Hon inleder med den fristdende
scenen ndr ja kom hem och fortsitter direkt med anféringsmarkoren ja va
schéir. Asas tonhojd faller delvis men inte helt i slutet av sdhdir, vilket kan ses
som ett tecken pa att hon inte dr fardig med turen. Efter anféringsmarkoren
uppkommer en paus pa 0,9 sekunder, som jag uppfattar som dramatiserande
pa samma sitt som Moas paus i (29) ovan.** Direfter foljer anforingen de
héir e fan andra gangen, med extra stark betoning pa andra. Ordet inleds
ocksa pa en mycket hog tonhojd jamfort med exempelvis ndr och de, se figur
5 nedan skapad i programmet Praat. Denna typ av tonh6jdsforiandringar r,
precis som dramatiserande pauser, typiska for den emfatiska samtalsstilen,
som Selting (1994 s. 404) visat dr vanlig vid beréttelsers klimax.

Efter anforingen borjar Asa att summera lirdomen av kvillen: det kryllar
(r. 30) av Djurgéardenspelare pa Stureplan och det dr dit man ska gd om man
vill triffa nagra. Precis som efter viarderingarna i exempel (28) och (29) ar
den prefererade responsen av Liv i detta sammanhang att visa medhall om
Asas slutsats. Liv gor detta med dom dr ddr pa rad 31, vilket Asa bekriiftar
pa rad 32. Direfter &r berittelsen slut, och Asa fortsiitter beriitta om andra
delar av fodelsedagsfirandet. I nésta avsnitt foreslar jag en formalisering av
sdhdr-konstruktionen.

5.3.2. Konstruktionsgrammatisk formalisering av sahir-konstruktionen

Som noterats i avsnitt 5.1 ser jag inga storre skillnader mellan ba-kon-
struktionen och sdhdir-konstruktionen vad betriffar funktion, semantik och
prosodi. Formaliseringen av sdhdr-konstruktionen har dirmed en hel del

4 Det #r inte heller orimligt att Asa under pausen anfér en visuell reaktion, vilket en av talarna

i samtal C gor vid ett par tillfdllen, se exempel (9) ovan. Detta kan dock inte studeras vidare,
eftersom samtal G saknar video.
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Figur 5. Tonhojdskurva for ndr ja kom hem ja va sahdr de héir e fan andra gangen.

gemensamt med ba-konstruktionen i figur 4 ovan. Aven syntaktiskt kan ba-
och sdhdir-konstruktionerna félja samma monster med en fristdende scen
eller topik foljt av en anféringsram med ledf6ljden subjekt, finit verb och
sedan sjdlva anforingsmarkoren. Men det finns en skillnad i den syntaktiska
konstruktionen av anféringsramen, som papekades i foregaende avsnitt:
Anforingsramen i ba-konstruktionen kan bestd av enbart ett subjekt foljt av
ba, vilket inte verkar mojligt for sdhdr. Anforingsramen i sdhdr-konstruk-
tionen &r alltid en deklarativsatskonstruktion (se figur 3 ovan) och drver
syntaktiska egenskaper dirifrdn. Aven ba-konstruktionens anforingsram kan
kombineras med en deklarativsatskonstruktion pa samma sitt, men till skill-
nad fran sdhdr-konstruktionen ir det inte en nodviandighet. Figur 6 illustrerar
min formalisering av sdhdr-konstruktionen, dédr anforingsramen alltid dr en
deklarativsatskonstruktion.

Attribut och virden for konstruktionen som helhet dr desamma for ba- och
sdhdr-konstruktionen. Aven den vinstra 1adan lingst ner i konstruktionen,
motsvarande referensramen, har samma attribut och virden. Det giller ocksa
den hogra ladan, som symboliserar anforingen. Den mittersta ladan, som
motsvarar anforingsramen, ser ddremot annorlunda ut. Hogst upp till hoger i
denna lada synliggors att den dr en FA deklarativ satskonstruktion och ddrmed
arver egenskaper ddrifran. Ett par viarden for attribut har dock specificerats for
denna lada, eftersom den inte kan séigas #rva dessa fran konstruktionen FA
deklarativ sats: Pragmatiskt &r den inte en egen TKE, utan har den kontextu-
aliserande funktionen av att vara just anforingsram. Prosodiskt utgér den en
egen intonationsfras.

Som virde till attributet SYN anges tre obligatoriska element: ett subjekt,
ett finit verb och sdhdr. For subjektet specificeras att det kan béra den seman-
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Anforing med sdhdr
Pragmatik: turkonstruktionsenhet: +
funktionspotential: <virdering, led i berittelse>

Position i tur: [...]

Syntax: referensram + anforingsram + anforing

Prosodi: IP+ 1P+ IP

Semantisk ram:  kommunikation, (topik,,, talare;,, meddelande, )
e e e T T '
| PRAG: TKE: - | FA deklarativ satskonstruktion || PRAG: TKE: +
' FUNK:  referensram || pRAG:  TKE: _ FUNK:  anforing|
1 SYN: <fras, sats> H FUNK:  anforingsram SYN: [...]
1 PROS: TP 1 SYN: element (subj. <det, talare,,>, f, [...]*, sdhdrppp) PROS: 1P
! SEM: <topik ,, scen> !| PROS: P SEM: meddelande, .

SYN:[...] SYN:finit |} SYN:[.] 4| SYN: sahr

|
'

: SEM: kommunikation,
I frame evoking
element

'
'
verb 1
'
'

Figur 6. Formalisering av anforingar med sahdir.

tiska rollen falare precis som subjektet for ba, eller utgoras av det opersonliga
det. Liksom ba dr dven sdhdr etiketterat som frame evoking element (FEE).
Utover de tre obligatoriska elementen anges ett icke-obligatoriskt vars form
ar underspecificerad med /...]. Detta led motsvarar det fundament som kan
forekomma i anféringsramar med sdhdr, till exempel adverbet dd i exempel
(23) och (24) ovan.

Anforingsramen innehéller dven fyra mindre lador som illustrerar ord-
ningsfoljden mellan de syntaktiska elementen. Ladorna med heldragna kant-
linjer &r obligatoriska och maste saledes fyllas eftersom anforingsramen &r
en FA deklarativ satskonstruktion. Det andra ledet maste exempelvis vara
ett finit verb, och nigot led maste sta framfor verbet. Vilket led dr dock inte
syntaktiskt specificerat, eftersom bade subjektet och ett eventuellt adverbiellt
fundament kan std hiar. Om ett adverb som dd star i fundamentet, placeras
subjektet i stéllet i den streckade ladan efter det finita verbet. Asterisken efter
denna lada visar att fler lador av samma slag kan forekomma. Sist i ordnings-
foljden kommer ladan for sahdir.*!

5.4. Sammanfattande konstruktionsanalys

Avsnitt 5.2 och 5.3 har visat att direkta anforingar i materialet foljer ett visst
monster. Den direkta anforingen kan foregés av en referensram som anger
omstidndigheterna eller amnet for anforingen. Referensramen kan optionellt
foljas av en anforingsram, minimalt bestdende av en anfoéringsmarkor. Dessa
ramar kan byggas ut syntaktiskt med subjekt och verb, och dér verkar led-
foljden SV vara den foredragna — dven om ledfoljden VS ocksa forekom-
mer. Anforingar enligt detta monster anviands av materialets talare som led i

4 Tillsammans med det finita verbet kan sdhdir analyseras som FA-deklarativsatsens huvud, se
attributet head i figur 3 i avsnitt 3.2 ovan.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.55881



170  Viktoria Strandberg

Metakonstruktion for direkta anforingar

e SEM: kommunikation,
frame evoking element

Pragmatik: turkonstruktionsenhet: +
funktionspotential: <virdering, led i berittelse>
Position i tur: [...]
Syntax: referensram + anforingsram + anféring
Prosodi: IP+1IP+IP
Semantisk ram: kommunikation, (topik,,, talare,, meddelande,.)
| PRAG:  TKE - E i PRAG: TKE: - ilIprRAG:  TRE: 4+
H FUNK:  referensram ! ! FUNK: anfd.ringsram H FUNK: anféring
I SYN: <fras, sats> " SYN: clement  ((subj. <det, talare,,>), [...]*, FEE; ) | | gyN: L]
1PROS: P |1 PROS: 1P 'IprOS: 1P
LSEM: Sopiky, scen> PESEM: 1 [SEM:  meddelande
E: SYN:[...] 1%| SYN: FEE, i
'
'
'

Figur 7. Formalisering av metakonstruktionen for direkta anforingar.

berittelser och i viarderande projekt. De direkta anforingsmonster som under-
soks i detta arbete ir alltsa konventionaliserade former, som aterkommande
anvinds for att skapa en anforande betydelse enligt den semantiska ramen
kommunikation. Vidare anvidnds denna anforande betydelse for att uttrycka
en av tva funktionspotentialer: virderingar eller berittelseled, det senare inte
sdllan i samband med berittelsens klimax. Denna systematik mellan form,
betydelse och funktion gor att direkta anféringar med ba och sdhdr kan ses
som konstruktioner: konventionaliserade kombinationer av form, funktion
och betydelse. Den gemensamma konstruktionen for dessa anforingar kan
sammanfattas enligt figur 7, en metakonstruktion (Leino & Ostman 2005
s. 206) som generaliserar over direkta anforingskonstruktioner med ba och
sahdr.

I metakonstruktionen i figur 7 ingar, liksom i ba-konstruktionen i figur
4 och sdhdr-konstruktionen i figur 6, tre delar: referensramen till vénster,
anforingsramen i mitten och anforingen till hoger. Av dessa dr det endast
anforingen som &r obligatorisk: dven om nagra sadana exempel inte har dis-
kuterats i denna artikel, kan en direkt anforing besta av enbart sjédlva anforin-
gen, utan nagra initialt kontextualiserande led (se 3.1). Sddana konstruktioner
forekommer flitigt i de samtalspoddar jag undersokt, till exempel (31) nedan
dar talaren med du tilltalar en person som inte finns nédrvarande i samtalet
(mer specifikt en hypotetisk partner), utan enbart i en konstruerad, hypotetisk
samtalssituation. Hir ér det alltsa kontexten som visar att talaren direkt anfor
nagon annans rost. Forutom perspektivskifte utifran den kringliggande kon-
texten kan dven rostldge och sprakval visa att talaren gor en direkt anforing
(SAG IV 1999 s. 854, Nordberg 2014 s. 117). Ett sadant exempel ges i (32),
dér talaren bytt sprak fran svenska till engelska for att imitera spelyoutubers,
det vill sdga YouTube-aktiva influerare profilerade mot dataspel.

(31) du kante gora sa mycke att ja 1ag me Anna Hanna Linda va (Samtal
E)
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(32) eh if you pre- prefer this type of game instead this type of game it’s
because of your trauma (Samtal C)

Sett till attributen for konstruktionen som helhet ingar samma attribut och
virden som for ba-konstruktionen i figur 4 och sdhdr-konstruktionen i figur
6. Aven referensramen har samma attribut och viirden som ba- och séhdir-kon-
struktionen, liksom sjdlva anféringen. Ddaremot skiljer sig anforingsramen
fran bade ba- och sdhdr-konstruktionen. Virdena for attributet PRAG och
PROS ir visserligen desamma, men elementen for SYN och realiseringen
av ledf6ljden i de mindre lddorna skiljer sig. Av de syntaktiska elementen i
anforingsramen i metakonstruktionen &r endast frame evoking element (FEE)
obligatoriskt och realiseras sist av de ingdende leden. FEE skulle exempelvis
kunna utgoras av ett ensamt ba utan att talaren markeras. Om en talare mar-
keras kan den utgoras av ett led som ramsemantiskt fungerar som ralare och
syntaktiskt fungerar som subjekt. Subjektet skulle d&ven kunna utgdras av ett
opersonligt det. Oavsett vilken form subjektet har placeras det fore FEE. FEE
skulle dven kunna besta av ett anforingsverb. I sa fall kan givetvis anforings-
verbet forega talaren om anforingsramen inleds av exempelvis ett adverbial.
Den inversion som uppstar i ett sadant fall uppstar da som en konsekvens av
att konstruktionen FA deklarativ sats anviinds. Det faktum att fler led én FEE
och ett subjekt kan inga synliggors av /... ] bade under listan 6ver de syntak-
tiska elementen och i ladan langst ner till hoger i anforingsramen.

Hir kan papekas att en metakonstruktion for direkta anforingar dven bor
inkludera mediala och finala kontextualiserade anféringsmarkorer somi (11)
och (12) ovan, upprepade nedan som (33) och (34). For finalt kontextualise-
rade anforingsmarkorer som sa hon i (34) skulle ytterligare en icke-obligato-
risk del i metakonstruktionen i figur 7 kunna ldggas till efter kontributionen.
For en sddan anforingsmarkor kan det specificeras att ledfoljden alltid verkar
vara VS (SAG IV 1999 s. 845, Auer & Lindstrom 2016 s. 77). Ledfoljden i
anforingsramen behdver da kastas om, sé att FEE foregar subjektet. Eftersom
en medial konstruktion &r parentetisk och kan upptrida sa gott som var som
helst i en konstruktion, ser jag det inte som nodvindigt att den inkorporeras i
metakonstruktionen i figur 7.

(33) Bea, sa hon, ir sndll.

(34) Bea ir snill, sa hon.

Jag menar att den preliminira analysen i figur 7 ovan har potential att redo-
gora inte bara for de direkta anforingar som undersokts i detta arbete, utan
dven for andra typer av direkt anforing i talsprak. Konstruktionen ifra-
gasitter alltsd inte nagon tidigare redogorelse for direkta anforingar, utan
bor rimligen ses som en vidareutveckling fran ett interaktionslingvistiskt
och konstruktionsgrammatiskt perspektiv. Till skillnad fran tidigare studier
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fangar metakonstruktionen mojligheten till den ovanliga adverbial-subjekt—
verb-ledfoljd som tidigare endast uppmérksammats i begrinsad utstrickning
for ba och inte alls for sdhdr. Analysen i figur 7 behover dock testas for och
eventuellt justeras utifran flera anforingsstrukturer i andra typer av material.

6. Summerande diskussion och framatblick

Den hir artikeln har lamnat ett bidrag till forskningen om ledfoljdsmonster
som forekommer vid vissa typer av direkt anforing, ndmligen de som uppstar
i exempel som (1) och (2), upprepade nedan som (35) och (36), dir en initialt
fristaende scen f6ljs av ett subjekt och ett finit verb pa tredje plats. Jag har
dven inkluderat exempel med inledande fristdende topik som Mars i Oxen i
(4), upprepad som (37), och exempel dér finit verb saknas, vilket dven &r fallet
i (37). Déarutover har exempel med inledande fristdende topiker och scener —
men utan anforingsmarkorer — inkluderats, som i (5) ovan, upprepad som (38).

(35) Skulle nan siga sa ti mej ja hade ba »vad menar du» (Samtal F)
(36) Nir ja kom hem ja va sahir »de hir e fan andra gangen» (Samtal G)
(37) Mars i Oxen man ba »my fucking god» (Samtal H)

(38) Sen en vecka senare sd »Lindfors, grattis!» (Samtal K)

For att studera hur anforingsmonstren i (35)—(38) ovan fungerar i sin inter-
aktionella kontext har jag nirmat mig dem fran ett interaktionslingvistiskt
perspektiv. Med denna ingéng har jag kunnat se att anféringarna anvinds i
virderande och berittande aktiviteter, och hur de formas prosodiskt i tal-i-in-
teraktion. Med det sociala perspektiv som interaktionslingvistiken erbjuder
har jag alltsa kunnat konstatera att anforingarna har fler funktioner bortom
sjdlva anforandet: de nyttjas regelbundet i samband med just virderingar och
berittelser.

For att systematisera detta har jag kompletterat det interaktionslingvistiska
perspektivet med ett konstruktionsgrammatiskt. Genom begreppet konstruktion
mdojliggor konstruktionsgrammatiken for en generalisering av grammatiska for-
mer som aterkommande upptrader med vissa betydelser och/eller funktioner. En
sddan generalisering har jag presenterat med utgangspunkt i Lindstroms (2008)
schema for turkonstruktionsenheter (TKE). Genom att utga fran TKE-schemat
kan min konstruktionsgrammatiska analys jamforas med liknande TKE:er i
samtal som innehaller samma typ av faser. Jag aterkommer till detta ldngre ner.
Med konstruktionsformaliseringen kan analysen utifran TKE-schemat speci-
ficeras ytterligare med avseende pa grammatisk struktur, nagot som sillan gors
inom interaktionslingvistiken. Konstruktionsgrammatiken har ocksa tillatit mig
att visa syntaktiska likheter mellan de tva anféringsmarkorerna ba och sdhdr,
samt mellan fristdende topiker och scener i olika strukturer.
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Artikelns material har excerperats fran tio samtalspoddar fran Spotifys
poddtopplista. I dessa samtal ingér 21 personer i varierande aldrar, vilket
understryker att de konstruktioner som studerats knappast kan ses som idio-
lektala uttryck. Som i manga andra studier av kvalitativ karaktir &r dock det
undersokta materialet forhallandevis litet. En undersokning baserat pa ett
storre material hade kunnat ge mer kunskap om de undersokta anforings-
monstren. De anféringskonstruktioner som undersokts dr forvisso himtade
fran talspraket men borde inte vara helt franvarande i talspraksnira skrift-
sprakskorpusar. En annan begriansning med materialet &r att det dr helt ver-
balsprakligt:*? det gar alltsa inte att avgora hur konstruktionerna skapas fran
ett multimodalt perspektiv. Framtida forskning pa samma anfringskonstruk-
tionstyp i ett videomaterial skulle kunna soka svaren pa den fragan.

De anforingskonstruktioner som undersokts kan ses som instanser av ett mer
generellt monster for anforingar. Jag har i avsnitt 5.4 formulerat en preliminér
analys av en sadan Overordnad konstruktion, en sa kallad metakonstruktion.
Denna konstruktion kan ses som ett utkast for direkta anforingskonstruktioner
i allménhet. Det dr ocksa min forhoppning att metakonstruktionen — liksom
de tva separata konstruktionerna for ba och sdhdér — kan ge upphov till fler
konstruktionsgrammatiska beskrivningar av interaktionssyntaktiskt slag, det
vill sdga konstruktioner som inkluderar mer én bara satsformade enheter.

Den metakonstruktion for direkta anforingar som jag presenterat i avsnitt
5.4 ovan antar en linjir struktur bestdende av tre olika delar, varav endast
anforingen 4r den obligatoriska. Det beror pa att direkta anforingar i sin mest
minimala form inte féregds av initiala kontextualiseringar, och en metakon-
struktion for direkta anforingar bor synliggora det. Den direkta anforingen
kan anta vilken form som helst, spraklig eller icke-spraklig, men framkallar
alltid den semantiska ramen kommunikation. Genom denna ram tolkas sjdlva
anforingen som ett meddelande, med en avsidndare som inte dr talaren sjilv i
Ogonblickets hir och nu.

En direkt anforing kan foregas av en anforingsram och/eller en referens-
ram. Dessa har formaliserats enligt en linjdr syntaktisk struktur, dir de ar
sidoordnade den direkta anféringen. Om bada ramarna férekommer sam-
tidigt foregar alltid referensramen anforingsramen i enlighet med Strand-
bergs (2024b) beskrivning av de olika faserna i en TKE. Till skillnad fran
den direkta anféringen, som kan utgéra en minimal TKE — det vill sédga en
fullbordad handling i interaktion — kan varken referensramen eller anforings-
ramen gora detta. De fungerar i stédllet som projektionskonstruktioner (Giinth-
ner 2008), det vill sdga konstruktioner som inte pa egen hand kan utgéra en
TKE utan projicerar att en sadan &r i vardande.

Ett utmirkande drag for anféringskonstruktionerna i figurerna 4, 6 och 7
ovan ir att sjdlva anforingen dr pragmatiskt fokuserad. Modellen synliggor
detta genom att koppla anf6ringen till den handlingsbérande delen av en TKE:

42 Tva av samtalen har dock video, men inte dvriga.
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kontributionen. Att det dr just anforingen som &r fokuserad syns dven i tidigare
forskning: Eriksson (1997) och Oqvist (2000 ms.) ser ba respektive séir som
fokuserande markdrer. Dessa foljs av det som inom informationsstrukturen
refereras till som rema. Den forsta delen av anforingskonstruktionerna kan pa
sa vis ses som bakgrund, medan sjélva anforingen trader i forgrunden.

Samma monster observeras dven av Strandberg (2024a), som noterar att
anforingar dr vanligt forekommande i V3-strukturer som inleds av en kondi-
tional eller temporal bisats som fritt initialt annex, och alltsa utgor fristdende
scener. En del av de V3-strukturer i Strandbergs material som inte dr anforin-
gar har énda denna forgrundande funktion i sin interaktionella kontext. Strand-
berg (2024a s. 17) refererar till dessa som yttranden med emfas och beskriver
det som att talaren i dessa »tydligt framhéver kontributionen som sann och
didrmed &dven visar sin instillning till den». Strandberg (2025) kopplar denna
funktion till hivdade art-bisatser med inbdaddad V2-ledfoljd (Andersson 1975
s. 24, Bylin & Melander 2023 s. 259), som foljer ett liknande monster: bisat-
sen framhévs medan matrissatsen blir mer parentetisk (Hooper & Thompson
1973 5. 475, se dven avsnitt 3.1 ovan). De direkta anforingarna i foreliggande
arbete skulle kunna delas upp i en bakgrundande och en forgrundande del pa
samma sitt som Strandbergs havdande V3-exempel. Figur 8 illustrerar detta,
med exempel (4) och (1), upprepade som A och B, tillsammans med exempel
C fran Strandberg 2024a (s. 19) och D fran Strandberg 2025.

Uppdelningen i bakgrund och forgrund kan i grova drag ses som en motsva-
righet till de informationsstrukturella termerna fema och rema. I figur 8 anvinds
dock bakgrund och forgrund som en mer framhédvande version av tema—
rema-principen pa diskursniva efter Langacker (2008 s. 57 f.). De flesta satser,
till exempel de satsformade bakgrunderna och forgrunderna i figur 8, kan delas
upp 1 en tematisk och en rematisk del. Jag anvinder begreppsparet bakgrund-
forgrund for en liknande uppdelning pa 6verordnad niva (jfr Auer 2024 s. 114),
ndmligen for att beskriva skillnaden mellan den initiala kontextualiseringen,
dir de fristaende leden star, och kontributionen, som utgors av anforingen eller
den framhidvda deklarativa satsen i Strandbergs (2024a) V3-konstruktioner med
emfas. Enligt denna analys ir fristdende led bakgrundande, medan det led de
foregar &r forgrundat i sin interaktionella kontext. Sett till konstruktionsforma-
liseringarna i figur 4, 6 och 7 skulle de led som inte markerats som TKE:er vara
bakgrundade, medan den TKE-markerade anf6ringen &r forgrundad.

Denna princip kan alltsé skapa V3-ledf6ljder, men pa lite olika sitt: For
anforingskonstruktionerna hamnar V3-ledfoljden i den initiala kontextualise-
ringen som i exempel B i figur 8. For Strandbergs (2024 a) emfatiska V3-led-
foljder, dér ett satsformat omstiandighetsadverbial star framfor en deklarativ
huvudsats, skapas i stéllet V3-ledfoljden mellan den initiala kontextualise-
ringen och kontributionen. Det som forenar de bada konstruktionstyperna
verkar alltsa egentligen inte vara V3-ledfljden i sig, utan det forgrundande
konstruktionsmonster som de bada ingar i.

Det interaktionssyntaktiska perspektiv som jag utgatt fran i denna arti-
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Exempel Initial kontextualisering Kontribution
Bakgrund Forgrund
A Mars i Oxen man ba my fucking god
B skulle nan séja sa ti mej ja | va menar du
hade ba
C ndr ja forsokte liksom leta | ja hitta inget annat invest-

mentbolag som e s extremt
nischade pa de hir typen av
liksom investments

D nir man har lite fjarilar i man e fucking ododlig
magen

Figur 8. Fristdende led som bakgrundande del.

kel kan saledes synliggora syntaktiska monster som overskrider traditionella
satsgrinser (jfr Hopper & Thompson 2008 s. 116) och i stillet ndrma sig vad
som kan beskrivas som diskurssyntax (jfr Cinque 1997 s. 98, Villa Garcia
2023 s.268). Som jag hoppas ha visat i denna artikel har ett sdidant perspektiv
stor potential att fanga syntaktiska monster som overskrider den traditionella
grammatikens intressen, men ocksa forefaller vara for syntaktiskt orienterade
for samtalsanalysen. Ett exempel pa sddana syntaktiska monster &r just de
initialt kontextualiserade direkta anforingar som undersokts i denna artikel.
Néagra av dessa ledfoljder kan dven ge oss insikter i svenskans mojligheter
till vissa typer av V3-ledf6ljd. Den V3-ledfoljd som uppstar vid vissa typer
av direkt anforing verkar forbises i svenskans grammatiska beskrivning, dar
V3 i princip uteslutande tillskrivs fororts- och andraspraksindexerad svenska.
Denna artikel presenterar alltsa ny empiri som visar att svenska som varken
ar fororts- eller andraspraksindexerad har bittre mojligheter till V3 &n man
tidigare har trott.
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Transkriptionsnyckel

[..] overlappande tal

= tal direkt anslutet till tal pa en annan rad i transkriptionen n
den foregaende

: forlangt ljud, 0.2-0.5 sekunder

ja_a enklis
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SAlar fokal accent
ISAllar  extra stark accent

Andetag

°h/h° in-/utandning, 0.2-0.5 sekunder
°hh/hh®  in-/utandning, 0.5-0.8 sekunder
°hhh/hhh° in-/utandning, 0.8—1.0 sekunder

Final intonation

faller till 1ag
; faller till medel
, stiger till medel
- plan
Pauser
(.) mikropaus, under 0,2 sekunder
(0.5) uppmitt paus
Tonhdojdsfordindringar
1 mindre tonhdjning
T storre tonhojning
! mindre tonsdnkning

Volym, tempo och rostkvalitet
<<all>.> allegro, snabbt
<<cr>.>  knarrig rost
<<len>.> lento, langsamt
<<f>.> forte, starkt
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Mathias Strandberg® och Lena Wenner®

Foreliggande volym utgor en dubbelargang av Svenska landsmdl och svenskt
folkliv, 2024-25. En naturlig foljd av detta &r att litteraturkronikan tar storre
plats i ansprak da skorden av publicerade verk av intresse for kronikan hunnit
vixa sig storre dn vanligt. En stor del av dessa framstéllningar ror sprakstruk-
tur i dialekter pa olika sétt.

Bland dessa finner vi Yair Sapirs och Olof Lundgrens A Grammar of Elf-
dalian, den forsta grammatik pa engelska som beskriver dlvdalskans struktur.
Man anvénder som synes i boken den engelska bendimningen Elfdalian som
Dahl (2001) introducerade — och som sedan anvints av t.ex. Sapir (2005),
Nystrom (2005), Nystrom & Sapir (2011), Kroonen (2013), Sapir (2017)
och Hansen (2021) — i stillet for Ovdalian som introducerades av Rosenkvist
(2006) och déarefter aterfinns i bl.a. Garbacz (2010), Rosenkvist (2010) och
Svenonius (2015). Sprakbendmningen Elfdalian forefaller invindningsfti,
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och den ibland patalade risken for sammanblandning med Tolkiens konstrue-
rade alviska, Elvish, kan man nog bortse fran. Boken, utgiven pd UCL-Press,
ar omfattande, hela 400 sidor inkl. kringsidor. Hér aterfinner man ett omfat-
tande inledningskapitel (Introduction) som tecknar den historiska bakgrunden
men ocksa, pa ett utmirkt sitt, den nuvarande sociolingvistiska situationen
jamte pagaende revitaliseringsarbete. Nagra av de tankar som moter i detta
inledningskapitel kan med skél diskuteras. Antagandet av dlvdalskan som ett
resultat av ett tidigt samiskt inflytande pa det nordiska spriket utgor en del
av en storre diskurs inom sprakvetenskapen (jfr Kusmenko 2008 [2011], Bull
2010, Bull 2018). Bevisen for ett dylikt inflytande kan dock sittas i fraga
(se bl.a. Fridell 2019, och, utforligast, Enger 2023), och antagandet maste
i varje fall grundligt motiveras. I kapitlet moter dessutom en periodisering
som borde ha problematiserats. Har uppfattas namligen dlvdalskan under
hela perioden fran 1500-tal fram till slutet av 1800-talet som »a relatively
stable language system» (Sapir & Lundgren 2024 s. 17). Med utgangspunkt
fran exempelvis Stig Bjorklunds studie (1956) av spraket i Andreas Johannis
Prytz’ Comoedia om Konung Gustaf then forsta (1622) torde vil dnda kunna
konstateras att denna dialekt, liksom allt levande sprak, foréndrats genom
arhundradena. Helganders studie (1996) ger ocksa virdefulla perspektiv pa
dialektens utveckling. Efter detta inledningskapitel foljer kapitel som redovi-
sar fonologi och ortografi, morfologi, syntax, lexikon jimte ordbildning samt
ett parti med »text samples». De deskriptiva delarna dr olika omfattande:
fonologi- och ortografidelen omfattar 25 sidor, morfologidelen uppemot 250
sidor (med 120 tabeller 6ver bojningsmonster m.m.), syntaxdelen ca 20 sidor
och det som beskriver »Lexicon, word formation and names» endast 17 sidor.
Det finns ménga goda iakttagelser i dessa kapitel, naturligtvis ocksa en del
som kan diskuteras (se Garbacz recension av verket i denna argang), men
detta #r inte platsen for en sddan detaljerad monstring. Det ska dock ségas till
kapitlet om dlvdalskans lexikon, inklusive avsnittet om ordbildning och dlv-
dalska namn samt etymologi, att framstillningen hédr med fordel hade kunnat
fordjupas. Man kan #dven tycka att syntaxdelen fatt en vl undanskymd plats.
Forfattarna ldgger hir fram ett deskriptivt arbete om det som bendmns Late
Classical Elfdalian (forkortad LCE; sv. »regelbunden», »vardad #dlvdalska»);
detta &r en delvis rekonstruerad variant av dlvdalskan som kan beskrivas som
»the predominant language used in the parish of Ovdaln in Dalarna, Sweden
by people born before 1900, as well as one of its modern varieties, ‘Revitali-
sed LCE’» (Sapir & Lundgren s. xvii). Forhallandet att det dr denna variant
som beskrivs — detta pa basis av Levanders avhandling om dialekten (1909),
en preskriptiv grammatik (Akerberg 2012) samt den kunskap som forfattarna
sjdlva har — har vickt kritik; Garbacz menar salunda i sin recension (2026
s. 231) att en beskrivning av en #dlvdalska istillet borde baseras pa »det gamla
material som foreligger i form av inspelningar, texter och annat material». Ett
niarmare studium av texten ger emellertid vid handen att boken baseras pa ett
omfattande material, savil primédra som sekundira killor, och Sapir (2026
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s. 248) framhaller i sitt genmile, ocksa detta publicerat i denna argang, att
forfattarna studerat dlvdalskan »1 diverse sammanhang samt [haft] konsulta-
tioner med sprakgemenskapen och experter pa omradet», vidare har de »ofta
anvint en deduktiv metod, alltsa utgatt fran vara kunskaper for att senare
bekrifta dessa genom manifestationer i autentiska texter». Arbetet hade dock
tjdnat pa att forfattarna generellt tydligare angivit killor. Forhallandet att
boken ingar i UCL Press serie »Grammars of World & Minority Languages»
innebir emellertid att monografin har ett syfte — vilket ocksa anges — att bade
beskriva ’Late Classical Elfdalian’ (LCE), dven i revitaliserad form, och att
stodja den dlvdalska sprakgemenskapen i anstringningarna for att bevara och
revitalisera spraket (Sapir & Lundgren 2024 s. xvii f.). Det dr nagot man far
beakta vid bedomningen av bokens empiriska grundval.

I en artikel i Nordic Journal of Linguistics fran februari 2024 tar sig Erik
Petzell an den sa kallade si-passiven i traditionell gotlindska (gutamal).
Denna passivkonstruktion dr ganska sentida: den tycks ha uppstétt kring
1800 pa den gotlindska huvudon men aldrig fétt ndgon vidare spridning.
Den finns inte pa Far6 och heller inte i nagra dialekter pa fastlandet. Sjilva
konstruktionen innehaller det lilla ordet si, formellt identiskt med reflexiven
men helt utan reflexiv betydelse, kombinerat med ett perfekt particip i neut-
rum. Denna kombination, si-participet, anvinds foretrddesvis i opersonliga
konstruktioner med det formella subjektet de: de var gdirt si boin, ordagrant
"det var gjort sig bon’ dvs. *det holls bon’. Si-passiven har manga ytliga lik-
heter med den reguljira perifrastiska passiven, nir denna anvénds i liknande
kontexter. Emellertid fokuserar si-passiven ofta sjédlva processen, medan den
reguljédra passiven &r resultativ.

Att neutrala gutamalsparticip kan atf6ljas av si noteras i de storre ordbock-
erna (GO, OL), men nagot helhetsgrepp pa si-passiven har knappast tagits
tidigare. Petzell gar darfor grundligt igenom anvéindningen av konstruktio-
nen, savil den typiska som den mer marginella. Hans huvudmaterial utgors
av brev skrivna kring 1890 av Laubonden Jakob Karlsson. Breven finns
utgivna genom Gutamalsgillet (Karlsson 2000, 2012); Petzell har fatt till-
gang till den elektroniska forlagan dér han har kunnat s6ka maskinellt efter
si-passiver (och annat). Utdver huvudmaterialet konsulterar han ocksa andra
killor, ordbocker savil som arkivmaterial, men det ir, skriver han, »on the
language use of this single informant [i.e. Karlsson] that I base my analysis
of the si-passive» (s. 6). I breven dr si-konstruktionerna med formellt subjekt
klart vanligast, men det forekommer ocksa vanliga nominalfrassubjekt samt
relativiserade subjekt.

Petzells analys av si-passiven, ndrmare bestamt si-participet, baseras pa
den participstruktur som Fabregas & Putnam (2020) har foreslagit. I den
huserar participidndelsen i ett aspektuellt huvud (Asp®), placerat mellan den
mest basala delen av verbfrasen (VP) och positionen for agentiva argument
(vP). Enligt Petzell har sjédlva si-elementet blivit en del av participidndelsen,
som didrmed dr mer komplex dn reguljidra participdndelser. Komplexiteten
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bestar i att si bidrar med nominala sérdrag i en position som annars behover
knytas till externa nominala led. En reguljir participandelse knyts normalt till
det interna argumentet i VP:n, som det da kongruerar med. I analysen leder
kongruensen till att det interna argumentet flyttar ut ur VP:n till aspektfra-
sens specificerare, varifran det sedan kan flytta vidare och bli satsens subjekt.
Si-participens dndelse har alltsa ddremot nominala sérdrag i sig redan fran
borjan, vilket betyder att det aldrig upprittas nagot externt kongruensforhal-
lande. Participindelsen kongruerar sa att sdga med sig sjilv. En strukturell
foljd av det blir att VP-interna led aldrig kan ldmna VP:n och bli subjekt. Det
iar déarfor, menar Petzell, som si-passiven sa ofta har formella subjekt.

For att interna argument ska kunna bli subjekt i en si-passiv krévs det
att de kan ta sig ur VP:n pa nagot annat sitt dn genom kongruens med par-
ticipdndelsen. Samtliga nominalfrassubjekt i brevkorpusen upptrider till-
sammans med en partikel eller, som i foljande exempel, med en strandad
preposition: Autddikninggi me Lausmdoir jir gynt si me nd i ladi, ordagrant
"utdikningen av Lausmyr dr (be)gynt sig med nu i var’, dvs. 'man har bor-
jat dika ut Lausmyr nu i var’. Enligt Petzell projicerar prepositionen hir en
specificerarposition som Autddikninggi kan flytta genom pa sin vig upp till
subjektspositionen. Att si-passiven dven kan upptridda i relativsatser beror
dock inte pa att subjektet har kunnat extraheras ur VP:n. I dessa fall kvarstéar
istdllet det interna argumentet orealiserat i VP:n, dér det ldnkas till en rela-
tivoperator som fungerar som formellt subjekt. Analysen forutsdger riktigt
att det interna argumentets semantik ska vara begriansad pa samma sétt som
egentliga subjekt, dvs. ha icke-specifik referens.

Avslutningsvis dgnar sig Petzell at fragan om si-passivens uppkomst. Den
kan inte beldggas i vare sig forngutniskan eller de tidigmoderna killor till
dialekten som finns, ndmligen Spegel 1901 [1683], Neogard 1732 och Toftén
1748. Déaremot har konstruktionen dokumenterats av broderna Sdve, som
inledde sitt arbete att uppteckna gutamalet pa 1830-talet. Mot denna bak-
grund foreslar Petzell att si-passiven uppstod nidgon gang kring sekelskiftet
1800. Vid den hér tiden hade andra delar av den gutniska verbmorfologin
redan borjat fordndras (se vidare Jordan 2023). Bland annat borjade redan
under slutet av 1700-talet den starka bojningen (med n-dndelse) av passiva
particip breda ut sig pa bekostnad av den svaga (med dentalidndelse). Det kan
illustreras av den gutniska motsvarigheten till det pluralbojda ledsagade i
standardsvenska, nidmligen laidsagne (fran Petzells exempel (4a)). For pas-
siva particip i neutrum innebar 6vergangen till den starka bdjningen att neut-
rum-z:et hamnade efter obetonad vokal: jfr gammalt svagt gravt (" griavt’) med
nytt starkt gravdt (’grivet’). I den stéllningen faller t-ljudet bort, dvs. gravdt
— gravd, vilket leder till formsammanfall med den vanliga infinitiven gravd.

Just sddana formsammanfall har, menar Petzell, varit sjédlva forutséttningen
for si-passivens uppkomst; korrelationen far oberoende stdd i avsaknaden av
si-passiv pa Faro, dir inte heller verbmorfologin har fordndrats. Han tinker
sig tvetydiga kontexter med fakultativ reflexiv som si-passivens fodelsemiljo:
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grav’si a grop,’ griva/gravt sig en grop’. Har har den relativt betydelsefattiga
reflexiven si kommit att omtolkas som en markor av en av de tva identiska
formerna. Att det blir participet som si:et associeras med (och inte infiniti-
ven) forklaras av att den reflexiva betydelsen ligger néra den passiva bety-
delse som participet alltsa har. Just den utvecklingen kénner vi redan fran
standardspraket, vars passiv-s ocksa har sitt ursprung i reflexiven (se hirom
Ohlin 1918 s. 11-14, Wessén 1956 s. 160-163). Den gutniska grammatika-
liseringen av si som en (del av en) passiv verbidndelse kan med andra ord
betraktas som ett slags sprakhistoriskt eko. Det ligger sa att sidga i reflexivens
natur att den (under ritt omstdndigheter) kan slé in pa den passiva vigen. De
tva utvecklingarna, av s- respektive si-passiv, skiljer sig forstas ocksa at. Det
passiva s:et har (dtminstone i svenska) blivit en allmin passivindelse med vid
anvindning. Si-dndelsen har en mycket snédvare distribution: den upptrider
i en delmingd av de kontexter som neutrala passiva particip forekommer i.

Senaste numret av denna tidskrift innehaller ocksa en sa kallad public-
erad opposition av Hans-Olav Enger. Han har, vigar man nu séga, for vana
att i tidskriften publicera sina oppositioner av avhandlingar om svenska dia-
lekter. Senast, i SvLm 2020, var det genus i jamtska som stod i fokus (se
Enger 2021). Denna gang handlar det om sydligare breddgrader, nimligen
om kongruensbdjda verb i & ena sidan Mark och Kind i Vistergétland och
4 andra sidan Ostra Goinge i Skane. Avhandlingen som Enger opponerat pa
heter Fran person till person. Avvecklingen av nordisk personkongruens ur
ett diakront perspektiv; den &r skriven av Adam Horn af Aminne och fram-
lagd i Uppsala i mars 2022. Den refererades i litteraturkronikan i SvLm 2022,
dit ldsaren hénvisas for en fyllig genomgéang av innehallet. Har kan det rdcka
med att paminna om att de undersdkningar av verbbdjning i sydvistliga dia-
lekter som Horn af Aminne genomfor fungerar som fallstudier inom ramen
for den mer 6vergripande fragan: hur det gér till nir personbojning forsvinner
i allménhet, och i nordiska sprak i synnerhet. Dialekterna i Mark/Kind res-
pektive Ostra Goinge har nidmligen i varierande grad bevarat fornsprikliga
personéndelser pa verb, men med tiden har de alla (i lite olika takt) rort sig
mot den standardsvenska enhetsbdjningen. I analysen av denna férdndring
finner Enger »[n]oen punkter til diskusjon». Det dr vid nagra av dem vi lag-
ger tonvikten i det foljande.

Enger meddelar inledningsvis att den bok han ldst och opponerat pa ir »ei
fin-fin avhandling og herved varmt anbefalt» (2024 s. 8). Han fortsitter sedan
med ett referat for att direfter diskutera det han tycker dr mest spannande
med Horn af Aminnes resultat och analyserna dirayv, inte sillan darfor att han
inte riktigt haller med. En sak Enger aterkommer till 4r betydelsen av olika
bojningsklasser (deklinationer), dels som en faktor i fordndringen av verb-
bojningen, dels som ett teoretiskt viktigt exempel pa morfologisk stabilitet.

Redan innan Horn af Aminne skrev sin avhandling var det kiint att kongru-
ensbojning pa verb tenderar att bevaras bittre pa starka verb dn pa svaga.
Avhandlingen bidrar med ytterligare empiriskt stéd hértill. Horn af Aminne
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menar att det dr av fonologiska skil som de svaga verben forlorar kongru-
ensen tidigare. Han skriver att »de svaga verbens stamstruktur oftare orsakar
reduktioner eller bortfall hos @ndelser» (2022 s. 124), och lyfter fram fore-
komst av hiatus (vokalméte) vid personbdjning i preteritum av svaga men
inte starka verb. Eftersom svaga verb bildar preteritum med dentalsuffixet
-delte blir det till en stam som slutar pa vokal som personindelsen fogas. I de
dialekter som undersoks &r alla persondndelser vokalinledda, vilket innebér
att personbdjningen leder till vokalméte, ndgot som da enligt hypotesen kan
ha verkat menligt pa kongruensbdjningens fortlevnad. For starka verb uppstar
ingen hiatusproblematik, eftersom bdjningsidndelserna liaggs till en stam som
slutar pa konsonant. Enger later sig inte dvertygas av denna argumentation.
Han menar, for det forsta, att de svaga preteritumformerna redan dr kongru-
enslosa och dérfor inte kan anféras som stod for forlusten av kongruens. For
det andra &r han tveksam till om den fonologiska forklaringen &r hallbar.

Istéllet lyfter Enger fram sjdlva bojningsklassen som en faktor i sig: stark
bojningsklass frimjar kongruens, svag klass gor det inte. En sadan analys
bidrar dessutom, menar Enger, till en bittre helhetsforstaelse for hur olika
faktorer samverkar till att bevara eller avveckla kongruensbdjningen. Han
tar faktorn ordf6ljd som exempel. Horn af Aminne (och andra fore honom)
har visat att kongruensen haller sig kvar ldngre nér subjektet star fore verbet
(SVX-ordfoljd) dn vid inversion (XVS). Hur denna effekt ska forstas rent
strukturellt dr inte helt klart. Enger hédnvisar till forskning (ndmligen Nesset
et al. 2022) som lyfter fram den ldngre vintan pa subjektet, sa att sdga, i
XVS-sekvenser dn i SVX-sekvenser som en viktig forklaring till att kongru-
ensbojningen av V vacklar vid XVS. Intressant nog har det faktiskt ocksa
foreslagits (men det 4r inget som vare sig Enger eller Horn af Aminne tar
upp) att det tvédrtom &r den tdta forbindelsen mellan V och S justi XV S-struk-
turen som gor att de nominala dragen pa V kan reduceras (se vidare Horn
1921, Ackema & Neeleman 2003, Petzell 2017).

Oavsett hur ordf6ljdsfaktorn ska analyseras framhéller Enger att den ser ut
att forstédrkas av de ingdende verbens bojningsklass. Han visar ett exempelpar
fran avhandlingen dir de bdjda verben i SVX-sekvenser ir starka, de obojda
XVS-verben didremot svaga. Om skillnaden i bojning mellan starka och svaga
verb endast dr fonologiskt betingad &r det inte helt litt att relatera den till
andra faktorer. Fonologin har alltsa, enligt Horn af Aminne, skapat den skill-
nad som foreligger mellan svaga och starka verb, men nagon rent synkron
mekanism som premierar bojning av starka verb och icke-bojning av svaga
verb ror det sig inte om. Om man istillet, som Enger foreslar, betraktar sjilva
bojningsklassen som en verksam faktor, da kan det faktum att SVX-verben
ar starka och XVS-verben svaga inga i en synkron kombinationsforklaring
till varfor sprakbrukarna varierar sin bojning pa just det sitt de gor. Eftersom
bade ordfoljdsvixlingen och indelningen av verb i olika klasser ingar i talar-
nas aktiva grammatiska kompetens, dr det vintat att bada kan ha betydelse
for bojningsvariationen.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63554



Litteraturkronika 2024-25 191

Bojningsklass dr en morfologisk indelning som Enger intresserat sig for
ocksa i andra sammanhang (t.ex. i Enger 2007; se ocksa Sims-Williams &
Enger 2021). De skandinaviska bojningsklasserna dr pafallande stabila his-
toriskt, trots att det dr svart att se vad de egentligen bidrar med i spraksyste-
met i stort. Med kongruensbojningen dr det tvirtom. Bojningen har en tydlig
semantisk dimension: den anger subjektets referens. Och den tycks ocksa
péaverka syntaxen pa en rad olika sitt (se Holmberg & Platzack 1995 for en
oversikt). Anda #r det kongruensen som férsvinner och bojningsklasserna
som bestar. Mot denna bakgrund kritiserar Enger Horn af Aminnes beskriv-
ning av avvecklingen av personbdjning som en forenklingsprocess. For det
forsta blir den forklaringen forsvagad av att bojningsklasserna uppenbarligen
star sig. Om fordandring verkligen drivs av forenkling ligger det ju narmare
till hands att gora sig av med dem. Till skillnad fran bojningen tillfor boj-
ningsklasserna alltsa komplexitet utan att gora sdrskilt mycket nytta; de &r
»rein morfologi» (s. 13) som Enger uttrycker det.

Att reducerad kongruensbojning automatiskt leder till en enklare gram-
matik ar heller inte sjédlvklart, menar Enger, atminstone inte i varje enskilt
diakroniskt steg. Fornsprakets sex olika verbformer, tre i singular och tre i
plural, tillfor i ndgon mening naturligtvis mer komplexitet &n det nutida stan-
dardsprakets enhetsform. Samtidigt dr det flera av de bojningsreduceringar
som kan pavisas i Horn af Aminnes material som leder till att tidigare kor-
relationer med pronomensystemet bryts upp. De ursprungliga pluraléndel-
serna -um (1pL), -en (2pL) och -a (3pL) svarar saledes mot varsitt personligt
pronomen med samma referens. I nigon man lever detta system kvar i Horn
af Aminnes material, ndmligen i Mark, men i de andra kongruensdialekterna
har formerna blivit firre, pa lite olika sitt. Det kan verka okomplicerat att
klassificera ett system med féarre former som enklare &n ett med fler. Men
formreduceringen far andra effekter, som snarast komplicerar systemet. I
Ostra Goinge har exempelvis um-indelsen ersatts av samma a-indelse som
tidigare bara anvints for 3pL (sa kallad skansk bojning). Med reduceringen
gar den symmetriska korrelationen mellan dndelser och pronomen med
samma referens forlorad. Innehallet i a-dndelsen blir nu mer abstrakt: fran
en 3prL-dndelse till ett slags negativt definierad pluraldndelse, namligen for
alla plurala referenter utom 2pL. Horn af Aminne gor visserligen, det tillstar
Enger, en elegant sardragsanalys av den utvecklingen, men det &r anda, fram-
haller han, »vanskelig & se noen logikk bakom det at 1. og 3. person deler
formelt uttrykk» (s. 16).

I en artikel i Nordic Journal of Linguistics, publicerad i juni 2025, beskri-
ver och analyserar Guro Busterud, Terje Lohndal , Toril Opsahl, Yulia Rodina
och Marit Westergaard pagaende fordndringar av genussystemet i Oslo-
dialekten. Hur det fornsprakliga tregenussystemet har fordndrats i de olika
nordgermanska varieteterna fram till idag varierar. I standardspraken &r sys-
temet intakt i farGiska och isldndska, men reducerat till ett tvagenussystem i
danska och svenska. I méanga traditionella svenska (och en del danska) dia-
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lekter levde visserligen tregenussystemet kvar, men i takt med att dialekterna
har ersatts av standardtalsprak (med viss regional firg) har ocksa tregenus-
systemet forsvunnit. Norskan intar ett slags mellanstéllning: i skrift finns det
béde tre genus (obligatoriskt i nynorska) och tva genus (vanligast i bokmal).
Talad norska var lange motstandskraftig mot genusreducering; tregenussys-
temet stod sig starkt inte bara pa landsbygden utan ocksa i stiderna, fram
till helt nyligen. Under de senaste decennierna har man namligen noterat
en utveckling mot ett tvadgenussystem av danskt-svenskt snitt, bland annat i
Tromso6 och Trondheim. Traditionellt har tvagenussystem annars funnits bara
i Bergen och i sa kallat »dannet dagligtale» i Oslo.

Detta bildade talsprak forknippas framst med de vistliga delarna av den
norska huvudstaden, dir danska inslag (som tva snarare in tre genus) his-
toriskt har haft latt att fa fiste i de bittre bemedlades sitt att tala norska. I
konstrast till denna hogstatusvarietet star arbetarklassens stadsmal i den Ostra
delen av staden. Hir har tregenussystemet levt kvar pa samma sétt som pa
den omkringliggande landsbygden. I det Oslo som forfattarna nu undersoker
ar den gamla skiljelinjen mellan ett vistligt (hogt) och ett dstligt (lagt) Oslo-
sprék inte lika stark som den en gang var, men den syns #nda i utfallet av
forfattarnas genusstudie.

I genusstudien ingér 51 informanter, 27 fran stra Oslo och 24 fran vistra.
Samtliga informanter var 12 ar gamla vid intervjutillfillet. Att man koncen-
trerar sig pa 12-aringar tycks bero pa att just den aldersgruppen befinner sig
pa griansen mellan ett tregenus- och ett tvagenussystem i de tidigare studierna
av genusfordndring i Tromso och Trondheim. (Men nagon explicit motive-
ring till informanturvalet ges egentligen inte.) 12-aringarnas genusbruk har
eliciterats fram genom att de fatt svara pa fragor i forhallande till olika bilder.
Fragorna har stillts sa, att den som svarar ska producera tillrickligt manga
olika former av traditionellt maskulina, feminina respektive neutrala sub-
stantiv for att genussystemet ska framga: dels indefinita och definita nomi-
nalfraser, dels nominalfraser med framforstéillda och efterstillda possessiva
pronomen som attribut. I tidigare forskning har man funnit att det ar feminint
genus som forsvinner och sa att sdga uppgar i maskulinum: ei bok blir en
bok. Den ursprungliga feminina artikeln ei ersitts alltsa av den ursprungliga
maskulina artikeln en, som da i slutindan far en helt ny status: den blir en
utrumartikel i ett tvagenussystem precis som i svenskan.

Intressant nog &r det emellertid inte all femininmorfologi som forsvinner.
I bade Tromso6 och Trondheim har de yngre informanterna forlorat feminina
obestidmda artiklar (ei bok — en bok) och framforstillda possessiver (mi bok
— min bok). Daremot ir de feminina formerna helt (Tromso) eller néstan helt
(Trondheim) intakta i bestimd form (boka) och nir possessiven ar efterstilld
(boka mi). Denna asymmetri med avseende pa vilken femininmorfologi som
fordndras och vilken som forblir intakt kan tyckas besynnerlig. Men den fol-
jer faktiskt av hur genusbdjning brukar definieras (t.ex. i standardverk som
Corbett 1991), namligen som sjdlva den morfologiska reflex som substantiv
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utloser hos andra ord. Artikeln ei skulle saledes vara genusbojd efter bok,
medan a:et i boka, som sitter pa sjdlva substantivet, inte kan vara genus-
bojning utan maste klassificeras som bestimdhetsbojning. Att bestimdhets-
suffixet i de nordiska spraken @nda har olika former som vixlar i enlighet
med de fristaende genusformerna far da forklaras historiskt: det beror pa att
bestamdhetssuffixet en géang var ett fristdende ord (en demonstrativ) som
genusbojdes efter det substantiv det bestdamde. I pedagogiska sammanhang
kan det forstas vara knepigt att framhérda i att en uppenbart genusberoende
variation i hur substantiv sitts i bestimd form dnda inte dr genusbodjning i
teoretisk mening. I handbocker och grammatiska standardverk hanterar man
problemet pa lite olika sitt. Svenska Akademiens grammatik beskriver exem-
pelvis tilldgget av den efterstillda artikeln som speciesbojning och verkar
liksom freda den beskrivningen fran resonemang om genus; istillet noterar
man separat att sjilva bestimdhetssuffixet kongruensbdjs i genus (Teleman
et al. 1999 2 s. 96).

Men nir genussystemet fordndras visar sig alltsa skillnaden mellan regel-
ritt genusbojning och sekundira genusdistinktioner i speciesbdjningen vara
mer dn bara en teoretisk konstruktion. I Troms6 och Trondheim &r a-suffixet,
som sagt, mer eller mindre intakt, trots att de framforstillda attributen helt
forlorat sina feminina former. Att den efterstidllda possessiven ocksa bevaras
trots att den framforstéllda forloras kan i forstone verka konstigt. Man ska
da komma ihag att den efterstillda possessiven &r langt mer integrerad med
substantivet: den kan till skillnad fran den framforstillda aldrig separeras
fran sitt huvudord av andra bestimningar (jfr mi gule bok med *boka gule
mi). Vissa har rentav foreslagit att den déarfor ska analyseras som ett suffix
(tidigast Fretheim 1985), vilket omedelbart skulle forklara varfor den, precis
som suffixet -a, forblir stabil genom foérdndringar av genusbdjningen. For-
fattarna ser dock suffixanalysen som alltfor drastisk och ansluter sig istéllet
till Svenonius (2017), som mot bakgrund av att efterstillda possessiver beter
sig som sjdlvstindiga ord i samordningsstrukturer behandlar dem som fono-
logiskt betingade allomorfer av utrumpossessiven. Det innebdr att de &r helt
beroende av en foregaende ordavslutning pa -a. Mycket riktigt dr de ocksa
helt omojliga om bestdmdhetssuffixet dr -en: *boken mi.

I Oslomaterialet kan forfattarna pavisa en dnnu mer langt gangen genus-
fordndring dn i Tromso och Trondheim. Samtliga 12-aringar, bade de fran
vistra och de fran ostra Oslo, har tappat feminint genus, dvs. de producerar
aldrig sadant som ei bok eller mi bok, bara en bok och min bok. Till skillnad
fran i studierna av de andra stadsmalen har Osloinformanterna inte bevarat
varianterna boka och boka mi intakta; istillet viaxlar de flesta informanter
mellan dessa tva varianter och boken/boken min, dvs. varianter som helt rade-
rar sparen av feminint genus. Intressant nog kan inte ens alla fall av a-bojning
och efterstillda possessiver pa -i, (-a) M1 med forfattarnas terminologi, sdgas
utgora lankar till ursprungligt femininum. En del informanter tycks namligen
behandla dessa former som knutna till tvastaviga substantiv pa -e, dven gamla
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maskuliner, t.ex. kjola mi och den slanga. Forfattarna tar sidana exempel
till intékt for att -a och (-a) M1 borjar finna sin plats i det nya tvagenussyste-
met, ndmligen som utrumallomorfer knutna till en grupp substantiv som skér
genom den ursprungliga distinktionen mellan femininum och maskulinum.

Aven om dessa nya utrumallomorfer forekommer bade hos de 6stliga och
de vistliga informanterna dr de mer framtradande i den Ostra gruppen. For-
fattarna tolkar skillnaden som ett utslag av att tvagenussystemet har slagit
igenom tidigare i vist, med de vistliga stadsdelarnas prestigevarietet som
modell. I 6st har & andra sidan tregenussystemet varit starkt forknippat med
den lokala identiteten. Den uttrycks alltjimt genom medveten anvindning av
femininbdjning bland musiker och komiker med klart 6stlig profil (som Ims
2020 och Opdahl 2021 visat). Att allomorferna -a och (-a) M1 hos 12-aring-
arna i 6st har nagot av denna laddning kvar haller forfattarna for sannolikt.

Ar 2023 utkom fritidsforskaren Elias Storms lilla bok om Olmemdlet
som behandlar dialekter och ortnamn i sydostra delen av Varmland, en del
som tidigare inte uppméarksammats i lika hog grad som andra delar av det
viarmlidndska omradet. I boken tecknas allmint en bakgrund utifran Richard
Brobergs Sprak- och kulturgrinser i Varmland (1972 [2001]). Avsikten med
Storms Olmemélsbeskrivning ir att ge en bild av dialekten sdsom den talas
av dldre personer i bygden, men ibland ges ocksa upplysningar om &nnu
dldre generationers talsprak. I avsnittet om ljudldran lyfts ljuddrag som
anvindningen av tjockt [, 6ppet a och o och en del annat fram. Vid genom-
gangen av ljudlédran limnas dessutom kommentarer av intresse i avsnitten om
kvantitet och accentforhallanden. Dartill finns kommentarer till malets gram-
matik, bl.a. verbbojning och dubbelt supinum. Endast i undantagsfall tecknas
bilden av dialektens senare utveckling, vilket dock &r ett nog sa intressant
omrade for utforskande. Boken tar ocksa upp ortnamnsforradet, dir fram-
stillningen anknyter till Sveriges ortnamn. Ortnamnen i Virmlands ldin (XV;
1939). Forfattaren framfor en del egna tolkningar, men avstar fran speku-
lativa antaganden. Texter och en ordlista avslutar boken. Det &r att hoppas
att forfattaren fortsitter sina studier av Olmedialekten, girna med fokus pa
det som just nu sker i dialekten. Det dr forvisso litt att fangas av en dialekts
dldre bestandsdelar men dven fordndringstendenser i senare tid dr virda att
uppmirksamma.

I arkivsamlingarna hos Institutet for sprak och folkminnen finns som
bekant stora médngder dialektmaterial i form av ordsamlingar och uppteck-
ningar innehallande berittelser, sdgner, rim, ramsor, gator m.m. Men samling-
arna rymmer ocksa syntetiserande dialektbeskrivningar i manuskriptform.
Sélunda patriffas manuskripten till sedermera publicerade och vilkénda
arbeten som Ingemar Ingers doktorsavhandling om sydvistskanska dialekter
frén 1939, for att bara ta ett exempel. Av dnnu storre intresse dr dock kanske
de manuskript som aldrig tryckts (och i méanga fall kanske aldrig var avsedda
for tryckning). Bland dessa finner man en rad 6versikter 6ver olika skanska
dialekter forfattade av Per Larsson, en av den skanska landsmalsforening-
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ens flitigaste insamlare kring sekelskiftet 1900. Dessa har aldrig publicerats
men har sitt sjdlvklara intresse for den sydsvenska dialektforskningen; de
ger ogonblicksbilder av talspraket pa den skanska landsbygden f6r omkring
125 ér sedan och utgor ett viktigt komplement till senare tiders vetenskap-
ligt mera raffinerade dialektgeografiska framstillningar. I forra argangen av
denna tidskrift publicerade Mathias Strandberg en kommenterad utgava av
en av Larssons dialektoversikter, nimligen 6ver dialekterna i Firs hérad i
sodra Skane. Larsson delar in dessa i tre huvudtyper: en nordlig, en sydlig
och en didremellan befintlig. Den norra typen ansluter nira till de nordskan-
ska maélen, bl.a. genom forekomsten av nordskanska diftonger, medan de
andra tva typerna dr i hogre grad renodlade sydskanska mal med i tilltagande
man sydliga drag ju ldngre sdderut man kommer. De beledsagande kommen-
tarerna, huvudsakligen anforda i noter, problematiserar och nyanserar en del
av Larssons observationer. — I foreliggande argéng finns en utgava av Per
Larssons oversikt dver Ingelstadsmalet sydost om Firs hérad.

En kandidatuppsats i svenska spraket framlagd vid Halmstads universi-
tet hostterminen 2024 dr fonologisk och dialektgeografisk. Lisa Borglin har
undersokt uttalet av kort u i traditionell dialekt i sex nordvistskanska hira-
der. Det r alltsa det y-haltiga uttalet av kort u i ord som t.ex. buss ([bys:]
0. likn.) och hund ([hyn:] o. likn.) som star i fokus i uppsatsen, och syftet
dr att reda ut utbredningen av detta uttal i de traditionella nordvistskanska
dialekterna. Tva andra forskningsfragor som behandlas dr om det gar att se
nagon kronologisk-geografisk progression i utbredningen, alltsa huruvida
den framre varianten breder ut sig over tid, och vilka fonologiska kontexter
den forekommer i. Materialet for undersokningen dr hamtat ur Isofs skanska
dialektordsamlingar och bestar av sammanlagt drygt 1700 beldgg pa 36 en-
och tvastaviga ord vars rotvokaler i standardspraket motsvaras av kort /u/.

Borglin finner att ungefir en fjardedel av beldggen har den frimre varian-
ten. Vanligast dr denna i Bjdre hd, N. Asbo hd och Luggude hd. I Ronnebergs
hd och S. Asbo hd ir den ovanligare, och i Onsj6 hd férekommer den nistan
inte alls. Genom att kartera beldggen kan Borglin visa att framre uttal av kort
u i stort sett inte férekommer i de ostra delarna av N. Asbo hd eller i Onsjo
hd. Daremot kan hon inte utesluta att den framre varianten ocksa forekom-
mer i Harjagers hd soder om undersokningsomradet.

Borglin delar in materialet i olika tidsintervaller efter uppteckningsar, men
indelningen adagaldgger forst och framst uppteckningsarbetets geografiska
progression och later inte folja nagon tydlig successiv utbredning av den
framre varianten. Det tycks alltsd som om bakre och frimre varianter fore-
kommer sida vid sida i stora delar av undersokningsomradet under hela den
tidsperiod som vi har orduppteckningar fran, alltsd mellan 1800-talets slut
och 1970-talet.

Friamre uttal av kort u foreligger i en rad olika fonologiska kontexter. Det
tycks inte vara sa att vissa kontexter gynnar den frimre varianten, men en
intressant observation dr att ordet buss undantagslost har framre uttal av u,
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vilket Borglin sitter i samband med att ordet &r lanat fran standardspraket pa
1920-talet.

En renodlat sprakgeografisk framstillning dr konferensbidraget »Att sétta
sprak pa kartan: Erfarenheter fran ett liv — och ett atlasprojekt», dédr Lars-Erik
Edlund ldmnar en personligt firgad dversikt 6ver sprakgeografins utveckling
for svensksprakigt omrade. Inledningsvis belyses karteringstekniken alltse-
dan August Strindbergs kartliggning av orden for 'nyckelpiga’ i borjan pa
1880-talet, alltsa en kartering med symboler, grinslinjer, sgrafferingar och
pa kartan inskrivna former. En kombination av dessa tekniker fangar ofta
bast in den komplicerade sprakliga dynamik som en karta soker formedla.
Goda mojligheter skapas numera med digital teknik. Bidraget lyfter dven
fram ett urval av de olika forklaringar som karteringen kan resultera i vad
giller sprakforeteelsernas »uppkomst, sammanhang och karaktir». Bland
annat diskuteras spelet mellan konkurrerande ljudutvecklingar, sdsom i sam-
band med nasalassimilationer, varvid faktorer som prestige och identifika-
tion aktualiseras. Ett annat problem ror hur en likartad, mer iogonenfallande
ljudutveckling som forekommer i dialekter pa ldngre avstand fran varandra,
egentligen ska tolkas. Vidare diskuteras sprakforiandrande ombildningspro-
cesser sasom dessa kommer till synes pa en sprakkarta, exempelvis pa den
over ordet idissla med diverse ombildningar. Aven kartering av senare tiders
ordforrad dgnas uppmarksamhet i bidraget. Ett stort antal kartor aterges i
konferensbidraget.

Vi ska ocksa ta upp nagra framstillningar som behandlar dialektkontakt
och migrationens betydelse for talsprakets utveckling, liksom dialektutjam-
ning hos ungdomar.

Hjalmar P. Peterson (2024) undersoker i artikeln »Dialektmiks illustre-
ret med udtalen af /ou/ 6 i1 Torshavn» varfor dialekten i Térshavn skiljer sig
fran de nordvistfaréiska malen, med sérskilt fokus pa uttalet av fonemet /
au/ (skrivet 6). I de nordvistra dialekterna dr systemet harmoniskt — den
langa vokalen uttalas [ceu:] och den korta [ce] (den korta varianten gar histo-
riskt tillbaka pa [ceu]). I Térshavn uttalas den korta vokalen fortfarande [ce],
men den ldnga har utvecklats till [ou:]. Skillnaderna mellan Térshavn och
de nordvistra dialektena giller dock inte bara vokalerna. I Térshavn saknas
preaspiration efter lang vokal (p, t och k realiseras utan []) och de obeto-
nade vokalerna i och u neutraliseras till [9]/[3], vilket ocksa far morfologiska
konsekvenser.

Forfattarens huvudtes 4r att malet i Térshavn har formats av stor inflytt-
ning. Med stod i data fran Multigenerationsregistret kartliggs befolkningsro-
relser i tre perioder (1640-1695, 1696—1751 och 1752—1807). Térshavn var
ldange en liten bygd, men tog fortlopande emot inflyttare fran hela Far6arna
och dven fran Danmark, Norge och Tyskland. Redan under den forsta perio-
den mirks ett inflode fran omraden dér ¢ uttalades [ou:]. I artikeln argumen-
teras darfor for att Térshavns [ceu:] ersattes av [ou:] genom dialektkontakt.
Den korta varianten [ce] bevarades ddremot, bland annat eftersom flera langa
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vokaler delar samma korta motsvarighet, vilket gor dessa former mer stabila
i systemet. Peterson visar ocksa att dialekten har genomgatt en morfologisk
forenkling, nagot som ofta kidnnetecknar blandningsdialekter. Nér obetonat
i och u faller samman till [3] forsvinner till exempel numerusoppositioner i
adjektiv (stéri ~ stéru — [stouiis]) och i verbbojningar. Aven vissa kasus-
skillnader har utjamnats.

Sammanfattningsvis menar Peterson att Térshavns dialekt framstar som
ett historiskt resultat av dialektkontakt och inflyttning dér den ldnga varianten
av ¢ har nivellerats till [ou:] medan den korta varianten [ce] har bestatt och
dédr dessutom systemet har forenklats vad géller savil fonologi som mor-
fologi. Det hir kontrasterar mot de nordvéstfiardiska malen dir begrinsad
inflyttning samvarierar med langvarig dialektstabilitet.

I juni 2025 disputerade Greta Horn vid Goteborgs universitet pa avhand-
lingen Den unga skanskan. Dialektal variation och platsanknytning hos gym-
nasieungdomar i nordvdstra Skane (Horn 2025). Avhandlingen, som kanske
kan siga ha forebadats av en artikel i Svenska landsmdal och svenskt folkliv
2019 (Horn 2020), hédnfor sig till det vixande sociodialektologiska filtet
(Horn 2025 s. 2). Som framgér av titeln sitter undersokningen fokus pa tal-
spraket hos 21 gymnasieungdomar bosatta i nordvistra Skane och relaterar
graden av dialektalitet till hur stark anknytning talarna har till sin hemtrakt.

De 14 sprakliga variabler som undersokningen utgar ifran, varav — natur-
ligt nog, far man vil sidga — tolv dr fonologiska, framstar som vil valda for
en undersokning av skanska ungdomars talsprak i var tid. Tveklost finns det
mycket intressant att finna vad giller exempelvis uttalet av  och forekomsten
av retroflexer i barns och ungdomars skanska, och sa sker ocksa. Framre r
och retroflexer forekommer hos flera informanter. Pafallande dr emellertid
att retroflexer i stor utstrackning moter oberoende av talarnas uttal av ». Som
ljudhistorisk process sammanhénger retroflekteringen intimt med frimre r,
men som komponent i en dialektutjamningsprocess tycks den alltsa upptrida
sjdlvstiandigt. Den grad till vilken informanterna talar dialekt — varom termen
dialektalitet kommit att etableras under senare ar (jfr nedan om en artikel av
Margareta Svahn (2024)) — kvantifieras med hjilp av ett dialektindex, som tar
hinsyn till de tolv fonologiska variablerna. I detta index inordnas de 21 infor-
manterna och ges ett podngvirde mellan O och 24 poing. I praktiken forelig-
ger ett spann fran O till 21 poédng bland informanterna. De elva informanter
som har 12 poing eller mer i dialektindexet betraktar Horn som dvervigande
dialektala; 6vriga tio (vilka spdnner mellan 0 och 7 poéng) betraktas som
overvigande standardsprakliga.

Graden av platsanknytning hos informanterna kvantifieras genom ett s.k.
platsanknytningsindex (eng. Index of Local Attachment, forkortat »ILA»).
Metoden har utvecklats av de danska forskarna Malene Monka, Pia Quist
och Astrid Ravn Skovse (2020). Till grund for indexet ligger intervjuer med
informanterna, som fatt svara pa fragor om fordldrarnas ursprung, sin egen
uppvixtort och grundskoleort (»déatida ILA», eventuella extrajobb, fritidsak-
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tiviteter och umginge (»nutida ILA») och framtidsplaner (»framtida ILA»).
Horn (2025 s. 154) finner att det tycks foreligga en korrelation mellan hogt
dialektindex och hogt platsanknytningsindex, men bara hos de sju informan-
ter som har hogst platsanknytningsindex. En fordjupad analys av intervju-
svaren ger vid handen att fordldrarnas ursprung och informantens uppvéxt-
och grundskoleort (»datida ILA») i hog grad korrelerar med dialektaliteten
medan nutida umginge, extrajobb och fritidsaktiviteter (»nutida ILA») samt
framtidsplaner (»framtida ILA») inte uppvisar en lika stark korrelation till
dialektaliteten. — Horns avhandling recenseras i nista volym av denna tid-
skrift.

»Talar dagens vistgotska ungdomar dialekt?» Det &r rubriken pa Marga-
reta Svahns bidrag i Kungl. Humanistiska Vetenskapssamfundets i Uppsala
arsbok. Svahn undersoker i artikeln om ungdomar i Vistergotland talar tradi-
tionell dialekt. Hon jamfor dven tonaringar som har vuxit upp i en ensprakig
miljo i Skovde med tonaringar som har vuxit upp i en flersprakig miljo i
Ryd, strax utanfor Skovde. Tva material ligger till grund for artikeln, dels
projektet Dialektutjamning i Vistsverige (DUV 2007-2011) som bestar av
inspelningar av 69 ungdomar fran bl.a. Kinna, Boras, Trollhittan, Vara och
Skara, dels en kompletterande studie i Skovde ar 2016 med 29 ungdomar,
varav 16 dr uppvuxna i ensprakig miljo och 13 i flersprakig miljo. Den sist-
namnda studien redovisas i en artikel (Svahn 2021) i Svenska landsmdl och
svenskt folkliv 2020.

For att beskriva dialekt anvinds en skala mellan neutralt standardsprak
och traditionell dialekt. Eftersom dagens talare oftast ligger mellan dessa
ytterligheter anvinds, liksom i den ovan nimnda doktorsavhandlingen av
Greta Horn (2024), begreppet dialektalitet som ér ett matt pa hur manga olika
traditionella vistgotska drag en person faktiskt anvinder. I DUV-projektet
analyserades for jamforelse dldre inspelningar av personer fodda i slutet av
1800-talet. De ildre talarna anvinde drygt 50 dialektvarianter, varav manga
minskat eller forsvunnit hos yngre. Hér framhalls sérskilt pronomen (t.ex. di)
och bojningsformer, liksom bakre r i icke-initial position och vissa assimila-
tioner (rittit for riktigr). Dagens ungdomar har séllan kategoriskt bruk av dia-
lektformer men behaller tydlig regional prosodi och flera fonologiska drag.
Vanligast dr langt slutet ¢ och ¢ framfor r, men ocksa bakre sj-ljud, tjockt /,
partikeln la och kortformerna sa/sulle forekommer.

De ensprakiga ungdomarna i Skovde talar i allménhet ganska mycket dia-
lekt. Nistan alla har stark vistgotsk prosodi och har atminstone nagra fono-
logiska dialektdrag. De flersprakiga ungdomarna talar mindre dialekt, men
om de inte kommer fran Ryd talar atminstone nagon av dem lika mycket
dialekt som manga av de enspréakiga. Bland de flersprakiga ungdomarna som
har vuxit upp och bor i Ryd ar dialektala drag patagligt farre. Denna grupps
sprakliga varietet kdnnetecknas i stillet av forortsdrag. Ju fler forortsdrag
som finns i en individs varietet, desto firre forekomster av dialektala drag
tenderar man att hitta. En ensprakig flicka i studien véxlar ocksa mot fororts-
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klang nir hon umgas med vinner fran Ryd. Hon menar att hon skulle kunna
uppfattas som arrogant om hon talade sin standardsvenska i dessa samman-
hang, vilket kan ses som ett exempel pa hur ungdomar »gor spraklig stil» for
att signalera tillhorighet och solidaritet. Det visar ocksa att forortsvarieteten
inte bara dr ett etniskt val utan nagonting som &dr néra knutet till plats.

I Folkmalsstudier 62 finns Lotta Collins artikel »God svenska med ett
kling av vistnyldndska», som undersoker hur svensksprakiga finldndare fran
Ekenis upplever att deras sprak har fordndrats efter flytt till andra delar av
Finland. Studien har ett folklingvistiskt perspektiv och bygger pa en webben-
kit dér 96 utflyttade Ekendsbor beskrivit sin svenska forr och nu, sina attity-
der till véstnyldndska samt sin kénsla av regional tillhorighet. Fokus ligger
pé hur talarna sjdlva uppfattar fordndringar ldngs ett kontinuum mellan den
lokala vistnyldndska dialekten och finlandssvensk standardsvenska.

Ekends utgor en sprakligt varierad miljo, dér vissa talar standardnéra
finlandssvenska, andra ren véstnyldndska, och méanga vixlar mellan dessa
varieteter. Mot denna bakgrund identifierar Collin sju forandringsprofiler
som visar olika grader av forskjutning ldngs skalan dialekt—standard. Tre av
profilerna &r s.k. stabila profiler, som omfattar de deltagare som uppgett att
deras sprakbruk inte alls fordndrats, oavsett om de fore flytten kategoriserade
sitt talsprak som vistnyldndsk dialekt, standard eller en blandning mellan
dialekt och standard. Fyra profiler dr ddremot rorliga profiler, dir deltagarna
rapporterat nagot slag av nirmande mot ett mer standardenligt sprak.

Sammanlagt anger omkring tva tredjedelar av deltagarna att de i nagon
grad nidrmat sig standardsvenska, oftast genom en mattlig férdndring. Den
storsta gruppen bestar av dem som upplever sig tala en blandning med 6kade
inslag av standard, medan fullstdndig 6vergang till standard dr ovanligast.

Analysen visar tydliga samband mellan sprakforandring och olika utom-
sprakliga faktorer. De personer som beskriver stabilitet har i regel flyttat
senare i livet och bott kortare tid pa annan ort, medan de som forindrat sitt
sprak har flyttat som unga och varit borta lingre. Aven sprikmiljon pa den
nya orten spelar roll. Inflyttning till omraden dér standardsvenska dominerar,
séarskilt Helsingfors- och Aboomradet, hinger samman med storre foridnd-
ring mot standard. Sociala nitverk paverkar ocksa. De som bevarat dialekten
umgas oftare med andra fran Ekends, medan de som ndrmat sig standard
oftare umgas med infédda pa den nya orten.

Attityder till dialekt och kénsla av regional tillhorighet samspelar med de
sprakliga monstren. De som behallit vistnyldndskan tillskriver dialekten storre
kinslomissig betydelse och uttrycker oftare stolthet och positiva attityder. De
som niarmat sig standard har ddremot en mer neutral eller negativ hallning till
dialekten och betonar i hogre grad tillhorighet till sin nuvarande region.

Collin framhaller att sjdlvrapportering inte nddvandigtvis speglar hur
talarna faktiskt later, men de ger insikt i hur sprakforindring upplevs och
vilken social mening den har. Studien visar att avregionalisering, alltsa en
rorelse mot standardspréaket, dr vanlig bland utflyttade Ekendsbor. Graden
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av fordndring varierar dock kraftigt mellan individer och paverkas av flytt-
alder, hur lang tid som forflutit sedan flytten, den nya ortens sprakliga miljo,
attityder till dialekten och kénsla av tillhorighet. Resultaten ger ddrmed en
nyanserad bild av hur sprak, identitet och plats hdnger samman i den fin-
landssvenska kontexten. — I denna argang av Svenska landsmdl och svenskt
Solkliv finns en ny artikel av Collin som redovisar en diskursteoretisk analys
av enkidtmaterialet.

Under de senaste aren har sambandet mellan social och regional spraklig
variation i svenskan i Finland varit foremal for flera studier av Saara Haapa-
miki och Sarah Wikner, som bada ir knutna till Abo Akademi. Den gemen-
samma namnaren for studierna dr om och hur den sprakliga variationen kan
kopplas till talarnas sociala klasstillhorighet. Studierna har delvis genomforts
i samarbete med finska forskare, vilket ger ett mervirde och dirtill mojlighe-
ter att belysa skillnader och likheter mellan svenskan och finskan i Finland.
1 Folkmadlsstudier 62 har Sarah Wikner och Saara Haapamaiki (2024) publi-
cerat en artikel om hur de med hjilp av ett perceptionstest undersokt klassin-
dexerande sprakdrag i finlandssvenskan.

Wikner och Haapamiki undersoker hur sprakbrukare utgdende fran tal-
stimuli i ett perceptionstest bedomer talares sociala status samt vilka sprak-
drag bedomningarna grundar sig pa. I perceptionstestet har nio korta talprov
valts ut ur inspelningar av spontant tal i Svenska litteratursillskapets Spara
talet-samling. Inspelningarna &r fran borjan av 2000-talet. Testet spreds som
en webbenkit som publicerades i februari 2023 och sammanlagt 213 perso-
ner svarade pa enkiten. Personerna som svarade var i aldern 17—87 ar, med
en jamn fordelning mellan aldersgrupperna. Alla svenska regioner i Finland
ir representerade. Tva tredjedelar var kvinnor och en tredjedel méin, merpar-
ten av dem som besvarade enkéten hade sjédlva en hogre utbildning.

I denna undersokning tar Wikner och Haapamiki avstamp i tidigare forsk-
ning dir perceptionstest av social variation i svenskan anvints av Bengt
Nordberg, Bengt Loman och Eva Sundgren. Dessa studier visade att dialek-
tala talare tenderar att placeras ldgre pa den sociala skalan #n standardsprak-
liga talare. Wikners och Haapamikis studie dr likasa forankrad i tidiga vari-
ationsanalytiska undersokningar av bl.a. Labov och Trudgill. Metodiskt och
teoretiskt hor Wikners och Haapamikis undersokning dock till forskningsin-
riktningen perceptuell dialektologi enligt bl.a. Preston (1999) och Niedziel-
ski och Preston (2000). Undersokningen ansluter sig ocksa till en saliens-
teoretisk inriktning av Péter Racz (2013). Saliens och kopplingen mellan
sprakdrag och deras sociala betydelse samt teorier om indexikalitet lyfts dels
fram i ett inledande avsnitt om teoretiska utgangspunkter, dels i den avslu-
tande diskussionen om bedomning och salienta sprakdrag och avslutande
reflektioner. Kénnetecknande for Sarah Wikner och Saara Haapamiki som
forskare dr en stark strdvan att fordjupa och fornya forskningsdiskussionen
savil teoretiskt som metodiskt genom att systematiskt prova olika sétt att
angripa sitt material.
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I resultatdelen gar Wikner och Haapamiki metodiskt igenom de nio
talproven i perceptionstestet. Samtliga talprov aterges i en kommenterad
transkription och dessutom presenteras i tabellform en sammanfattning av
hur talprovet bedomts av informanterna. Resultaten visar att bedomningen
av talproven &r enhetlig; 6ver hilften av talproven far en synnerligen enhet-
lig bedomning pa den sociala skalan. Det fanns tydliga monster i att vissa
sprakdrag kopplas till hogre socialklass; bl.a. uttal av preteritumindelse for
verb och inte med horbart -e. Ordval dr en aspekt som manga lyfter fram i
sin bedomning, sirskilt komplicerade ord som plidera, misdr, generations-
skillnad anses visa pa hogre social status. Bland de mest framtrddande dra-
gen som var salienta och bedomdes som typiska for ldgre social klass finns
kortstavigt uttal av siffa i presens (sitir). Ocksé uttal med europeiskt kort
u-ljud och apokope associerades med ldgre social klass. Varken finska inslag
eller svordomar visade sig entydigt kunna kopplas till social status. I resul-
taten fanns en tendens att koppla hogre social status till urbana miljoer som
Helsingfors, huvudstadsregionen eller Abo, medan talare som bedomdes ha
l4g social status placerades pa landsbygden eller i sméstider i Osterbotten
eller i vastra och Ostra Nyland. Wikner och Haapaméki sammanfattar sina
iakttagelser (s. 160):

[...] de forestillda sociala och regionala identiteterna ir relaterade till varandra.
Antaganden om en viss social status hos talaren gar mer eller mindre hand i hand
med antaganden om talarens geografiska hemvist. Dessa tva dimensioner forefal-
ler alltsd vara kognitivt sammankopplade.

Avslutningsvis framhéver de att bedomningarna i perceptionstestet var enhet-
liga och att de inte varierade utifran informanternas egen bakgrund. Wikners
och Haapamikis studie antyder alltsa att det i friga om svenskan i Finland
»finns en sorts samstammighet i uppfattningarna om hur spraket hos talare
med hogre och ldgre social status later» (s. 160).

I senaste numret av Svenska landsmal och svenskt folkliv skriver Sarah
Wikner och Saara Haapamiki tillsammans med Viveca Rabb om kortstavig-
het i nutida finlandssvenska. Deras artikel utgor den forsta mer systematiska
sociolingvistiska studien av viaxlingen mellan kort- och langstavighet i spon-
tant talad finlandssvenska. I sverigesvenska #r langstavighet normalt det enda
mojliga: betonade stavelser dr alltid langa. Det innebir att de har antingen
lang vokal eller lang konsonant, ibland omvixlande i samma ord beroende
péa bdjningsform som i — och vi foljer nu forfattarnas princip att dubbelteckna
bade langa vokaler och langa konsonanter — utrumformen viit och neutrum-
formen vitz. 1 fornsvenskan kunde betonade stavelser ocksa bestd av kort
vokal och kort konsonant. Nutida sverigesvenskt faara svarar exempelvis
mot fornsvenskt fara. 1 Finland har den fornspréakliga kortstavigheten levt
kvar, foretriddesvis i dialekterna. Traditionellt har sprakvarden foljaktligen
uppfattat kortstavigheten som ett talsprakligt drag, vid forra seklets borjan
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rentav som ett av »de fulaste och vulgiraste dragen i vart sprak» (Bergroth
1924 s. 59, citerad fran s. 95 i artikeln). Synen pé kortstavighetens hemorts-
rétt 1 vardat finlandssvenskt uttal har i stort sett levt kvar under 1900-talet,
1at vara att sprakvarden numera uttrycker sig mindre drdpande. Ett genom-
gaende inslag har varit att kortstavigheten betraktas som mer accepterad i
vissa ord @n i andra.

Nir forfattarna genomfor sin studie tar de saledes hansyn savil till tecken-
frekvens, dvs. hur méanga forekomster av kort- respektive langstavigt uttal en
viss talare uppvisar, som till typfrekvens, dvs. hur manga olika lexem som
over huvud taget kan uttalas kortstavigt. Den korpus man anvéinder omfat-
tar 80 talare, uppdelade pa tva huvudmaterial: dels intervjuer gjorda i slu-
tet av 00-talet av Svenska litteraturséllskapet i Finland inom projektet Spara
talet (S-materialet kallat), dels inspelade samtal fran korpusen Urbana dia-
lekter i Svenskfinland som byggts upp vid Abo Akademi under inledningen
av 10-talet (U-materialet). Sjdlva samtalssituationen dr mindre formell i
U-materialet @n i S-materialet; genom att jaimf6ra bruket av kort- och langs-
tavighet i de tva materialen borde det vara mojligt att, atminstone i nagon
man, utvidrdera hur faktorn formalitetsgrad paverkar bruket. Emellertid dr
materialen inte helt jamforbara. S-materialet dr bade storre och geografiskt
mer spritt: de 50 informanterna kommer frén nagon av de fem orterna Abo,
Helsingfors, Vasa, Ekends och Borga. U-materialet omfattar 30 informanter
fran Abo, Helsingfors och Vasa. Det visar sig dessutom att skillnaden i for-
malitetsgrad mellan materialen formodligen inte &r tillrdckligt stor for att
faktorn ska ha nadgon ndmnvird inverkan pa bruket. Forfattarna sluter sig till
att man i framtida studier skulle behova inkludera andra material som skiljer
sig mer at i detta avseende for att sidkert kunna siga nagot formalitetsgradens
(eventuella) betydelse for kort- och langstavigheten.

Forutom den (alltsa svarfangade) variabeln formalitetsgrad korrelerar for-
fattarna sina resultat med en rad andra sa kallade bakgrundsvariabler; sjédlva
undersokningsobjektet — kortstavighetens utbredning — kallar man for fokus-
variabeln. De resterande bakgrundsvariablerna ar: hemort, kon, alder, utbild-
ningsniva och yrkesstatus. Till skillnad fran traditionell dialektologisk praxis
betraktar forfattarna inte hemort som primér utan blott som en bakgrundsfak-
tor bland flera. De grupperar heller inte informanterna i férvidg pa basis av
exempelvis socialgrupp, vilket var vanligt i den tidiga sociolingvistiken. De
later sig istillet inspireras av mer sentida variationslingvistiska ansatser som
tanker sig »ett komplext nitverk av ideologiska kopplingar som konstituerar
variationens sociala betydelsepotential» (s. 97). Forfattarna later dérfor varje
talares sprakbruk bli den priméra indelningsgrunden nér de redovisar sina
resultat. Innan vi redovisar utfallet av studien ska det nimnas att forfattarna
forutom kort- och langstaviga varianter av tvastaviga ord ocksa noterar lang-
staviga forkortade varianter liksom apokoperade varianter. Fokusvariabeln
har med andra ord fyra potentiella realiseringar. Det dr dock langtifran alla
ord som kan uppvisa hela fyra varianter. Ett som kan det &r just verbet fara
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som hdr ater far exemplifiera: fara (kortstavig), faara (langstavig), faa (langs-
tavig forkortad), faar (apokoperad).

Nir det giller den Kortstaviga varianten gar tecken- och typfrekvens hand
i hand. Ju fler faktiska forekomster av kortstaviga varianter, desto fler olika
kortstaviga lexem. Dock foljer langstavigheten inte samma tydliga mons-
ter: de som oftast anviander langstaviga varianter har inte nddvéndigtvis
fler langstaviga lexem i sin repertoar dn de som har en jimnare fordelning
mellan kort- och langstavighet. Vidare tycks de tva andra uttalsvarianterna,
den langstaviga forkortade och den apokoperade, vara mer beroende av geo-
grafi dn de tva forsta. Den forkortade varianten &r typisk for Helsingfors och
Borga, mindre vanlig i Abo och Ekenis och bara sporadiskt belagd i Vasa.
Den apokoperade varianten dr ddremot vanlig i savil Vasa och Ekends som
Borgd, men helt frinvarande i Abo och Helsingfors.

Hemorten har betydelse ocksa for de kort- och langstaviga varianterna,
men den spelar sillan ndgon avgorande roll. Det gar saledes att urskilja Abo
och Helsingfors som platser med mer lang- &@n kortstavighet, och Vasa, Eke-
nds och Borga som platser dir kortstavigheten istéllet dr vanligare 4n lang-
stavigheten. Men det dr forst ndr vi fokuserar de enskilda informanterna och
sjdlva samspelet mellan de olika bakgrundsvariablerna som vi nar en mer
nyanserad forstielse av kortstavighetens forutsittningar. Alder verkar vara en
minst lika viktig faktor som hemort, men allra storst betydelse har kombina-
tionsvariabeln utbildningsniva/yrkesstatus.

I S-materialet dr exempelvis de sex informanter som anvinder kortstaviga
varianter flitigast samtliga under 30, lagutbildade med lagstatusyrken, och
de kommer fran Ekenis, Borga och Vasa. I materialet finns emellertid infor-
manter fran dessa orter som tvirtom anvinder langstaviga varianter i mycket
hogre grad @n kortstaviga. Alla dessa dr hogutbildade och har yrken med
hog status, och de flesta ir dldre. Omvint ir de tvd informanter frin Abo
och Helsingfors som har fler kort- @n langstaviga varianter bada lagutbil-
dade med lagstatusyrken. Sammanfattningsvis kan man da konstatera att den
traditionella sprakvardens karakterisering av kortstavighet som opassande
i bildat tal stimmer ritt vl 6verens med hur den faktiskt anvédnds i nutida
finlandssvenska.

En finsk-ugrisk ordstudie med béring pa de nationella minoritetsspraken
mednkieli och samiska ska ocksa uppmérksammas. Olle Kejonen behandlar
i ett meddelande i forra argangen av denna tidskrift (2023) tre samiska lan-
ord i mednkieli. Det ror sig om katnanen *hoftben’, ketnia *skyddsande’ och
tutna *uggla’, alla med det for meénkieli frimmande men i nordsamiskan och
lulesamiskan vanliga konsonantklustret /tn/. Redan detta vicker naturligtvis
misstankar om att orden &r inldnade i meinkieli. Kejonen anfoér emellertid
flera andra 6vertygande argument, bl.a. att alla tre orden hanfor sig till doma-
ner dir samiska lanord forekommer i meénkieli: »anatomiska termer for
djur, begrepp knutna till samisk folktro och bendmningar pa faglar.» Kejonen
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luftar avslutningsvis en sasom det forefaller vilgrundad misstanke om att
manga fler hittills ouppmirksammade samiska lanord foreligger i meénkieli.

Slutligen vénder vi blicken mot ett populdrvetenskapligt opus. For snart
ett decennium sedan, 2016, publicerades Skdnsk-svensk ordbok fran abekatt
till ovanpo av Kalle Lind, en populirt — for att inte sdga kaseriskt — héllen
dialektordbok i samma tradition som t.ex. Ake Ohlmarks Skénsk-svensk ord-
bok (1978). 2024 publicerades en ny upplaga av Linds ordbok, och redan aret
dédrpa utkom en tredje, aterigen utdkad, upplaga. Enligt texten pa baksidan
ar den nya upplagan »utokad, illustrerad och korrldst». Den forsta upplagan
recenserades i denna tidskrift av Mathias Strandberg (2016), som bl.a. fram-
holl att »[b]okens populdrvetenskapliga sida — for en sadan har den — skulle
[...] ha mycket att vinna pa en faktagranskning infor en eventuell andra upp-
laga, utan att den humoristiska sidan férdenskull behovde bli lidande». Tyvérr
tycks faktagranskningen ha uteblivit. Av de ordartiklar dir rena fel papekas i
recensionen (s.v. bier, egen, hinsian/hinsidan, panntofflor/pdror, voss) ér det
bara hinsian/hinsidan som korrigerats (definitionen har dndrats fran »denna
sidan om» till det korrekta »andra sidan, bortre sidan» (s. 81). Hur som helst
ar det gldadjande att se att intresset for populdrvetenskaplig litteratur om dia-
lekter dr sa stort att det berattigar till tva nyupplagor i sa rask foljd.
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Ett pastatt samiskt l&nord i svenskan

Av Olle Kejonen

Abstract

There are very few loanwords from the Saami languages in Swedish. Of the over 500,000 head-
words in the Swedish Academy Dictionary (SAOB, 1893-2023), only some thirty lexemes are
explained as Saami borrowings. One of these words is the noun sumla ‘female reindeer’, alleg-
edly borrowed from an identical Saami form sumla. This etymology, however, seems to be based
on a misunderstanding, as there is no such word recorded in any Saami language. Rather, sumla
corresponds to native Swedish dialect forms such as sammel, sommel, sumul ‘female reindeer’
(< Old Norse simul, cf. Norwegian simle id.).

Keywords: Swedish, Saami languages, etymology, loanwords.

Antalet samiska lanord i svenskan dr mycket lagt. Av de drygt 500 000 upp-
slagsorden i den nyligen férdigstillda Ordbok over svenska spraket utgiven
av Svenska Akademien (SAOB, 1893-2023) anges endast ett trettiotal som
samiska lan (jfr Larsson 2012, se dven Soderstrom 1982, 1983, 1985). Av
dessa ord dr ett drygt dussin upptagna i Svenska Akademiens ordlista (SAOL,
2015) respektive Svensk ordbok (SO, 2021), och kan alltsa ségas hora till det
vanligare svenska ordforradet. I norrlindska mal kan antalet samiska 1&n vara
nagot storre, men inte heller i dessa dialekter ror det sig om mer #n nagra tio-
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tal ord (se sdrskilt Dahlstedt 1950 s. 154-221, jfr Wallstrom 1943 s. 23 f. och
Dahlstedt & Agren 1954 s. 277-279).

Av det fatal ord som dnda anfors som lan fran samiskan i SAOB ér inte
heller alla etymologier sjdlvklara, exempelvis beskrivs ackja *samisk batlik-
nande sldde’ som ett samiskt 1an (band 1, 1893 s.v.). Beldggen for ett motsva-
rande ord i samiskan dr dock tvivelaktiga, och det svenska ackja har senare
forklarats som ett lan fran finskans ahkio id. (Wiklund 1911 s. 189, se dven
Soderstrom 1982 s. 56-59, SO s.v. ackja och SSA s.v. ahkio'; enligt Dahl-
stedt & Agren 1954 s. 278 dr ackja ett inhemskt nordiskt ord).

I detta meddelande ber6r jag ett annat pastatt samiskt lanord i svenskan,
substantivet sumla 'renko’, vars lanetymologi tycks bygga pa ett missfor-
stand. I band 32 (1998) av SAOB finns f6ljande ordartikel:

SUMLA sum3la?, sbst.1, f. L. r.; best. -an; pl. -or. [av sam. sumla] (om samiska
forh.) om renko.

Ett exempel pa ordets anvindning anfors fran ett reportage i Dagens Nyheter
(6/9 1986) fran Glen i Jamtland (1).

(1) Tusentals renar rusar runt, runt i girdet, stindigt motsols av ndgon
outgrundlig instinkt. Klovarna knépper som stockvedsbrasor, sum-
lorna grymtar till sina kalvar, samerna hojtar och svingar lassotom-
men.

Ordet aterfinns dven i savil dldre som yngre texter. Exempelvis anvinds det i
en 1800-talsrapport fran Jamtland (2), liksom pa en Facebooksida tillhorande
ett foretag i Funisdalen, Hirjedalen, som styckar och forddlar ren- och viltkott

(3).

(2) Vid mjolkningen, som verkstilles morgon och afton bitrddes qvinnan
af ménnen, hvilka med forundransvird skicklighet fanga sumlorna —
de mjolkande korna — med ett langt streck af sentrad, hvaraf bildas en
snara, hvilken kastas 6fver hornen pa djuret. (HGSL 1863 s. 79.)

(3) Nista gang vi kommer hit dr sumlorna runda om magen pa vig till
kalvningsland, snon ligger fortfarande djup, solen virmer, och vi skri-
ver april 2020 i kalendern. (FB 2019.)

Det ir inte ett orimligt antagande att ett ord som beskriver renar skulle vara
lanat fran samiskan. Renskotseln dr central i den samiska kulturen och flera
andra bendmningar pa renar anfors som samiska lan i SAOB: hdrk "kastrerad

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 0347-1837 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63557



Meddelanden och aktstycken 211

rentjur’, sarv ‘rentjur’ och vaja ‘renko’ (jfr nordsamiska heargi, sarvvis, vdZa
id.).!

Problemet idr att den i SAOB foreslagna samiska lanetymologin till
svenskans sumla dr uppenbart felaktig. Nagot samiskt ord »sumla» finns mig
veterligen inte i ndgon ordbok dver sydsamiskan, det samiska sprak som talas
bland annat i Jimtland och Hirjedalen (se t.ex. Hasselbrink 1981-85). Fak-
tum &r att ordet vad jag har kunnat utrona inte forekommer i ndgon ordbok
over nagot samiskt sprak. Detta kommer dock knappast som en 6verraskning,
eftersom konsonantklustret m/ saknas i inhemska samiska ord, liksom Over-
huvudtaget kluster bestéende av nasal och likvida. Aven om man tinker sig
att svenskans ml skulle vara en atergivning av ett samiskt mV/ eller liknande
sa tycks det omgjligt att hitta ndgot samiskt ord som skulle kunna vara f6r-
laga till det svenska sumla.

Snarare dn ett samiskt lan speglar sumla nimligen det svenska dialektord
som i Jamtland lyder sammel, sommel, sumul renko’ (Oscarsson 2007 s.v.
sammel, jfr Rietz 1862—67 s.v. somel) och vars form och utbredning i Jamt-
land, Hirjedalen, Dalarna och Norge noggrant har kartlagts av Karl-Hampus
Dahlstedt (1982 s. 34—40, kartor pé s. 26 och 29). Detta ord svarar till norska
dialektformer som sum(m)ul 'renko’ i bl.a.. Rgros och Meraker, sa vil som
till nynorskans och bokmalets simle id. (NO s.v.). Ordet ingar dven i flera
ortnamn, till exempel Summelhon i Sérna socken (Matsson 1945 s. 264).

Uppslagsordet sumla kan alltsa sdgas vara en dubblett till det i SAOB upp-
tagna simla, semla med samma betydelse (band 25, 1967 s.v. simla sbst.?).
Det senare ordet anges i SAOB vara av ovisst ursprung, men det rader ingen
tvekan om att det maste dela etymologi med det norska simle, som har hir-
letts till ett fornvistnordiskt poetiskt simul 'renko; hixa’, feminin motsva-
righet till det maskulina simull *oxe’ (de Vries 1977 s.v. simul, simull, jfr
NAOB, NO s.v. simle, Torp 1919 s.v. simla, Rietz 1862-67 s.v. somel; se
dven Pokorny 1959-69 s.v. sem-3). Som klargjorts av Dahlstedt (1982 s. 37)
sa kan dialektformerna med labial vokal i forsta stavelsen forklaras genom
tilljamning. Mérk ocksa att ordet genomgaende har tjockt / i de av Dahlstedt
anforda dialektbeldggen.

Fran svenska semla, norska semle, semmel (iven med @, NO s.v. simle)
stammar uppslagsordet »sdmel» som hénvisar vidare till aldo ’renko, vaja’ i
Lindahl & Ohrlings (1780) ordbok over det sa kallade »sydlapska bokspra-
ket». Att detta ord dr av nordiskt ursprung har papekats redan av Just Knud
Qvigstad (1893 s.v. seemel).

Varifran kommer da forestédllningen att det svenska sumla skulle vara ett
lan fran samiskan? Troligen gar missforstandet att spara till ett annat text-

! Sett till ordets form skulle hcirk dven kunna vara ett 1an fran finska (inkl. meénkieli) hcrkd, som
utover ’tjur, oxe’ ocksa har betydelsen ’kastrerad rentjur’ (SMS s.v.). Se dven Dahlstedt (1982
s. 40-52) om vaja.
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exempel som listas i SAOB, ett reportage i Dagens Nyheter (19/7 1966) fran
en kalvmarkning i Valadalen, Jamtland (4).

(4) Ettarig oxe heter suse pa lappska och renkon sumla.

Som tydliggjorts ovan star det dock klart att detta citat bygger pa en felupp-
fattning, dédr den svenska termen sumla misstagits for ett samiskt ord. Inte
heller det svenska suse (inte upptaget i SAOB) gar att hirleda till samiskan,
jfr norska suse *ung reinsbukk (opp til 18 manader gamal)’ (NO, se dven Torp
1919 s.v.).

I samband med en uppdatering av SAOB bor detta forstaeliga men olyck-
liga missforstand rittas till. Flera andra av ordbokens uppgifter om samiska
behover ocksd en Gversyn, exempelvis kan inte nordsamiska boska, lulesa-
miska bdsskd, sydsamiska batske *kvanne’ osv. (< ursamiska *pocke) vara
lanat fran det ord som foreligger i svenska buske, nagot som foreslas i band
21 (1955 s.v. pask sbst.2). Istillet gar ordet tillbaka pa ett vilként uraliskt
*pucki *ihalig stjalk’ med kognater fran finskan till de samojediska spraken
(se t.ex. Zhivlov 2023 s. 165). Det vore dven lampligt att se dver de lan-
givande samiska former som anges i SAOB, dir det i regel inte gors ndgon
atskillnad mellan olika samiska sprak eller ortografier, och dar det dven fore-
kommer rena fel, sdsom »dalkkat» for lulesamiska ddalggdt ’tolka (t.ex. pa
skidor)’ (band 35, 2006 s.v. tolka v.3). Detsamma giller SO, dér exempelvis
»talko» (s.v. folka®) inte svarar till nagon faktisk samisk form.?

Avslutningsvis dr det glddjande att SAOB intligen dr fiardigstilld, och i
och med ordbokens paborjade uppdatering kommer den férhoppningsvis att
bli ett &nnu viktigare verktyg for savil svensk som samisk sprakforskning.?
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Per Larssons »Ofversikt af ingelstadsmalet»

Utgiven och kommenterad av Mathias Strandberg

Abstract

Per Larsson (1860-1933) was one of the most productive and reliable surveyors of dialects and
folk traditions in Sweden’s southernmost province of Scania (Skéne) in the late 19th century.
Though he would never publish a scientific work and much less make a career in academia, he
laid much of the foundation for what eventually became the Scanian dialect collections of the
present-day Institute for Language and Folklore in Sweden. Along with amassing lexical collec-
tions comprising several thousand glosses, he wrote several descriptive works on Scanian dia-
lects with an emphasis on the sound system. These were never published in Larsson’s lifetime.
Nevertheless, they are indeed relevant to linguists with an interest in Scanian and South Swedish
dialect geography. The present work is a commented edition of one of Larsson’s dialect descrip-
tions, namely that of the dialects of the district of Ingelstad in South-East Scania.

Keywords: dialects, dialectology, dialect geography, archival material, Swedish, South Swedish,
Scanian, historical phonology.

En av de mest produktiva och omddmesgilla insamlare av skanska dialekter vi
haft var Per Larsson.! Vid uppteckningsresor under 1800-talets sista ar doku-
menterade Larsson for Skanska landsmalsforeningens riakning dialekterna i
inte férre dn nio skanska harader: Bjdre hd, Villands hd, Girds hd, Albo hd,
Torna hd, Jarrestads hd, Ingelstads hd, Herrestads hd, Ljunits hd och &stra
delen av Torna hd. Férutom ordsamlingar omfattande tusentals sedesblad for
varje hirad bar Larssons expeditioner frukt i form av systematiska ordforteck-
ningar och kortfattade men tamligen utforliga beskrivningar av vissa av de
dokumenterade dialektgrupperna. Ett sidant grepp om dialekterna i de under-
sOkta hidraderna fick Larsson pa bade detalj- och 6versiktlig niva att han kunde

! Se om Larsson vidare Strandberg 2024 s. 144 f.
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dela in dialekterna i sdrskilda mal och tdmligen noggrant redogora for deras
utbredning och berdringspunkter. Det omfattande material som Larsson hop-
bragte inlemmades sd smaningom i Landsmalsarkivet i Lund (LAL), grundat
1930, sedermera Dialekt- och ortnamnsarkivet i Lund (DAL). Materialet ingéar
nu i Isofs samlingar och befinner sig pa Arkivcentrum Syd i Lund.

Larssons dialektbeskrivningar utgor ett viktigt komplement till de syd-
svenska dialektgeografiska utredningar med jamforbar geografisk rickvidd
som langt senare kom att publiceras av Ingemar Ingers (1939), Gosta Sjo-
stedt (1936, 1944), Hugo Areskoug (1957) och Sven Benson (1965-70) och
dr vl virda att publicera.

I forra argangen av denna tidskrift publicerade jag en kommenterad utgava
(Strandberg 2024) av Larssons »Ofversikt af firsmélen» (DAL 283). Det fl-
jande #r en kommenterad utgava av Larssons »Ofversikt af ingelstadsmélet»
(DAL 311a). Jimte Larssons 6vriga dialektoversikter? ér dessa tillgidngliga
via Isofs webbtjinst Folke. Syftet med foreliggande utgava dr att kontextu-
alisera, kommentera och dra uppmérksamheten till en intressant, detaljerad
och hittills foga kiand 6versikt 6ver en starkt sérpriglad sydostskansk dialekt
sadan denna talades i slutet av 1800-talet.

Redigeringsprinciper

Vid redigeringen har jag foljt samma principer som for den nyssndmnda over-
sikten 6ver Fiarsmalen (Strandberg 2024). Jag har gjort vissa smérre dndringar
for lasbarhetens skull utan att dessa vid varje tillfdlle noterats. Originaltex-
ten har ett rikt matt av forkortningar, som hér ofta 16sts upp. Skiljetecken har
stundom supplerats eller flyttats. Larsson anfor i regel dialektformer med
landsmalsalfabet foljda av motsvarande standardsprakliga ord. Da han nagra
ganger anfor formerna i omvind ordning har jag limnat detta of6rindrat och
utan kommentar. I landsmalsalfabetsformer har Larssons notation foljts fullt
ut, dock med foljande tva undantag: 1) i affrikator av typen ¢z markeras lingd
bara hos klusilen; 2) en variant av tecknet z utan bindning, som av Larsson
genomgaende anvinds for en palatal eller palatovelar nasal (IPA [n]), har hér
ersatts av g, vilket dr det tecken som vanligen anvinds for detta ljud i lands-
malsnotation.

I fotnoter har jag infogat ett antal kommentarer. Det ror sig dels om rent
redaktionella notiser om inadvertenser eller oklarheter i resp. avsteg fran
manuskriptet, dels om mer eller mindre utférliga kommentarer kring enskilda
dialektdrags beskaffenhet och geografiska utbredning.

2 »Ofversikt af albo- och kiviksmélet» (DAL 245), »Ofversikt af bjiaremalet» (DAL 258), »Mélen
i Girds hirad» (DAL 292).

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 0347-1837 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63559



Meddelanden och aktstycken 217

Overgripande kommentarer

Larssons dialektbeskrivningar &r av stort virde. De ger en detaljerad och pa
det hela taget palitlig 6gonblicksbild av den talsprakliga verkligheten pa den
skanska landsbygden for 6ver 100 ar sedan. Det betyder givetvis inte att de dr
felfria eller att de inte maste ldsas kritiskt, eller att dispositionen och genera-
liseringarna alltid &r de allra bista ur ett nutida sprakvetenskapligt perspektiv.

Ingelstadsmalet talades enligt Larsson inte bara i Ingelstads hd utan dven i
Herrestads hd och Jirrestads hd — i en god del av sydostra Skéne, med andra
ord. I norr avloses det av Albomalet (som behandlas av Larsson i en annan
oversikt med accessionsnumret DAL 245) och mellersta Fiarsmalet och i syd-
ost grinsar det mot sodra Fiarsmalet (Firsmalen behandlas i DAL 283; se
Strandberg 2024). Jamfort med Albomalet och Farsmalen &r Ingelstadsmalet
ett mera utpriglat syd(6st)skanskt mal.

Har det funnits ett enhetligt Ingelstadsmal?

Larsson riknar med en enda dialekt i Herrestads hd, Ingelstads hd och
Jarrestads hd, som han kallar for Ingelstadsmdl eftersom Ingelstads hirad
ar storst och mest centralt beldget i omradet. Det &r rimligt att fraga sig om
dialekten verkligen varit sd pass enhetlig inom detta relativt stora sydost-
skanska omrade att det &r berittigat att tala om en och samma dialekt i dessa
tre hirader (ett separat sporsmal dr forstas i sa fall vad dialekten i fraga bor
kallas).

Fragan dr svar att besvara utan att undersoka saken narmare. Som alltid dr
det vanskligt att identifiera enskilda dialekter och dra grinser mellan dem i
en dialektgeografisk verklighet som i mangt och mycket ir ett dialektkonti-
nuum. Larsson motiverar inte sitt val genom att peka pa specifika dialektgran-
ser som skiljer omradet fran 6vriga Sydostskane eller genom att explicitgora
en avsaknad av betydelsefulla dialektgrinser inom omradet. Man kan notera
att Larssons framstillning inte ddragit sig nagra mera vittgdende synpunkter
fran Ingemar Ingers, som blott papekar att det finns nagra sydvistskanska
dialektdrag som striacker sig en bit in i Herrestads hirad, framfor allt bortfal-
let av -j- i de s.k. -ja-verben (dolja dipla, folja fipla 0.s.v.).

Hugo Areskougs (1957 s. 36 ff.) orientering kring isoglosser som genom-
16per och omsluter det sydostskanska dialektomradet bekriftar i stort sett
bilden av Ingelstads hd, Jarrestads hd och Herrestads hd som ett relativt
sammanhallet intensitetscentrum for sydostskanska dialektdrag, savil arka-
ismer som novationer. Manga av dessa dialektdrag gor emellertid halt innan-
for omradets yttergranser. Till sadana sydostskanska dialektdrag som inte
nér fram till gransen mot Ljunits hd i sydvist hor — forutom bibehallet -j- i
-ja-verben — affricering av forndanskt /k/ fore fraimre vokal, t.ex. hok hod3,
som redan i de vistra delarna av Herrestads hd méts av motsvarande for-
mer med vokalsidnkning och [j], t.ex. hok hgy (a.a. s. 38). Vad betriffar de
norra delarna av omradet kan ndmnas att bortfallet av forndanskt /k/ och
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Fig. 1. Karta 6ver sydostra Skdane med hiradsindelning. Ingelstadsmélsomradet omfattar enligt
Per Larsson Herrestads hérad, Ingelstads hirad och Jarrestads hirad.

/g/ (kanske via /j/) fore konsonanter inte riktigt nar fram till grinsen mot
Albo hd; redan i de norra delarna av Ingelstads hd och Jarrestads hd avloses
sydostliga former som slata (slakta), lat (lagt) av nordliga-vistliga former
som slajta, lajt. Samtidigt stracker sig de sydostliga formerna in i Ramsasa i
sydostligaste Firs hd (a.a. s. 58). Detta harmonierar forvisso ganska vil med
Larssons papekande:

I de norra socknarne af detta omrade sparas en svag inblandning af albo- och
farsmal; i vdstsocknarne mirkes ndgon invirkan af ljunitsmal, men hufvudtypen
dr ofverallt ingelstadsmalet. Bist har det gamla malet bibehallit sig i sydsocknarne
af Ingelstads och de sydostra af Jirrestads hirad.

Men det finns ockséa sydostskanska dialektdrag som har en betydligt mera
inskriankt utbredning. Hit hor bortfallet av forndanskt gh i sekvenserna -aghl-
och -aghn-: nal nagel, an agn (jfr nordligare-vistligare najl, ajn). Bortfallet
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begrénsar sig till de sydligaste delarna av Herrestads hd och Ingelstads hd
(Areskoug 1957 s. 65).

Det finns ocksa sydostskanska isoglosser som skér Ingelstadsmalsomradet
pé andra sitt. En sydostskansk arkaism 4r att fda. k i *sokn leniseras blott till
g: sogen (jtr former med w, m eller j i 6vriga Skane). Utbredningen av g-for-
mer forenar Ingelstads hd och Jérrestads hd med storre delen av Albo hd och
nordligaste Firs hd medan Herrestads hd ldamnas utanfor (Areskoug 1957 s.
84). En snarlik utbredning uppvisar former av pronomenet ndgon med beva-
rat g: niwgen, nogen (a.a. s. 85).

I jamforelse med senare framstédllningar framstar den bild som Larsson
tecknar av »Ingelstadsmalet» alltsa som betydligt mera enhetlig, ndrmast
idealiserad. Detta beror i huvudsak dels pa att senare materialinsamlingar
kunnat aterge den dialektgeografiska verkligheten med storre detaljrikedom,
dels pa att manga sydostskanska dialektdrag under 1900-talet marginali-
serats, sa att de i senare insamlat material upptrider som mer eller mindre
flackvisa relikter (jfr Areskoug 1957 s. 66 ff.).

Oversiktens innehdll och disposition

Larssons framstillning sonderfaller i tre avsnitt om resp. ljudldra (d.v.s. seg-
mentell fonologi), accentuering (d.v.s. tonaccent och betoning) och formlara,
liksom dversikten 6ver Farsmalen (DAL 283; se Strandberg 2024). Avsnittet
om ljudléra #r det mest omfattande, aterigen liksom i dversikten 6ver Firs-
malen. Detta dr uppdelat i tva underavsnitt som tar upp konsonantism resp.
vokalism. Dispositionen &r alfabetiskt ordnad och utgar ifran standardsvensk
ortografi. Under ett avsnitt behandlas exempelvis dialektens olika motsvarig-
heter till skriftsprékets (g(g)), t.ex. j i dej deg, w i gnawa gnaga och g3 i ligza
ligga; under ett annat avsnitt behandlas dialektens motsvarigheter till skrift-
sprakets (u, t.ex. ¢ i jiwa ljuga och u i smitla smula. 1 regel édr det bara det
fran standardspraket avvikande som tas upp till behandling; att skriftens (u)
ofta motsvaras av u (/&/), som i t.ex. hus hus och gul gul, nimns exempelvis
inte. Dispositionen kan upplevas som ostrukturerad ur en sprakvetenskaplig
synvinkel (se vidare Strandberg 2024 s. 146 f.). Anda ir det en ganska mang-
fasetterad profil som tecknas dver Ingelstadsmalet.

Till skillnad fran i Larssons oversikt over Farsmalen (DAL 283), dir
det huvudsakligen hénvisas till hdrvarande 6versikt 6ver Ingelstadsmalet,
dgnas accentueringen och formlédran timligen stort utrymme. Larsson redo-
gor med en rad exempel for efterledsbetoning dels vid enstavig forled (t.ex.
stenjéere’stengirdsgard’), dels vid tvastavig forled pa -er (t.ex. agarhiins
akerhons). Han redogor ocksa for ett liknande betoningsmonster hos sam-
mansatta adjektiv med prefigerat privativt o-, t.ex. ordttvis oretvis, och hos
prosodiskt likartade inldnade adjektiv som angeliigen anjeléjen (jfr Strand-
berg 2014 s. 180 not 160). Likasa ges flera exempel pa halvlang realisering
av etymologiskt kort /a/ i posttonisk stavelse (t.ex. hiumg hemma), ndgot som
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kan tas till intdkt for en forskjutning av accent 2-tonkurvans topp till den
posttoniska stavelsen (a.a. s. 187). Foreteelsen &r kidnd dven fran dvriga Syd-
Ostskane och utgor en ljudhistorisk forutsittning for efterledsbetoningen i
sammansittningar (a.a. s. 183 ff.). Framstillningen &r — aterigen ur en sprak-
vetenskaplig synvinkel — nagot apart da Larsson i forsta rammet tar sikte pa
om en sammansittning accentueras »pa 1 sétt» eller »pa 2 sitt»; inte en enda
gang talar Larsson explicit om betoning (tryckaccent, exspiratorisk accent)
eller tonaccent (ordaccent). Trots detta tillats ldsaren bilda sig en ganska klar
bild av betoningen och tonaccentdistributionen i sammanséttningar i Ingel-
stadsmalet, tack vare den ganska rika exemplifieringen.

Aven avsnittet om formliran dr mera utforligt 4n i 6versikten 6ver Firsma-
len, dér det likaledes hénvisas till 6versikten Gver Ingelstadsmalet. Avsnittet
handlar helt och héllet om verbbdjningen och redovisar bl.a. formerna for
pluralis indikativ, den sérskilda formen i 2 pers. pl. imperativ samt en del
preteritum konjunktiv-former (»stark konditionalis»). Av de sistnimnda &r
ombildningarna tyyye och toge av taga (motsvarande standardsprikets foge)
intressanta; y resp. g kommer sannolikt frdn motsvarande form av fa (fige).
Intressant dr ocksa att pret. sg.-formen av faga har bevarat fda. /k/ som /g/:
tog (pl. toge.).

Som jag papekade i utgavan av dversikten over Fiarsmélen (DAL 283;
Strandberg 2024 s. 148) dr det inte i forsta rummet som vetenskapliga speci-
mina som Larssons dialektbeskrivningar fran aren 1897-1901 &r intressanta,
utan som utforlig, detaljerad och syntetiserande dokumentation av det sena
1800-talets skanska dialekter. Att senare decenniers fortsatta insamlingsar-
bete kunnat nyansera den bild som tecknas i Larssons framstéllningar dr bara
naturligt.

Ofversikt af ingelstadsmalet

Malet dr detsamma i Jarrestads, Ingelstads och Hirrestads hirad. Efter Ingel-
stads, det mellersta och storsta af dessa tre, kan det limpligen vid en ofversikt
kallas ingelstadsmalet.

Dess grinser dro: i norr Albo hdradsgréns, i nordvist farsgriansen, i vister
Ljunits hiaradsgrins, i soder och dster Ostersjon.

I de norra socknarne af detta omrade sparas en svag inblandning af albo-
och fiarsmal; i vistsocknarne mérkes ndgon invérkan af ljunitsmal,* men huf-
vudtypen #r 6fverallt ingelstadsmalet. Bist har det gamla malet bibehallit
sig i sydsocknarne af Ingelstads och de sydostra af Jarrestads hérad. I dessa
har ock hufvudundersokningen foretagits, namligen i Loderup af Ingelstads

3 Anmirkning av Ingemar Ingers: »Obs. Sa 1ang som t.o.m. Bromma i Herrestads hd striicka sig tva
vistliga foreteelser, nimligen bortfall av -j- i ja-verben, t.ex. dipla, fipla, smona, dir den centrala
méltypen har kvarstiende -j-, samt pres. part. pd -enes: ligzenes, dir mélet Osterut har -anes.
— I Sovestad och Bjeresjo finnas dnnu ndgra avvikelser fran den centrala maltypen och anslut-
ning till Ljunitsmal.»
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hirad under 2 manader 1897 och i Simris och O. Nobbelof (Branteviks fisk-
lage) af Jarrestads hirad under 1 manad 1898. Men pa dessa och andra tider
hafva besok gjorts i alla delar av de tre hdraden, sa att malets art och grinser
kunnat konstateras. Dessutom har albomalet af mig undersokts i 2 manader
(1897-98) och fiarsmalet i 4 %2 (1898) sa att ingelstadsmalets granser kunnat
med sikerhet dragas i norr och nordvist. Hvad ljunitsmalet vidkommer, dr
detta mig noga bekant sedan barndomen. Vistra grinsen for ingelstadsmalet
har darfor ock kunnat sikert bestimmas.

Néagra af malets mest betecknande egendomligheter i ljud-, accent- och
formléran skola hir anforas.

A) Ljudldra
Malet har foljande konsonanter: b, d, ¢3, f, g, h, J, k, [, m, n, », n, p, » (1), s,
gt fs, v, w, 2.0

b. Malet har stundom p, da riksspraket har bb, t.ex. bubbla bovla, dubbel
dovel.

d. Malet har i stillet for rikssprakets d i en del ord, t.ex. baej bred, lej led
adj., lija, rija, sija.

g Jistf. g, tex. deydeg, floj flog, hey hog, leja lega, neeja niga, sej seg,
steeje. stege, thq] trog, vej vig, ijja é6ga (men pl. yn, “en).

wist.f. g, t.ex. gnawa gnaga, hage hawe., klawa klagade, lawa lagade,
Jiwa ljuga, mawe mage, saw sdg, skaw, plaw plog.’

Jd o. jt efter len vokal i st.f. gd, gt, t.ex. dojd dygd, bagjde bryggde,
bryggd brajd, brajt bryggt, bdjde byggde, bajd byggd, bajt byggt, tojde.
tiggde, tajt tiggt.

g3 i st.f. gg efter len vokal, t.ex. baygza brygga, s. och v., biydza
bygga, heds hiigg, lidza ligga, lidzed legat, ledza ligga, feds skigg,
tygza tigga, veds vigg.

JList.f. gl efter 1ng len vokal, t.ex. seejl segel, speejl spegel, teejl tegel.

I gd och gt efter hard vokal bortfaller stundom g, t.ex. lad lagd, lat
lagt, sad sagd, sat sagt.

* T konsonantinventariet for Firsmalen i Larssons oversikt 6ver Firsmalen (DAL 283) anférs dven
s som egen konsonant (ddremot saknas z i Farsmalet).

o

Sekvensen fda. -0gh- i t.ex. skog, plog, motsvaras i hela sydostra Skane av -aw-. Forst i Gérds
hd méter former med det nordligare -av- (Benson 1965-70 1 s. 40 karta 16). Sekvensen -aw-,
-aw- svarande mot fda. -dgh-, i t.ex. hage forekommer diremot bara i Ingelstadsmalet. Aven ett
ursprungligt v motsvaras hir av w, som i hav haw, haw, vilket 6ppnar for mojligheten att w i
hage o.s.v. atergar pa v (Strandberg u.u. med litt.). Det édr dock inte uteslutet att former som hawe
ar relikter i en artikulatoriskt rimlig utvecklingskedja fda. haghi > hawe. > have. o.s.v.
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I gn bortfaller stundom g, t.ex. anoa agnar, t gans till gagn, lyn lugn.
I andra blir gn jn, t.ex. loyn logn, vejn vagn, rejn regn.®

k. Malet har g, da rspr. har k efter hard vokal, t.ex. baga baka, bog bok
(liber), koga koka, lage. lake, lagen lakan, rag rak, sag sak.

gt 1 st.f. kt efter len vokal, t.ex. blegt blekt, legt lekt, ligt likt, rigt rikt,
sogte. sokte (men bleds blek, ledza leka, g3 lik, rid3 rik, sodza soka).

g3 i st.f. k efter lang len vokal, t.ex. bledz blek, eds ek, hodz hik, leds
lek, lig3 lik adj. o. subst., lodz Lok, nygzel nyckel, nig3 rik.

Js 1 st.f. ck efter kort len vokal, t.ex. baefsa bricka, bets béick, dnifsa
dricka (men dnrak drack, druckit droked), stifse. stycke, tiytse. tycke, lifsa
lycka.

I somliga ord blir ks s, t.ex. asel (skuldra) axel, asel axel (hjulaxel), as
ax, las lax, staas strax, vesla véiixla (pangar). I andra blir ks js, t.ex. bajsa
byxa, vajs vax.

I kn efter vokal bortfaller stundom k, t.ex. faaned friknig, rina rikna.

I kt efter hard vokal bortfaller alltid &, t.ex. ata akta, mat makt, sat
sakta adv., slat slakt.

I kt efter len vokal blir & j, t.ex. déejta dikta, rdjta rykta, seejt sikt, sleejt
slikt, sweejta 1. jweejta svikta.

Its 1 st.f. Ik efter len vokal, t.ex. byeltse bjiilke, milts mjolk, ysiltse. kdlke,
stielfse stjdlk.

nts i st.f. Ik efter len vokal, t.ex. beeyfs bink, siytsa sinka, feeyfsa
skdnka, nyytsa rynka, teeytsa tinka, eyfsa dnka.

m. mn blir wn, t.ex. ldwna ldmna, nawn namn, sumonrshawn Simrishamn,
st@wna stamna.

n. nd efter len vokal blir stundom y, t.ex. biya binda, bliy blind, liy lind,

syy synd, viy vind. (Men &ne dnda s., tena tinda 0.5.v.).

z1ist.f. nd efter hird vokal, t.ex. hog hund, blog blund, boged bundit,
oge under prep. (Men hdnna hundra, donna dundra 0.s.v.).

pistf. ng efter mjuk vokal, t.ex. dacey driing, héeya hinga, inen ingen,
Jsceniy kdrring, leeye linge, aiy ring, seey sdng, aty dtting.

I ngt bortfaller stundom g, t.ex. lant ldngt n. (men lag ldng m. och f.),
trgnt trangt n. (men trog trang m och f.).

I nj i borjan af ord bortfaller j, t.ex. njure nijnra, njyda dtnjuta.

p i st.f. nn efter i, t.ex. kwiya kvinna, fiy skinn, spiga spinna, twiga
tvinna. (Men réna rinna, spena spdnna 0.s.v.)

¢ Det hiir aktuella bortfallet av fda. /g/ dger rum i sekvenserna fda. -dghl- och -dghn- och ir
begrinsat till de sydligaste delarna av omradet (Areskoug 1957 s. 65 f.).
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p. vistf. p,tex. lava lapa, knaiva krypa, fseva kopa, niva nypa, steva stopa,

nev rep.”

Somliga ord som i rspr. ha p efter lang hard vokal fa vokalen kort och
det efterfoljande p blir p, t.ex. grop grov, hop hov, lopa luwa, stop stov.

pp blir stundom p, t.ex. kovor koppar (metall), oven oppen. Men van-
ligen bibehélles p, t.ex. koppar pl. af kopp kapa, stoppa stapa, kdappar
Jsepa.

pt blir stundom ft, t.ex. fsifte. kopte, stift stopt, swifte. svepte. Stundom
bibehélles pt, t.ex. topte. tippte, slepte. slippte.

r. Malets r ér tungrots-z Spar af tungspets-r mirkas dock hos folk af alla
aldrar, t.ex. da vid hastigt uttal sddana ord som fd@» du far du, jonr_du gor
du, sén du lata som féaru, joru, séru. Det ma dfven ndmnas att d stundom
klingar som r. Sé t.ex. far man stundom hora pron. det, ded, betonadt som
dr, sida sitta betonadt som sira, vida veta bet. som sira.®

ats 1 st.f. rk efter len vokal, t.ex. leeatsa lirka, meentsa mérka, sents
sdrk, styntsa styrka, venfs vdirk.

I rkt efter len vokal bortfaller k, t.ex. meente mdrkte (meenfsa mdrka)
veente. virkte (ventsa virka).

5. 4ist for sk efter mjuk vokal, t.ex. fi] fisk, fle/j fliisk, wija hviska.
I szj uttalas alla konsonanterna, t.ex. stjela stjdla, stjelpa stjdilpa,
stielse stjilk, stjeeana stjdrna.
SHw 1. sw i st.f. sy fore vokal, t.ex. jant 1. swant svart, jwanr 1. swan svar,
Jwed 1. swid svett, fweena 1. sweeya svéiinga, jwwmn 1. swin svin, jwal 1. swal sval,
fweenja 1. sweepja svéirja. fw finner man blott hos mycket gammalt folk.’

7 Nordgrinsen for /p/ (> /b/) > /v/ sammanfaller med Ingelstadsmalets nordgrins mot Albomalet
(Ingers 1939 s. 18 ff.).

$ Hér har ndgon skrivit ett utropstecken med blyerts, troligen Ingemar Ingers. Larssons observa-
tion att /d/ kan realiseras som en alveolar eller alveodental s.k. »flap», [r], i gamla kortstavingar
4r riktig, men notationen med landsmalsalfabetets r kan tidnkas ha sett okonventionell ut for
andra upptecknare. Landsmalsalfabetet har inget sérskilt tecken for [r]. Fallet dr betecknande for
Larssons kinsliga fonetiska ora och sjdlvstindiga natur som upptecknare. — Jfr not 15.

Utvecklingen fda. sw > jw &r enligt Sven Benson (1965-70 4 s. 10 karta 56) begrénsad till de
sodra delarna av Herrestads hd. Detta kan emellertid bero pa att tillrickligt gamla talare inte
varit tillgdngliga vid det senare uppteckningsarbetet i 6vriga delar av det hir aktuella omradet
(och dirfor inte limnat avtryck i de ordsamlingar som ligger till grund fér Bensons kartor) men
att Larsson ddremot hade tillgang till sddana talare nir han foretog sin undersokning (utan att
teckna upp ord dverallt) av Ingelstadsmalet 1897-98. Larsson antyder som synes ingen geogra-
fisk inskrankning av sw- > fw- (/s/ > /fi/ / #_w) inom omradet. Samma utveckling foreligger i
stora delar av norddstra Skdne samt 6stra Smaland och viistra Halland, dér former utan w ockséa
ar vanliga, t.ex. fn (a.st.). Nagot sadant bortfall finns inte belagt i Sydostskane. Utvecklingen
sw-> fw- (/s/ > /§/ / #_w) ar artikulatoriskt sannolik och parallell mellan nordostra och sydostra
Skane; de hinger alltsa inte ihop dialektgeografiskt mer dn indirekt. En forutséttning for utveck-
lingen dr ddremot givetvis ett bibehallet w efter initial konsonant (/v/ > [w] / #C_), och denna
utveckling &r troligen gemensam for hela ostligaste Skane (se vidare not 11).

©
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7.z féorekommer nagon géang i st.f. s, t.ex. hoza ’strumpa’, moze mosse."°

t. tefter kort vokal i st.f. ¢ efter 1ang len vokal, t.ex. fleta fldta, slet sldit, tet
téitt. I andra dylika ord har malet d i st.f. £, men bibehaller vokalen lang,
t.ex. kaid krita slida slita, wida hvita.

v. wistf. v fore vokal, t.ex. hvete wide., hvirfvel wipvel, wila hvila, wid
hvit, iwan Ivar. Andra dylika ord ha v, t.ex. vad vdt, vej vig, va vara v.,
vila vilja."!

wist.f. f1. fv, tex. graw graf, lowa lefva, brow brev, ndwon néiver,
skalwa skriva, rew ref imperfekt. och rdf subst., sew sdf, vew vifstol.

wl i st.f. fvl [vil snarare: fvel] t.ex. nawle nafvel, hawl hyfvel, skawl
skofvel.

fbortfaller, t.ex. hal half, kal kalf, gul golv, tol tolf, tult tolft.

Milet har foljande vokaler: a, a, ¢, e, 1, ¢, 0, 0, W, U, y, Y, @, e, 2, Q.

a. aist.f.langt airspr, t.ex. gada gata, fura fara v., gawa gapa, lava lapa.
Men g bibehélles stundom, t.ex. bla blad, kaga kaka, mad mat, tag tak,
stal stal.

a i st. for kort a, t.ex. aam arm s. och adj., malt malt, salt salt, mast
mast, kasta kasta, fast fast, lasta lasta.

e. 1ist.f.langt e, t.ex. grlve grepe, smidja smedja, tridje tredje.

19" [z] som allofon av /s/ forekommer ocksé i anslutning till tonande konsonanter, t.ex. i halsbrinna
halzbréna. — Att z far ett eget stycke pa detta sitt i Larssons 6versikt avviker fran dispositionen
i Ovrigt, dér det dr de i standardsvenskan férekommande sprakljuden som utgor utgangspunkter
for framstéllningen. Betraktat som ett eget stycke bryter det ocksa den alfabetiska ordningen,
sa Larsson har troligen ténkt sig meningen som en del av stycket om s men rakat skriva ett z i
marginalen.

' Det tycks som om Larsson hér inte noterat att det &r ursprungligt initialt /nw/ som utvecklas till
w medan ursprungligt initialt /w/ (i t.ex. vat vad och vig vej) aterspeglas av v. (Mansnamnet
Ivar har intervokaliskt /w/ liksom t.ex. lever [@won i nista stycke och hor egentligen hemma
ddr.) Samma utveckling /hw/ > /w/ finns i bl.a. nordostra Skane, vistra Smaland och Halland
(Benson 1965-70 2 s. 6 karta 20). Pa Sven Bensons karta 6ver former av vit adj. (a.st.), som
baserar sig pa dialektordsamlingarna, finns bara nagra fa beldgg med /w-/ i sydostra Skéne,
koncentrerade till Herretads hd och sydvistra Ingelstads hd. Larsson gor ingen motsvarande
inskridnkning; av hans framstéllning att doma har utvecklingen fda. /hw-/ > /w-/ funnits i hela
det omrade dir Ingelstadsmal talats. Empiriskt &dr detta tveksamt, men det &r inte uteslutet.
Det ir intressant att jamfora med utbredningen av bevarat /w/ efter initialt /s/, ddr empirin
talar for ett tidigare sammanhéngande omrade i hela dstra och stora delar av norra Skéane, och
dessutom i vistra Smaland och Halland (se Benson 1965-70 4 s. 10 karta 56), och dven med
utbredningen av bevarat /w/ efter initialt /k/ (a.a. 4 s. 6 karta 54) och /t/ (a.a. 4 s. 6 karta 8),
dér den mer begrinsade sydostskanska utbredningen kénns igen fran fda. (/hw-/ >) /w-/. — For
ovrigt ma noteras att Larsson (med bortseende fran /sw/, varom se not 9) forbigéar bevarat /w/
efter initial konsonant.

Detta dr samma uppstillning som i Larssons »Ofversikt af Firsmalet> men med de tva sista
vokalerna omkastade (Strandberg 2024 s. 153).
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¢ st. for langt e, t.ex. wide hvete, lxd led, stle sele, vida veta.

w i st. for e, t.ex. hum hem, hum hvem, rum rem, runsa rensa (men
hen ren), spula spela.

ef och efv blir w, t.ex. bref brow, slef slow, ref rnaw, v., lefver s. [@won,
lefva lowa.

@y istf. eg, t.ex. aeja reda v., seejl segel, speejl spegel, tejl tegel, steeje.
stege.

wistf. i, t.ex. humel himmel, juta si gifta sig, klupa klippa, rlsle. rissel,
tiamon timmer.
ejtist.t. ikt, t.ex. deejta dikta, scejt sikt, veejt vikt jweejta l. sweejta svikta.
@7 ndgon ging i st.f. ik, t.ex. pleyt, plikt (del af en bat), plojta plikta.

w i st.f. of, t.ex. law lof, lawa lofva, sawa sofva. (Men bav bof, orlofsse-
del olavsedel.)

aw i st.f. og, t.ex. baw bog, plaw plog, skaw skog. (Men dro drog v.,
slo slog, knog krok.)

uist.f. o (@), t.ex. hul hal, gul golv, hirla hdla, bul bal, kul kal.

aistf. o (), t.ex. ddtonr dotter, sen son, stalpe. stolpe, tral troll.

u istf. o (8), t.ex. dupa doppa, frust frost, nust rost, sputa spotta.
(Men kast, past post 0.s.v.)"?

11 st.f. langt u, t.ex. jw djup, jiwa ljuga, fsuw tjuf, tsiwa tjuga.
11 st.f. kort u, t.ex. aila rulla och i sammans. t.ex. rilebgs hjulbar,
atlekamp paskagg.
u i st.f. 1angt u, t.ex. mirlen mulen adj., skirded skjutit, smitla smula.
o i st.f. langt u, t.ex. bored burit, skoren skuren, stoled stulit.
oistf. langt u, t.ex. sloged slukat, stroged strukit.
aist.f. u, tex. fal full, tsan tjur.

tistf.y, tex. fila fylla, filehoy fyllbult.

aistf. d, t.ex. lant langt, trant trangt.
o 1 st.f. kort a (0)[, t.ex.] vot vdtt (vad vat), got godt (go god).
o ist.f. langt d forek. i stroge strike.
o 1 st.f. langt g forek. i rog rdka (fagel).
wist.f. langt d, t.ex. ful fagel, hu hag, tru trag.
aist.f. kort d, t.ex. flat flatt, mat matt, sade. sadde, spade. spadde, ata dtta.

13 Larsson anger ingen standardsvensk glosa for kast, men rimligen ér det frdga om kost sbst.

Kvantiteten édr korrekt atergiven i past; jfr t.ex. peust, upptecknat med diftong i Ingelstorps sn,
Ingelstads hd, av Nils Bengtsson 1940 (DALdial).
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d. eistf. langt ¢ forek. i en stor méangd ord, t.ex. fe fd, kne knd, tre trad,
meda madta, jel hil, stjela stjdla, veda viita, kirna (smor) fseana, lesa
lisa, eda dta.

e 1 st.f. kort d, t.ex. bjeltse bjdilke, stjeltse stjdlk.

@ ist.f.langt d, t.ex. [dde ldte, hdwa hédva, néfver ndwon, rew rdf, sew
sdf, vawa vifva.

g 1 st.f. d forek. 1 tolja tdlja.

0. eistf. g, t.ex. knev krop, tsev kop, fiel fjol (bride), mel mjol.

w i st.f. 0, t.ex. dija dolja, bulja bolja, fulja folja, hilja holja, hulja
skolja, drum drom, tum tom, staum strom, blut blott, sut sott, fsul kold,
ALLSE TOSE, um Om.

yistf ldngt 6, t.ex. figl fol, blyda blota, nypd not.

pistt. kort 6, t.ex. fipdon fotter, nipdonr notter, apdon rotter.

a i st.f. kort 0, t.ex. bapja borja, smapja smorja, sapja sorja.

B) Accent

2-stafviga ord som dndas pa a 1. a + konsonant accentueras pa tva sitt, t.ex.
slupa och slupg slippa, stapa och stapg stoppa, fryysa och fayysa frysa, ata
och atg dtta, hisma och hiimg hemma, smala och smala smala, dla och ola
Ola, gamla och gamlg gamla, minas och mungs manne, ladan och ladgn
ladan, dynan och dyngn dynan, lipdanp och lipdanrp Loderup.

Foljande accentueras blott pa 1 sitt: kaljiy kalvskinn, mida middag, mana
mandag, tista tisdag, slawsmal slagsmal, blétskan blickhus, kdhorn kohorn,
synal syndl.

blefshiis blickfodral, skorium skorem, udslav utslag, forhén forhand,
manfolk manfalk, husal hushadll, blasin bldsur, sdillskap selskav, traldam
trolldom, odndj odryg.

10ljely tolfskilling, tnéejdalon tredaler, korompa kosvans, jiishe.st skjutshdist.

spagséeny spakdrring, moystifse. munstycke, stenjiene stengirdsgard,
valtwa valdlopa (skena), smaviira rata.

swindktt svinaktig, greelakn grilaktig, wmfaldr enfaldig, mapfaldi mangfaldig.

abon abborre, alvane, allvar, alag avldng, biskap biskop, taljas talgljus,
thesko triisko," taefad tréifat, valmal vadmal.

dawna dagvard (davre), nadon »nattvard» (nadre).

Ord sddana som foljande accentueras pa 2 sitt, niml. hawaragnayn 1.
hawnrggryn, eblatné 1. eblatné dppeltrid, nyglahul 1. nyglahil nyckelhdl,
manadsda 1. mangdsdia manadsdag, scentsacenm 1. scenfsacerm sdrkdrm,
garasén 1. gargsén aboson.

Endast pa ett sitt accentueras sadana som figoréne fingerdnda, iston-

4 Under o i thesko finns ett lingdstreck som ser ut att vara overstruket med ett krusigt streck. I
DALdial (Ingelstads hirad) finns bade former med och former utan markerad ldngd hos efter-
ledens vokal i trdsko: thesko, thesko.
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big isterbuk, newondas néverdosa, aganhiins dkerhons, plastoalap pldster-
lapp, hasletsep hasselkipp, alordam dlderdom, swalstitson svavelstickor,
klavoastijse klbverstycke, ndmonhest nummerhdist, sakontap sockertopp.

oretféend ordttfirdig, owansténdi oanstindig, oretvis ordttvis, anjeléejen
angeldigen.'

C) Formliira

Verbalbojning

Pluralis har sérskild form, t.ex.

jag gar Ja du han gan v ga nigan de ga

»  gick » » » Jis » jige.  » jigen > jige
» kan » » » kan » kiima » kimen » kiuna
» kunde » » » kime » kine » kimen » kune
» tager » » » lar » ta » tan » la

» tog » »  » to_g » tbga » t&)gan » tbga

» troskar » » » t&jor » tQja » tQjen » tja
» troskade » » » task » tapje. » tapjen » tapje

2 pl. imperat. har sérskild form,

t.ex. af ga, gd sing. ga pl. gan
» Std, std »  stat » stan
» ledza, ldgga » ledz » legzen

Stark konditionalis finnes.
ta taga sing. ja du han type l. toge

pl. vl tyye. 1. toge.

ni tyyen 1. togen

de tyye. 1. toge.
fa fa sing. ja du han fige. pl.vifige  mfigpen  defige
alwa riva  sing. » rwe.  pl.» rdwe » rdwen » prdwe
sija sdga  sing. » sdae pl.» sae » saen » Sde
sawa sofva sing. » sawe.  pl.» sawe » sawen » sawe
skda sitta  sing. » stide, pl.» siude. » suden » siude

Pres. particip bildas genom att tilligga -nes till pres. infinitivus, t.ex. fsora
kora, fsoranes, alja rida, rijanes, ro ro, rones, ga ga, ganes.

15 Tformerna oretféend: och oretvis dr r sannolikt fel for » (jfr » senare i orden); Larsson torde ha kom-
menterat férekomsten av frimre /r/ hdr om det vore friga om ett sadant. I DALdial finns dock ett
beldgg pa ordtt adj. med r: orét, upptecknat i Loderup, Ingelstads hd, av Hugo Areskoug 1947 efter
en kvinna fodd 1866. Majligen ér det hir fraga om emfatiskt frimre /t/ (jfr Ingers 1978 s. 107 £.).
Att ett sadant skulle foreligga i obetonad stillning i de av Larsson anforda orden dr mindre troligt.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 0347-1837 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63559



228 Meddelanden och aktstycken

Vid undersokningen af ingelstadsmalet ha omkring 4 000 ord upptecknats

och forklarats. Dessutom har en del folklore, sdgner, gator m.m. pa hirads-
malet upptecknats.

Vistra Nobbelov i Juni 1900

P. Larsson
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Recension av A Grammar of Elfdalian av
Yair Sapir och Olof Lundgren

Av Piotr Garbacz

Abstract

This review critically examines A Grammar of Elfdalian (Sapir & Lundgren 2024), the first
comprehensive grammatical description of Elfdalian/Ovdalian in English. While the volume is
ambitious in scope, covering phonology, morphology, syntax, lexicon, and historical background,
itraises significant methodological and theoretical concerns. Although the work’s potential value is
acknowledged, its empirical basis is unclear due to a lack of explicit source references, un-glossed
examples, and an indistinct separation between attested and reconstructed data. The authors’
decision to describe “Late Classical Elfdalian” (LCE), a partly reconstructed variety, results in a
blurred distinction between a scientific grammar of a historical language stage and a prescriptive
grammar of arevitalised language form. The review further discusses the book’s selective treatment
of linguistic variation and especially its insufficient engagement with previous research on the
subject. Although the morphological description is detailed and informative, the syntactic analy-
sis is comparatively superficial and methodologically inconsistent. The review concludes that A
Grammar of Elfdalian represents an important but flawed contribution: it provides extensive data
and raises visibility for Ovdalian studies internationally, yet its lack of transparency, inconsistent
methodology, and limited scholarly contextualisation prevent it from functioning as a reliable
scientific reference grammar.

Keywords: Elfdalian, Ovdalian, grammar, morphology, syntax, language revitalisation, dialec-
tology, methodological criticism.
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erkint forlag kan boken tdnkas komma att bli ett referensverk for alla de
som forskar pa dlvdalska (liksom de andra Ovansiljanmalen eller nordiska
dialekter), savil i Sverige och Norden som i virlden. A Grammar of Elfdalian
spanner 6ver fonologi, morfologi, syntax, lexikon och ordbildning och har
dessutom en historisk bakgrund dér det stills upp hypoteser om dlvdalskans
ursprung. Morfologidelen 4r den mest omfattande (244 sidor, vilket dr nés-
tan tva tredjedelar). Ocksa flera textprover av dlvdalska ingar i boken.! A
Grammar of Elfdalian vinder sig till lingvister, sprakplanerare, inldrare av
dlvdalska och sprakintresserade i allménhet och har som ett av sina mal att
»serve as a useful tool in the efforts to strengthen Elfdalian through revita-
lisation and instruction» (Sapir & Lundgren 2024 s. 18). Det ska vara ett
deskriptivt arbete 6ver det som bendmns Late Classical Elfdalian (forkor-
tat LCE) — en delvis belagd och delvis historiskt rekonstruerad, konservativ
variant av dlvdalskan som forfattarna beskriver som »the predominant lang-
uage used in the parish of Ovdaln in Dalarna, Sweden by people born before
1900, as well as one of its modern varieties, ‘Revitalised LCE’.» Beslutet
att beskriva just LCE (och inte exempelvis den édlvdalska som talas av dldre
personer som lever idag) motiveras pa foljande sitt:

The decision to compile a book about the late classical form of Elfdalian was
taken partially due to the fact that a major part of the efforts to revitalise Elfdalian
since the 1980s have had LCE, also mentioned as regelbunden or vardad dlvdalska
‘regular’ or ‘preserved, cultivated Elfdalian’, as a role model, and this is the lang-
uage form that the Elfdalian Language Association seeks to preserve. For those
working with Elfdalian language revitalisation, it is often considered the ‘genuine’
and ‘complete’ Elfdalian language system, owing to the decline of the language
since about 1900.

A Grammar of Elfdalian innehaller en mingd sprakliga exempel, manga av
dem mycket intressanta da de beldgger hittills okidnda syntaktiska fenomen
i dlvdalska, t.ex. negationen itji i en satsintern position (Sapir & Lundgren
2024 s. 284), OV-ordfoljd med ett nominalfrasobjekt (s. 132) och exempel pa
att det egentliga subjektet i en huvudsats placeras i den kanoniska subjekts-
positionen, sa kallat HiPos (s. 311).2 Ocksé beskrivnigen av den nuvarande
sociolingvistiska situationen i Alvdalen och revitaliseringsarbetet i kapitel 1
fortjdnar ros.

! Jag tackar redaktorerna for mycket givande kommentarer pa en tidigare version av texten samt
deltagarna i forskargruppen Den strukturelle utviklingen av nordiske dialekter vid Universitetet
i Oslo) for flera diskussioner om bokens innehll och speciellt Adam Horn af Aminne for hans
mycket virdefulla och ytterst noggranna kommentarer samt Emilija Tribocka for hennes vildigt
goda synpunkter pa recensionens overgripande struktur.

2 Benidmningen HiPos upploses som Higher Subject Position in Expletive Constructions.
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Bokens vetenskapliga bas

Att ge ut ett viktigt arbete, ett potentiellt referensverk om &lvdalska, inne-
bir ett stort ansvar. Tyvérr lever boken inte upp till det ansvaret. Bristerna i
metod, transparens och vetenskaplig forankring framstar som sirskilt proble-
matiska. Det dr svart att avgora vad det dr i boken som bygger pa autentiska
data frén ett dldre Alvdalsmal och vad som bygger pa rekonstruktioner (samt
hur rekonstruktionsmetoden eventuellt har sett ut). Detta skapar en dubbel-
het mellan en vetenskaplig grammatik over ett faktiskt sprak som en gang
existerat och en preskriptiv grammatik over revitaliserad dlvdalska som man
Onskar att den ska vara. Forskare som inte har tillgang till en annan beskriv-
ning av dlvdalska dn denna bor saledes iaktta varsamhet i motet med boken,
speciellt nér det giller att konkludera ndgot om dagens dlvdalska utifran den.
Men boken ir inte nagon framstillning av sa kallad klassisk dlvdalska heller,
det vill siiga det Alvdalsmal som var vanligt i Alvdalen fér omkring 100150
ar sedan, men som inte ldngre talas av nagon, just pa grund av att man blandat
det gamla materialet med det nya, rekonstruerade materialet. Ddrmed for-
soker forfattarna beskriva tva distinkta varieteter av dlvdalska samtidigt som
boken verkar vara avsedd for tva olika malgrupper: & ena sidan sprakforskare
och a andra sidan vuxna inlédrare av dlvdalska.

Beteckandet av LCE som regelbunden eller vardad dlvdalska ér problema-
tiskt och borde ha diskuterats: begreppet »vardad dlvdalska» dr klart virde-
rande och bakom pastaendet tycks ligga en outtalad forestillning om att dldre
sprakstadier dr mer virdefulla 4n de nuvarande. Att denna forestéllning inte
bemots kritiskt i boken forbryllar. Dagens dlvdalska ér inte heller mindre eller
mer regelbunden dn den var for 150 ar sedan, men dess sprakregler idag &r
klart olika de gamla sprakreglerna samtidigt som dagens dlvdalska uppvisar
en mycket storre variation inom talargemenskapen. Att ge en beskrivning av
ett dldre sprakstadium kan naturligtvis vara vildigt virdefullt. Men i sa fall
bor en sadan beskrivning vara baserad pa det gamla material som foreligger
i form av inspelningar, texter och annat material. Sapir och Lundgren (2024)
gor istillet nagot annat: de utgar ifran sprakbeskrivningen som finns i den
forsta avhandlingen om é&lvdalska (Levander 1909) samt ifran en preskrip-
tiv grammatik som utarbetats med syftet att fungera som ldrobok (Akerberg
2012) och kompletterar med den kunskap de besitter sjdlva. Det gamla materi-
alet, samlat av dlvdalsktalare fodda mellan mitten av 1800-talet och mitten av
1900-talet, och det nya material som har tillkommit under de senaste decen-
niernas revitaliseringsprocess kombineras till ett dataunderlag.?

3 Bokens »Sources for quotes» (s. 361) innehaller antecknade och inspelade beriittelser pa dlv-
dalska av L1-talare fodda pa 1800-talet (bl.a. Frost Anders dagbok utgiven i Andersson et al.
2017), material frain OOD (Levander & Bjorklund 1961-2022), Steenslands (2021) dlvdalska
ordbok och Gunnar Nystroms ordlappssamling. Dértill finns romaner skrivna pa dlvdalska av
L1-talare fore revitaliseringsperioden (Larsson 1985) och under den (Gétesson 2020), romaner
pé dlvdalska skrivna av L2-talare (Rehnstrom 2021), 6versittningar (Carroll 2022, Saint-Exupéry
2007, Steensland 2017) samt normativt-preskriptiva verk som Akerbergs (2012) grammatik. Ett
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I forordet till boken, »Preface», redovisar forfattarna ett annat uppseende-
vickande val som de har gjort, nimligen att de som regel inte anvinder sig av
referenser, utom i tva av bokens 14 kapitel:

With the exceptions of Chapter 1 (‘Introduction’) and Chapter 12 (‘Clause structure
and word order’), no references are provided in the text. Rather, a complete source
list is furnished in ‘Sources for quotes’, as well as in the ‘Sources for grammars
and dictionaries’, at the back of the book.

I sjélva verket finns emellertid referenser endast i kapitel 1, »Introduction».
Boken fortiger dirmed mycket av den forskning om dlvdalska som har gjorts
de senaste decennierna, nagot som inte dr virdigt ett verk som har ambitionen
att vara vetenskapligt. Ddrmed moter boken inte kraven pa en vetenskaplig
publikation som ska kédnnetecknas av verifierbarhet. Forfarandet kastar tyvirr
en skugga inte bara over forfattarna utan ocksa 6ver bokens redaktorer och
over forlaget.

A Grammar of Elfdalian innehéller heller inga uppgifter om varifran nagot
av dess exempel kommer. Istdllet hinvisas ldsaren till »Sources for quotes»
(se fotnot 3 ovan), ddr det — som sagt — finns en metodologiskt pafallande
blandning av kéllor. Vidare dr exemplen varken numrerade eller glossade,
de &r bara Oversatta till idiomatisk engelska. Visserligen ges det ibland orda-
granna Oversittningar till engelska, men dessa dr oftast till foga hjdlp. Ett
illustrativt exempel ges nedan (efter Sapir & Lundgren 2024 s. 74):

(1) Jdr byddjer e0 kalldir
(Some) men.pPL.DEF live here (lit. ‘Here it lives (the) men’).

Exemplet borde bade ha glossats och 6versatts, for att den ldsare som inte kan
dlvdalska ska fa en chans att se dess sprakstruktur, sdsom i (2) nedan:

(2) Jdr byddjer ed kallir
here live.sG it men.DEF
"There live (some) men here.’

Den betydande variationen i dlvdalska &r ett annat tema som boken inte tar
upp i tillrdckligt hog grad, mojligen for att man vill framstilla dlvdalska som
ett timligen enhetligt spraksystem. Samma val gjordes for 6vrigt av Bengt
Akerberg i hans grammatik som beskriver en varietet av ilvdalska talad i
byn Loka (Akerberg 2012 s. 23 f.). Forfattarna av A Grammar of Elfdalian
har valt att folja Akerberg (2012) hellre @n Levander (1909), nagot som s#gs
explicit i fallet med fonologi: »In cases where there is disagreement between

talande exempel dr att dven tva larobocker som Sapir dr medforfattare till (Nystrom & Sapir 2015,
2018) ingér i bokens killunderlag.
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Levander and Akerberg and Nystrom, which are often due to regional varia-
tion in phonological terms, we usually follow Akerberg and Nystrom.» (Sapir
& Lundgren 2024 s. 319). Men sa gor man ocksa, utan att det ndmns, i hela
morfologidelen som ser ut att vara tungt baserad pa Akerbergs (2012) fram-
stillning av morfologi. Syntaxdelen tar inte alls hdnsyn till den geografiska
variationen (inte heller till den generationsbundna eller den individuella),
vilket dock ska ses mot bakgrund av att geografisk variation inom syntaxen
inte 4r kartlagd for Alvdalsmalet i ndgon storre utstrickning 4nnu.

Namnet p4 Alvdalsmélet

Kirt barn har ménga namn. Spréket forfattarna beskriver kallas Alvdalsmdl
i traditionell svensk dialektologi och numera ofta dlvdalska, speciellt som
stravanden for att fa varieteten erkéind som minoritets- eller landsdelssprak
har intensifierats. Den lokala termen &r dalska (pa nagra Ovansiljanmal kall-
las det egna malet liksom Ovriga Ovansiljanmal for just dalska), dvdalsk eller
ovkallmqled. Pa engelska har en av forff. (Yair Sapir) i linje med nigra andra
lingvister, t.ex. Osten Dahl, foresprikat termen Elfdalian (baserad pé en dldre
stavning, Elfdalen, av den svenskspréikiga exonymen Alvdalen) medan andra
(som bl.a. Henrik Rosenkvist, Peter Svenonius och undertecknad) har valt
termen Ovdalian for att undvika odnskade associationer till fantasytermen
Elf ‘alv’ och J.R.R. Tolkiens konstruerade alviska sprak som pa engelska
heter Elvish languages. Att vilja exonymen Elfdalian star i stark kontrast till
de principer for namn som forfattarna annars tillimpar: man anvinder nistan
uteslutande endonymer i boken — inklusive ortnamn som bara ges i dlvdalsk
form, vilket gor att den som inte vet att Tjyortjbynn betecknar samma ort som
Alvdalen eller att East Dal River motsvarar det svenska Osterdaldlven kan f&
problem med att forsta vilka platser som asyftas i boken. Detta val ér i hog
grad ideologiskt och kan ses som ett forsok att exotisera dlvdalskan istéllet
for att sétta den i sin riktiga kontext (varom mer nedan).

Pa tal om kontextualiseringen namns de 6vriga sex Ovansiljanmalen — dlv-
dalskans ndrmaste sliktingar — knappt alls i boken. Bara Moramalet, Vamhus-
malet och Orsamadlet nimns vildigt kort medan Oremalet, Sollerdmalet och
Venjansmalet saknas helt. For en internationell ldsare kan det dérfor te sig
som om dlvdalskan dr en sprako i Dalarna nir den i sjédlva verket ar ett av flera
Ovansiljanmal. Kontrasten mellan Alvdalsmalet och de 6vriga Ovansiljan-
malen syns ocksa i vilka termer forfattarna viljer: Elfdalian anvinds om
Alvdalsmalet, men Moramdl och Orsamdl om respektive Moramélet och
Orsamalet. Det bidrar till att understryka den férmenta oppositionen mellan
dlvdalskan som sprik och 6vriga Ovansiljanmél som dialekter. Alvdalska
betecknades av Noreen (1881 s. 7) som »den i allo intressantaste och forntrog-
naste formen av dalmalet», men bilden dr mer nyanserad idag: till exempel
ser Orsamél och Vimhusmal ut att i hogre grad #n Alvdalsmél bevara rester
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av det gamla kasussystemet (Jacobsen 2024), ackusativa former &r bevarade i
hogre grad i Oremélet, Orsamélet och Vimhusmalet 4n i Alvdalsmalet (Ring-
mar & Olander 2020) och néagra syntaktiska fenomen som fram till nyligen
bara var kiinda frin Alvdalen (t.ex. dubbla subjekt) visar sig férekomma pé
andra hall i Ovansiljan (Garbacz et al. 2025 s. ###, medan vissa arkaiska drag
som exempelvis transitiva expletiver finns i flera Ovansiljanmal men inte i
dlvdalska (Garbacz 2019).

Alvdalskans uppkomst och status idag

I kapitlet »Introduction», skrivet av Yair Sapir, diskuteras det pastadda
samiska inflytandet pa dlvdalskan, och en hypotes om dlvdalskans uppkomst
stdlls ocksa upp. Forslaget om det samiska inflytandet pa dlvdalska (Sapir
& Lundgren 2024 s. 6 fotnot 9) édr dock spekulativt och saknar tillriackligt
starka bevis for att kunna forsvaras. Den pastadda starka samiska inverkan pa
skandinavisk morfologi har forovrigt nyligen ifragasatts av Hans-Olav Enger
(2023) som papekar osannolikheten i att ett eventuellt substrat huvudsakligen
skulle vara synligt i strukturella (morfologiska) drag, men knappt alls i ord-
forradet. Trots att det framhalls att ett samiskt substrat syns i dlvdalskan pa
olika nivaer (bl.a. satsinitial negation, diftongering, inkorporering av adjektiv
i substantiv, utvidgad anvindning av bestdmdhet och nirvaro av ett separat
verb for att prata Ovansiljanmal, dalska) sa ges inga handfasta argument for
dessa pastaenden. Det dr vidare osannolikt att dlvdalska referentiella nollsub-
jekt skulle bero pa samiskt inflytande (flera viastgermanska varieteter har
utvecklat sekundira referentiella nollsubjekt, se Rosenkvist 2018, utan att
man kan anta nagot samiskt substrat).

I samma kapitel ges ocksa en ny periodisering av édlvdalska dir varieteten
delas in i klassisk #dlvdalska (mellan 1500-talet och 1899) och modern &lv-
dalska (fran 1900 och framdover). Forfattarnas periodisering skiljer sig fran
tidigare forslag (Sapir & Lundgren 2024 s. 17 f.):

In contrast to Garbacz (2010), the current periodisation contains no transition
period between Classical and Modern Elfdalian, and c. 1900 is considered a crucial
watershed between the two latter periods: the former is embodied by a relatively
stable language system in a predominantly monolingual speech community, where-
as the latter is embodied by a language system undergoing constant, gradual and
considerable changes in an ever more bilingual speech community where Swedish
rather swiftly becomes the predominant language at the cost of Elfdalian (see,
further, Section 1.3.4.8).

Medan Garbacz (2010) periodisering stodjer sig pd Helganders (1996) grund-
liga beskriving av de sociala forhillanden i Alvdalen och hela Ovre Dalarna,
ger Sapir & Lundgren inga Overtygande argument for den periodisering av
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dlvdalska som de foreslar. Speciellt forvanande dr langden pa den sa kallade
klassiska perioden (nédstan 500 ar) och det faktum att perioden efter 1900 inte
har delats in i flera delperioder. Pastaendet om att hela den klassiska perioden
karakteriseras av »a relatively stable language system» (Sapir & Lundgren
2024 s. 17) kan dessutom bestridas: Alvdalsmalet har foriandrats kontinuer-
ligt sedan 1600-talet da det forst moter i en ldngre text (Prytz 1622) liksom
under slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet; bade Levander (1928)
och Akerberg (1957) visar pa pagaende forindringar hos talare som var fodda
under den senare delen av 1800-talet och senare.

Diremot fortjdnar problematiseringen av den aktuella sociolingvistiska
situationen i Alvdalen (Sapir & Lundgren 2024 s. 2 f., 35 ff.) ros. Forfattarna
belyser det viktiga forhallandet att den dlvdalska som talas idag huvudsakli-
gen #r den moderna dlvdalskan, men att det ocksa finns sprakmedvetna talare
som i hogre eller ligre grad har inkorporerat drag fran dldre stadier av varie-
teten i sitt sprak. De ndmner vidare en generell tendens hos manga talare att
uppvisa betydlig paverkan frin svenskan. Alvdalskans situation priglas dir-
med av en komplex spanning mellan pagaende forindring och revitalisering.
Mot denna bakgrund, podngterar Sapir & Lundgren (2024 s. 3, 35) klokt,
kan det vara svart att avgora enligt vilka kriterier en person kan betraktas
som en fullt kompetent dlvdalsktalare och édven att veta hur manga talare det
finns, da alla uppskattningar av antalet dlvdalsktalare dr grundade i talarnas
egenrapportering.

Alvdalska: dialekt eller sprak?

Frigan om huruvida Alvdalsmalet borde klassificeras som en svensk dialekt
eller som ett separat nordiskt sprak har debatterats mycket. En nyanserad
och grundlig sammanfattning av debatten ges i Helgander 2016. Tva av fra-
gorna som dyker upp i sammanhanget dr: (1) Vad dr det som gor dlvdalska
till dlvdalska? och (2) Hur mycket skiljer sig dlvdalska fran de 6vriga Ovan-
siljanmélen och svenskan i allménhet? Samma fragestillningar &r aktuella i
fallet med meinkieli och kvinska som sprakligt sett bada kunde klassificeras
som nordfinska dialekter, men som istillet klassificeras som separata sprak
i Sverige (meinkieli) respektive Norge (kvinska). I fallet med kvinska har
man i Norge valt klassificering som sprak med stdd i en rapport forfattad av
Kenneth Hyltenstam 2003 dér det bland annat star att ldsa: »Kvenskan kan
betraktas som eget sprak mot bakgrund av att kvenerna sjédlva ger uttryck for
att de uppfattar kvenska som ett eget sprak» (Hyltenstam 2003 s. 62). Om
man hade gatt pd samma linje nér dlvdalskans status debatteras borde ocksa
den betraktas som ett eget sprak eftersom talarna av #dlvdalska uppfattar den
som ett eget sprak. Men samme Kenneth Hyltenstam (1999 s. 21, 33) har
dock argumenterat for att Alvdalsmalet inte skulle f4 status som minoritets-
sprak i Sverige, for att mycket senare dndra sin uppfattning (Carling et al.
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2021). Ett annat argument (4n talarnas sjalvbild) for att erkdnna dlvdalska
som eget sprak &r strukturellt: man tar dlvdalskans stora avstand fran svenska
till intakt for att det &r ett separat sprak. Det stimmer mycket vil for den dldre
dlvdalska som beskrivits i Levander (1909), men dagens édlvdalska har sprak-
ligt sett ndrmat sig svenskan betydligt. Déarfor dr ocksa den av forfattarna abe-
ropade (Sapir & Lundgren 2024, s. 8) undersokningen av avstandet mellan
dlvdalska, svenska och islindska med hjélp av den sa kallade Swadesh-listan
(Dahl 2005) nog tyvirr otillrdcklig for att man ska kunna uttala sig sdkert om
avstandet mellan dlvdalska och de 6vriga nordgermanska spraken.

Ocksa dlvdalskans revitalisering och de problem den kan rymma borde ha
dgnats plats i boken. Istillet ndmns revitaliseringsprojektet (och att dess mal
ar att aterinfora LCE som standard) flera géanger utan att fragan problemati-
seras, som till exempel nedan (Sapir & Lundgren 2024, s. 33):

Since 2004, conscious Elfdalian language planning has been taking place, involving
attempts to revitalise the language on the basis of LCE, as well as standardising
it and developing its lexicon in order to respond to the needs of modern society.

Om inget annat far man vara medveten om att dven en lyckad revitalise-
ringsprocess av dlvdalska (med delar av den nuvarande sprakliga variationen
utelamnade fran — i alla fall den skriftliga — standarden) kommer att resultera
i att denna revitaliserade dlvdalska blir ett annat sprak dn det LCE en géng
var. En liknande situation har vi att gora med i fallet med modern vs. klassisk
hebreiska.

Sprakbeskrivningsdelen

I kapitlen 2-13 ger forfattarna en beskrivning av dlvdalskans, ndrmare
bestdimt LCE:s, sprakstruktur i friga om ortografi, fonologi, morfologi, syn-
tax, ordforrad och ordbildning. En generell anmérkning som jag vill gora
hir dr att boken hade vunnit pa att metodologiskt, definitionsmissigt och
strukturellt ta utgangspunkt i en erkdnd — men samtidigt timligen teorineutral
— beskrivning av ett nordiskt sprak, exempelvis beskrivningen av svenska i
SAG. Vad giller syntaxdelen skulle dven Ivars 2010 ha kunnat tjaina som en
utgangspunkt. Som det ir nu brottas forfattarna med strukturella problem —
de olika delarna fonologi, morfologi och syntax halls inte alltid isdr och savil
syntaktiska som fonologiska sporsmal blandas in i morfologidelen. Kapitel
3 innehaller t.ex. en passage om utvidgad anvindning av bestimdhet och ett
avsnitt om nominalfrasens struktur, medan tva andra syntaktiska foreteelser,
referentiella nollsubjekt och negationsharmoni, behandlas i kapitel 5, »Pro-
nouns». Sapir och Lundgren kunde ocksa ha valt att utgd ifran vedertagna
definitioner, t.ex. av olika ordklasser eller olika syntaktiska fenomen: i nula-
get saknas ibland definitioner av vissa ordklasser, exempelvis pronomen. Nér
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det giller syntaxen dr definitionerna av bade kilkonstruktion och negations-
harmoni ofullstindiga.

Att A Grammar of Elfdalian ger en omfattande beskrivning av dlvdalskan
pé engelska dr en stor fordel for alla internationella ldsare. Totalt dgnas 308
sidor at dlvdalskans struktur. Fonologi- och ortografidelen (kap. 2) &r pa 25
sidor, morfologidelen (kap. 3—11) pa 242 sidor (och didrmed den mest omfat-
tande delen av boken med en méngd information, kompletterad med 120
tabeller 6ver diverse bojningsmonster), syntaxdelen (kap. 12) pa endast 21
sidor och det samlande kapitlet »Lexicon, word formation and names» pa
16 sidor. Forfattarnas ambition har varit att ge en heltickande beskrivning
av ildre dlvdalska, LCE. Aven om forfattarna gor en virdefull insats i att ge
ldsaren s mycket information som mdjligt far man en kénsla av att de delvis
beskriver ett idealiserat sprak, inte ett sprak som en gang existerat.

Om vi bortser fran det oklara killdget kan vi konstatera att fonologi- och
ortografidelen innehéller en beskrivning av dlvdalskans ljudsystem komplet-
terad med — i de allra flesta fall — 6versiktliga tabeller, och delvis ocksa tar
hinsyn till den viktiga regionala variationen). I avsnittet om ortografi kunde
ocksd Akerbergs ortografi och Steenslands ortografi ha tagits upp (for att inte
namna Hjalmar Larssons forsok att etablera en egen, inte helt konsekvent
ortografi i Kunundsin kumb, Larsson 1985). Ett av malen med den officiella
dlvdalska ortografin fran 2005 var att differentiera dlvdalska grafiskt fran
svenska (jfr Forsman 2012) och valet av den ortografiska normen var pa sin tid
inte ett okontroversiellt beslut: man valde en standard utarbetad av Alvdalska
sprakradet (dlvd. Raddjdrum) framfor exempelvis den som tillimpats av
Akerberg. Fonologi- och ortografikapitlet innehéller ocksa smé, men viktiga
forseelser; till dessa hor bl.a. att ljudet [u] i diftongerna (atergivna ortografiskt
som {(uo) och {au)) konsekvent feltranskriberas som [4].

Morfologidelen ér i sig ett virdefullt bidrag. De ldngsta kapitlen &r kap. 3,
»Articles and nouns» (61 sidor) och kap. 7, » Verbs» (59 sidor). I kapitel 3 far
lasaren veta att LCE har tre (produktiva) kasus, nominativ, dativ och ackusa-
tiv, samt att genitiven finns kvar i stelnade uttryck medan den nya vokativen
kan anvindas i friga om egennamn och ord som betecknar familjemedlemmar
(Sapir & Lundgren 2024 s. 79). Detta stimmer for LCE (trots att vissa tecken
pa fordndringar i kasussystemet kan observeras redan da), men inte for senare
stadier av dlvdalska. Det dr vidare oklart om alla kasusformer verkligen dr
belagda eller om bojningarna tagits frén ett annat arbete, t.ex. frin Akerberg
(2012) som delvis vilar pa forfattarens egen intuition. Manga av formerna ser
ut att vara av nordostlig karaktdr och ddrmed kan de inte utan vidare sidgas
vara representativa for hela dlvdalskan.* Om sa ir fallet borde det ha nimnts
explicit. Till skillnad frdn sadana ordklasser som historiskt kunde kasus-
bojas i dlvdalska (substantiv, pronomen, adjektiv, artiklar och rikneord) och

4 Akerberg (2012 s. 23 f.) skriver explicit att hans mél var att beskriva »[r]egelbunden dlvdalska»
fran »centrala byar pa ostra sidan av dlven norr om kyrkbyn».
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som fram till idag har forlorat mycket av denna bojning, star verbbojningen
i numerus och person fortfarande timligen stark ocksa i dagens dlvdalska
(Johannessen & Garbacz 2015 s. 26 ff.; Garbacz 2019 s. 207 f.). Forfattarna
dgnar en del plats at att beskriva verbsystemet, speciellt med hénsyn till tem-
pusbojningen och olika verbbojningsklasser definierade just utifran hur de
bojs i tempus. Verben delas in i starka (avljud) och svaga (dentalpreteritum),
medan kategorin oregelbundna verb spinner 6ver bade den forra och den
senare gruppen: »Both weak and strong verbs include irregular verbs. » (Sapir
& Lundgren 2024 s. 174). Kapitlet innehaller ocksa en del information om hur
verbkategorier som bl.a. tempus, modus och diates anvinds i LCE. Vad géller
personkongruensens nimns t.ex. ett mycket intressant forhallande, namligen
att s-andelsen foregar personidndelsen i vissa verbklasser (Sapir & Lundgren
2024 5. 209 f.)°

Verbs belonging to the third and fifth classes in the present tense, first person plural
and second person plural acquire an -es before the person endings, that is, fyas
‘walk together’ — fygdesum.pst.1pl.dep, fygdesid.pst.2pl.dep.

Vilka verb som tar direkt objekt i dativ (istédllet for ackusativ) behandlas mot
slutet av kapitlet (s. 222 ff.) och i samband med det definieras direkta objekt i
dativ av forfattarna som indirekta objekt (olikt t.ex. SAG 1 s. 182 dir indirekt
objekt definieras som »det forsta objektet i en konstruktion med tvéa objekt»).
I kapitlet om adverb och adverbial dgnas stort utrymme at flera upprakningar
av adverb efter hur dessa bildats och efter betydelse och funktion. Ocksa
hur adverb anvinds som adverbial far en del utrymme. Det intressanta nega-
tionsadverbet itji ’icke’ behandlas ocksa i kapitlet. Det &r ként for att bara
forekomma i huvudsatser och endast satsinitialt eller i final extraposition:
»Itjd occurs either initially or finally in the main clause» (s. 247). Forfattarna
ger emellertid ett exempel (s. 284) som tyder pa att adverbet ocksa kan fore-
komma i en satsintern position.®

(3) An tokked itj fer laned.

han tackade icke for lanet
’Han tackade inte for lanet.

I kapitlet om prepositioner fokuserar forfattarna pa vilka prepositioner som
styr vilka kasus, speciellt som LCE f6ljer det germanska systemet dér vissa

°> Forhallandet ér ovintat, i alla fall om utgéngspunkt tas i modern islindska dir s-dndelsen foljer
personindelsen i en motsvarande verbform, t.ex. fylgdumst. Denna »ovintade» ordning mellan
dndelserna dr dock kénd fran flera ovansiljanmal, t.ex. Soll. vir drasum! *vi hors.DEP.1.PL .

° Ytterligare exempel pa satsinternt itjéi *icke’ finns i Gunnar Nystroms ordsamling: Fuork itj
mig *tvinga inte mig’ (Vistermyckeling, 2001), A fikk itj better *hon fick inte bittre’ (Vis-
termyckeléing, 1980), Ig stq’nad itj dar ien avtaim *jag stannade icke ddr en halvtimme’ (Karls-
arvet, 1964) — dessa tyder pa att itjéi har kunnat forekomma satsinternt.

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/ 10.69824/svIm.147.54721



Recension av A Grammar of Elfdalian 239

prepositioner kan styra antingen dativ eller ackusativ beroende pa om de bete-
cknar befintlighet eller rorelse. Tva intressanta uppgifter om prepositionen
min med’ ges (s. 286): (1) prepositionen som normalt styr dativ i LCE kan
ocksa styra ackusativ »when the object [dvs. prepositionens rektion, recen-
sentens anmirkning] is something that is being transported or led, or somet-
hing that a person is equipped with», vilket liknar den isldndska prepositio-
nen med ‘med’ och (2) prepositionen anvinds som en ursprungsbetecknande
preposition efter verbet fd, ndgot som forekommer i flera norska dialekter
(Julien & Garbacz 2013). Ocksa prepositionernas form, enkla och samman-
satta prepositioner, omtalas i tilldgg till en del uppgifter om anvindning av
olika prepositioner i olika kontexter. I kapitlet om konjunktioner urskiljs tre
kategorier av konjunktioner: »coordinating, correlative and subordinating »
(s. 293). Detta ir en édldre indelning som man kan invinda emot, med tanke
pé att den leder till en mycket bred definition av ordklassen dir ocksa ord som
myjdist "'mest’ och straidest *snabbast’ i meningarna som motsvarar svenskans
»mest han kunde» och »snabbast han kunde» definieras som konjunktioner
(s.298). Det dr heller inte sa lyckat att kalla frageord som kan inleda en bisats
(och som tillhor ordklasserna adverb och pronomen) for konjunktioner. Detta
ir ett exempel pa att form och funktion blandas i boken.

Syntaxdelen (kap. 12) &r kort, 21 sidor, trots att dlvdalskans syntax bade
kraftigt avviker fran svenskans syntax och ir vildokumenterad i Levander
1909 och i en hel rad nyare arbeten. Kapitlet ger dirfor ett ratt ytligt intryck.
Ett av de mest patagliga problemen i kapitlet &r att forfattarna inte tydliggor
vilken grammatisk modell de utgar ifran. De anvinder visserligen satssche-
mat, men definierar inte strukturerna de beskriver tillrackligt precist. Till att
borja med kallas dlvdalskan for ett SVO-sprak (s. 309), nagot det inte &r.
Bendmningen SVO implicerar att alla dlvdalska huvudsatser &r subjektsiniti-
ala och att topikaliseringen av ett led som inte dr subjekt framkallar V3-ord-
foljd. Sa ar dock inte fallet. Forfattarna definierar foljaktligen »straight word
order» som en ordfoljd dir subjektet foregar det finita verbet och »reverse
word order» som det omvinda (s. 309). Denna framstillning vittnar om att
man uppfattar att subjektets kanoniska plats &r i fundamentet och inte i mitt-
faltet. Vidare hdvdas (s. 310) att ordféljden i bisatser dr rak: »In a subordinate
clause, the word order is straight». Alvdalska tillater dock inbiddad V2 bide
i at-satser under vissa predikat (som alla andra nordiska sprak) och éven i
adverbiella bisatser, se (4):

(4) Brukum  andel jdr iby, ettersos jdr amm  wjo ien andelsbud.
brukar.1.pL handla hiri by eftersom hér har.1.pLvi en handelsbod
’Vi brukar handla i byn eftersom vi har en affir hir.’

Ett sidrskilt intressant exempel som forfattarna ger (s. 311) &dr den s.k.
HiPos-konstruktionen, dvs. att det egentliga subjektet i en huvudsats placeras
i den kanoniska subjektspositionen:
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(5) EO ar fel ien rakk(e) standed ¢ gardem.
det har visst en hund statt  pa garden
"En hund har visst sttt pa garden.’

Enligt tidigare undersokningar (Garbacz 2019 s. 212 {.) forekommer denna
konstruktion inte i dlvdalska, men vl i andra Ovansiljanmal sdsom malen i
Mora, Orsa, Sollerén och Venjan. Nu visar det sig att denna ocksa &dr belagd
i det dlvdalska materialet, atminstone en gang, men det forblir oklart om
fenomenet var produktivt i LCE. Nir det géller ja/nej-fragor yttrar forfattarna
foljande (Sapir & Lundgren 2024 s. 313): »This type of yes/no main clause is
considered the basic one from the structural angle, as the initial field is empty
and no movements take place in the clause, according to the current model.»
Det ir oklart vilken modell och vilka flyttningar som asyftas, i den gidngse
generativa analysen har vi flera flyttningar hir, bade subjektet till Spec, TP
och det finita verbet till C° Fragor som inleds med ett frageord kallas for
»W-questions» (s. 314); varfor denna term har valts framfor den vedertagna
termen wh-questions dr inte klart. Daremot exemplifieras frageordsfragor
med ett intressant exempel med ordet ukad ’vilket’ i funktionen som frage-
operator, se (6), nagot som tyvérr inte kommenteras:

(6) Ukad ir du tri’tt?
vilket dr du trott
>Ar du trott?’

Liknande frageoperator i ja/nej-fragor finns t.ex. i det norska stavanger-
malet och har dér formen om (Rognes 2011). Bisatsstrukturbeskrivningen
vilar tungt pa Levanders (1909) beskrivning och enligt denna har LCE endast
bisatsstukturer med satsadverbial fore subjektet eller bakom det finita verbet
(Sapir & Lundgren 2024 s. 315). Detta forhallande beskrivs som tva bisatsty-
per, men kan med fordel beskrivas som en ordf6ljdstyp, med den skillnaden
att satsadverbialet kan placeras pa tva olika stéllen. Flera viktiga syntaktiska
fenomen ndmns bara vildigt summariskt (negationsharmoni, utelimning av
referentiella subjekt, kilkonstruktion) medan andra inte nimns alls (rester av
OV-ordfoljd, inbdddad V2). Ytterligare nagra syntaktiska fenomen blandas
ihop med andra (t.ex. forvixlas objektskifte med verbpartikelns position i
forhallande till objektet och dubbla subjekt med final dubblering av funda-
ment).

Mot slutet av boken presenteras ett kapitel om &dlvdalskans lexikon, inklu-
sive avsnitt om ordbildning och dlvdalska namn samt till viss del etymo-
logi. Ordforradet delas i tre undergrupper med hinsyn till ordens uppkomst:
ex interno, ex externo och ex sono (s. 331). En fordjupad etymologisk diskus-
sion hade hir varit pa sin plats. Nar det géller personnamn och ortnamn vicker
framstillningen flera fragor, bl.a. om forfattarnas underlag for att framhéalla
nagot om vilka personnamn dr mest frekventa eller om namn som klassas som
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forkristna har funnits oavbrutet i Alvdalen eller kanske l&nats in i dlvdalska
sekundirt.

Sammanfattande omdome

A Grammar of Elfdalian ir ett stort och innehallsrikt verk, men det ir inte ett
oproblematiskt sadant. Det ger en omfattande framstéllning av dlvdalskans
struktur och till viss del ocksa den sociolingvistiska och historiska kontexten
for den. Forhallandet mellan form och funktion dr otydligt pa flera stillen i
boken. I och med att forfattarna inte refererar till den omfattande forskningen
om #lvdalska utom i det forsta kapitlet framstar boken stundtals som kon-
textlos. Att forhalla sig till forskningsfiltet dr inte bara vanlig vetenskaplig
praxis; det hade ocksa hojt bokens anvindbarhet avsevirt.

Vem dr malgruppen for A Grammar of Elfdalian? Som larobok framstar
A Grammar of Elfdalian ofta som alltfér komplex (och all information i den
dr inte heller alltid relevant for dem som lér sig spraket); som vetenskaplig
framstéllning dr den tyvérr inte helt palitlig eftersom dess empiriska bas &r
oklar, och det gor den vansklig att anvinda. Det dr tydligt att forfattarna velat
skapa ett verk som bade dokumenterar dlvdalskan och stdder dess Gverlevnad.
Men just dirfor hade det varit onskvirt att verket underkastats en grundlig
vetenskaplig granskning fore publicering. Ett framtida projekt med liknande
syfte skulle vinna mycket pa att bygga pa etablerade grammatikbeskrivnin-
gar, inkludera exempel med fullstindig kéllhdnvisning och utgé fran ett tyd-
ligt definierat empiriskt material. Pa sa sitt skulle en ny dlvdalsk gramma-
tik kunna bli ett centralt verk for forskningen om &lvdalskan i Sverige och
internationellt samt en utgangspunkt for liknande arbeten om andra nordiska
icke-standardvarieteter.

Man kan fa intrycket att bokens agenda ir att ateruppliva en sprakform
som var arkaisk redan i borjan av 1900-talet. Det alderdomliga hos dlvdalskan
framhivs kraftigt genom att man valt att beskriva just LCE och dessutom stillt
upp en hypotes om dlvdalskans ursprung som underbygger dess pastadda
sdrart, men som dessvirre saknar beldgg. Ocksa pastaenden om spar av en
forhistorisk religion i Alvdalen gor att dlvdalska framstér som énnu mer unik
och mystisk. Forfattarna sliter loss Alvdalsmalet fran dess sprakliga kontext,
det dialektkontinuum som Ovansiljanmélen utgér, sé att Alvdalsmalet i deras
framstillning ter sig som en spraklig 6 i Sverige. Undertecknad vill ingalunda
forminska dlvdalskans sirstillning bland de nordgermanska sprakvariete-
terna, men vill samtidigt inte tillskriva den egenskaper den knappast har eller
negligera att den hdnger ihop med andra mal i omradet.

I Alvdalen har sprakaktivister i 6ver 40 &r kimpat for dlvdalskans 6ver-
levnad och for att styrka och bevara den. Ett vilunderbyggt och vetenskapligt
efterprovbart underlag behovs oavsett om man vill aterinfora den dlvdalska
som talades for 150 ar sedan eller stodja den som talas idag (av nagon av de
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nu levande generationerna). Den beskrivning av dlvdalska som presenteras i
boken ger dock inte detta trygga underlag och det dr synd.
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Genmiale till Piotr Garbacz recension av A
Grammar of Elfdalian

Av Yair Sapir

Abstract

In his review of Sapir & Lundgren’s (2024) A Grammar of Elfdalian, Garbacz provides some
relevant suggestions, especially concerning syntax. However, his review contains many obvious
faults and misconceptions and logical fallacies, which overshadow the relevant comments. Gar-
bacz questions the study object (Late Classical Elfdalian), the role of the book as a grammar due
to the lack of references in most chapters (which is intended to ease readability), the desire of the
authors to revitalise an old language (a decision aligned with the speakers’ wish to revitalise the
“classical” stage of Elfdalian), and the choice of the name Elfdalian (which follows the tradition
initiated by Dahl in 2001). These premises should, however, not affect the scientific quality of the
book. Rather, the results, based on the premises, should be assessed. Further, Garbacz misses the
fact that the book has been peer reviewed. Although sometimes commenting on footnotes, Garbacz
abstains from commenting on the two hypotheses presented in the book, regarding the origin of
Dalecarlian as well as the linguistic affiliation of Elfdalian. These two hypotheses partially chal-
lenge previous research about Elfdalian and Dalecarlian. Hence, a serious review would at least
mention those. Finally, I urge those who study Elfdalian and Dalecarlian to cooperate more, or at
least see the advantages of studying these research objects from various angles, while showing
respect for the native speakers and their linguistic desires.

Keywords: Elfdalian, grammar, review, response, dialectology, minority languages, Scandina-
vian languages.
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1. Bokens syfte, material, granskning och
vetenskapliga bas

Garbacz recension verkar innehélla en rad misstolkningar och logiska felslut
nir det géller syftet med GoE (Sapir & Lundgren 2024):

Man kan fa intrycket att bokens agenda ir att ateruppliva en sprakform som var
arkaisk redan i borjan av 1900-talet. Det alderdomliga hos édlvdalskan framhévs
kraftigt genom att man valt att beskriva just LCE och dessutom stéllt upp en hypo-
tes om dlvdalskans ursprung som underbygger dess pastadda sdrart, men som dess-
virre saknar beldgg. (Garbacz 2026 s. 241.)

Som forskare och forfattare har vi ingen »agenda », utan explicit formule-
rade syften, namligen dels att beskriva den senklassiska dlvdalskan (»Late
Classical Elfdalian», hidanefter LCE), dven i sin moderna, revitaliserade
form, dels att stodja den #lvdalska sprakgemenskapen och dess insatser for
att bevara och revitalisera dlvdalskan (Sapir & Lundgren 2024: xvii). En vik-
tig malgrupp for boken, egentligen for hela UCL Press serie Grammars of
World & Minority Languages, utgoér de sprakgemenskaper som vill aterta
sina arvsprak. Detta framgar dven pa baksidan av GoE:s parm: »The gram-
mar has multiple target groups: people in Ovdaln who wish to revitalise or
reclaim their language in a more original form than the one it was transferred
into through language decline and Swedish influence since the beginning of
the twentieth century [...]». Vidare anges Ovriga inldrare, undervisare samt
sprakvetare som ytterligare malgrupper.

Initiativet till att bevara, standardisera och revitalisera en dldre form av alv-
dalska tar avstamp inte i vara (alltsa forfattarnas) egna 6nskemal, utan snarare
i en lokal édlvdalsk grisrotsrorelse, Ulum Dalska, foreningen for dlvdalskans
bevarande, som grundades 1984. Denna rorelse omfattar dven dlvdalingen
Bengt Akerbergs viktiga insatser att genom kurser, dversittningsgrupper, lirom-
edel, bocker och stod till utgivningen av andras bocker revitalisera LCE. Dessa
insatser forstirktes ytterligare nér samarbete mellan Ulum Dalska, den akade-
miska virlden och Alvdalens kommun inleddes 2004, genom grundandet av
Raddjdrum, dlvdalska sprakradet 2004, med framtagningen av en dlvdalsk stan-
dardortografi aret efter, genom en forsta konferens om #lvdalska 2004 och en
universitetskurs i klassisk dlvdalska 2005 (se dven Nystrom & Sapir 2015, Sapir
2017). IAkerberg & Nystrom (2012 s. 23 f.) beskrivs arbetet kring dlvdalskans
revitalisering med Ulum Dalskas styrelse enligt foljande: »det var aldrig ndgon
tvekan om vilken dlvdalska som skulle studeras» och »[m]ottot for arbetet
med grammatiken blev Regelbunden dlvdalska». Termen regelbunden dlvdalska
kommenterar vi forfattare i GoE och aterger den dessutom med var egen, mer
vetenskapliga term, »Late Classical Elfdalian» (se dven Sapir 2017, Sapir &
Lundgren 2024: xviii, och rorande termerna och diskursen, Koen 2025). I Ulum
Dalskas stadgar kan man dessutom finna féljande mal (Ulum Dalska 2024 § 2):
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Foreningen har som dndamal att arbeta for att bevara, varda, synliggora i sa manga
dominer som mojligt, forstirka, revitalisera och sprida dlvdalskan samt overfora
spraket i talad form och skrift till kommande generationer. Skriftspraket sker enligt
antagen ortografi.

Det dr oklart vad Garbacz menar med att »det alderdomliga hos #dlvdalskan
framhivs kraftigt genom att man valt att beskriva just LCE». LCE ar de
facto bokens explicita studieobjekt och detta val bor vara oproblematiskt. Att
denna sprakform innehaller en rad alderdomliga drag 4r inget vi forfattare
vare sig kan eller vill paverka.

Garbacz verkar misstolka bokens tilltankta funktion som en handbok for
den #lvdalska sprakgemenskapen, dven nir detta framhalls uttryckligen i
bokens inledning:

Vem dr malgruppen for A Grammar of Elfdalian? Som lirobok framstar A Gram-
mar of Elfdalian ofta som alltfér komplex (och all information i den &r inte heller
alltid relevant for dem som lér sig spraket) [...] (Garbacz 2026 s. 241.)

Jfr GoE:s inledning:

This book is not intended as a language course book, but rather as a handbook that
contains a systematic account of the LCE language system based on authentic texts.
(Sapir & Lundgren 2024 s. xix)

Traditionellt sett har lingvistiken inte intresserat sig i nagon storre utstrackning
for sprakgemenskaper och sprakplanering fore spraksociologins uppkomst
pa 1960-talet. Som en vidareutveckling av den spraksociologiska discipli-
nen borjade sprakforskare pa 1990-talet dven intressera sig for sprakdod och
spraklig revitalisering och for hur sprakvetare kan stotta sprakligt bevarande
och revitalisering. GoE bor ses inom denna kontext.

Vidare misstolkar Garbacz (2026 s. 241) UCL Press vetenskapliga grans-
kningsprocedurer ndr han hdvdar att »det varit onskvirt att verket underkastats
en grundlig vetenskaplig granskning fore publicering.» UCL Press star for
»University College of London University Press». Mer om forlagets veten-
skapliga granskningsprocedurer finns att ldisa i UCL Press 2025. Dessutom
framgar det uttryckligen i GoE att boken har genomgatt en vetenskaplig grans-
kning nir vi forfattare tackar den vetenskapliga granskaren: »Many thanks to
our anonymous reviewer for his sharp observations and useful comments»
(Sapir & Lundgren 2024 s. xxi).

Att endast ett av GoE:s fjorton kapitel innehéller referenser (vilket inte
stimmer; bade kapitel 1 och kapitel 14 innehaller referenser) bekymrar ocksa
recensenten, vilket han kommenterar med att »[bJoken fortiger ddrmed myc-
ket av den forskning om &lvdalska som har gjorts de senaste decennierna,
nagot som inte &r virdigt ett verk som har ambitionen att vara vetenskapligt».
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Att inga referenser anges i tolv av bokens fjorton kapitel hinger dock inte
samman med nagon onskan hos forfattarna att forbise eller fortiga tidigare
forskning pa omradet. GoE:s diskurs dr mestadels referensgrammatisk med
en bred ldsekrets som malgrupp. I grammatikor av denna typ forekommer
referenser sillan i 16ptexten. Jamfort med manga andra grammatikor inne-
héller GoE en stor méngd exempelmeningar. Forutom kapitel 1 innehaller
boken dessutom ingen resonerande diskurs, varfor referenser generellt sett
vore overflodiga. Till detta kommer att vi forfattare har varit underkastade
begriansningar vad giller bade tid och antal ord. Vi har strivat efter att fa fram
en sa komplett beskrivning som méjligt av LCE, med en stor &mnesbredd som
dessutom ér ldsarvinlig och &r ldtt att hitta i. De misstag som har gjorts, och
som alltid gors 1 omfattande akademiska arbeten, hade behovt rittas oavsett
om referenser forekommer eller inte — och vi dr tacksamma for Garbacz rittel-
ser, i synnerhet nir det giller nagra av de syntaktiska beskrivningarna. Det &r
virt att ndmna att boken trots allt innehaller en 6versikt 6ver tidigare forskning
i kapitel 1 (se Sapir & Lundgren 2024 s. 6-10) och en forteckning 6ver de
killor vi konsulterade i »Sources for further data» (Sapir & Lundgren 2024 s.
365-373). Vidare bor det papekas att GoE inte #r baserad pa en strikt induktiv
databaserad studie. Istéllet har vi hojt blicken, bade bakat mot sprakhistorien
och framat mot dlvdalskans revitalisering och fortsatta utveckling. Boken
vilar pa en bred bas av killmaterial, bestaende av bade tidigare forskning och
sprakligt material, bade primira och sekundéra kéllor och dessutom pa manga
ars studier och aktivt arbete med senklassisk édlvdalska i diverse samman-
hang samt konsultationer med sprakgemenskapen och experter pa omradet.
Vi har ofta anvint en deduktiv metod, alltsa utgatt fran vara kunskaper om
LCE for att senare bekrifta dessa genom manifestationer i autentiska texter.
Vi har stillt oss kritiska till tidigare beskrivningar av spraket och vid behov
omformulerat, omorganiserat, rittat och kompletterat det tidigare existerande
kunskapsldget om LCE.

Att forskningen vid vara svenska ldrositen dr fri innebir att det dr upp till
den enskilde forskaren eller forskarna att vilja studieobjekt, syfte, material,
metoder, teorier och malgrupp(er) for vetenskapliga verk. Det finns heller inte
ett enda korrekt sitt, utan tviartom flera korrekta sitt, att beskriva ett spraks
grammatik pa, beroende pa forskarens intresse. Snarare 4n att kritisera saidana
val hos forfattarna bor en god vetenskaplig recension undersoka huruvida det
vetenskapliga verket adr giltigt utifran de premisser som har antagits.

2. Bokens tva hypoteser

Bokens forsta kapitel innehaller en resonerande vetenskaplig diskurs som
utgar fran runt 150 ars sprakvetenskaplig och dialektologisk forskning och
dartill en omfattande referens- och fotnotsapparat. Sidorna 11 till 17 introdu-
cerar bokens tva hypoteser — den ena rérande dalmalets ursprung (»Hypoth-
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esis on the origin of Dalecarlian») och den andra rorande dalmalets stéllning
inom den nordgermanska sprakgrenen (»Hypothesis on Dalecarlian within
North Germanic»). Dessa hypoteser aterger Garbacz felaktigt som »hypo-
teser om #lvdalskans ursprung». Saledes blandar han ihop dlvdalskan med
dalmalet och forbiser dessutom hypoteserna samt det bakomliggande resone-
manget rorande dalmalets placering inom den nordgermanska sprakgrenen.

Vidare misstolkar Garbacz uppenbarligen den beskrivning av dlvdalskans
sprakliga sldktskap som anges inom bokens andra hypotes: »For en internati-
onell ldsare kan det dérfor te sig som om dlvdalskan dr en sprako i Dalarna nér
den i sjilva verket ir ett av flera ovansiljanmal» (Garbacz 2026 s. 233). Aven
forfattarnas val av termen Elfdalian, till skillnad fran Moramdl och Orsamdl,
vill recensenten anvinda som stod for sitt argument. I Sapir & Lundgren
(2024 s. 3) framhalls dock uttryckligen att »Elfdalian belongs to the Upper
Siljan Dalecarlian (UpSD) sub-branch of Dalecarlian», att »[m]aking part of
the UpSD dialect continuum, Levander [...] was the first, and so far the last,
to demarcate Elfdalian geographically» och att »[...] Dalecarlian constitutes
a separate sub-branch of the Nordic languages within the North Scandinavian
dialect continuum [...]» (Sapir & Lundgren 2024 s. 17). Om valet av termen
Elfdalian, se avsnitt 4 nedan.

Ur hypoteserna viljer Garbacz istillet att enbart kommentera utsagan
om omradets mojliga forkristna religion, som ingér i bokens forsta hypotes:
»Ocksa pastienden om spar av en forhistorisk religion i Alvdalen gor att
dlvdalska framstar som @nnu mer unik och mystisk» (Garbacz 2026 s. 241.).
Propositionen om en mojlig forhistorisk religion i norra Dalarna ingér i ett
langre resonemang inom ramen for forsta hypotesen och bor ldsas inom denna
kontext (se Sapir & Lundgren (2024 s. 11 ff.). Eftersom forsta hypotesen beror
ursprunget till dalmalet snarare &n till dlvdalskan specifikt blir en tolkning av
denna som ett sitt att mystifiera dlvdalskan saledes ett logiskt felslut.

Det dr dessutom anmirkningsvirt att recensenten viljer att bortse fran
bokens tva hypoteser och deras mojliga bidrag till forskningsfiltet nir dessa
hypoteser fyller drygt sex sidor (Sapir & Lundgren 2024 s. 11-17) och delvis
utmanar det tidigare kunskapsldget pa omradet.

3. Bokens killmaterial

Nar det giller transparens kan jag instimma i Garbacz kritik att vi forfat-
tare hade kunnat vara @nnu tydligare vad géller vara val och vara killor, inte
minst i samband med killmaterialet for citaten. Under punkt 1 ovan forkla-
rade jag varfor referenser oftast inte ingdr i bokens 16ptext. Nar det géller
killorna till citaten innehallet boken en forteckning med rubriken »Sources
for quotes» (Sapir & Lundgren 2024 s. 361). Hér hade vi forfattare kunnat
namna att storre delen av var korpus bestar av senklassiska dlvdalska texter
och att en mindre del bestéar av revitaliserad #dlvdalska. En vdrdefull korpus
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for GoE utgor Frost Anders dagbok. Dagboken, skriven pa 1940-talet av
modersmalstalaren Frost Anders (fodd 1873), dr en unik prosatext skriven pa
LCE bestaende av hela 48 000 ord, alltsa en av de mest betydande kéllorna
for LCE, som publicerades i Andersson et al. 2017 och som dessutom inte
ingar i tidigare beskrivningar av LCE. Frost Anders kom fran byn Niset,
som ligger vister om Dalédlven. Att GoE skulle begrinsa sig till att beskriva
nordostliga varieteter av LCE stimmer alltsa inte. Att Frost Anders dagbok ar
digitaliserad och sokbar underlittade for oss forfattare att eftersdka enskilda
ord, grammatiska monster och exempelmeningar. Med hjélp av denna killa
kan vi dessutom bekrifta och komplettera det befintliga kunskapslidget om
LCE. Frost Anders dagbok visar dessutom att LCE &nnu var fullt levande
i Alvdalen pa 1940-talet (nimligen bland sprikbirare fodda fore ca 1900),
till skillnad fran Garbacz uppfattning av LCE som »en sprakform som var
arkaisk redan i borjan av 1900-talet».

4. »Elfdalian» eller »Ovdalian»?

Garbacz stiller sig dven kritisk till forfattarnas val av den engelska termen
Elfdalian for #lvdalska’. Termen Elfdalian introducerades av Osten Dahl
(2001) och anvindes sedan av Sapir (2005) i Rapport frdan forsta konferensen
om dlvdalska (Nystrom 2005) och dven i Rapport frdan andra konferensen om
dlvdalska (Nystrom & Sapir 2011). Dahl utgick fran sockennamnets gamla
svenska stavning Elfdalen och jag har svart att tro att han hade for avsikt
att mystifiera eller exotisera dlvdalskan. Termen Ovdalian introducerades av
Henrik Rosenkvist (2006) och éteranvindes sedan i Garbacz (2006, 2010),
Rosenkvist (2010) m.fl. arbeten. I flera av sina artiklar uttrycker Rosenkvist
och Garbacz samma oro som Garbacz ger uttryck for i sin recension, ndm-
ligen att Elfdalian skulle kunna forknippas med Tolkiens fantasy-virld. Ter-
men Elfdalian fortsatte dock att anvindas dven ddrefter 2010, exempelvis av
Guus Kroonen (2013), Sapir (2017), Bjarne Simmelgaard Sandgaard Han-
sen (2021), Sapir & Lundgren (2024), Willem Koen (2025) och édven i en
rad engelsksprakiga massmedier, utan att termen vare sig ifragasatts eller
forknippats med Tolkiens fantasy-virld. Darfor ter sig Rosenkvists och Gar-
bacz oro obefogad. I GoE valde vi forfattare att halla oss till den vedertagna
termen Elfdalian, som vi dessutom anser rimmar vil med engelskans fono-
logi och ortografi. Att denna term hirstammar fran en exonym &r inget ovan-
ligt i engelsprakiga bendmningar pa sprak, jfr Finnish, German och Greek.

5. Ovrigt

Alvdalskan har en rad negerande adverb med olika former och sidoformer
samt olika regional distribution, syntatiska positioner och frekvens. I GoE har

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 2004-9242 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63555



Genmidile till Piotr Garbacz recension av A Grammar of Elfdalian 251

vi forfattare fokuserat pa frekventa sprakliga foreteelser. I en fotnot beskriver
vi formen i#j som ett infrekvent negerande adverbial (Sapir & Lundgren 2024
s. 323 not 7). Att itj endast forekommer en gang i vara manga citatexempel
skulle kunna tolkas som stod for var beskrivning. Till skillnad fran Garbacz
(2025) uppfattning att izjd dven »kan forekomma i en satsintern position» vill
jag hdvda att izj inte bor uppfattas som en synkron apokoperad form av itjd,
utan som ett separat ord med en diakron apokopering. I normalfallet apo-
koperas kortstaviga ord, som itjé ju dr, inte pa dlvdalska. Hade apokoperin-
gen varit synkron, hade itjd dessutom dven apokoperats satsinitialt och inte
enbart satsinternt, vilket ju inte #r fallet. Vidare skiljer sig itj fran itji dven
nir det giller frekvens och position i satsen, vilket tyder pa att det handlar om
skilda lexem, itjé och itj, snarare &@n tva varianter av ett och samma ord. Jag
vill dven hinvisa till Akerberg & Nystroms (2012 s. 325) beskrivning av it].

Garbacz (2026 s. 234) betraktar Sapir & Lundgrens (2024 s. 6, fotnot 9)
antagande om mojligt samiskt inflytande pa #dlvdalska som »spekulativt» och
menar att det »saknar tillrdckligt starka bevis for att kunna forsvaras». For det
forsta star det i fotnoten att »Sami influence might have affected [...]», vilket
bor forstas just som ett antagande snarare #n ett resultat av en djupare studie.
Sin tes forsoker Garbacz argumentera for genom att hidnvisa till Hans-Olav
Enger (2023). Engers artikel handlar emellertid om andra sprakliga forete-
elser, varieteter och omstidndigheter dn de som tas upp i Sapir & Lundgrens
fotnot och kan enligt min mening dirfor inte anviindas som »motbevis». Med
tanke pa att Dalarna i arhundraden har bebotts av samer och att samer har assi-
milerats i lokala nordgermansktalande gemenskaper anser jag samisk-nord-
germansk/dalsk sprakkontakt vara hogst sannolik. Vidare ger oss Levanders
(1909) studie en inblick i hur individer med andra sprakliga varieteter kan
orsaka sprakliga forandringar i hela den respektive sprakgemenskapen i det
traditionella samhillet. Jag hoppas att mer forskning pa dmnet kan komplet-
tera det aktuella kunskapslidget om samiskt inflytande pa dlvdalska och andra
nordskandinaviska varieteter.

Garbacz kritiserar dven Raddjarums standardortografi for dlvdalska, som
lades fram och antogs enhilligt av Ulum Dalska:s arsmote 2005. Kritiken
till trots dr det anmérkningsvirt att det dr just denna ortografi Garbacz (2020
m.fl.) anvédnder sig av i sin forskning om dlvdalska. Garbacz hivdar att »valet
av den ortografiska normen var pa sin tid inte ett okontroversiellt beslut: man
valde en standard utarbetad av Alvdalska sprikradet (dlvd. Rdddjérum) fram-
for exempelvis den som tillimpats av Akerberg». Jag vet inte vilken kinne-
dom Garbacz har om ortografin och dess tillkomst. Sjilv var jag en av ledamo-
terna i Raddjarum som under 2004 och 2005 utarbetade ortografin pa Ulum
Dalskas uppmaning. Forutom Osten Dahl, Gunnar Nystrém och jag sjilv
ingick dven Lars Steensland och Bengt Akerberg i radet. De tva sistnamnda
hade fram till dess anviint sig av sina egna respektive ortografier. Akerberg
valde att trida tillbaka just innan radet lamnade sitt forslag pa en dlvdalsk
ortografi till Ulum Dalskas arsméte, ddr ortografin antogs enhilligt 2005.
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Steensland och Akerberg dndrade inte sina ortografier helt och hallet, men
utvecklade dessa dnda i riktningar som ligger Raddjérums ortografi mycket
nidra. Syftet med Raddjarums ortografi var att bidra till dlvdalskans sprakliga
revitalisering och 6kad litteracitet bland dlvdalingar (se dven Ulum Dalska
2005). Sedan 2005 har ortografin anvénts i litteratur pa dlvdalska, i forskning
om dlvdalska, inom undervisning i dlvdalska, pa skyltar o.s.v. Att beskriva
den dlvdalska ortografins historia kan mycket vil vara intressant, men dven
i detta fall har det varit en avvigning hos oss forfattare gillande vad som é&r
viktigt att inkludera i en allmén beskrivning av dlvdalskan.

7. Sammanfattning

I detta genmiile har jag berdrt nagra av de punkter som behandlas i Garbacz
(2025) recension. Tyvérr 6verskuggas Garbacz konstruktiva kommentarer av
en icke obetydlig méingd misstolkningar, forbiseenden och felslut, nir det
giller bade bokens kontext- och textniva. Garbacz har uppenbarligen missat
att samtliga UCL:s publikationer &r vetenskapligt och anonymt granskade,
sa dven A Grammar of Elfdalian. Garbacz tes om en bakomliggande agenda
hos forfattarna att mystifiera och exotisera LCE samt att presentera dlvdal-
skan som en, som Garbacz skriver, »sprako» med en betydligt mer arkaisk
sprakform #n vad den egentligen har grundar sig pa osakliga argument och
subjektiva tolkningar. Snarare dn att foresla alternativa syften, studieobjekt
och genre for boken hade jag Onskat att recensenten hade visat tilltro till
forfattarnas uttryckliga intentioner med boken att beskriva dlvdalskan utifran
ett vetenskapligt synsitt och de vetenskapliga procedurerna som f6ljts i sam-
band med bokens tillkomst och att recensenten hade valt att utga fran dessa
premisser i sin recension.

Jag hoppas att vi som studerar dlvdalskan och dalméalen framover skall
kunna samarbeta mer med varandra eller dtminstone férsoka se mangfalden i
forskningen som en berikande faktor for dessa @mnen, samtidigt som vi visar
respekt for talarna och deras sprakliga dnskemal.
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Inom det nordiska och tvirvetenskapliga forskarnitverket Nordveck, som undersoker
religiosa vickelserorelser i Norden och som startade 1999, har historikern Daniel
Lindmark i Umed intagit en framtridande plats. Hans forskning har avsett 6vre Norr-
land som priglats av flera olika vickelserorelser alltsedan senare delen av 1800-talet.
I den hir recenserade antologin, som redigerats av Lindmark, stdr de manga bonhu-
sen och deras historia fram till nutid i fokus.

I de vidstrackta omradena i 6vre Norrland med stora avstand till kyrkan blev bon-
husen, som uppstod i stort sett i varje by, samlingsplatsen for religidsa men dven
profana aktiviteter. I flera byar kunde det forekomma mer én ett bonhus, som da fore-
triadde olika religidsa riktningar. Bonhus dr den vanligaste bendmningen men ibland
anvinds termen missionshus eller missionskyrka. Antologin ingér som nummer 5 i
skriftserien Religion i Norrland som utges av forskarnitverket REHN.

Forfattarna i antologin bygger pa material som insamlats vid inventeringar som
gjorts bland annat genom ldnsstyrelserna och ldnsmuseernas forsorg i Visterbottens
och Norrbottens 1dn. Méanga protokoll i samband med byggnadsprocesserna &r beva-
rade. Flera svar pa fragelistan Kyrklig folklivsforskning vid Kyrkohistoriska arkivet
vid Lunds universitet (LUKA), har lamnat vérdefulla upplysningar om bonhusens
religiosa funktion. Fotografen och forfattaren Sune Jonsson utférde en omfattande
fotodokumentation av dessa bonhus medan de dnnu var i bruk.

Under 1800-talet genomfordes de lekmannaledda samlingarna, som gick under
namnet byaboner, i hemmen. Senare blev skolhusen, som inréttades under sent 1800-
tal och kring sekelskiftet 1900, inte bara lokaler for undervisning utan @ven for reli-
giosa och profana samlingar. De dgdes huvudsakligen av bygemenskapen och inte av
de kyrkliga forsamlingarna. Bland annat julotta holls i de nya skolhusen. Ambuleran-
de lekmannapredikanter brukade medverka.

Nista steg blev att bonhus byggdes. Hojdpunkten for detta infoll pa 1920- och
1930-talen. Direfter skedde en successiv nedgéang under 1940- och 1950-talen. De
vistlaestadianska bonhusen byggdes nagot senare och hade sin blomstringstid vid
1900-talets mitt.

I en del fall kunde skolor som byggts av bygemenskapen 6verga till att bli bonhus,
inte minst tillhérande Evangeliska Fosterlandsstiftelsen (EFS). Denna 6vergéng till
en religios forening kunde ibland leda till diskussioner och konflikter mellan olika
uppfattningar om dganderitten till bonhusen. Historikern Kjell Soderberg analyse-
rar en sadan konflikt 1947 och 1951 gillande dganderitten till Jivre bonhus. Det
byggdes 1922 av en bonhusforening med 58 medlemmar. Bade 1947 och 1951 ville
EFS:s ungdomsavdelning De Ungas Forbund (DUF) ta 6ver dganderitten till bon-
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huset. Bakgrunden var att det uppstatt en viackelse pa orten, men pa grund av starkt
motstand inom bonhusforeningen kunde denna 6nskan inte forverkligas.

De nya bonhusen fick liksom tidigare skolhusen inte bara religios utan d@ven profan
anvindning. Lindmark har utfort en specialstudie om detta av Ostanbiicks bonhus
dir det finns ett rikt kdllmaterial bevarat. Icke-religiosa foreningar fick anvinda den
mindre salen medan den storre salen mestadels forbeholls religiosa sammankomster.
Dirmed skedde enligt Lindmark en sakralisering av den stora salen pa ett sitt som
inte forekommit tidigare. De nya bonhusen dgdes av en ekonomisk bonhusférening
dir alla bybor kunde teckna andelar och bli medlemmar.

P4 senare ar har en avveckling skett av bonhusen genom att de till stor del 6vergatt i
privat dgo eller rivits. Idéhistorikern Stefan Delfgren har upprittat en digital karta kallad
DigiBon,' dver dessa bonhus i Luled stift, som omfattar landskapen Visterbotten, Nor-
rbotten och Lappland. Tanken &r att med hjdlp av denna karta fordjupa studiet av omra-
dets religitsa geografi. Bonhusen ér sirskilt koncentrerade till kustlandet i Gvre Norrland
och dr mindre foretrddda i det vidstrickta inlandet. EFS har sitt starkaste fiste i kustbyg-
derna, medan laestadianska rorelser framst forekommer i den nordliga delen av stiftet. I
Norrlands inland finns framst Pingstrorelsen och Svenska Missionsforbundet.

For att bevara bonhusen som kulturarv byggnadsminnesforklarade lansstyrelsen i
Viisterbottens ldn bonhuset 1 Misentrdsk 2016. Det byggdes 1936 och ligger i Jorns
forsamling i Skellefted kommun. Bakgrunden for uppforandet av detta bonhus var en
vickelse som gick fram i Jornbygden pa 1930-talet.

Religionshistorikern Eva Hellman har koncentrerat sig pa livet i nutida bonhus
bland vistlaestadianer som har sitt religiosa centrum i bonhuset i Gillivare. Idag
fungerar bara tva bonhus i omradet, nimligen i Gillivare och Dokkas. De dvriga
dr rivna eller salda. Den sondagliga motesformen bland vistlaestadianer kallas bon.
Numera forvaltar lekmannapredikanterna dven sakramenten dop och nattvard liksom
nyckelmakten, som innebdr att de kan uttala forlatelse for ménniskornas synder. Hell-
man har utfort intervjuer och deltagande observationer vid de religiosa sammankom-
sterna men inte gatt in pa forsamlingsmedlemmarnas trosforestédllningar. Den yttre
organisationsstrukturen har statt i centrum for hennes undersokning.

Kyrkohistorikern Daniel Strommer har studerat missionshus i Nordmaling som
varit en frikyrkorik kommun. Manga av frikyrkorna var aktiva fram till 2000-talet,
men direfter har en omfattande avveckling skett och ett stort antal missionshus avyt-
trats. En centralisering av verksamheten har dgt rum, vilket har medverkat till att
manga missionshus blivit 6verflodiga.

Denna antologi belyser pa ett ingdende sitt utvecklingen under 1900-talet och in
pa 2000-talet inom de manga olika religitsa rorelserna som funnits i 6vre Norrland
och som tidigare endast sparsamt blivit undersokta. En speciellt intressant aspekt av-
ser den tita relationen mellan skola och religiosa foreningar samt kopplingen mellan
religitsa och profana sammankomster i samma skol- eller bonhusbyggnad. Boken &r
lattillgéngligt skriven och vil empiriskt forankrad bade vad giller arkivmaterial och
faltundersokningar. Alla med intresse for religiost liv under de senaste drygt hundra
aren bor ha stor behallning av denna bok.

Anders Gustavsson

Institutt for kultur, religion, Asia- og Midtgstenstudier
Universitetet i Oslo

anders.gustavsson @ikos.uio.no

! Webbadress: digibon.humlab.umu.se. Himtad 2025-11-11.
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Jenny Oqvist, Perspektiv pd stockholmska. Stockholm 2025. 266 s., tvé bilagor. ISBN
978-91-89767-15-7. Bokrecension. Publiceras under licensen CC BY 4.0. © 2026
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I Jenny Oqvists Perspektiv pd stockholmska beskrivs resultatet fran tvi separata un-
dersokningar om é&ldre stockholmska. I den dominerande delen presenteras med ut-
gangpunkt i ett stort arkivmaterial forekomsten av ett antal utvalda uttalsdrag i dldre
stockholmska och undersoks hur dessa drags varianter samspelar med ett antal socia-
la faktorer. Den andra undersokningen koncentrerar sig pa en enskild inspelning; hir
ligger fokus pa tonhojdsvariation.

I kapitel 1 redogors for syftet med boken, ndmligen att »ge en empiriskt vdlunder-
byggd beskrivning av den dldre stockholmskans uttal och uttalsvariation». Vidare har
Oqvist lagt »sirskilt stor vikt vid att analysera om och hur uttalsvariationen hiinger
ihop med social klasstillhorighet.» Studien baseras pa inspelningar av s manga som
125 stockholmare fodda mellan 1862 och 1946. Med tanke pa att vissa av informan-
terna dnnu kan vara i livet hade kanske traditionell stockholmska varit ett tinkbart
alternativ till éildre, men det ir en smaksak.

Kapitlet innehaller vidare en stockholmsk sprakhistoria fran 1200-talet, med ett
naturligt fokus pa senare tider. Detta parti ger en intressant bakgrund till den mo-
derna traditionella stockholmskan. En detalj fastnar jag dock for. Nir Oqvist sdger
om inflyttare till Stockholm for kring ett sekel sedan att de »foriandrade [...] rimligen
sitt talsprak pa olika sitt for att fungera i den nya spraksociala miljon, men de bytte
knappast dialekt» (sid. 20), misstinker jag att det dr ett for kategoriskt antagande. Pa
den hir tiden talades det ute i landet i betydligt storre utstrickning én idag dialekter
som starkt avvek fran standardsvenskan — och stockholmskan. Jag har dirfor inte sa
svart att forestilla mig att somliga faktiskt helt tillignade sig den nya hemortens dia-
lekt. Jag ir emellertid 6verens med Oqvist om att det frimst #r i andragenerationen
stockholmskan tydligast bor ha slagit igenom.

Kapitel 2 ger en imponerande genomgéng av vad som skrivits i spravetenskapli-
ga sammanhang om stockholmska. Intrycket dr att det som gar att hitta i &mnet har
kommit med, fran 1800-tal till nutid — ibland ned pa C-uppsatsniva. Notera att denna
forskningsgenomgang stricker sig langre fram dn undersokningens egentliga spann,
men det &r bara att tacka for den bonusinformation man fér. Jag kommenterar i detta
sammanhang bara de uttalsdrag som inte fatt egna avsnitt i kapitel 4, och aterkommer
langre ned till att kommentera det som sidgs om de mer centrala dragen.

I den matnyttiga tabellen 6ver stockholmska drag pa sid. 27 ndmns »bortfall av
d», vilket exemplifieras med ha’ru. Hér kan man invinda att det snarare &r sa att d
overgar till ett r-liknande ljud, som i sin tur smélter ihop med det foregaende r: har
du — har ru — har’u. Man sdger ju ocksa vart ska ru? och dér kan man knappast
tala om bortfall. Pa sid. 34 talas det mer korrekt om »6vergéng fran d till » i vissa
stillningar». Det kan te sig som ett felfinnande fran min sida att papeka detta, men
det &r ett exempel pa hur bokens framstéllning 4r mer ytnira, det vill sdga fonetisk,
dn abstrakt fonologisk. Det behover for all del inte vara en brist, men kommer att
diskuteras vidare nedan.

Pa sid. 47 namns den relativt sentida utvecklingen att (den allminsvenska) vo-
kalen i ldsa ([e:]) fordndrats i riktning mot den i lira ([z:]). Oqvist sdger att detta
»minskar avstandet mellan d-ljudets huvudsakliga allofoner i svenskan». Sanningen
dar vil att skillnaden helt elimineras hos de nutida talare som uppvisar fordndringen.
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(Detta &r alltsa en sa pass ny utveckling att den inte ryms inom ramarna for under-
sokningen, forutom i en smérre diskussion i kap. 6 om uttalet hos kungafamiljen.)

I kapitel 3 redogors noggrant for det undersokta materialet, de teoretiska grunder-
na som ligger bakom studien och vilka metoder som anvénts under den samma. Med
tanke pa att bokens dmne #r uttal skulle det inte ha varit i vdgen med ett avsnitt om
Oqvists syn pa fonologisk och fonetisk teori. Kapitlet ir fylligt, med diskussion om
olika typer av tester, om age grading/aldersgradering och lifespan change/livslopps-
forandring. Aven de sociala faktorerna fodelsedr, kon, utbildningsniva, klassposition
under uppvixten respektive vid inspelningstillfillet diskuteras liksom materialtyp,
dir de tva huvudtyperna dr forskningsmaterial respektive mediematerial.

Den intressanta diskussionen om referensuttalet kunde ha signalerats lite tydli-
gare, sa att referensuttal lyfts fram i en rubrik. Nu introduceras det lite plotsligt for
att vara ett sa pass centralt element i studien. (Referensuttalet &r alltsa det uttal som
fanns i den standardsvenska som talades under den aktuella tidsperioden.)

I kapitlet redogors ocksa for de statistiska metoder som kommit till anvéindning
i studien. Hir hinger jag personligen inte helt med i svidngarna, men det ska inte
Oqvist lastas for. Och nir resultaten presenteras i senare kapitel aberopas statistiska
data pa ett foredomligt vis. Och bokens tabeller 4r genomgéaende pedagogiska och
tydliga.

Kapitel 4 kan betraktas som huvudnumret i boken. Hér redovisas varje utvalt
drag for sig pa uppemot tio sidor var. I avsnittet om langt ¢-ljud far man ocksa, lite
undangomt, en snabbintroduktion i artikulatorisk fonetik. Men inte heller hir far den
fonologiska teorin nagot utrymme.

Denna avsaknad av fonologisk diskussion gor att det kan vara svart att fullt ut
tolka bokens fonologiska notation, dér det stundom blir oklart pa vilken teoretisk
grund den star. Ett exempel dr hur det pa flera stéllen anges att /e:/ i stockholmskan
typiskt har uttalats ungefir [e:]. Det kan ocksa uttryckas som pa sid. 39: »det mer
slutna uttalet av 4-ljudet, si kallat stockholms-e». Hir liter Oqvist synbarligen stan-
dardspakets underliggande form fungera som utgangspunkt for stockholmskans yt-
form. Fragan dr om detta ska forstas som ett slags framstillningsteknisk forenkling,
eller om det ska tolkas som en verklig synkron allofonisk process. En dialekt — och
som en sadan kan vi vil rikna den traditionella stockholmskan — kan ses som ett
autonomt system, och dialekter kan inte automatiskt antas ha samma underliggande
former som standardsvenskan. Vi skulle, som en jimforelse, med standardsvenskan
som utgangspunkt kunna hivda att /e:/ uttalas som [e1] i manga norska ord. (»Sten
uttalas med ei.») Det dr en ganska bra tumregel, men fungerar inte sa bra som fono-
logisk analys.

Senare i kapitlet tar Oqvist upp de konkurrerande varianterna upp och opp. Hir
skulle man med en parallell analys kunna hivda att manga talare uttalar /&/ som [5].
De flesta skulle nog hellre se detta som att ordet (eller om det dr orden) har olika
underliggande form, och dérfér genererar skilda ytformer, /ap/ — [ep:] respektive
/op/ — [op:]. Den sistndmnda analysen skulle jag sjdlv ha valt i samband med stock-
holms-e. Denna min analys aterges i tabell 1.

Skillnaden mellan trad. stockholmska /e:/ — [e:] och standardsvenskans /e:/ —
[e:] i ord som sdl gar alltsa att beskriva som primirt fonematiskt, medan skillnaden
mellan standardsvenskans /e:/ — [e:] och yngre stockholmska /e:/ — [@:] 1 stillet
ar rent allofonisk. Jag uppfattar darfor 6vergangen fran /e:/ till /e:/ som en betydligt
mer genomgripande fordndring i stockholmskans struktur dn den senare variationen
mellan [e:] och [e:].

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 0347-1837 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63561



Litteratur 259

Tabell 1. Forslag till fonologisk och fonetisk atergivning av e- och d-ljud.

fel sal bdr
Trad. stockholmska lex/ — [e1] e/ — [e1] lel] — [e:]
Standardsvenska lei/ — [e1] lel — [e1] lel] — 1]
Yngre stockholmska  /e:/ — [e:] lel — [ee:] lel — [&1]

Det ska dock erkinnas att den hir foreslagna notationen /ei/ — [e:] i yngre stock-
holmska inte heller #r sjdlvklar. Det gar att argumentera for att ha /ee:/ redan i den
underliggande formen (som i finskan). Detta dr helt enkelt nagot som &r svart att
runda nédr man gor diakrona jamforelser; problemet dr att tidsdjupet ofta leder till att
det inte gar att hitta en stabil samling konstanter att utga ifran i sin jamforelse. Kanske
dr Oqvists 16sning den bista, men det hade varit givande med en diskussion kring de
val som gjorts.

Ett sétt att kringgé detta problem kunde vara att goéra som vid studierna av framst
engelsksprakig variation och anvinda sig av lexical sets (Wells 1982). Ett lexical set
ar inte en verklig fonologisk enhet, utan snarare ett slags metasprakligt hjalpmedel
som underldttar en sammanslagen synkron och diakron beskrivning. Utgar man fran
lexical sets kan man da sdga att trad. stockholmska har ett SAL—FEL-sammanfall, och
spara /e:/-notationen till de fall ddr man hidvdar att talaren faktiskt har detta fonem som
underliggande enhet. Man skulle da ocksa kunna tala om BURK—BJORK-sammanfall i
Stockholm, bum-DROM-sammanfall pa vissa platser utanfor Stockholm. Yngre stock-
holmare kan vidare sigas ha savil SAL-BAR-sammanfall som s6T-sMOR-sammanfall,
medan standardsvenska i allminhet har ett SKAL-HAL-sammanfall (jfr diskussionen
om det langa d-ljudet nedan) och, hos de flesta talarna, ett HEM—KLAM-sammanfall.

Sedan kan man misstinka ett metodologiskt problem med hur sAL-uttalet tolkats
i undersokningen. Hir far vi veta att 3,2 % av talarna har referensuttalet, dvs. [e1],
medan 70 % har genomgaende stockholms-e. Sedan anges 26 % vixla mellan refe-
rensuttalet och stockholms-e. I det senare fallet skulle jag efterlysa en jamforelse med
sadana ord som har e dven i standardsvenskan. Stockholms-e beskrivs i boken som ett
sammanfall, vilket implicerar att det ror sig om en fonemisk merger, for att uttrycka
det med en engelsksprékig term. Om det i sa fall inte finns ndgon fonematisk kontrast
mellan /e/ och /e/ (férutom fore /r/), finns det stort utrymme i vokalrymden for allo-
fonisk variation for detta ensamma /e/. Med andra ord &r det inte alls omdjligt att ett
stockholms-/e/ kan realiseras som [e:] eller [e:] (och darfor misstolkas som instanser
av /ei/). Jag tror darfor att andelen talare med genomgaende stockholms-e i under-
sokningen skulle kunna hojas med nagra procentenheter. Vi behover alltsd inte bara
veta hur SAL uttalas, utan dven FEL, for att kunna avgora om stockholms-e foreligger.

Behandlingen av a-ljudet foranleder inga teoretiska eller metodologiska invind-
ningar. Den stora behallningen i detta avsnitt, for mig som sprakhistoriskt intresserad,
ir en exkurs om hur rikssprakstalsprakets a kan antas ha uttalats genom tiderna.

Det langa d-ljudet tilldelas tre varianter. Forutom referensuttalet, som kan trans-
skriberas [o:], nimns det en mer sluten kvalitet, rimligen [0:], och ett mer &ppet [01]
eller kanske [o:]. Det mer slutna [0:] forekommer i materialet hos endast en talare,
och kanske borde denna variabel har utgatt. Jag har i skrivande stund inte tillgang
till all den ildre forskning Oqvist refererar till, men den slutna kvalitet det skrivs om
hos Gjerdman (1949) forefaller behandla d-ljudets korta allofon. Referensuttalet av
/o/ har den langa allofonen [0:] och den korta allofonen [o], men enligt Gjerdmans
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beskrivning av stockholmska foreligger ingen kvalitativ skillnad: [o:] respektive [o].
Eftersom Oqvist beskriver den ldnga allofonen forefaller Gjerdmans uppgift inte re-
levant i sammanhanget.

Oqvist ligger fram mojligheten att den mer 6ppna varianten [0:]~[o:] kan tin-
kas vara en reflex av fornsvenskt o, medan referensuttalet 1 stillet dr reflexer av
fornsvenskt a. [o:] skulle alltsd motsvara det ljud i manga svenska dialekter som
brukar dterges med 4, dvs. ungefir IPA:s [a:] (se Eliasson 2010). Hir skulle man
ocksa kunna papeka att det i dialekterna (t.ex. virmlidndska och vistgotska) finns
en fonematisk (och alltsa inte bara fonetisk) kontrast mellan dessa ljud, som i ovan
forelagna lexical sets SKAL och HAL, dvs. [sko:r] (< skal) respektive [ha:r] (< hol).
Oqvist konkluderar att det behdvs mer material for att avgora om dessa etymolo-
giska omstindigheter gér att spara i materialet; detta dr ett bra uppslag till vidare
forskning.

Avsnittet om /i/ har jag inga teoretiska invindningar mot. Det som hir undersoks
ar huruvida det s.k. Viby-i (= Liding6-i) forekommer hos talarna. Oqvist beskriver
det som »ddmpat» och ldgger till att det &r lite oklart i tidigare forskning hur detta
ljud produceras. (Anekdotiskt kan jag nimna att jag att en av mina studenter i
Helsingfors tyckte att ljudet bildades ldngre fram i munnen, medan en annan sa
att det bildades ldangre bak. Det kan nog ibland vara sa att tungspetsen &r ldngre
fram, medan tungryggen dr lingre bak, eventuellt med en fortrangning av svalget.)
Det dr sa fa som tre talare i undersokningen som uppvisar detta drag, och det &r
sprakhistoriskt virdefullt att fa det klarlagt att draget faktiskt dr sa pass nytt som
man kunnat ana.

Det intressantaste med r-ljudet, som kommer nést, dr kanske inte de artikulato-
riska detaljerna, utan snarare det akustiska intrycket och vilka sociala kopplingar
det kan tinkas ha. Aven en ldsare som inte ir s insatt i sociolingvistikens metoder
bor finna det intressevickande nir Oqvist hir tar en bred sociolingvistisk palett i
bruk. Hir star det mellan ett tremulantiskt [r], som quist med vilgrundad tvekan
utndmner till referensuttal, och en blandad grupp av icke-tremulantiska uttal. Har
finner Oqvist ett samband, eller snarare en korrelation, mellan uttalen och niistan alla
sociala faktorer (i en bivariat korstabellanalys).

Sedan kommer ett drag dir jag kanske éter Gvertolkar den fonologiska notationen,
nir det uttrycks som att /d/ i stockholmskan kan uttalas dentalt: [d]. Det har visser-
ligen foreslagits att svenskan har supradentala fonem som /d/ (t.ex. Hellberg 1974),
men jag tror inte att det 4r vad Oqvist foreslar hir. Den vanligast forekommande ana-
lysen &r annars att man tinker sig att centralsvenskan har kluster som /rd/, /rt/, /rs/
osv., vilka genomgar retroflektering och realiseras som [d], [ t], [s] och motsvarande.
I de fall dér stockholmskan har dentalt uttal skulle jag hoppa over steget med supra-
dentalisering, och i stillet tala om r-bortfall fére dental. Detta oaktat presenteras data
i detta avsnitt pa ett belysande sitt.

Det sista av de undersokta dragen &r sje-ljudet. Det handlar hédr om sje-ljudets
realisering nér det inleder ordinitial och/eller betonad stavelse, och dir forekommer
i tva varianter: en frimre och en bakre. I inledningen aterges tidigare redogorelser
for sje-ljudets historiska uppkomst, bland annat ndmns som ett av upphoven det su-
pradentaliserade rs [s]. Hir hade Oqvist kunnat pipeka att hon fort denna ljudtyp till
draget supradentaler, och inte till draget sje-ljud. (Notera att ord som forsynt eller
persedel knappast har en sadan vixling mellan bakre och frimre uttal som man ser i
beskedlig och geschdft.) Detta @r blott en randanmérkning; hir 4r korrelationen mel-
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lan fonetiska drag och sociala faktorer som storst (dven i en multivariat binér logistisk
regressionsanalys).

De flesta lisare av Oqvists bok torde ha ett visst matt av forforstaelse, si de hir
péapekade oklarhetererna kring notationen och den fonologiska teorin medfor egentli-
gen inga storre problem. Det gar alldeles utmérkt att f6lja med i framstéllningen och
tolka resultaten. For ldsare som inte dr fortrogna med svensk fonologi och fonetik, till
exempel 6vriga skandinaviska ldsare, hade det dock varit ldgligt med en fingervisning
om vilken forforstaelse kring svenskt uttal som behovs.

Kapitel 5 byter fokus i det att det limnar den segmentella fonetiken dédrhén och
i stillet vinder sig mot prosodin i en samtalsanalytisk fallstudie av en enskild in-
spelning. Det som undersoks r nu vad Oqvist beskriver som »férhdjda tontoppar>.
Materialet dr en dialektintervju fran &r 1962, och 13 tontoppar &r utvalda. I inled-
ningen namns implicit tonaccenterna, som ju ocksa gar att beskriva i termer av ton-
toppar i stockholmska och omgivande varieteter. Det drojer sedan tio sidor innan
tonaccenterna namns explicit, med kommentaren att de inte verkar spela nagon av-
gorande roll vid de forhdjda tontopparna. Detta hade kunnat klargoras i ett tidigare
skede.

Det som undersoks &r tontoppar som ett slags pragmatiskt verktyg for att uttrycka
missnojesliknande kénslor och soka stod av samtalspartnern. Jag &r sjdlv inte sérskilt
insatt i samtalsanalysens metoder, men Oqvists analys ir tydlig och pedagogisk, och
hon for pa ett fortjanstfullt sétt fram sin analys av vad som sker i intervjun. I denna
del av boken fér vi ta del av diagram &ver tonkurvorna (framtagna med hjélp av pro-
grammet Praat). De fungerar som ett stod for ldsarens forstaelse, men kanske hade
man for kontrastens skull ocksa kunnat fa ta del av en eller tva samtalspassusar dar
tontopparna inte bedomts vara forhojda.

I kapitlets slutdel fragar sig Oqvist hur det kommer sig att dessa forhojda ton-
toppar inte forekommer i nagon hogre grad i det vriga material hon haft till sitt
forfogande, trots att dessa tontoppar &r ett drag med »status av stereotyp». Hennes
slutsats dr tankevidckande nér hon antar att det »har att géra med den interaktionel-
la funktion som har framkommit genom fallstudien. Varken forskningsintervjuerna
eller medieinspelningarna i su-materialet dr nagon gynnsam milj6 for den sociala
handlingen att visa engagemang och soka (stodjande) respons fran mottagaren.»
Detta dr i mina 6gon ett elegant prov pa hur man kan sammanfora dialektologi och
samtalsanalys.

Kapitel 6 byter ater spar och kommer in pa synen pa stockholmska, bade vad
giller attityder till den och vad giller dess sa att siga ontologiska status. Vi far hér en
redogorelse for hur termen stockholmska med synonymer anvints genom tiderna och
ett urval av, oftast nedlatande (men underhallande), utlitanden om stockhomskan i
sig. Darpa stills en fraga som kan stéllas om i princip alla varieteter: Vad &r detta for
slags varietet, och »finns» den egentligen? For oss som sprakvetare finns den i alla
fall i tillrickligt hog grad for att den ska kunna undersokas, och det har Oqvist med
gott resultat gjort.

Avslutningsvis ska sdgas att Perspektiv pa stockholmska @r forfattad pa en god
vetenskaplig prosa som kan sdgas vetta mot det populidrvetenskapliga, vilket ska tas
som en komplimang. En typografisk detalj kdnns lite ovan kring kursiveringen: det
star exempelvis konsekvent »e» med kursivering, men »e-ljud» utan. Jag lyckas hel-
ler inte genomskada varfor vissa engelska citat Gversitts medan andra inte gor det.

Mina invindningar mot Oqvists bok har i princip uteslutande berort detaljer i den

SVENSKA LANDSMAL OCH SVENSKT FOLKLIV/SWEDISH DIALECTS AND FOLK TRADITIONS 2024-25 (147-148)
ISSN: 0347-1837 | https://doi.org/10.69824/svIm.147 | https://doi.org/10.69824/svIm.147.63561



262 Litteratur

fonologiska analysen. Dessa detaljer fortar inte det positiva intrycket, och det gar,
som sagt, alldeles utmirkt att orientera sig i resonemanget utan att vara dverens om
den fonologiska teorin. Boken &r ett viktigt bidrag till kunskapen om stockholmskan.
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