ANNA BOHLIN

ATT TANKA MED ALLA SINNEN

Aforismen och K. J.

Goethe gjorde det, liksom Amiel, Wilde och
Nietzsche. Klara Johanson, som kinde dessa
forfattarskap utan och innan, gjorde det ocksd
och samtidigt med henne Ekelund, Sédergran,
Diktonius, Kafka. Adorno och Lec fortsatte
4ven de pa olika sitt denna tradition med rét-
ter i antiken: de skrev aforismer. Genren ir
central i visterlindsk skonlitteratur och filosofi,
men har ofta behandlats styvmoderligt. Nir
Gerhard Neumann vid mitten av 1970-talet
gav ut antologin Der Aphorismus sig han sig
foranlaten att i forordet sl fast att aforismen
inte 4r nagot att skimmas over, inget misslyck-
ande. Aforismen, hivdar Neumann, ir tvirtom
en kunskapsform.’

Klara Johansons aforistik har ménga be-
undrare — Torsten Ekbom menar rentav att
den 7saknar [...] motstycke i var litteratur”
och s sent som i &r har ett nytt urval givits
ut.? Aforistiken utgér ocksd en visentlig del av
K.].:s publicerade produktion: de forst utgivna
aforismerna aterfinns i Samfundet De Nios rs-
bok 1916 och bida de stora essidsamlingarna,
Det speglade liver. Memoarer frin bokrummet
(1926) och Det rika stirbhuset (1946), innehal-
ler vil tilltagna avdelningar med aforismer.
En hel bok med aforistik kom ocksa 1928, En
recensents baktankar. Anda har ingen ignat
aforismerna ett nirmare studium; de citeras

flitigt fr att underbygga argument om det
ovriga forfattarskapet, men stér sillan i fokus
i egen ritt.

I det foljande kommer jag att argumentera
for ate K. J.:s aforistik bor lisas mot bakgrund
av den romantiska aforismen och forstis som
ett bidrag till estetiken. Det jag sirskilc vill
fista uppmirksamheten vid ir betydelsen av
estetik som sinnesférnimmelse. Kroppen ak-
tualiseras redan av aforismgenrens upprinnelse
i det medicinska lirdomsordet, vilket faktiskt
ocksa har relevans for K. J.:s aforistik. Vad som
ingar i genren ir emellertid langt ifrdn sjilv-
klart; vill man definiera aforismen finns ett par
grundliggande problem att konfrontera.

AFORISM: DEFINITION

Att aforismbegreppets historia inte dr den-
samma som fenomenets historia ir ett veder-
taget faktum, men inom forskningen rader
ingen konsensus om hur relationen mellan
begrepp och fenomen ska forsts. Aforismens
definition forblir en dppen friga, vilket i sig
ir en fin ironi eftersom en av begreppets tidi-
gaste betydelser ir just "definition”.? En annan
forvirrande faktor ir att aforismforfattarna
ofta envisas med att kalla sina alster nigot helt
annat: “Bliitenstaub” och ”Senker” (Novalis),
”Spine” (Goethe), “minima moralia” och
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"Monogramme” (Adorno) ir bara négra av
ménga exempel.* K.]. 4r inget undantag; hen-
nes aforismer kallas “reflexer”, ”baktankar”,
“eftertankar”. Aforistiker, skriver Neumann,
iscensitter med dessa olika beteckningar
den spinning mellan det allminna (i detta
fall genren) och det enskilda som Neumann
argumenterar for att den moderna aforistiken
bygger pé (jag aterkommer till det).5

Enligt Roger Stephenson har anstringning-
arna att definiera genren utan undantag lett
till antingen allefor vidlyftiga eller alltfor sniva
definitioner. Han polemiserar ocksd mot den
distinktion mellan “the ’scientific aphorism’™
och “the literary” som aterfinns hos J. P Stern
och som dterkommer hos flera andra forskare i
olika varianter.¢ Den "vetenskapliga” aforismen
far sin forsta beskrivning av Francis Bacon i
The Advancement of Learning (1605) och prig-
lar genren in i modern tid. Vetenskapens
hjirta, skriver Bacon i en ofta citerad passage,
ir genrens material:

Aphorisms, except they should be ridiculous,
cannot be made but of the pith and heart of
sciences; for discourse of illustration is cut off;
recitals of examples are cut off; discourse of
connexion and order is cut off; discriptions of
practice are cut off; so there remaineth nothing
to fill the Aphorisms but some good quality of

observations.”

Utelimnandet av allt utom de goda observa-
tionerna fir Bacon att anbefalla aforismen som
moteld mot alltfor systematiserat tinkande;
till skillnad frin systemet som kontrollerar
lisarens tanke, inbjuder aforismen ldsaren
att sjilv tinka vidare.® Att kommunicera en
tanke och att stimulera till vidare reflektion
ir alltsd det som utmirker denna typ, medan
den litterira aforismen utmirks av att tanken
ir s fullstindige integrerad i den retoriska
formen att sjilva insikten ligger i spraket. Den
sprikliga utformningen utgdr budskapet och
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ddrmed blir aforismen i princip odversittbar.’
Detta menar Stephenson ér en ohallbar dis-
tinktion: aforismer far forvisso sin slagkraft
i den retoriska utformningen, men later sig
uppenbarligen dversittas.™

Anders Olsson tar ett helhetsgrepp over
diskussionen om aforismdefinitioner i sin un-
dersokning av fragmenteringen i den svensk-
sprikiga 1900-talslitteraturen, Skillnadens
konst. For eget bruk anvinder han en defini-
tion som féljer Philippe Morets tre kriterier
gnomicitet, korthet och diskontinuitet, men
lagger till yeterligare tre kriterier for att bittre
finga den utveckling av genren efter roman-
tiken som intresserar Olsson: subjektivitet,
temporalitet och poeticitet." Olsson riknar
liksom Stern med en skillnad efter romantiken
mellan “den reflekterande kortprosan av filo-
sofisk karaktidr” och “den poetiska aforismen”,
men férankrar poeticiteten i aforistikernas
egen forstdelse av genren.? Prosalyrik och
aforistik flyter in i varandra, kanske som allra
tydligast i Artur Lundkvists genrehybrid “afo-
lyrismer”." Nietzsche anfors som det tydligaste
exemplet pd den reflekterande aforismen, men
dven den poetiseras, understryker Olsson;
grinserna mellan de tvd grundtyperna ir inte
absoluta, sirskilt inte som Nietzsche ir en
viktig inspirationskilla f6r foretridare for den
poetiska aforistiken som Vilhelm Ekelund,
Edith Sédergran, Elmer Diktonius och
Gunnar Bjérling.™ ”Aforismer 4r dikt”, hivdar
Diktonius, medan Bjérling forhaller sig mer
6dmjuke till sin genredverskridande verksam-
het: ”Skriva dikt kunde jag inte — aforism och
nagot slags livsstimning ville jag ge.”'s

Aven K.J. forbinder aforismen som form
med lyrik i sin varmt uppskattande recension
av just Vilhelm Ekelunds forsta prosavolym,
Antikt ideal (1909):

Liksom i spriket rjer de korta uppsatserna sitt
lyriska ursprung i den aforistiska kompositionen,
rundat firdig men l6pande frin héjdpunke dill



héjdpunke med éverhoppande av mellanled och
forberedelser. Forfattaren fragar inte efter vad
ldsaren 6nskar och behover i veta, utan endast
vad han har att siga sig sjilv. Och han gor ritc
diri, ty utan denna lovliga hinsynsfrihet mikear
inte konstniren ge sitt yppersta.'

Ekelunds tidigare lyrikproduktion gér sig
pamind bade i spraket och i den “aforistiska
kompositionen”, menar K.]. och beskriver
formen som ett slags avvisande av dialog.
Dialogicitet uppfattas annars girna som en av
kortprosans fortjanster, exempelvis av Bacon
ovan, men ocksi av de romantiska filosoferna.!”
K.]J. framhéller dock hir aforismen som ett sitt
att f3 slippa invindningar och missforstind, att
fa tala ostort. Olsson betecknar denna kvali-
tet i Ekelunds text som ett uppvickande via
Nietzsche av ”den klassiska sentens- och afo-
rismkonsten med dess livsvisdom” och menar
att Ekelund intar “en siregen stillning i den
moderna litteraturen”, eftersom han “ror [...]
sig innovativt mellan den reflekterande och den
poetiserande polen”.”® Denna siregna stillning
delas emellertid av K.J. (som Olsson inte dis-
kuterar), om 4n pé ett nigot annorlunda sitt.

K.J.:s aforismer upphiver distinktionen
mellan en reflekterande och en poetisk afo-
ristik, menar jag, genom att gripa tillbaka pa
det gemensamma ursprunget i den romantiska
aforismen. Hennes aforismproduktion kan
grovt sett delas in i fem overlappande typer:
lirosatser, kulturkritiska iakttagelser med
underavdelningen politiska aforismer, reflek-
tioner over litteratur och estetisk erfarenhet
samt naturlyriska skisser. For att tydliggora
dessa kategorier och komma fram till den ro-
mantiska aforismen behover jag dtervinda till
aforismens ursprung,.

AFORISMENS ROTTER

At lika kroppen var aforismens forsta uppgift
i den grekiska antiken. Hippokrates samling
med medicinska rad bar titeln Aphorismoi och

ordets betydelse av medicinska lirdomsord
kom direfter att bli den dominerande inda
in pé 1700-talet.” Etymologin ger formen:
stammen ho7ros betyder “grins” och verbet
aphorizein har betydelserna “skilja”, sirskilja”,
“bestimma’” — aforismen 4r begrinsning.? Med
tiden kom ordet “aforism” att anvindas dven
om rid inom andra omriden och en sirstill-
ning intar hir det medicinska ridet overfort
dll politikens omride.?" Vid sekelskiftet 1600
publicerades politiska kommentarer till den
romerske historikern Tacitus i Italien och
Spanien, och forfattarna kallade, oberoende av
varandra, sina verk for “aforismer”, vilket fick
ménga efterfoljare. I dessa Tacituskommentarer
ir hinvisningen tll Hippokrates ofta fram-
hivd: liksom de hippokratiska aforismerna
ska bota den fysiska kroppens sjukdomar ska
dessa aforismer bota samhillskroppens sjuk-
domar. Jiirgen von Stackelberg reflekterar éver
det mirkliga faktum att samma idé uppstod
pa flera stillen samtidigt, men piminner om
att liknelsen mellan likekonst och politik
har en lang historia frin Solon, Platon och
Tacitus sjilv till Machiavelli. Liknelsen std-
des av forestillningen om att hilsa — i kroppen
likavil som i staten — ir balans mellan de fyra
kroppsvitskorna.?? De medicinska riden ledde
naturligt éver i politisk-moraliska rad.

Den politiska aforismen med grund i Tacitus-
kommentaren riknar Neumann, tillsammans
med apophthegma (klassisk vishetslitteratur)
och det franska 1600-talets moralistik (med
foretridare som Pascal och La Rochefoucauld),
till de traditioner som leder fram till den
moderna aforismen.? Gemensamt ir att de
priglas av en konflikt mellan det allmdnna och
det enskilda. Konflikten kan synliggéras i en
tudelning av texten — en sentens stills mot en
enskild situation, eller en regel mot en kom-
mentar — eller i dubbeltydigheter, som hos de
franska moralisterna.?* Fér Neumann definie-
ras aforismgenren av denna konflikt mellan en
allmint vedertagen sanning och en subjektiv
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tillimpning, och den konflikten ir allestides
nirvarande i K. J.:s aforistik.

Minga av de aforismer i K. J.:s produktion
jag kallat lirosatser tar sin utgdngspunke i
en auktoritet, exempelvis Bibeln: ”I begyn-
nelsen var ordet och vid inden stir filmen.”?
Johannesevangeliets forsta vers dppnar for en
kulturkritisk kommentar, men en klassisk sen-
tens kan ocksa vara springbrida: "Det ir svart
att inte skriva en satir, pligar man pastd efter
Juvenalis. Men att skriva en ir ocksi svart.”2
Just denna aforism ir for 6vrigt saxad ur en
recension av Lydia Wahlstréms roman Biskopen
(1924); K.].:s lingre prosastycken, recensioner
och essier, dr ofta uppbyggda av aforistiska
segment och vissa av dem ateranvinds i de
regelritta aforismsamlingarna.? Stephenson
diskuterar huruvida aforismen maste férmedla
en ny, originell idé, men betonar att aforistikern
mdnga ganger tvirtom dr en “dealer in common-
places” — det giller inte minst Goethe.? Ett bra
exempel pa hur den subjektiva tillimpningen
kan kasta ett dverraskande ljus 6ver en konven-
tionell tanke ir foljande: "Det vill tv4 till att vara
kvick. Satillvida ar det littare att spela fiol eller
skriva Divina Commedia.”? Ibland ir lirosat-
serna mer allmint reflekterande, exempelvis
over litteraturens virde: "Bocker lever lika bra
pa affektionsvirde som pa konstvirde, och det
forra har dessutom foretridet att aldrig kunna
bortresoneras.”® Ibland ir de mer didaktiska:

I naturvetenskap och dirmed befryndade dmnen
formodar jag att ”il faut tout dire”. Men i allt
annat bor man skriva ungefir en tiondedel av
det man vet. Resten m3 strémma ut mellan
raderna och bilda atmosfir kring det utsagda.’!

Hir ger K.]. sjilv regeln, men oftast utgérs
regeln av den allminna meningen eller av
reklam: ”’Boken fér dagen’ — vad forlags-
reklamer kan vara trohjirtade, eller skall man
siga infama?”32 Reklamens tvetydighet ir hir
aforismens verkningsmedel.
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Kommentaren kan ocksé bestd i en annan
for K. J. aterkommande metod for kritik, nim-
ligen att forstd retoriska figurer bokstavligt.®
Ett exempel pa det dr K. J.:s siitt att driva med
”seden att indela litteraturvaror liksom ytter-
plagg efter arets sisonger” i en av de lite lingre
aforismer som jag kallat kulturkritiska iaketa-
gelser.3* Milet for kritiken ir alltsé fortfarande
litteraturmarknaden:

Ur de bekanta var- och héstfloderna, pé vilkas
strinder recensenterna sitter och metar med
murrig uppsyn, grabbar de obekymrat upp sina
julbocker, som lackas in och fordras bort, och
sina sommarbdcker, som fraktas ut att konsu-
meras med gronc till.

Dessa sistnimnda, dven kinda som “lektyr
for hingmattan”, lir principiellt viljas ur litte-
raturens underklass. Obegripligt! Mig synes att
den bok bor vara ganska miktig som tdrs ta upp
konkurrens med de spinnande diktarna himmel
och jord. Om nu hingmattan verkligen liser...3

Aforismen laborerar med den syntaktiska dub-
beltydigheten i reklamslogan "lektyr for hing-
mattan” och nir var- och héstfloder uppfattas
bokstavligt forvandlas litteratur till mat.

I fsljande, mer uppfordrande aforism bygger
knorren pé den retoriska tropen metalepsis®:
”’Helig’ ir ett fett ord. Man borde aldrig ta
det i mun utan senap.”¥ "Helig” profaneras
genom att ordet “fett” i forsta satsen anvinds
i en bildlig bemirkelse i strid med normalt
sprakbruk, vilket dppnar f6r dverraskningen i
andra satsen, dir “fett” aterfors till sitt sakled
och drar huvudordet "helig” med sig. Effekten
blir att "helig” i ldsarens tanke antar formen
av ett kotestycke, kanske till och med en korw.
At frdn detta ldta de profanerande associatio-
nerna vandra vidare och lisa in en kritik av en
patriarkal religids ordning kan férvisso verka
langsokt, men mot bakgrund av K.J.:s ov-
riga forfattarskap ir det fullt mojlige. Kaseriet
?Odestimmen” kritiserar den patriarkala make



som utdvas av kyrkan och anvinder just meta-
lepsis for att tydliggora sambandet mellan
kyrkan och manlighet.?® Flera lingre kéns-
politiska aforismer var tidigare publicerade i de
késerier under rubriken "Anmirkningar” som
K.]J. skrev f6r Tidevarvet, det organ dir hon
ir som mest uttalat politisk.? Den politiska
aforistiken ir dock inte sd nirvarande i K. J.:s
produktion som man har anledning att vinta
sig, men i En recensents baktankar handlar tva
aforismer om just mannen:

Naturen, samhillet, kvinnan och Gud har
underkastats evolutionens lag, men mannen
har lyckats undandra sig den allminna rérel-
sen. Aldrig hors nigon utopist svirma om
framtidens man, ingen riknar med méjligheten
av mannens foridling. Mannen var firdig

frin begynnelsen. Jag vet en stitlig oskriven
diktcykel som heter ’Adams morgonhymner
framf6r tryman”.

En ny stor virldsepok skall intriffa den dag
d4 mannen bérjar uppticka sig sjilv som
diskussionsimne.*

Kritiken i bida dessa aforismer gir ut pa att
mannen uppfattar sig som upphéjd 6ver den
historiska férindringen, som transcendent. Att
dra ner mannen frin denna heliga position, ner
i sitt ko, dr den rorelse K. J. upprepar. "Lirda
herrar kan faktiskt inte fatta att kvinnor och
barn en ging i tiden talte flytande latin.”*

Innan jag utvecklar resonemanget om den
politiska aforismens relativa frinvaro ar det
hég tid att lyfta fram den dominerande typen
i K.]J.:s aforismer: reflektioner 6ver litteratur
och estetisk erfarenhet.

DEN ROMANTISKA AFORISMEN

Konflikten mellan det allminna och det enskil-
da stegras till ett kunskapsteoretiskt problem i
den moderna aforismen sisom den utvecklas

runt sekelskiftet 1800, menar Neumann. Han
forklarar det kunskapsteoretiska problemet
med de tvd kopernikanska vindningarna:
forhillandet mellan en “objektiv”, abstrake
sanning och en individuell, sinnlig erfarenhet
forindrades radikale for forsta gingen med
Kopernikus (vi uppfattar att solen rér sig runt
jorden, medan motsatsen ir fallet) och for
andra gingen med Kant (vir uppfattning av
omvirlden ir villkorad av vir kunskapsfor-
mdga). En annan forutsittning for denna for-
mulering av det kunskapsteoretiska problemet
ir etableringen av estetik som kunskapsom-
ride under 1700-talet. En logisk-matematisk
sanning stilldes mot en estetisk sanning och
denna spinning, menar Neumann, gav den
moderna aforismen sin form.*

Samma kunskapsteoretiska spinning mel-
lan objektiv och subjektiv sanning bestimmer
ocksa i hog grad K. J..:s aforistik mer in hundra
ir senare. Det vore dock fel att identifiera
K.J.:s position med romantikens — hon griper
snarare tillbaka pd den romantiska aforismen
ur en ny kontext. Neumanns framstillning pla-
cerar denna kunskapsteoretiska konflike i ett
visst historiskt 6gonblick och dven han anser
att aforismen, som under romantiken under-
soker konflikten mellan den abstrakta och den
sinnliga sanningen bade i tanke och gestalt-
ning, direfter kom att splittras i en filosofisk
och en konstnirlig behandling.** Romantiken
dgnade sig K.]. 4t med sirskild kirlek, men
hon avvisade tanken att hon helhjirtat skulle
omfatta romantikens forestillningsvirld: ”from
romantiker 4r jag inte”.*

Diremot kinde K.]. formodligen igen sig
i Benedetto Croces forhéllningssitt till den
romantiska “spekulativa idealismen”. K.]. in-
troducerade Croce i Sverige och i sin inledning
till Eszetiskt breviarium medger hon att ”Croces
tankeriktning kan klassificeras med denna ge-
nerella och dirfér intetsigande fackterm”, men
hon férnekar att det skulle handla om ndgot
slags "antikvarisk bojelse”.s I hans system intar
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estetiken forstarangsstillning; iakttagelsen, for-
stddd som “syntesen av bild och begrepp” har
blivit ”igenkind som hdgsta kunskapsform”
och forst genom iakttagelsen kan “det rena
begreppet” formas — estetiken miste dirfor
forega logiken.* Endast genom iakttagelsen
“existerar en virld”, citerar K.J. Croce
och kommenterar: "Liksom det rena begrep-
pet, begreppet om universum, lever endast i
perceptionen eller individualomdémet, s
dger det universella ingen tillvaro utanfor det
individuella. Och var skulle det vil annars hilla
hus?”# Ja, var skulle det annars hélla hus? For
K.J. dr detta en polemisk friga riktad mot
bland annat ditidens litteraturvetenskap.

Dokument fran det forgangna som brev
och dagbécker intresserade K.J. — forvisso
subjektiva vittnesbérd, men hur ska de lisas?
Aven historisk sanning later sig, enligt henne,
enbart fingas som en subjektiv sinnesférnim-
melse. Nir hon i en aforism reflekterar &ver
vad “kunskap” egentligen bestdr i, preciserar
hon inneborden som ”sjilva orienteringen i
olika sfirer, t.ex. hemmastaddhet i ett tide-
varvs andliga luft eller formagan att behandla
dokument. [...] Sidana kunskaper forblir ens
enskilda tillhorighet och later sig inte meddelas
andra pa annat sitt 4n konstverk meddelas.”*
Kunskap ir den uppovade férmigan act fa
korn pa en atmosfir, att skapa en kontaktyta
for beroring. Kunskap ir den subjektiva erfa-
renheten, ditidens i mdte med nutidens, och i
den meningen alltid ett konstverk. I en annan
aforism 4r denna héllning satt i verket, denna
gang med en feministisk udd:

Fru Schweighiuser i Strassburg och hennes
vin froken von Rathsamhausen forefaller mig
som ett par moderna kvinnor, hindelsevis

och olyckligtvis férlagda till 1780-talet. Vad
sdger jag, olyckligtvis? Nej dessa damer 4r att
gratulera: de levde i en dver lag frihetsstrivande
tid, reaktion fanns dnnu inte och de vickte
ingen anstdt. Hur friskt och ansvarslost kunde
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de inte njuta den andliga oro som svallade ut
dver deras borgerliga tillvaros tringa och sirligt
ornamenterade briddar! De visste inte vad
detta betydde, de anade inte att gingna seklers
tryck och kommande seklers kamp méttes i
denna svallning, vilken de inte holl f6r annat 4n
kinnetecknet pd skona sjilar.

Jag har ldst ut denna karakeeristik ur nagra
brevrader, dir en seminariebildad litteratur-
historiker inte skulle finna annat dn ett beligg
for kapitlet ”Wertherstimmung”.4?

K.]J. spérar hir kvinnoemancipationens langt
ifran ritlinjiga historia, ett imne som knappast
fick rum inom en “seminariebildad” litteratur-
vetenskap pa 1920-talet, men det dr inte bara
amnet som faller ur disciplinens ramar utan
ocksd metoden. K.J. ndr kunskap genom att ta
fasta pa det som inte stir pa raderna, genom att
anvinda dokumentet for att andas in “ett tide-
varvs andliga luft” och jimféra med andra tiders
andliga luft. Historien méste inte bara fdrmedlas
som ett konstverk, utan ocksi lisas som konst.
Om estetiken hos K.]J. fungerar som ett
korrektiv till historievetenskaperna, sa fir det
absoluta hivdandet av perceptionen, av sin-
nesfornimmelsen som kunskapskilla, konse-
kvenser dven for den estetiska beddmningen:
ldsaren och lisakten hamnar i fokus. I en
aforism om Hoffmann formulerar hon bade
forfattande och lisning som beroring: “Alla
romantikens foérbrukade exalterade glosor
gloder som 4dla stenar vid hans [Hoffmanns]
beréring, men det dr sant, 4nnu en beroring vill
till: den virdige ldsarens. For de objudna visar
sig ingenting annat 4n landsortsteater, efter-
romantiskt kolportage.”® Hir idr det spraket
som ska berdras av savil forfattare som lisare,
men en kopparstickssamling 6ppnar ocksé for
berdring: "Att bliddra i den var som att kiinna
1760-talet pd dess varma hud.”s" Den levande
tiden kinns i fingertopparna eller som ett sug
i maggropen: "Att kiinna revolutionen nalkas i
Grimms Correspondance ir en nervska-



kande njutning. Man bérjar smaningom ana
en virvel, plotsligt uppstér ett sugande drag,
och ritt som det 4r snurrar man kring in mediis
rebus.”s2 Att nd kunskap om konsten, historien
och samtiden ir att tinka med alla sinnen.

For att komma i kontakt med en férgingen
tid krivs emellertid vissa forberedelser. K. ]J.
bistir med anvisningar:

Nir man ldser en aldrig bok bér man férestilla
sig att den just nyss har skickats ut i vérlden.
Alltsd: den kommer firsk frdn tryckeriet; ingen
recensent har hunnit fingra den, ingen filolog
plocka isir den; skulle den #n slipa péd arhund-
radens ryktbarhet sa kinner man sig likvil som
den forsta bedomaren. Man begir med vett och
vilja en anakronism, som limnar boken orérd
men flyttar en sjilv tillbaka till dess fodelsear.

Det forslar dock inte att avvisa alla mellan-
hinder, stryka en tidsstricka och slé sig ner i
enrum med den i levande liv dterfunne for-
fattaren. Ndgot svarare aterstdr: att sitta sig i
nivd med de verkliga forsta lisarna. Detta kostar
ett extra uppbdd av sympatetisk fantasi. Kinner
man dem inte férut genom specialstudium si
kan man lita sig till texten, ty en bok skvallrar
alltid pa mangfaldiga sitt om den tidsmiljé i
vilken den kom till.>3

Att berora det forgingna dr en komplicerad
handling. Insisterandet p4 den subjektiva sin-
nesfornimmelsens primat har inget med total
relativism att gora. Hir finns en sanning att
erdvra och for att komma 4t den maiste lisa-
ren lyfta sig ur sin egen tid: att ldsa en bok
pa dess egna villkor ir att lisa den som om
man var bokens samtida. "Sanning, om det
sd bara vore den att tvd ginger tva gor fyra,
later sig inte meddelas utom at den som fri-
villigt reproducerar den i sig”, skriver K.J. i
Croceintroduktionen.® Sanning ir med andra
ord en intim affir. Kravet att upplata sig for
en reproduktion av sanning innebir emellertid
inte att den matematiska sanningen diskvali-

ficeras. Den romantiska aforismens spinning
mellan den abstrakta och den sinnliga san-
ningen, som Neumann diskuterar, bestimmer
forutsdteningarna for studiet av historien och
av litteraturen, men den abstrakta sanningen
finns for K.J. endast tillginglig genom dati-
dens och nutidens sinnlighet.

De naturlyriska skisserna ir en variation pa
samma tema. Det ir litt att bliddra f6rbi dem,
eftersom vi idag i forsta hand ldser K.]. som
kulturkritiker, men det ir hir hennes aforistik
ir som tydligast poetisk och samtidigt central
for den estetiska reflektionen. Det markeras
ocksa av att aforismerna i En recensents dagbok
ar indelade i fyra arstider. Viderleken idr den
sinnliga erfarenhetens mest pétagliga villkor
och jaget dr hir mer framtridande dn i de
flesta andra aforismerna. Ofta mélar de just en
atmosfir och hon gor klart att hennes forhall-
ningssit till viderleken ir estetiskt:

Med ”vackert vider” menas vider som ir tjinligt
for ens nirmaste avsikter och behov — for ho-
birgning, for promenader, for mattpiskning, for
hilsan, for kliderna o.s.v. Infor vidret vet icke
allminheten av nigra estetiska fornimmelser.
Vidret 4r emellertid vackert si ofta man konst-
nirligt, d.v.s. utan sjilviskhet och utan altruism,
betraktar det. Dé blir ett hdstregn inte fult for
att jag blir vat om fotterna och en frostdag inte
forkastlig for att proletirerna saknar ved.

Orittvisa och umbiranden hamnar ur blick-
finget for den estetiska betraktelsen, vilket
dock inte gor den mindre verklig — tvirtom ska-
par atmosfiren en verklighet. Den avslutande
aforismen i En recensents baktankar, som ocksi
avslutar vinteravdelningen, beskriver rimfrost:

Valhallavigen ter sig som en oindlighet av vita
djup. Och plétsligt ser man blommande kdrsbirs-
grenar i sol pa den blia himmelsbottnen. Det

var mig en diktare! Nir vintern i ett upprymt
Sgonblick tar sig for att eftergora varens fagraste
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higring sa vertriffar den véren sjilv. Och sidana
improvisationer virdigas den skicka mig ringa
kritiker till bendgen anmilan.% (min kurs.)

Rimfrosten blir kérsbirsblom i jagets dgon,
inte som en liknelse, utan som ett erfaret fak-
tum. Arstiden personifieras och antar gestalt
av en diktare som sinder sina alster till recen-
senten for att offentliggdras. Viderleken ska
inte bara betraktas estetiskt — den ir foremal
for estetiskt omdome. Kroppens erfarenheter
ir del av en reflektion.

KROPP

For den moderna aforismen har kropp betydel-
se pd tva olika sitt: den romantiska aforismens
betoning av sinnlig erfarenhet samt genrens
ursprung i medicinska rdd, utvecklat i den
politiska aforismens liknelse mellan likekonst
och statskonst. I K.].:s aforistik mots dessa
bada aspekter. Den antika humoralpatologin
var givetvis dverspelad i borjan av 1900-talet,
men inte kopplingen mellan fysisk kropp och
samhillskropp. Den férmedlande linken be-
stod sedan romantiken i organismtanken, cen-
tral exempelvis i det tidiga 1900-talets idéer om
ett folkhem och villkoret f6r utvecklingen av
det férhéllningssite till samhillet som Foucault
kallar “biopolitik”.5 Om samhillet utsit-
ter individen f6r vild genom normalisering,
genom att kontrollera kroppar och definiera
sexualitet, s innebir det att de sar sambhillet
tillfogar kroppen endast kan likas genom en
forindring av samhillet.

Den moderna kopplingen mellan individens
kropp och samhillskroppen ir forutsiteningen
for hur estetik blir politik i K. J.:s forfattarskap.
Samhillet botas genom att normen bryts upp
och f6r K.J. erbjuder estetiken botemedlet.

Vanliga minskor tilltalar mig si beskyddande
drygt och si undervisande att jag blir ledsen
och generad. Men om jag gir till Goethe eller
Fredrika Bremer eller Emerson s blir jag
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strax glad igen, ty dessa framstdende personer
beméter mig som en jimlike och védjar till min
mening. Mellan oss rider ett férhillande av den

vackraste courtoisie.>®

Litteraturen ir hos K. J. en fristad undan saran-
de férdomar och den lindrar smirta: "Nir jag
en kvill métte Emily Dickinson stroks plotsligt
en ursinnig migrin av mitt huvud.”” Men
framfor allt helar estetiken genom sinnesfor-
nimmelsens sanning. K.]J. formulerar férvisso
ingen statskonst — hon tar inte uttryckligen
ansvar for samhillskroppens helhet — men in-
dividen ir hos henne alltid utsatt fér normens
vild och kan likas forst genom erkinnande
fran omgivningen. Att kriva erkinnande for
sinnesfornimmelsen blir att kriva erkinnande
for en sanning utanfér normen. Den enskilda
kroppens sanning ir ocksd en kunskap som, i
organismtankens logik, inte kan uteslutas om
samhillskroppen ska fungera. K.J. gir till och
med sa ldngt som att estetisk livssyn ger tillging
till en hégre mening: ”Om estetisk livssyn inte
far kallas religion sa beror det p4 att religionens
malsmin inte vill kinnas vid naturliga, d.v.s.
illegitima sliktingar.”s° K. J. férordar emellertid
en lingsam strategi nir det giller att inlemma
individens sanning i samhillsorganismen:

Ett slagord som vill doda far inte bira karak-
tiren av skillsord, inte lata pikerat, 6verilat och
tllfalligt. Det méste vara obrottsligt, oveder-
laggligt sant och lata sig tolkas av omisstink-
samma som en komplimang. Ett sddant ord 4r
Rosa Mayreders “normtroende” med sin milda
gifthalt.

Visst hinder det att oskickliga slagord tycks
doda snabbt och bullersamt, men var siker om
att liken tittar!®!

Bullersam politik ir inte att vinta frin K.].,
men didremot ett milt gift, som fungerar som
likemedel f6r den som stir utanfér normen —
och dirmed for samhillet som helhet.



K.J. var knappast ensam om att uppfatta
sinnesférnimmelsen som vapen mot en etable-
rad ordning; hon hade bland annat en god
forebild i en annan aforistiker. Mot den
idealism som definierar filosofin som en ren
ande sitter Nietzsche ett annat begrepp: den
tinkande kroppen”, skriver Fredrika Spindler
och sammanfattar hans hallning: ”Vi ar inte i
kroppen utan vi dr kroppen [...].”¢? Aven K.J.
dterkom till tanken att tinkandet inte dr nigot
som sker fristillt fran kroppen, utan ir kropp
— filosofi ir i sjdlva verket biografi:

Filosofins historia, sidan den tecknas av pro-
fessorer, handlar om tankar som springer l6sa
omkring, ingdr férbindelser sinsemellan och
forokar sig till bibliotek. Detta dr pur mytologi.
Filosofins autentiska annaler bestar av en samling
biografier som tyvirr pa grund av bristfillig do-
kumentering till stor del dnnu ligger oskrivna.®?

I aforismen omedelbart direfter gar K.J. dnnu
ett steg lingre och hivdar att filosofi inte ir
nigot annat in en produkt av kropp, av en
“konstitution”: "De stora filosoferna maste ha
varit behiftade med en macddst obindig sub-
jektivitet for att viga utbjuda produkterna av
sin konstitution och sina privatupplevelser som
en virldsforklaring till allmint begagnande.”®
Denna filosofins subjektivitet leder till att den
i Nietzsches fall knappast ens later sig kom-
municeras. En handfull av K. J.:s publicerade
aforismer behandlar just Nietzsche och dnnu
fler finns opublicerade i dagbdckerna; manga
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SUMMARY

Reasoning with the Senses. The Aphorism and K. J.

In this article, the aphorisms of Klara Johanson (1875-1948) are related to the history of the
genre. | argue that her aphorisms should be examined in the light of the romantic aphorism and
be considered as a contribution to aesthetics. The ecymology of the term 7aesthetics” — sensuous
perception — foregrounds the body, as does the earliest uses of the term "aphorism” (Aphorismoi
was the title of Hippocrates’ famous compendium of medical propositions and recommenda-
tions). The meaning of the term was later transferred from medicine to other disciplines, most
notably politics, drawing on the analogy of the relation between the health of the physical

body and the health of the state (connected by the theory of the four humours). Of course, by
the beginning of the 20" century, that theory was no longer valid. However, the connection
between the body and the state had endured, and was now understood in terms of the romantic
concept of the “organism”. Johanson’s aphorisms unite these two aspects: the body as sensuous
perception and the body related to the state. According to Gerhard Neumann’s definition, the
form of the romantic aphorism is a representation of conflict between abstract, mathematical
truth, and personal, sensuous truth. This conflict informs Johanson’s aphorisms, although her
modern take on the romantic conflict was more in line with the Italian philosopher Benedetto
Croce, whose works Johanson introduced and translated into Swedish. In his view, aesthetics
should precede logic, since individual perception precedes any understanding of a pure concept.
I argue that Johanson’s aphorisms constitute a political statement, situating the individual truth
at the centre of experience, and defending the need to take personal differences into account in
order to heal the social “organism” of society. To think with all your senses is to accrue historical
knowledge; an aesthetic method with political implications.

Keywords: Klara Johanson, aphorism, political aphorism, aesthetics
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