BARNET, ARBETAREN,
ARBETARFORFATTAREN

Om barnet och den kulturella produktionen av klass
| 1930-talets svenska arbetarlitteratur

av Magnus Nilsson & Sandra Mischliwietz

“Barnet” ir ett centralt motiv i svensk arbetar-
litteratur. Detta géller inte minst den proletira
bildningsromanen, det vill siga den mer eller
mindre sjilvbiografiska berittelsen om vuxen-
blivande i arbetarklassmiljé frin den arbetar-
litterdra guldildern pa 1930-talet. Dock spelar
barnet dven en framtridande roll sivil i den
dldre som i den nyare arbetarlitteraturen. Ut-
satta barn dr exempelvis ett viktigt tema i den
agitatoriska kampdikeningen fran dren kring
sekelskiftet 1900 (som exempel kan man an-
fora Leon Larssons “Parians son” frin 1906).
Och samma sak giller den samtida arbetarlit-
teraturen, vilket kan illustreras med Susanna
Alakoskis Svinalingorna (2006) och Asa Lin-
derborgs Mig dger ingen (2007). Arbetarfor-
fattarnas tematisering av barnet medfor ocksa
ofta att berittarperspektivet kopplas till just
barnet. Bland annat 4r det vanligt att virlden
skildras ur barnets synvinkel (exempelvis via
det som Gérard Genette kallar intern fokalise-
ring genom en barnkarakeir).!

I denna artikel kommer vi att studera
tematiseringen av barnet som motiv och per-
spektiv i 1930-talets svenska arbetarlitteratur,
med utgingspunke i analyser av tre proletira
bildningsromaner: Ivar Lo-Johanssons God-
natt, jord (1933), Moa Martinsons Mor gifter

sig (1936) och Eyvind Johnsons Romanen om
Olof (1934-37).

Var &vergripande teoretiska utgdngspunkt
4r att vi betraktar litteratur som en kulturell
process, det vill siga en process fér produk-
tion och distribution av betydelse.” Vidare ut-
gar vi frin atc arbetarlitteratur i sirskilc hog
grad dr delaktig i den kulturella produktionen
av fenomenet klass, det vill siga i det som
Eric Schocket kallat ”an ongoing perceptual
struggle that is part of class relations”.?

Syftet med var undersokning 4r att klargora
vilken roll tematiseringen av barnet i svensk
arbetarlitteratur frin 1930-talet spelar i den
kulturella produktionen av klass. Vir fram-
stillning disponeras pa foljande site: Forst
undersdker vi hur barnet konstrueras som
en symbol for arbetaren. Direfter analyserar
vi vilken roll tematiseringen av barnet spelar
for arbetarforfattarnas kritik av klassamhillet.
Slutligen studeras hur skildringen av barnet
integreras i arbetarforfattarnas tematisering av
den egna forfattaridentiteten och hur barnet
fungerar som en symbol inte bara fr arbetaren
utan ocksa for arbetarforfattaren.*

Den tdigare forskningen om tematise-
ringen av barnet i svensk arbetarlitteratur frin
1930-talet 4r i huvudsak fokuserad pa enskilda
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verk. Dessutom uppmirksammas frigan om
den kulturella produktionen av klass endast
i liten utstrickning. Ebba Witt-Brattstroms
och Ola Holmgrens undersékningar av barn-
domsskildringarna i Godnatt, jord respektive
Mor gifter sig ir exempelvis orienterade mot
psykoanalytiska, snarare in sociala, samman-
hang.’ I sin studie av Mor gifter sig ligger Eva
Adolfsson — med utgingspunkt i Witt-Bratt-
stroms analys och i Bachtins teorier — framfor
allt fokus pa verkets sprikliga strukcurer och
pd motivet “vandringen”.® Stefan Sandelin
hivdar i sin undersdkning av Harry Mar-
tinsons Nsslorna blomma att protagonisten
Martin inte kan ses som representant for
arbetarklassen.” Och Bengt E. Andersson fin-
ner i sin analys av samma verk inga forbindel-
ser mellan protagonistens identiteter som barn
respektive arbetare.® De studier som inspirerat
oss mest dr Birgitta Ahlmo-Nilssons analys av
Godnatt, jord och Adolfssons undersokning av
den svenska arbetarlitteraturens tematisering
av den egna positionen i den litterira offent-
ligheten. Ahlmo-Nilsson presenterar bland
annat tesen att statarbarnen representerar den
kraft som skulle kunna ”bryta upp det system,
som binder dem och deras forildrar”, det vill
siga den klassmedvetna arbetarklassen.” Och
Adolfsson argumenterar for att barnets posi-
tion symboliserar arbetarforfattarens.'

Barnet som arbetare

De barn som skildras i den svenska arbetarlitte-
raturen frin 1930-talet ir forstds i de allra flesta
fall arbetarbarn. De mer eller mindre sjilvbio-
grafiska bildningsromanerna har nimligen en
utpriglat proletdr, anti-borgerlig karaktir.!
Och faktum ir att de skildrade arbetarbarnen
intar en privilegierad stillning i arbetarforfat-
tarnas skildring av arbetarklassen.

Att barnen i 1930-talets svenska arbetar-
licteratur inte ror sig i ndgot abstrakt socialt
rum, utan i allra hogsta grad skildras i rela-
tion till sociala processer som har med klass att

gora, kan illustreras med nigra exempel ur de
romaner som stir i centrum for uppmirksam-
heten i denna artikel.

I Romanen om Olof definierar sig huvudper-
sonen redan i bérjan av berittelsen i relation
till identiteten arbetare. Att han trots att han
inte lingre gar i skolan dnnu inte bérjat arbeta
vicker kinslor av skam: ”I vintras fick han
g hir och gora som han ville, fast han slutat
skolan. Han gjorde ingenting heller, men han
skimdes 6ver att inte arbeta.”'? Och nir han si
smaningom bdrjar arbeta positionerar han sig
ater med hjilp av dikotomin barn—arbetare:

Om jag bara vore fullvuxen. Men han kinde
sig orolig for den sakens skull. Nér han var
ensam kunde han sdga, att han inte var nigot
barn. Barn leker och springer omkring och
hoppar bock och gor allt méjligt och deras
mamma ropar pd dem att de ska komma in
och ga ett drende eller fi en smérgis. Jag ir
inget barn lingre, jag dr en arbetare. Men ifall

nagon kallade honom for barn, kunde han inte
neka.'?

Den av Olof uppstillda motsatsen mellan
identiteterna barn och arbetare ifragasites alltsd
i romantexten. Detta sker bland annat (vilket
kommer att utvecklas senare i artikeln) genom
att det perspektiv ur vilket Olof betraktar och
beskriver virlden ir ett barns. Hans ansprak
pa att inte vara ett barn ir allesd ect barns an-
sprik. Dessutom aktualiserar hans dngest infor
syssloldsheten att han ir just ett arbetarbarn.
I andra klasser férvintas 14-ariga pojkar inte
arbeta, eftersom barndomen dir forstis som
en period som ska priglas av lek och frihet
snarare in av forvirvsarbete. Dirmed fors de
kategorier som Olof betraktar som motsatser
— barnet och arbetaren — omedelbart dter sam-
man, och Olof framtrider infdr lisaren som
ett arbetarbarn.

Aven huvudpersonen i Godnatt, jord, Mi-
kael Bister, definierar sin identitet i relation
till identiteten arbetare. Mikaels ridsla for
att hans namn ska skrivas in i ”Statarboken”
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symboliserar exempelvis en medvetenhet om
att det faktum att han ir barn till statare inne-
bir en risk att dven hans vuxna liv kan komma
att bestimmas av denna klasstillhérighet.
Mikael ser alltsd sig sjilv som ett statarbarn.
Eller, rittare sagt, som ett barn som pé grund
av den sociala miljé han vixer upp i riskerar
att bli en statare.®

Ocksd huvudpersonen i Mor gifter sig, Mia,
forstar sin identitet i forhillande till sin klass-
position. Detta kan exempelvis illustreras med
hennes upprepade positioneringar i forhal-
lande till ”de vilbirgade™.'

Som exemplen ovan visar ir kopplingen
mellan barndom och klass i 1930-talets arbe-
tarlitteratur ofta i allra hogsta grad konkret.
De skildrade barnen ir arbetarbarn. Dock hit-
tar man 4ven kopplingar mellan barndom och
arbetarklass pd en symbolisk niva.

Som Marshall Berman visat 4r marxismen
i stor utstrickning en modernitetsbejakande
ideologi.”” I den marxistiska historiefilosofin
beskrivs kapitalismen som ett radikalt brott
med ett traditionellt, feodalt produktionssitt.
Men samtidigt som bourgeoisien skapar en ny
virld frambringar den enligt Marx och Engels
ocksd sina egna dddgrivare: “de moderna ar-
betarna, proletirerna”.’® Denna ambivalenta
bild av arbetarklassen som 4 den ena sidan
en fortrycke och exploaterad klass och 4 den
andra sidan en modern klass som #r birare
av framtiden, utgor ett viktigt element i den
svenska arbetarrdrelsens retorik under slutet av
1800-talet och de férsta decennierna av 1900-
talet.”” Och denna konstruktion av arbetaren
leder bland annat till en diskursiv samman-
koppling av arbetarklassen med ungdomen,
en sammankoppling som tar sin utgingspunkt
i nirheten mellan den marxistiska forestill-
ningen om arbetaren som en dnnu fortrycke
framtidsman och den mer allminna kulturella
forestillningen om barn och ungdomar som
innu omyndiga birare av en bittre framtid.?
Som illustration kan man anféra den tredje
strofen i den kiinda arbetarrdrelsesingen "Till
seger”:

Fram till seger for sanningens roda baner,

for den kimpande ungdomens hir!

Vilken kinsla av liv och forhoppning den ger,
vilket segervisst mirke den bir.

Det dr framtidens kidmpar for framtidens sak,
det ir styrka och kraft i dess gang.

Det ir frihet fran lighetens tringa gemak, det
ir livslust och glidje och sing.”!

Framtidens kidmpar som kidmpar for framti-
dens sak dr den klassmedvetna arbetarklassen,
som hir kopplas samman med ungdomen ge-
nom att beskrivas som ”den kimpande ungdo-
mens hir”. Samma sammankoppling mellan
arbetarklass/arbetarrérelse och ungdom finner
man ocksa ofta i 1930-talets arbetarlitteratur.??
I Bara en mor (1939) skildrar Lo-Johansson ex-
empelvis hur de ildre statarna star frimmande
infor arbetarrorelsen och den modernitet som
arbetarrdrelsen representerar, medan ungdo-
marna har mycket ldttare att ta till sig savil
moderniteten i allminhet som arbetarrorel-
sens socialistiska ideologi.”? Och i flera verk
utstricks detta bildsprak till att dven omfatta
barn. Exempel pd detta finner man — vilket
kommer att utvecklas vidare nedan — i God-
natt, jord, dir barn som Mikael Bister och
hans vin Ture kopplas samman med det mo-
derna och dir skildringar av barn ibland fun-
gerar som allegorier over klasskampens virld,
samt i Romanen om Olof, dir huvudpersonen
associeras med savdl modernitet som med
arbetarrorelsens kamp for en bittre framtid.

Barnet som klasskampe

At skildringen av barnet i 1930-talets svenska
arbetarlitteratur har beroringspunkter med
arbetarrdrelsens politiska retorik aktualiserar
dess centrala roll fér tematiseringen av klass-
konflikter och for formulerandet av klasspoli-
tiska strategier.

Kopplingen mellan barndom, klass och
klasskamp kommer bland annat dll tydligt
uttryck i den scen i Godnatt, jord som skild-
rar hur statarbarnen forséker tjina nigra éren
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genom att oppna en grind for forbifarande
vagnar: "En ging hade en frimmande spottat
i gruset framfor ett par nakna statarpojksben.
Det skreks svordomar efter vagnen, nir den
avligsnat sig si lingt, att de inte kunde héoras.
[---]. Efter den dagen spottade alla barnen i
sanden, d& den dkande inte singlade ned tvd
ore.”" Genom beskrivningen av barnen som
statarbarn (exempelvis genom anvindandet av
ordet "statarpojksben” [var kursivering]) fram-
hiver Lo-Johansson att scenen inte bara be-
skriver ett forhillande mellan barn och vuxna,
utan att detta forhallande ocksi ir ett klass-
forhallande.” Att forsoka tjina nagra dren ge-
nom att éppna en grind for en droska ir en
aktivitet for arbetarbarn, inte for borgerliga
barn. Och de som kastar slantar till statarbar-
nen (eller, som underlater att gora detta) hor
till en annan klass 4n sivil statarbarnen som
deras forildrar. Detta klassforhillande accen-
tueras ocksd genom betonandet av avstdndet
mellan barnen pd marken och de resande i
vagnen, som anknyter till romanens “verti-
kala” bildsprak.2

Framfér allt dr det dock i jimforelse med
August Malmstroms mélning  Grindslanten
(1885) som Lo-Johanssons betonande av klass-
motsdttningar blir tydligt. I Malmstroms mal-
ning, som utan tvekan utgdr en viktig intertext
till scenen i Godnatt, jord, slass barnen om en
slant. Den vagn fran vilken slanten kastats spe-
lar ingen viktig roll i mélningen, den ir redan
pd vig att forsvinna i fjirran. Istillet betonas
kampen mellan barnen. Aven i Godnatt, jord
ligger fokus pd barnen. Men medan Malm-
strom betonar deras inbérdes kamp skildrar
Lo-Johansson dem som ett kollektiv som
konstitueras av relationen till de resande, det
vill siga av en klassrelation. Detta kollektiv
halls samman av gemensamma ekonomiska
intressen. Dessutom ir det solidariskt. Att en
frimmande en ging spottat framfor “est par
nakna statarpojksben” leder till att "alla bar-
nen” framéver spottar i sanden nir de inte be-
16nas fér sin insats [vara kursiveringar]. Vidare

betonas statarbarnens kollektiva motstind mot
de resandes godtycke. Nir betalningen uteblir
kan de visserligen inte gdra mer in att spotta i
sanden och skrika nigra okvidningsord som de
resande inte kan héra. Men i jimforelse med
forildrarnas underddniga konservatism — som
kan illustreras med deras ovilja att understédja
agitatorn Bronténs forsok att utmana godsiga-
ren — framstdr denna symboliska motstinds-
handling inda som timligen radikal.”

I Godnatt, jord hittar man iven betydligt
mer explicita ssammankopplingar av barn och
klasskamp och ibland skildras barnens virld
rent av som en allegori &ver klassmotsittning-
arnas och klasskampens virld: "Det forsta han
[Mikael] gjort bekantskap med hade varit
statarbarnens kollektiv pd betickningsplatsen.
De starkare beundrades. De svagare héll ihop.
De beundrades icke, men man fruktade dem,
dirfor att de var manga. Tillsammans kunde de
ligga sig ver en stark och kviva honom.”?

Aven i Romanen om Olof kopplas barndom
samman med klasskamp, exempelvis i f6ljande
scen:

[H]an tinkte: Varfor har man inte elekeriske i
baracken! Det var med ens ett krav, oundvik-
ligt, en uppgift i livet, nir han blev vuxen; na-
got man skulle himnas fér: man drog undan
ljuset for honom bara fér att sjilv kunna vrika
sig i det. Potatisen och bykgrytan och grisarna
och hénsen och ostarna i killarn och det gula,
tomma bordet pd kontoret hade elektriske ljus
som inte anvindes nu, men i baracken, dir
han bodde, fanns inget — kanske for att den
lag s& lingt borta. Det fanns s mycket elek-
triske ljus i vérlden, i stiderna flddade det 6ver
it alla kanter till ingen nytta, och till och med
déda ting i butiksfnster lag och lit ljuset sila
ver sig bara for att det skulle slosas si mycket
som mojligt — och hir stod han, hir gick han
i mérker, ett morker som gjorde honom ridd
och liten mot hans vilja.?’

Hir skildras hur Olof ir offer for en orittvisa:
han har inte tillging till elekeriske ljus. Och
denna oridttvisa kopplas explicit samman med
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klassforhillandena i det kapitalistiska samhil-
let. T arbetarbaracken saknas elektriskt ljus,
medan detta ljus diremot flédar i kapitalis-
ternas sfir: pd kontoret, ver ”[p]otatisen och
bykgrytan och grisarna och hénsen och ostarna
i killaren” och 6ver varorna i skyltfonstren, det
vill siga 6ver den "oerhérd[a] varuanhopning”
som enligt Marx utgdr den kapitalistiska rike-
domens karakeiristiska form.>

I skildringen av denna klassorittvisa beto-
nas att Olof ir ett barn, inte minst genom att
konsekvenserna av orittvisan tar sig uttryck i
morkridsla och en kinsla av litenhet. Dock
aktualiserar Johnson inte bara oppositioner
mellan arbetare och kapitalister och barn och
vuxna, utan iven mellan det traditionella och
det moderna. Det elektriska ljuset 4r nimligen
en flitigt anvind litterir symbol fér just mo-
dernitet.’® Och hos Johnson forstirks denna
symbolik genom att ljuset associeras med sta-
den, som ocks3 ir en klassisk litterir moderni-
tetssymbol.?? Olofs krav pd ljus blir alltsd ett
krav pad savil klassorittvisornas avskaffande
som pd modernitet.”> Och forverkligandet av
dessa krav kopplas samman med ett vuxenbli-
vande. Nir Olof blir vuxen ska han himnas.
Som barn ir han maktlds och utsatt, men som
vuxen kommer han att kunna sli tillbaka mot
fortryckarna, erdvra det elekeriska ljuset och se
till att den urbana modernitetens vilsignelser
utstricks ocks3 till samhillets mest efterblivna
vrar, till de vrar dir sma ridda barn dnnu ku-
rar i morkret. Sivil arbetarklassens faktiska
beligenhet i det kapitalistiska samhillet som
dess potential att fungera som detta samhil-
les "dodgrivare” tematiseras alltsd i Johnsons
beskrivning av barnet Olof.

Sida vid sida med denna agitatoriska dis-
kurs hittar man i 1930-talets svenska arbetar-
litteratur dven en mer analytiskt inriktad dis-
kussion som syftar till att med litterira medel
skapa en forstdelse av klassamhillet och att
utveckla strategier fér kamp mot de orittvisor
som kinnetecknar detta samhille. Och iven
hir spelar barnet ofta en viktig roll, inte minst

som ndgon som frin en specifik position kon-
fronterar klassamhillets maktstrukturer.

Ett exempel pd en sddan konfrontation hit-
tar man i skildringen av en mamma-pappa-

barn-lek i Mor gifter sig:

Gud vet hurdana forildrar de flesta hade, for
jag fick bara hugg och slag i min egenskap av
lekens barn. Fanns det nigra gotter och hslls
det maéltid fick jag sitta i skymundan i lekstu-
gan och vinta tills de ”stora” dtit.
—Barnskalirasejvinta, saminlekstugemamma
som oftast [...].%

Hir skildras barn som pa ett ytterst medvetet
sitt upplever hur vuxna utévar makt ver dem.
Denna maktutévning reproduceras ocksd av
barnen genom hirmningen i leken av de vux-
nas beteende. Ertt liknande férhillande temati-
seras ocksd i skildringen av hur Mias mamma
lovat att aldrig behandla sina barn s auktori-
tirt som hon sjilv behandlats av sin far, men
indd upprepar faderns forsyndelser: "Mor
hade dock tagit ritt mycket efter sin stringe
far. Fattigt folk har si ont om auktoriteter.”®
Mia vigrar dock att acceptera den maktut-
6vning hon utsitts for. Dessutom reflekterar
hon &ver hur den legitimeras:

I min barndom sa alltid dldre minniskor p3 tal
om uppfostran, att man skulle vara en ordent-
lig minniska. Ingen gav ndgon klar definition
pd vad det var att vara ordentlig. — En som ir
ordentlig, han tvittar sig och kammar sig, en
annan héller ordning inne, en tredje super inte.
Alla vilbirgade ansags vara ordentligt folk.>®

I denna reflexion kopplas moral samman med
klass. Det barn som inte ir ordentligt skiljer
sig inte frimst frin ordentliga barn, utan frin
de vilbirgade”. Det (fysiska och symboliska)
vild som uppfostrande forildrar riktar mot
oordentliga barn blir dirmed en symbol for
det (symboliska) vald som de rika riktar mot
arbetarklassen.

Forhillandet mellan vilbirgat, ordentligt
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folk och den arbetarklass som hir symboli-
seras av ett oordentligt barn kan forstds med
hjilp av Beverley Skeggs teorier om respek-
tabilitet.”” Med respektabilitet avser Skeggs
en norm som medelklassen anvinder for att
skapa distinktioner gentemot arbetarklassen.
Arbetarna definieras helt enkelt av medelklas-
sen som icke-respektabla och dirigenom som
moraliske underldgsna.

Genom skildringen av ordentlighet i Mor
gifter sig tematiseras sdvil en viktig aspekt av
klassforhillandena i det kapitalistiska samhil-
let som de mekanismer genom vilka dessa for-
hallanden uppritchills. Genom andra klassers
symboliska maktutévning foérmas arbetarna
att definiera sig sjilva som underligsna i for-
hallandet till normen “ordentligt folk”.?

Synliggorandet av dessa klassférhallanden
sker i Mor gifter sig frimst genom att de be-
traktas ur ett barnperspektiv. I och for sig dr
det i citatet ovan en vuxen rost som redogor
for de forestillningar om “ordentligt folk”
som ridde nir hon “var barn”. Men i denna
redogorelse skildras hur det ir ett barnsligt,
naivt perspektiv som avslojar det ideologiska
innehillet i forestillningen om det ordentliga.
Det ir barnets ovilja eller oférméga att forstd
vad ordentligt beteende ir som leder fram till
konstaterandet att alla vilbirgade anses vara
ordentliga, och dirmed till ldsarens insikt
att ordentligheten 4r en borgerlig norm som
internaliserats i arbetarklassen.

Aven i Godnatt, jord stir barn i centrum
for skildringen av hur klassfortryck fungerar
genom det symboliska vild som tillskriver
individer olika identiteter. Ett exempel pa
detta finner man i skildringen av statarpoj-
ken Tures tragiska 6de. Han ir tekniskt och
naturvetenskapligt begdvad, men inom statar-
kollektivet upplevs detta framfor allt som ett
problem. Nir hans uppfinningar uppmirk-
sammas reagerar hans far med ilska:

— Vad gor du for spektakel nu? [...].

Adrorna vid Alfreds tinningar svillde och blev
stora.

Alla talar om dig, lir dig arbeta!®

Val Gillies har undersdkt synen pd och um-
ginget med barn inom olika sociala grupper.
Han menar att originalitet framstdr som efter-
strivansvirt for medelklassbarn och deras for-
dldrar. Inom arbetarklassen finns det diremot
en tendens att inte vilja sticka ut. Dir giller ar-
betsamhet och liga ansprik som dygd.® Den
ilska som Tures far uttrycker hinger samman
med risken att hans son skulle kunna uppfat-
tas som icke-respektabel. For honom 4r nim-
ligen den respektabel som arbetar. Dirmed
forhindrar han sin son att g en annan vig in
den som ir typisk for klassen.

Liksom i Mor gifter sig spelar barnets per-
spektiv dven i Godnatt, jord en viktig roll for
synliggérandet och kritiken av fértryckande
strukturer. Detta sker framfér allt genom att
romanens motbild till Tures tragiska 6de,
nimligen Mikaels flyke frin den forkvivande
statarmiljon, aktualiserar barnets méjlighet att
— i egenskap av just ett barn — genomskéda de
vuxnas virldsbild.

Godnatt, jord slutar med att Mikael ger sig
av, trots att hans forildrar just lyckats forverk-
liga drdmmen om att flytta upp ett pinnhdl i
godsets hierarki genom att skaffa sig ett torp.
Fér Mikael ir denna férindring emellertid
inte tillricklig. Fér honom ir frihet bara méj-
lig i staden, som han uppfattar som det mo-
dernas hemvist och som en radikal antites till
den traditionella statarmiljén." Likt ett trot-
sigt barn vill han det absoluta och har inget
till 6vers for lingsamma forindringsprocesser.
Och likt ett trotsigt barn gor han uppror pa
det enda sitt som star honom till férfogande:
han rymmer hemifrin.

Mikaels flykt fran statarmiljon skulle kun-
na ses som en flyke frin klassen. S har ocksa
Godnatt, jord och manga andra av 1930-talets
arbetarskildringar ofta lists.*> Men betonandet
av Mikaels barnsliga uppror pekar i en annan
riktning. Att arbetarbarnet ir den frimsta
representanten for arbetarklassen i 1930-talets
arbetarlitteratur innebar nimligen inte bara att
denna klass skildras som underordnad, utan
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ocksd att den tillskrivs en utopisk dimension.
Denna utopiska dimension ligger framfér allt
i loftet om att barnet—arbetaren en dag ska bli
vuxet och stiga ut ur sin omyndighet, men
ocksd i konstruktionen av barnet—arbetaren
som nigon som med hjilp av ett naivt/vitalt
perspektiv pd virlden férmir genomskada,
och dirmed bekimpa, fortryckande struk-
turer. Mikaels flyke frin statarmiljon behéver
alltsd inte ses som en individs flyke, den kan
ocksd ses som en symbol for forverkligandet
av arbetarklassens utopiska potential. Mikael
lyckas, till f5ljd av sin barnsliga naivitet, ge-
nomskada de ideologiska forestillningar som
bidrar till arbetarklassens underordning. Han
inser att frigorelse bara ir mojlig genom ett
radikalt brott med statarmiljon. Dessutom
har han, till skillnad frin sina foérildrar och de
andra statarna, férmagan att tilligna sig den
urbana modernitet som i Godnatt, jord repre-
senterar friheten. Dirmed ir han, liksom Mia
och Olof, en av “framtidens kimpar” som
kimpar for “framtidens sak”, dvs. en symbol
for den utveckling som ska leda till Alassens
befrielse.

Barnet som symbol for
arbetarforfattaren

Som férhoppningsvis redan demonstrerats
fyller barnet en viktig funktion i arbetar-
forfattarnas kulturella produktion av klass. Att
denna produktion sker i literir form inne-
bir dock att den medieras av forhillandena i
det litterira filtet. Och eftersom den svenska
arbetarlitteraturen i hog grad utmirks av sjilv-
reflexion tematiseras denna mediering ofta i
arbetarforfattarnas verk.”® Dirfor symbolise-
rar barnet i svensk arbetarlitteratur inte bara
arbetarklassen, utan dven denna klass litterira
representant: arbetarforfattaren.

Under 1930-talet konstituerades fenomenet
arbetarlitteratur i stor utstrickning av arbetar-
forfattarens biografi, det vill siga av det fak-
tum att han eller hon sjilv kom ur arbetarklas-

sen. Dock blev minga arbetarforfattare tidigt
professionella forfattare. Och mot bakgrund
av att detta potentiellt kan uppfattas som ett
hot mot deras identiteter som arbetarforfattare
kan deras mer eller mindre sjilvbiografiska
skildringar av proletira barndomar ses som en
strategi for betonandet av samhéorighet med
den klass de i ett visst avseende limnat.** Om
arbetarlitteratur uppfattas som litteratur av ar-
betare forldnar dessa skildringar autenticitet at
anspraket pi hemhérighet i den arbetarlitterira
traditionen.® Dessutom kan de naturligevis
ocksd verka legitimerande for texternas poli-
tiska tendens, genom att férmedla intrycket av
att de skildrade (miss-)férhallandena ir sjilv-
upplevda.

Ett tydligt exempel pd dessa strategier hit-
tar man i forordet till Folket i Bilds Forlags
utgdva av Mor gifter sig fran 1956. Hir hivdas
att det foreligger en stark férbindelse mellan
romanens huvudperson och dess forfattare:
"Huvudpersonen i denna bok dr min mor.”%
Efter detta pastiende stills samma friga som
ir romanens grundtema, nimligen varfor
arbetare tvingas leva si hirda liv. Det beto-
nas ocksé att denna friga inte stills utifrdn ett
individuellt perspektiv, utan ur ett klassper-
spektiv: "Jag stiller fragan med full ritt i min
mors, mitt eget och tv4 tredjedelar av folkets i
Sverige namn.”?’

Det finns dock dven en annan nivé pd vilken
forfattarrollen arbetarforfattare  aktualiseras
i 1930-talets svenska arbetarlitteratur genom
tematiseringen av barnet, en nivd som beskri-
vits av Adolfsson. Hon tar sin utgingspunkt
i en analys av inledningen i Gunnar Adolfs-
sons forsta verk, ett handskrivet manuskript
med titeln Kampen for lyckan I. Dir skildras
en frusen hemlds pojke som illa klidd vand-
rar genom en sndstorm. Denna skildring ger,
menar Adolfsson, “en symbolisk markering av
den blivande arbetarférfattarens position”.%
Och i inledningarna till en rad arbetarlitterira
verk hittar hon ett monster i form av variatio-
ner pd detta tema: "Dir finns detta "utanfér’,
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ibland: nederst. Och dir finns detta topos som
jag kallade ’frusen’, och som strax vidgar sig
ocksd till hungrig, till torstig, inskrivet i sam-
ma grundfigur, utanférskapet och dess fysiska
foljder”.* Adolfsson tolkar detta ménster som
en tematisering av arbetarforfattarnas ansprak
pd att fran en bestimd social position hivda
ritten att ta till orda i litterir form, men ocksi
av arbetarlitteraturens allminna syften och
mojligheter. Apropa Karl Ostmans Den breda
vigen (1923) skriver hon exempelvis foljande:
"Bokens klagan éver de arbetandes harda 6de
infogas i en alltigenom diskuterande text, dir
just klagandet — detta ridd och hungrig’ — tas
upp till stindig provning: hur ska man tala? for
vem ska man tala? ir det alls nigon mening att
klaga?”.® Utifran dessa iakttagelser hivdar si
Adolfsson att "denna uppmirksamhet pd det
egna talet, dess méjlighet och plats i offent-
ligheten, kort sagt sjilvreflexion” ir nigon-
ting “karakdiristiskt” for arbetarlitteraturen.’!
Adolfsson noterar ocksd att tematiseringen i
arbetarlitteraturen av arbetarforfattarens posi-
tion inte bara aktualiserar klass, utan dven kon
och alder. Exempelvis lyfter hon fram att "bar-
nets, flickan Mias, kamp mot de vuxnas ritt
att ensamma tolka virden” utgdr ett viktigt
motiv i Martinsons debutroman Pigmamma
(foljetong i Brand 1928—29).%

I det féljande vill vi forsoka vidareutveckla
Adolfssons resonemang genom att visa hur
tematiseringen av barnet i 1930-talets svenska
arbetarlitteratur i stor utstrickning ir inte-
grerad i en sjilvreflexiv diskussion om denna
litteraturs stillning och villkor.

I Romanen om Olof ignas stor uppmirksam-
het &t huvudpersonens forsok att férstd och att
skildra virlden. Exempelvis sigs foljande om
Olof: "Nir han sig Larsson och Johansson
visste han hur de var — och hur minskan pd
jorden var. Han kinde dem. Men han skulle
inte kunnat siga det, beskriva dem, tala om
for ndgon annan vad han visste.”>® Barnet Olof
tillskrivs hir en nirmast instinktiv formaga att
se och forstd virlden och minniskorna som de

verkligen dr. Samtidigt betonas dock att han
saknar formdgan att skildra det han ser. Eller
rittare sagt: Annu formar han inte ge sprak-
ligt uttryck 4t sina erfarenheter. For i romanen
skildras hur Olof arbetar med spriket, med
ord och texter, och hur han steg for steg borjar
tilligna sig fdrmédgan ate skildra sina upplevel-
ser. Kort efter den ovan citerade beskrivningen
av hur Olof idnnu inte kan sitta ord pi sina
intryck skildras exempelvis hur han trots allt
tar till orda i samband med att en pojke om-
kommit i en arbetsplatsolycka p det sigverk
didr han arbetar. Olof riktar sitt tal mot sigver-
kets dgare, men det betonas att han gor det pa
ett osikert vis: "Han hade svirt for att tala, han
var samtidigt blyg och rasande.” Hir skild-
ras hur svart det ir att rikta sina ord mot en
auktoritet. Annu ir det svart fér Olof att tala.
Annu ir han blyg. Annu framstar kapitalistens
auktoritet som ett hinder, inte fér kinslorna,
men fér orden. Men det klasshat Olof kinner
bérjar langsamt finna vigen in i spriket.

Hir aktualiseras en av de strategier som
arbetarférfattarna under 1930-talet anvinde i
kamperna i det litterdra filtet, nimligen att i
kontrast mot en foregivet foraldrad borgerlig
och akademisk kultur, hivda att arbetarfor-
fattaren representerar en naturlig och vital
syn pa virlden.” Allesd kan Olofs kamp for
att tilligna sig ett sprik lisas som en allegori
over arbetarforfattarnas kamp for att erdvra
litteraturen. Och i denna allegoriska skildring
betonas hur beskrivningar av virlden ingar i
ett klasskampssammanhang,.

1 Mor gifter sig skildras Mias tillignande av
ett sprik pa ungefir samma sitt som Olofs:

Geografin blev kinesiska tills jag kom ifrin
skolan. Jag hade rest landet upp och ned
flera ginger innan jag fyllt tio ir, men min
erfarenhet av landet och geografilektionerna i
skolan gick inte alls ihop.

Aldrig hade jag rakat pa de platser som det
stod om i geografin. Norrkoping stod det
om, men inte den stan jag kinde. Kolmarden
ocks3, men det stod ingenting om den vackra
mannen i torpet.
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[---] Jag hade vid den tiden (jag var elva ir)
av nad och skickelse kommit &ver Starbicks
Historia. Det var hogst fi barn av min sort,
som skulle ha varit i tillfille dll ndgot sddant.
[--]

Med bibliska historien blev det samma sak.
Vil hunnen till tolfte 4ret liste jag aldrig mina
lixor i den lilla torra finiga lixboken. Jag liste
direke ur bibeln. Skolldrarna var inte glada at
mig. Ibland fick jag sitta i skamvrdn nir jag
hade rikat anvinda samma ordalag som stod i
bibeln. Dylikt var inte for "fattiga ungar”. Det
sade en skollirare rent ut at mig. Han lever
innu. Han hade lektioner med “fattiga ungar”
till for tio ar sedan.>®

I detta stycke konfronteras ett barns intryck
av virlden med den kunskap som skolan for-
medlar. Dirmed tematiseras hur kunskap
uttrycker sociala perspektiv. For Mia ir inte
bara ett barn, utan ett barn av en speciell
“sort”: en fattig unge, ett arbetarbarn. Hennes
perspektiv dr dirmed inte bara barnets, utan
dven arbetarens. Dessutom antyds att tillig-
nelsen av ett sprak kan betraktas som ett slags
klasskamp. Nir Mia anvinder sig av bibliska
“ordalag” bestraffas hon. Fér sddant passar sig
inte for “fattiga ungar”.

Hir fungerar arbetarbarnet Mia som sym-
bol for arbetarforfattaren pa flera sitt. For det
forsta kan beskrivningen av hur hennes naiva
och omedelbara forstielse av virlden — det
betonas ju i texten att hon ir tio, elva och tolv
dr gammal, och att hennes forstdelse av virlden
alltsa 4r ett barns — ses som en allusion pé idén
att den autodidakte arbetarforfattaren har en
mer direke tillgéng till virlden 4n de forfattare
som tyngs av borgerlig kultur och akademiska
studier. For det andra aktualiseras idén om att
arbetarforfattarnas erdvring av det litterdra
spraket dr ett i grunden politiske projekt, ett
projekt som syftar till att férindra virlden ge-
nom att skildra den ur ett nytt perspektiv.

Aven i Godnatt, jord tematiseras barnets
kamp for erévrandet av ett sprik. Och faktum
ir att detta rent av kan ses som romanens helt

centrala tema. Alldeles i slutet av romanen
skildras nimligen hur Mikael, under sin allra
sista natt i barndomshemmet, fir foljande
vision: ”S4 skall han w#trycka det [vir kursi-
vering], sd skall han tomma det alltsammans
i en ofantlig bigare”.”” Mikaels kamp for att
bryta sig ut ur den forkvivande statartillvaron
skall alltsd kanske lisas som en allegori 6ver
arbetarforfattarens framtridande.

Den viktiga roll som barnet spelar i 1930-
talets svenska arbetarlitteratur ir nira sam-
mankopplad med arbetarférfattarnas kultu-
rella produktion av fenomenet klass. Barnet
— uppfattat som samtidigt underordnat och
som en insiktsfull birare av en bittre framtid
— blir i arbetarlitteraturen en symbol foér den
fortryckea arbetarklassen och dess strivan att
skapa en framtid utan klassforeryck. Och detta
symbolkomplex ir dessutom integrerat i en
sjilvreflexiv tematisering av arbetarlitteraturen
som litterirt och politiskt projekt.
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Summary

Child, Worker, Working-Class Writer:
The Child and the Cultural Production of Class in Swedish Working-Class Literature from the

19305.

This article analyzes how the thematization of childhood (childhood as a motif; as well as the use
of narrative focalization through a child) is used in the cultural construction of class in Swedish
working-class literature from the 1930s, exemplified by Ivar Lo-Johansson’s Godnatt, jord (1933),
Moa Martinson’s Mor gifter sig (1936), and Eyvind Johnson’s Romanen om Olof (1934—37). The
main argument is that in these novels, the child symbolizes a working class that is subjected to
injustice, but also has the potential to put an end to this injustice. Thus, the child also represents
the working-class writer’s subordinate-yet-vivacious position in the field of literature.

Keywords:
Childhood in literature, Swedish working-class literature, Ivar Lo-Johansson, Moa Martinson,
Eyvind Johnson
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