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”Language has been granted too much power.”" S3 inleder Karen
Barad artikeln ”Posthumanist Performativity. Toward an Understan-
ding of How Matter Comes to Matter” frdn 2003, som kan sigas ut-
gora en viktig foregdngare till den skdrpta uppmarksamhet gentemot
materialitet vars litteraturvetenskapliga implikationer undersoks i
detta nummer av Tidskrift for litteraturvetenskap. Med denna utsaga
vill Barad ha sagt att de sprik- och meningsorienterade analysmodel-
ler som hon menar har dominerat humanistisk forskning inte ar goda
nog. Varje ny teoretisk vandning — den sprakliga vindningen, den
semiotiska viandningen, den kulturella vindningen — omvandlar mate-
riella fenomen och ting till sprakliga representationer och undviker
att undersoka sjilva tingen, enligt Barad.” Hur 4r detta mojligt, fragar
hon sig, givet att materialitet och kroppar otvivelaktigt ar alltings
forutsattning, ocksad sprakets. Utan stimband, luftflode och mun att
tala med, inget sprak. Utan pappersmassa och blick, pergament, eller
binir kod, ingen skonlitteratur.

Barads pastaende att sprak och representationer tilldelats for
mycket makt pd materiens bekostnad kan betraktas som den
springande punkten i den teoretiska rorelse som kommit att kallas
feministisk nymaterialism. Barad och andra nymaterialister som Rosi
Braidotti, Jane Bennett och Vicki Kirby vill skapa metoder for att
undersoka och komma i kontakt med materialitet, ting och milj6 som
inte tar omvagar via subjektivitet, epistemologi, spriak och representa-
tion.” Man kunde sdga att de vill kringgd perceptionens problem och
borja hos objektet i stillet for hos det betraktande subjektet. Objek-
ten eller materien blir for dem ocksa ”performativa”, som i titeln pa
Barads artikel.* I lika hog grad som subjektet skapar ocksd materien
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eller naturen effekter, affekter och mening; materien ar med Barad
”agentiell”, den besitter en egen sorts agens eller ”vikt” som fors-
kare inom exempelvis kulturstudier, feministiska studier och kritisk
samhillsteori inte dnnu helt lyckats artikulera eller ta i beaktande.’
Den skiljelinje som dragits mellan subjekt och objekt dr konstlad

och osann, en tankechimir som upprittats pa subjektets villkor

och objektens, materiens, bekostnad.® Kort sagt ar den feministiska
nymaterialismens mal att synliggéra “unexamined habits of mind”
och skapa annorlunda relationer till kroppen, naturen och materia-
liteten och pa sa vis ligga grunden till en annorlunda etik — en som
tar ickemanskligt liv i beaktande.” For att forsta naturfenomen — och
vad dr egentligen inte ett naturfenomen, om vi foljer Barad? — och
manniskans del i dem riacker de analysmodeller som enbart arbetar
med sprak, epistemologi och forstaelse inte till lingre. For att para-
frasera Kate Sopers ofta citerade kritik av den sprikliga vindningen:
det ar inte spraket som drabbas av klimatuppvarmning.® For aven
om frigorna om materiens agens som nymaterialisterna stiller inte ar
nya — de dterkommer genom filosofihistorien, som bland annat Carin
Franzén visat — dr situationen idag delvis ny.’ I en tid praglad av
miljoforstorelse, klimatférandring, massutrotning och politisk utarm-
ning kan nymaterialisternas etisk-politiska program framstd som en
kalla till kraft och hopp. Min upplevelse ar att en hel del av oss litte-
raturvetare kan kidnna oss triffade av Barads (och Sopers) pekande
finger. Och man vill ju vara, som det heter, en del av l6sningen.

Ett led i kampen for artoverskridande jamlikhet, enligt ovan
niamnda teoretiker, dr att hitta och skapa representationer som inte
exploaterar och passiverar naturen. Det dligger vetenskapen att pro-
ducera hallfasta och goda teorier och gestaltningar av naturen som
inte har stindig slagsida it det manskliga, menar Barad. Det som
behovs, skriver hon, dr en omvirdering av bade fysik och metafysik,
eller alla grenar av tinkandet som implicit stoder sig mot ”gamla
idéer” om hur den materiella virlden fungerar. Men eftersom dessa
”gamla idéer” — hir syftar Barad bland annat pa de Newtonska
lagarna — ocksa format sjilva indelningen av virlden i kategorierna
”det sociala” eller ”det kulturella” respektive ”det naturliga” be-
hover ocksa samhalls- och kulturvetenskaperna stopas om."

For litteraturvetenskapens del utgor emellertid de feministiska teo-
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rierna om materiens natur och meningsskapande effekter en sarskild
utmaning. Nymaterialisterna ar kritiska till representationer eftersom
de tillhor en manskligt spraklig och kulturell sfiar som prioriterats pa
materiens och det mer-an-manskligas bekostnad." Nar man overfor
deras uppmaningar att 6verge sprikliga, ja, man kunde rent av siga
minskliga perspektiv till forman for materiens dito till ett litteratur-
vetenskapligt sammanhang uppstar friktion, eftersom litteraturveten-
skapens amne och foremal ar just litteratur — berattande och lyriska
bilder, gestaltningar av eller reaktioner pa virlden, men aldrig virlden
i sig. Aven den mest lyhérda ekopoesi ir textuell representation, och
pa sa satt principiellt lika tvivelaktig som en borgerlig 1800-tals-
roman (for att nimna en genre som ibland framstalls som sarskilt
manniskocentrerad). Och dessutom: litteraturvetares utgdngspunkt
ar att granska, uttolka och vidrna en kulturell produkt vars sarskilda,
bortomverkliga ontologiska status nymaterialismen dgnar en stor del
av sin kraft at att asidositta och kritisera. Om alla fenomen ar lik-
virdiga i en monistisk, platt ontologi ar det helt enkelt inget speciellt
med konst eller litteratur."” De litterdra verken ar lika viktiga, eller
lika oviktiga, som allt annat.

Mainga har kritiserat den feministiska nymaterialismen utifran
andra filt."” Det som sysselsitter mig dr inte nymaterialismens
bristande politiska udd, eller dess kanske tveksamma ansprak pa
fraschor och nyhet som ledet ”ny-” anspelar pa. Jag tycker att den
feministiska nymaterialismen utfor ett betydelsefullt varv och paver-
kar teoretiska positioner i en positiv riktning. Den basala frigan som
jag inte lyckas fa ndgot tillfredsstillande svar pd lyder: dr det mojligt
att anvianda nymaterialistisk teori inom litteraturvetenskapen, givet
att litteraturvetenskaplig forskning alltid handlar om verk skrivna av
manniskor, for manniskor? Gar det utan att allt det som verkligen
ar radikalt med det nymaterialistiska perspektivet blir urvattnat och
forangas, eller stelnar och blir mallar och forutsigbara metoder? Jag
vill att det ska ga. Men arligt — gar det?

Det kan framstd som en onddigt problematiserande retorisk gest.
Alla har forstas ratten att plocka ut de resonemang ur exempelvis
Barads verk som de tycker ger skonlitterart material djup och gen-
klang; det ar ju ofta sa vi litteraturvetare arbetar, vi tar det som
branner till i exempelvis filosofiska eller statsvetenskapliga texter
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och utelimnar annat som inte talar till vart material. Samtidigt gar
inte konflikten att vifta bort pd ndgot enkelt vis. Den handlar dels om
antropocentrism, dels om materialitet. Litteratur dr inte svamparnas
eller mineralernas egna ord utan ohjalpligen manniskors sprak. Sprak
ar forvisso materiellt — ord pa papper, ord i rummet — men samtidigt
ar litteraturen inte bara det utan ocksa immateriell. Den ar intryck,
tankar, bilder, metaforer; sprakliga former som skapats av ett subjekt
for att uppfattas av ett annat subjekt. Ur en etisk synvinkel kan man
givetvis stipulera att alla litterdra verk ar eller bor uppfattas som
materiellt-diskursiva, for att anvianda Barads begrepp, men exakt pa
vilket sitt de fungerar i det avseendet dr besvirligt, kanske omojligt
att forklara. Studier som analyserar litterdra artefakter med de
modeller exempelvis Barad tar fram kan pa s3 vis bara lyckas om

de lagger en parentes runt hennes forsta postulat: att spraket givits
for mycket makt.

A andra sidan menar nymaterialisterna att representationers kvalitet,
komplexitet och sanningsenlighet spelar stor roll." Ett satt att nirma
sig det jag i min forskning uppfattat som ett dilemma mellan olika
positioner i forhallande till skonlitteratur och nymaterialism ar att
se pa hur exempelvis en auktoritet som Barad anvinder sig av skon-
litteratur. Hon bygger namligen, kanske lite forvdnande, inledningen
till boken Meeting the Universe Half-Way. Quantum Physics and the
Entanglement of Matter and Meaning (2007) pa en lasning av Michael
Frayns pjis Copenhagen, som gestaltar fysikern Werner Heisenbergs
besok hos Niels Bohr och hans hustru i Képenhamn 1941." Det ar
anmarkningsvart att Barad, givet att hon menar att representationer
fatt for mycket uppmarksamhet, dgnar tjugofem sidor at att spegla
och analysera en pjis. Hennes tolkning av Copenhagen ir det forsta
lasaren moter och den blir darfor tongivande for lasningen; det fik-
tionaliserade motet mellan Bohr och Heisenberg gors till ett prisma
som riktar lisningen och begripliggor det Barad vill komma &t for en
ldsare som sannolikt inte ar fysiker. Darmed borde det finnas ndgot att
hamta har for en litteraturvetare pa jakt efter svar.

Frayns pjas behandlar alltsd motet mellan karnfysikerna Heisenberg
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och Bohr i Képenhamn mitt under andra virldskriget. Dess tematik
beror etik och moral, och dessa blir konkreta genom att Frayn stéller
upp tre mojliga handelseférlopp som fokaliserar dramats olika per-
soner.' Pjdasen kretsar kring den tyska atombomben, som Heisenberg
hade i uppdrag att utveckla. Var det Heisenbergs oformaga att forsta
karnfysiska processer som gjorde att Tyskland inte lyckades skapa
nigon bomb, eller forsinkade han medvetet processen? Det svarar
inte pjdsen pd, men den drar paralleller mellan karaktirerna och

det fysikaliska begrepp som kallas Heisenbergs osikerhetsprincip:
kanske liknar manniskor partiklar pa det viset att man inte helt och
hallet kan bedoma var de befinner sig, eller vilka deras motiv 4r, pa
samma sitt som man inte kan mata bade en atoms position och dess
rorelsebana samtidigt. Det dr denna tematisering, eller rittare sagt
metaforisering av osdkerhetsprincipen Barad anviander som ingang
nér hon ska beskriva sin egen forskning och dess insatser.

Syftet med att diskutera ett konstverk ar dock inte att visa pa dess
fortjanster som gestaltande verk, utan att hennes egna synpunkter ska
std i tydligare dager.” Frayns pjds blir en ”useful counterpoint™.” Det
ar pa sdtt och vis fraga om traditionell kritik: forskaren Barad kritise-
rar forfattaren Frayn for att fara med osanning och skapa kopplingar
och analogier dar inga finns. Frayns gestaltning ger en felaktig bild av
pjasens outtalade huvudperson kvantfysiken, menar hon. Hon citerar
forhallandevis langa utdrag ur Frayns pjds och viander och vrider pa
dem for att visa pa hur pjasen fatt historia, konstnirlig frihet, etik
och inte minst kvantfysik om bakfoten."” Pjasforfattaren ir i sjilva
verket inte alls intresserad av kvantfysik, utan av mansklig moral.
Dirigenom gor han naturen till en fond eller spelplats for kulturen
och reproducerar sdlunda den cartesianska skiljelinjen mellan natur
och kultur, dir kulturen 4r primir och meningsskapande och naturen
sekundir, stum och tom pa mening, menar Barad. Frayn metafori-
serar Heisenbergs osidkerhetsprincip s att den kan appliceras pa
manniskan och osikerhet betriffande manniskors inre tillstind
— deras tankar, kinslor och motiv. Denna metaforisering benimner
Barad ”analogisk metodologi”.” Det ar just metaforiseringen eller
transponeringen fran en skala (fysikens mikroplan) till en annan
(manniskans makroplan) som hon anmarker pa. Genom att anvianda
Heisenbergs osidkerhetsprincip som metafor eller analogi tappar

TFL 2023:2-3 21 JARLSDOTTER WIKSTROM



Frayn bort det radikala i den kvantmekanik som Bohr utvecklar, vars
kdarna med Barads ord kan forstds som ett ifrdgasittande av hela den
visterlandska metafysikens tro pa att det finns ndgonting som indivi-
duella objekt med bestimda egenskaper.”

Barad menar dartill att Frayn sjilv undviker att ta ansvar for den
konkreta historiska situation han gestaltar. Ur litteraturvetenskaplig
synvinkel blir detta intressant. A ena sidan blir Barads noggranna
genomgang av Frayns pjds en tydlig indikator pa att hon anser att
konstnirliga gestaltningar ér viktiga. A andra sidan stéller hon Frayn
till svars for att han missforstatt kvantmekanik. For en litteraturve-
tare dr det inte alls underligt att Frayn fiktionaliserar och hittar pa
samband som inte finns. Det handlar om konstens autonomi och for-
fattarens ritt att bygga viarldar i fiktionen. For Barad ar det tvirtom
oforsvarligt. Konstnaren och forskaren bar samma ansvar for virlden
och bada maste anstranga sig for att representera den pa basta moj-
liga vis. Hon fragar retoriskt: ”does the artist not have some obliga-
tion to history?”* En litteraturvetenskaplig lisning av pjasen skulle
knappast innehdlla samma stringa anmarkning. Men for Barad
ar konsten inte autonom, eftersom varken autonomi eller identitet
existerar pd den kvantmekaniska nivd som hon undersoker. Konstens
autonomi och konstverkets granser visavi varlden det skildrar ar helt
enkelt en icke-friga for henne, varfor ocksa konsten kommer att bli
ansvarig infor historien pd samma sitt som forskningen.

Ur litteraturvetenskaplig synpunkt blir frdgan hiar om Barads kritik
ar berattigad. Hon kritserar ju inte Copenhagens konstnirliga meri-
ter, utan dess sanningshalt. Ar det konstens uppgift att representera
verkligheten ”korrekt”? Ett jakande svar pa detta sporsmal kan ta sin
utgangspunkt i Barad-citatet jag inledde denna text med. Om spraket
givits for mycket makt pd materiens bekostnad behover detta for-
héallande justeras, och mer rittvisa kan da eventuellt uppnds genom
att spraket representerar mer korrekt, sa att naturen frammanas i sin
komplexitet snarare an som en metafor eller symbol for manskliga
erfarenheter. Jag har hittills lyft fram metodologiska krockar mellan
litteraturvetenskap och nymaterialism, men just den hir punkten
handlar inte s4 mycket om metod som om konstsyn. Om jag vill
hivda att konsten far gora vad den vill i egenskap av just konst far
jag ingen hjilp av Barad. Hon tycker namligen inte det.”

TFL 2023:2-3 22 ESSA



Barad beklagar sig 6ver hur populdrvetenskap (och indirekt konst-
narliga verk) metaforiserar kvantforskningens resultat och skapar
”analogiskt tinkande” som inte grundats i vetenskapliga ron.”* Det
gar alltsa inte att transponera eller metaforisera fenomen fran en
kvantniva till en social nivd, menar Barad. Den utsagan kan forstds
som ett slags formaning. Barads begrepp ar giltiga pd kvantniva
— men for den litteraturvetare som vill saga att en text ar ”diffrak-
tiv”, for att anvianda ett av hennes begrepp, blir det svart. Givetvis
behover man inte lyssna till en teoretikers tolkningsanvisningar, eller
reflektera 6ver tinkares intentioner, men i Barads analys av Copen-
hagen kan man dnda ldsa in en uppmaning till forsiktighet vad giller
begreppens riackvidd och rorelse. Overfort till litteraturvetenskapliga
sammanhang blir hennes varning riktad mot den forskare som vill
anvinda sig av hennes kvantmekanistiska teorier for att forsta konst-
verk battre. Kanske ska man — kan man - inte alls anvianda Barads
begrepp for att forsta litteratur? Samtidigt gor hon ju det omvinda:
hon tar en pjds och bygger genom den en analys av vilka konsekven-
ser en felaktig forstielse av materien far.

I boken Meeting the Universe Half-Way etablerar Barad tva be-
grepp som sedan stills mot varandra: reflektion och diffraktion. I
detta stoder sig Barad pa feministiska analyser av visuella metaforers
etiska och politiska implikationer.”” Reflektion innebar spegling, ett
sokande efter likhet och bekriftelse. En reflektiv metod handlar om att
leta efter hur ett objekt — exempelvis en roman — speglar verkligheten.
Reflexivitet innebar visserligen att forskaren ger akt pa sin egen roll i
forskningsprocessen, som en del i en trio bestdende av objekt, subjekt
och representationer av objektet. Men den har reflexiviteten ar inte
nog, menar Barad. I en sidan reflekterande bild av vad forskning ska
producera forblir forskaren atskild fran det som ska beforskas, forska-
rens autonomi bevaras och objektet forblir i sin tur objekt, utan kraft
att paverka vare sig forskaren eller representationerna hon eller han
arbetar med. Diffraktion, skriver Barad, ”does not fix what is the ob-
ject and what is the subject in advance, [...] unlike methods of reading
one text or set of ideas against another where one set serves as a fixed
frame of reference [...]”.* En diffraktiv lasning kan alltsa inte utgd fran
att en (skonlitterar) text ska granskas utifrdn en annan text (exempel-
vis Barads text om diffraktion). Mojligen kunde man tinka sig att det
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ar ett essiistiskt grepp som foresprakas har: att lisaren-skribenten liter
texterna han eller hon moéter forindra honom eller henne och att sjilva
forandringsprocessen dr det som ska gestaltas, samt att lasaren-skri-
benten ska beakta vad apparaten — lasandet och skrivandet — synliggor,
och vad som av noden faller i skugga eller forblir otillgiangligt. I sa fall
ar diffraktion inte nodvandigtvis sarskilt frimmande for litteratur-
vetenskaplig praxis. Diffraktion, hdavdar Barad, involves reading
insights through one another in ways that help illuminate differences as
they emerge, how different differences get made, what gets excluded,
and how those exclusions matter”.” Ar inte det Barad beskriver hir
helt ordinar, noggrann och omsorgsfull litteraturvetenskaplig ldsning?

I sa fall ar problemet jag stillde upp i inledningen 6verspelat och litte-
raturvetenskapen kan fortsitta som den alltid gjort.

Hittills har jag lyft fram ldsning och tolkning av skonlitteratur, men
fragan om skrivande ar heller inte ovisentlig, inte minst nar det
giller Barads ldsning av Copenhagen. Hon foreslar narmare bestaimt
ett korrektiv i inledningen till Meeting the Universe Half-Way: en
annan, mer vetenskapligt korrekt pjas. ”En 6évning” kallar hon sitt
resonemang, dir hon ersitter Frayns metaforisering av Heisenbergs
osdkerhetsprincip med en egen, som bygger pd Bohrs komplementa-
ritetsprincip.” Genom att forestilla sig en pjas om komplementaritet
snarare an osdkerhet vill Barad visa pa hur en sddan pjis hade kunnat
diskutera inte epistemologi — vad vi kan veta om ndgot — utan onto-
logi — vad nagot dr. Hon skapar alltsd ny skonlitteratur; aven om inte
lasaren av hennes bok far lasa hela den nya pjasen far vi reda pa vad
den innehaller.

En hel del av de nymaterialistiska tinkarnas verksamhet gar i sjilva
verket ut pa att — med ett litteraturvetenskapligt snarare dn filosofiskt
begrepp — gestalta. Nya fenomen kraver nya begrepp, och nya begrepp
kan generera nya fenomen. En inte oansenlig del av de nymaterialis-
tiska texterna bar foljdriktigt pa inslag som kunde kallas lyriska i sin
stravan att ge idéer adekvata sprakliga drikter. Nomadiska subjeks,
onto-epistemologi, agentiell realism, det agentiella snittet, semiotiskt-
diskursiv, ting-kraft, naturkulturer, Chthulucen och andra termer har
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skapats som forsok att stopa tinkandet i nya, battre former. Sokandet
efter andra former for tinkandet generar alltsd gestaltande, poetiska
begrepp, som i sin tur ska generera fornyelse. Trots att nymaterialis-
terna generellt forhaller sig kritiskt till sprakligt orienterade forstaelse-
modeller nyttjar de sig anda av sprakets makt, eller kraft, att skapa
och forma tankar. Och vad skulle de annars gora?

Det som stdr pa spel hir dr, sammanfattat, forestallningsférmagans,
konstens och litteraturens kraft att gora motstind snarare dn agera
medlopare. Problemet ir att medloperiet och motstdndet maste ske
med samma medel: spriket, och i forlingningen representationen.
Om forskare (liksom forfattare) med Barad bar ett ansvar for att gora
motstind mot rddande normer om kulturens sarstallning visavi na-
turen liksom emot minsklighetens suveridna position som uttolkande
och skapande subjekt i virlden, maste det ocksa hos nymaterialisterna
finnas en tro pa spraket som plats fér motstind, trots den antropocen-
tristiska problematik som vidlader det. Men fridgan om konstens roll,
subjektet och perceptionen, lisaren och lisningen som erfarenhet,
kvarstar. Skonlitteraturen far finnas — om den ar etiskt och politiskt
riktig — men far litteraturvetare det, eller borde vi omvandla oss till
poeter som liksom Barad sjdlv gestaltar bdttre snarare dn analyserar,
kritiserar eller upphojer det befintliga? Vi dr alltsa tillbaka dar vi
borjade: i dilemmat.

IV.

Men nir jag sjalv brottas med denna rundgdng borjar jag fundera.
Litteraturvetare dras kanske till detta teoretiska kluster just for att
det inte fungerar sa bra, inte faller sa vil ut? Jag tinker pa en essi av
dekonstruktivisten Paul de Man, vars verk om litterira och sprakliga
labyrinter kan sdgas representera just ett sidant forhallningssatt till
spraket som Barad irriterar sig pa. I essin kartligger de Man den
litteraturvetenskapliga debatten pa 1970-talet och reflekterar dver
olika positioner, som han uppfattar bildar en pendelrorelse mellan
uppenbarelse och tillbakaryggande.

The double movement of revelation and recoil will always be inherent
in the nature of a genuine critical discourse; its presence in these essays
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bears witness to their vitality. It can appear in infinitely varied versions
and this diversity creates the possibility of a history of critical trends and

movements.”’

Dessa pendelrorelser dr, menar de Man, i sig ett tecken pa livskraft
inom ett filt. Kanske 4r sddana har dubbla rorelser mellan uppen-
barelser och inbromsningar, fascination och motvilja, ocksa ett tecken
pa omsorg. Min poang ar inte att litteraturvetenskapen ska upphora
att engagera sig i materiellt orienterad teori, tvartom. Just for att det
ar krangligt ar det vart tid och anstrangning. I borjan pa denna text
framholl jag att det ar hoppet om att kunna paverka virlden i en
battre riktning som far litteraturvetare — till exempel jag sjilv — att
knyta an till den materiella vindningens siarskilda tankegods. Men
dessutom tror jag att det ar just det svara, det knoliga och besvirliga
i ssmmanjamkandet av litteraturvetenskap, skonlitterdra uttryck och
ett fokus pa materialitet som fascinerar. Det dr svart — och darfor
meningsfullt. Sedan kanske just denna svérighet, eller artikulerandet
av den, inte dr det som premieras inom vetenskapssamfundet idag.
Kanhinda ar det just detta som Barad menar nir hon skriver att
vetenskapen, hur den utovas och vad vi tanker att den 4r, maste
goras om. Snarare dn att litteraturvetare ska leta efter ”goda” eller
”duktiga” verk som uppfyller kraven pé korrekt representation kan-
ske vi ska leta efter bangstyriga verk, eller strava efter att bibehdlla
dilemman och krangel, som en form av omsorg om vart varv och for
skonlitteraturen som kunskaps- och konstform. Och méijligen ar det
just detta Barad sjalv gor ndr hon — motsagelsefullt nog — tar Copen-
hagen pa si stort allvar trots att den bara dr en pjis.

Noter

1 Karen Barad, ”Posthumanist Performativity. Toward an Understanding of How
Matter Comes to Matter”, Signs 28 (2003:3), 8or.

2 Barad, "Posthumanist Performativity”, 8orf.

3 Se till exempel Rosi Braidotti, Metamorphoses. Towards a Materialist Theory
of Becoming (Cambridge: Polity Press, 2002) och densammas ”Posthuman, All
Too Human. Towards a New Process Ontology”, Theory, Culture & Society 23
(2006:7-8), 197-208; Jane Bennett, A Vitalist Stopover on the Way to New
Materialism”, Diana Coole & Samantha Frost (red.) New Materialisms. Onto-
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