KRISTINA MALMIO

HABITUS | SKIFTANDE FORMER
Ett begrepp och hur det anvands i tre svenska
litteraturvetenskapliga undersokningar

Begrepp ldnade frin andra discipliner, bland
annat sociologin, ir ofta forekommande inom
litteraturvetenskapen. Ett av dem dr “habitus”,
som har beskrivits som ett anvindbart och
samtidigt vagt, undanglidande och cirkulirt
begrepp.’ I ordlistor betecknar “habitus” yttre
skick eller hillning och ir synonymt med ut-
seende och gestalt. I vardagslag anvinds ordet
pa et lite diffust sdct ndr man i all hast ska-
par sig en bild av en annan minniska. Habi-
tus baserar sig d& pd snabba, flyktiga intryck,
klassificeringar och virderingar, det uttrycks i
utsagor som signalerar avstand eller nirhet till
den som iakttas och beskrivs samt i de slutsats-
er om social tillhérighet man drar pa basis av
intrycket. Ett av de mera komplexa sitten att
definiera begreppet férekommer diremot hos
den franska sociologen Pierre Bourdieu som
i sin tur har himtat det frin konsthistoriker
Erwin Panofsky.

Ett anvindbart men vagt begrepp — vad
kan habitus ha for relevans for litteraturforsk-
ningen och nirmare bestimt for litteratur-
sociologin? Vad gor Bourdieu av begreppet i
ett litterdrt sammanhang och hur har det an-
vints i litteraturvetenskapliga undersdkningar?
Vilka egenskaper och vilka fér- och nackdelar
tillskrivs habitus? Var hor habitus hemma, hos
forfattaren, verket eller de fiktiva gestalterna?

I stilen, genren, eller nigon annanstans? Jag
nirmar mig dessa frigor genom att studera
ett antal definitioner av habitus och analysera
hur Bourdieu sjilv anvinder begreppet samt
genom att granska vilka betydelser det far i tre
svenska litteraturvetenskapliga undersdkningar
som tillimpar det.

Begrepp ir historiska, forinderliga och tid-
vis dven foremal for strider. De kan ocksa vara
vaga, innehallsligt diffusa, oférmégna att syn-
liggdra distinktioner i det studerade materialet
eller till och med oméijliga att tillimpa — allt
detta stiller till med problem fr forskningen.?
Syftet med denna artikel 4r att uppni en storre
klarhet i hur begreppet definieras och att for-
djupa forstdelsen av dess innehdll och betydelse
samt hur det tillimpats i litteraturforskningen.

Med tanke pa omfattningen av Bourdieus
egen forskning och alla de undersékningar den
gett upphov till, kan min diskussion endast be-
fatta sig med ett urval texter.* Begreppet habi-
tus figurerar i var och varannan av Bourdieus
texter. Det verk som Bourdieu sjilv i forsta
hand hinvisar till nir han utreder begreppet i
antologin Habitus: A Sense of Place (2002), ir
An Invitation to Reflexive Sociology (1992), skri-
ven tillsammans med den franska sociologen
Loic Wacquant. I sammanhanget tar han dven
upp Distinction (1984), Masculine Domination
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(2001) och Pascalian Meditations (2000).5 Men
med tanke pi att jag frimst ir intresserad av
begreppet i ett litteratursociologiskt samman-
hang, gir jag i detalj endast in pa den svenska
oversittningen av Bourdieus Les régles de lart.
Geneése et structure du champ littéraire (1992,
overs. Konstens regler. Det litteriira filtets upp-
komst och struktur, 2000). I ndgon mén an-
knyter jag emellertid dven till andra texter av
Bourdieu samt till samhiills- och kulturforskare
som haft synpunkter pa begreppet.

Bourdieu anvinder sina centrala begrepp
falt, kapital och habitus som verktyg i sin klas-
sificering och analys av ett stort antal olika soci-
ala fenomen. Teorin om filt, i vilken begreppet
habitus ingér, 4r bide tinjbar och omfattande
och dess tillimpbarhet har uppfattats som en
av orsakerna till det bourdieuska programmets
popularitet — det har applicerats inom manga
olika discipliner och fitt en transnationell
genomslagskraft.” Aven inom litteraturforsk-
ningen har perspektivet haft sin spridning,
begreppet filt verkar numera forekomma i var
och varannan litteraturvetenskaplig undersok-
ning.® Habitus har diremot varit mindre po-
pulirt. Sa ir inte fallet inom andra discipliner;
till exempel en grupp australiensiska forskare
som representerar ett antal olika discipliner har
tillignat begreppet en hel monografi, Habitus:
A Sense of Place (2002, andra upplagan 2005).

Bourdieus teoribildning verkar inte heller
vara ett girdagens paradigm utan snarare en
"langkorare” vars betydelse for bland annat
litteraturvetenskapen fortddpande betonas i
olika sammanhang. Bara for att nimna nigra
exempel. I ett specialnummer av New Lite-
rary History (2010) utreder James E English
"litteratursociologins utveckling efter litte-
ratursociologin” och granskar ett antal litte-
raturvetenskapliga stromningar inom vilka
litteratursociologiska frigestillningar domine-
rat sedan 1980-talet. Bland dem nimner han
den forskning som studerat litterira virdering-
ar samt kanonbildningars historia och logik
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med utgangspunke i Pierre Bourdieus teori om
litterdra filt.? Tidskriften Paragraph, speciali-
serad pa modern litteraturteori, publicerade
ir 2012 ett specialnummer tillignat Bourdieu
och det litterira filtet."® Likasd utkommer det
regelbundet litteraturvetenskapliga undersék-
ningar i vilka hans begrepp tillimpas.™

Mitt intresse f6r begreppets anvindbar-
het gir tillbaka dill ett litteraturvetenskapligt
forskningsprojekt dir jag studerade det fin-
landssvenska litterira filtet under 1910- och
1920-talen med utgingspunke i Bourdieus teori
om filt.”? Habitus visade sig speciellt produk-
tivt i analysen av sidant empiriske material som
gir under benimningen “forfattarportritt”,
olika slags beskrivningar av forfattarnas gestalt
som kan finnas till exempel i litteraturkritik,
brev, dagbdcker med mera.’® Den hir artikeln
bygger pa mina egna forsk att komma under-
fund med ett begrepp som verkar ha potential
som ett heuristiskt verktyg i litteraturanalysens
respektive litteratursociologins tjinst, men vars
undanglidande karakeir samtidigt tillfsr ect
antal problem.

Det finns olika traditioner inom litteratur-
sociologisk forskning vad giller tillimpning
av Bourdieus teorier. Jag anvinder sjilv be-
greppen filt, kapital och habitus inom ramen
for en hermeneutisk tradition, vilket dven
kinnetecknar de tre svenska avhandlingar
som jag kommer att analysera nirmare. De 4r
Erik Peurells En forfattares vig. Jan Fridegird
i der litterira filter (1998), Petra Soderlunds
Romantik och fornuft. V.E Palmblads forlag
18101830 (2002) samt David Gedins Filtets
herrar. Framviixten av en modern forfattarroll.
Artonhundradttiotaler (2004). Det jag tar upp
i samband med Peurells, S6derlunds och Ge-
dins studier ir hur habitus definieras, i vilken
eller vilka kontexter begreppet anvinds och
vad forskarna férsoker uppnd med hjilp av
det. Dessa doktorsavhandlingar ir givande och
representativa exempel pa anvindningen av
begreppet. De har Bourdieus teorier som sin



centrala utgingspunkt och anvinder hans be-
grepp mer eller mindre genomgéende, till skill-
nad frin ett antal andra undersékningar i vilka
Bourdieus perspektiv tangeras men dr av mer
perifer betydelse.” Alla tre texter delar ocksa
uppfattningen att begreppet habitus dr viktigt
och tillimpbart inom litteraturvetenskapen.
Det finns ocksa "bourdieuska” undersékningar
i vilka forskaren mer eller mindre tar avstand
fran begreppet.® Vidare ar Peurells, Séderlunds
och Gedins sitt att forhalla sig till Bourdieus
teori och begrepp béde tillrickligt liknande
och tillrickligt varierande for att de ska kunna
jimforas. Medan likheterna ger en viss bredd at
resonemanget, visar skillnaderna pa vidden av
mojliga tillimpningar.

HABITUS, EN FORSTA DEFINITION

En av Pierre Bourdieus mest omfattande och
grundliggande definitioner av habitus, sdsom
den 6versatts av Donald Broady, ser ut pa fol-
jande sdtt:

[...] system av varaktiga och dverforbara dispo-
sitioner, strukturerade strukturer som ir dgnade
att fungera som strukcurerande strukturer, det
vill siga som strukturer som genererar och orga-
niserar praktiker och representationer, vilka kan
vara objektivt anpassade till sina mal utan att
forutsitta ndgon mélmedveten mélinrikening,
och utan att formdgan att bemistra de operatio-
ner som krivs for att ni dessa mal behéver vara
artikulerad. Dessa system av dispositioner ir
objektivt "reglerade” och de 4r "reguljira” utan
att alls vara resultatet av att man atlyder regler.
Allt detta gor att de 4r kollektivt orkestrerade
utan att vara ndgon skapelse av en orkester-
dirigents organiserande handlande."”

Av beskrivningen framgar med tydlighet att
den foreteelse som Bourdieu strivar efter att
greppa dr ytterst sammansatt och dynamisk.
Inte utan anledning har habitus av den bel-
giska litteraturforskaren Daan Vandenhaute

beskrivits som ett "mycket komplext begrepp,
som har utsatts for bade teoretiska och empi-
riska invindningar”."®

Anvindningen av begreppet paverkas av att
de centrala begreppen hos Bourdieu ir nira
knutna till varandra, ofta anvinds de dess-
utom i vixelverkan med varandra. Ett exempel
pa detta dr beskrivningen av habitus som 7for-
kroppsligat symbolisket kapital”, dir definitio-
nen av habitus férutsitter begreppet “kapital”
som i sin tur kriver att man vet vad Bourdieu
menar med “filt”." Med symboliske kapital
menar Bourdieu symboliska och materiella
tillgAngar som grupper i samhillet uppfattar
som virdefulla, det som “igenkinnes som viir-
defullt och tillerkinnes virde” — uttryckt med
Broadys klargdrande ord.? Jonathan Eastwood
papekar att begreppet “kapital”, trots dess me-
taforiska anknytning till ekonomi, framforalle
ir politiske: det hinvisar till resurser som ir
nddvindiga for att man ska uppnd sina mal
och anknyter dirmed till make.?" Till exempel
ingar ett kultiverat sprikbruk, hég utbildning
och fortrogenhet med den s4 kallade finkultu-
ren i det som bendmns kulturellt kapital inom
ect visst filt. Det kulturella kapitalet 4r delvis
nedirvt, delvis tilldgnat, det ackumulerar och
koncentreras och kan besta av foremal, utbild-
ning, beteende, kultivering, smak, forméiga att
gora distinktioner, att klassificera och virdera
konst. Det kan inte kdpas, fis i present eller
bytas ut mot nigonting annat utan forutsitter
tid och uppoffringar — man maste gora sig for-
trogen med det pa egen hand. Dirfor har det
kulturella kapitalet en benidgenhet att gi hand
i hand med ekonomiske kapital, for kulturelle
kapital forutsitter tid och det kriver i sin tur
pengar.?2 Olika former av kapital, ekonomiskt,
kulturellt och socialt, vivs in i varandra och
kommer i olika mingder och sammansittning-
ar. Allt kapital ir kontextspecifikt. Alla har en
habitus, men marknaden avgér vilka ingredi-
enser i och effekter av denna habitus som kan
fungera som kapital, summerar Broady.?
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Bourdieus definition av begreppet habitus
vixte fram under en lingre tid. Det har f6-
rekommit i hans forskning sedan bérjan av
1960-talet och har utvecklats med utgings-
punke i de objekt och foreteelser som han har
undersokt.?¢ Likasa har Bourdieu kontinuer-
ligt kommit med tilligg och preciseringar, och
har justerat sina synpunkter i dialog med den
kritik han blivit utsatt f6r.25 I Practical Reason
(1998), en av de mera littbegripliga av Bour-
dieus texter, definierar han habitus som “the
space of dispositions”.? Habitus dr den princip
som skapar och forenar de for en viss position
typiska och av relationer beroende karakeirs-
dragen till en sammanhingande samling av
personer, varor och praktiker, till en smak eller
en livsstil.Z Den kan beskrivas som en praktisk
kompetens som opererar under nivin for det
medvetna. Den ir en uppsittning forhallnings-
sitt som kan &verforas frin ett omride till ett
annat. Den ir systematisk, men dess planmis-
sighet ir inte av logisk utan av praktisk art,
preciserar Bourdieu.?

Begreppet ska samtidigt greppa och forena
det allminna och det individuella, struktu-
rerna och aktdrerna, systemet och det enskilda
uttrycket.”? Bourdieu illustrerar det genom att
hinvisa till lingvisten Noam Chomskys tanke
om “generativ grammatik”, som gor det moj-
ligt for den som talar att pa ett kreativt men
samtidigt forutbestdmt sitt producera korrekta
sprikliga yttranden med utgdngspunkt i sprak-
regler utan att behéva vara medveten om reg-
lerna.3® Det som ir kinnetecknande for habitus
ir att den formar och formas av sociala praki-
ker och ir en produkt av bide samhillets och
individens historia. Den grundliggs genom de
vanor som en individ inférlivar i familjen och
skolan och 4r summan av en minniskas hela
historia och position, ditid och nulige. Den
r samtidigt strukturerad av tidigare sociala
miljder, och strukturerande, det vill siga styr
handlingar och framstillningar i nuet.”'

Som framkommer ir effekterna av habitus
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manga: den genererar sirskilda och sirskil-
jande praktiker, beteende och virdering, upp-
fattningar om vad som ir gott och ont, forfinat
och vulgirt. De dispositioner som habitus
frambringar tenderar att fi aktorer att agera
och reagera pa vissa sitt, det frambringar vanor
och tankesitt, attityder och uppfattningar som
upplevs som “vanliga” och som ofta 4r omed-
vetna.2 | Konstens regler exemplifierar Bourdieu
detta nir han beskriver hur vissa konstverk far
askadaren att kiinna sig hemma, att kinna igen
sig och kinna vilbehag. I en lyckad akt av for-
stielse uppstdr en upplevelse av samstimmig-
het med virlden: "Habitus uppmanar, utfragar
och later objektet tala, medan objektet i sin tur
verkar efterfraga, kalla pa och framprovocera
habitus.”* Begreppets fenomenologiska sida*
framerdder tydlige nar Bourdieu skriver: "Man
kan i sjilva verket anta att tvd individer med
olika habitus inte stir infér samma situation
eller samma stimulanser, eftersom de konstru-
erar dem p3 olika sitt, att de sdledes inte hor
samma musik eller ser samma tavlor, och att
de dirfor dr benidgna att virdera dem olika.”3s
Frigan om en persons habitus forindras
eller inte har diskuterats ingdende.? Den ir
trdg men inte statisk eller evig, menar Loic
Wacquant i sin begreppsutredning.?” Likasd
kan man stilla frigan om en minniska har en
eller flera habitus? Ar till exempel en konstnir-
lig habitus en specifik habitus? Enligt Broady
ir det helt mojligt att tala om enskilda indivi-
ders sirskilda habitus, likasi kan habitus till-
skrivas olika grupper: familjer, klassfraktioner,
klasser, yrkesgrupper.?® Wacquant papekar att
véra kategorier for virdering och handling har
sin grund i samhillet och delas av alla de som
existerar under och anpassar sig till liknande
sociala omstindigheter. Dirfoér, menar han,
kan vi till exempel tala om maskulin habitus,
nationell habitus eller borgerlig habitus.?” Sam-
tidigt dr habitus ocksa individuell — varje per-
son har sin unika bana och plats i virlden och
internaliserar en egen kombination av sche-



man.%° Habitus verkar ha tvi existensformer,
en individuell och en klassrelaterad, menar
Vandenhaute.*

En och samma position i det sociala rummet
kan enligt Bourdieu ge upphov till olika bete-
enden. Den kritik som riktats mot begreppet
habitus och som gér ut pa att det dr determinis-
tiskt samt att det mekaniskt reproducerar soci-
ala strukturer, forbiser detta.*? Donald Broady
betonar hur viktigt méter ir for Bourdieus syn
pa relationen mellan sociala strukturer och
individer:

Ur Bourdieus perspektiv existerar ingen direke
och oférmedlad paverkan fran de sociala
strukturerna och normsystemen till individer-
na. Grundménstret i hans analyser ir f6ljande:
Individerna (eller grupperna) har i bagaget ett
system av dispositioner, en habitus, som tillater
dem att utifrdn ett begrinsat antal principer
generera de sitt att handla, tinka, uppfatta och
virdera som krivs i bestimda sociala sasmman-
hang. Deras handlingar, tankar, uppfattningar
och virderingar ir inga direkta avtryck av yttre
forhillanden, utan resultatet av métet mellan
minniskors habitus och de sociala sammanhang
dir de intrider.®3

Bridget Fowler papekar i sin tur att trots att
Bourdieu betonar symbolisk maktutévning
undervirderar han aldrig betydelsen av den
historiska situationen och vilken betydelse
marknaden har som en arena f6r symbolisk
maktutévning.#

NAGRA AV HABITUS SKIFTANDE
FORMER

Om definitionen av begreppet habitus har
vuxit fram under en lingre tid och forekommit
i ett antal versioner i Bourdieus egna texter, ir
dven tolkningarna och tillimpningarna av be-
greppet manga. Man kan kanske tinka sig att
de olika tolkningarna av begreppet ir resultat
av de enskilda forskarnas dialog med de objekt

de undersske. Likasa bidrar de olika synony-
merna och nirliggande benimningarna, som
kanske skapats for att rdda bot pa begreppets
svargripbara definition eller for att gora be-
greppet mojligt att tillimpa, till ate yteerligare
skapa nya infallsvinklar pd det. Nedan nagra
exempel som visar pa variationen i definitio-
nerna av habitus®:

”Praktiskt sinne”4

”Sinne for spelet”™

”Kinslan for den egna platsen”

”Socialt skapad subjektivitet”

”Sitt att vara s

"Forkroppsligat symboliskt kapital”>!

”Kombinationen av internaliserad

klasskultur”s2

8. ”Formdgan till strukturerad
improvisation”s

9. 7Forfattarpersonlighet™

10. "Det intellektuella och affektiva
systemet”

11. "Hur vi uppfattar oss sjilva i relation

till andra”s

WAoo

De olika benimningarna och omskrivningarna
av habitus ir inte helt identiska trots att de ofta
nirmar sig och flyter in i varandra. Skillnader-
na ir emellertid gradvisa snarare dn substanti-
ella och de olika benimningarna kan ses som
tolkningar av begreppets komplexa definition.
Definitionerna ir manga, befinner sig pé olika
abstraktionsnivder samt tar fasta pa varierande
aspekter; det 4r en skillnad i att beskriva habi-
tus som en “strukturerad och strukturerande
struktur” eller som en “kinsla for spelet”. Den
forsta definitionen strivar efter att skapa en
overgripande teoretisk organisationsprincip,
den senare efter att beskriva individens for-
méga att orientera sig i sociala strukturer. Lis-
tan visar med tydlighet hur det fenomen som
ordet gor ansprak pd att greppa forekommer pa
ménga olika nivier parallellt. De varierande be-
greppsforklaringarna kan — med tanke pd hur
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omfattande och inkluderande Bourdieus defi-
nition dr — uppfattas som olika former av och
uttryck for habitus. En del av definitionerna ir
beskrivningar av de egenskaper habitus som en
internaliserad struktur ger upphov till snarare
in definitioner pa en teoretisk abstraktions-
nivd. De olika tolkningarna av definitionen
har inte heller en gemensam nidmnare, ett drag
som skulle tas upp i varje tolkning av begrep-
pet. Vad ska man d& uppfatta som det absolut
visentliga i habitus och hur kan begreppet an-
vindas i analys av litteratur?

FREDERIC, FLAUBERT OCH HABITUS
Det finns flera skl till att Konstens regler ir av
speciellt intresse i detta sammanhang. Verket
utgor ett (av fa) exempel pa litteraturanalys av
Bourdieu, och hir reflekterar han 6ver habitus-
begreppet, dess uppkomst och uppgifter.” Den
kan dessutom, menar Broady, lisas som en
metodbok och en sjilvdeklaration.’ S& vad gor
Bourdieu av begreppet habitus i en litterir kon-
text? Hur och pa vilka nivder tillimpar han det?
Konstens regler inleds med Bourdieus analys
av Gustave Flauberts roman LEducation senti-
mentale (1869). Den handlar om en ung man,
Frédéric, och hans ovilja att ta itu med livet
pa ett borgerligt st ("att bli ndgon”) samt om
hans kirleksrelationer till tre kvinnor som alla
symboliserar olika aspekter av pengar, konst
och kirlek. I Bourdieus ldsning blir vissa av
romanens strukturer — framfdrallt antiteserna
och symmetrierna — paralleller till de sociala
strukturer Flaubert ingick i och som hans verk
objektiverar. Frin en granskning av den soci-
ala struktur som skildras i romanen utvidgas
undersokningen till att behandla det samtida
litterira och kulturella filtet, de verk och for-
faccare i relation till vilka Flaubert skapar sina
verk och sin position som forfattare. Vidare
reflekterar Bourdieu &ver den anvinda teorin
och metoden samt forskningen i kultur och
samhille i allminhet.” De bida rummen, det
litterdra och det sociala, som granskas i ana-
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lysen, dger var sin logik och fir inte blandas
samman, men Bourdieu utgar frin en hypotes
att rummen liknar varandra till sin struktur i
de fall d4 filtet ir autonomt.*

De estetiska och samhilleliga férindringarna
ir for Bourdieu av nddvindighet knutna till var-
andra.¢' En av utgingspunkterna for Konstens
regler ir motsittningen mellan en extern och
en intern analys, mellan kontextualiserande och
icke-kontextualiserande, en sociologisk och en
“estetiserande” litteraturvetenskap. Bourdieu ir
lika kritisk till den marxistiska analysen av litte-
ratur som han dr mot de teorier som utgar frin
det litterira verkets autonomi, sisom nykritik,
formalism och strukturalistisk litteraturforsk-
ning. Strdvan ir att forena de bista sidorna av
dessa tvd perspektiv med utgdngspunke i be-
greppet falt. For act uppnd detta mal behovs en
analysmodell som ir tredelad och dir man dven
tar fasta p4 “habitus™:

Vetenskapen om kulturella filt kriver tre analys-
steg, som ir lika nddvindiga och nédvindigtvis
sammanflitade som de tre nivder i den sociala
verklighet den undersoker: forst och frimst
analysen av det litterira filtets (osv.) position
inom maktfiltet och dess utveckling i tiden;

for det andra det litterira filtets (osv.) interna
struktur, en virld som lyder sina egna lagar for
hur det fungerar och forindras, det vill siga
strukturen i de objektiva relationerna mellan

de positioner som innehas av individer eller
grupper vilka konkurrerar om legitimiteten; och
slutligen analysen av uppkomsten av positions-
innehavarnas habitus, det vill siga de system av
dispositioner vilka, eftersom de dr produkter av
en social karridr och av en position inom det
litterira filtet (osv.), fir en mer eller mindre
fordelaktig mojlighet att forverkliga sig i denna
position [...].62

Utgdngspunkten for analysen ir synen pd det
litterdra verket som ett symptom, ett inten-
tionellt tecken, ansatt och reglerat av nigot



annat.®® Tolkningsmodellen, en misstankens
hermeneutik, letar efter det texten och samhil-
let tiger om.#* De "stora” forfattarna har enligt
Bourdieu en forméga att analysera samhilleliga
villkor, objektivera sina egna erfarenheter och
ge dem en kollektiv existens.®® Detta gor att
Bourdieu ser karaktirerna i Flauberts roman
som birare av och symboler f6r sociala posi-
tioner.®® Analysen av karaktirernas positioner
och strivan leder fram till ett ”socialt schema”,
motsittningen mellan konsten och pengarna.
Detta monster anknyts sedan till forfattaren.
Genom romanen och arbetet med den frildg-
ger forfattaren nimligen “den allra djupast lig-
gande och mest dolda strukturen, den struktur
som ir mest holjd i dunkel eftersom den star
allra ndrmast hans egna primirinvesteringar,
som ir sjilva principen bakom hans mentala
strukturer och litterira strategier.”¢

Bourdieu ir dock noga med att papeka att
det i LEducation sentimentale inte ir fraigan om
en forfattares sjilvbiografiska projicering utan
om hans forsok att objektivera sig sjilv, att
komma med en sjilv- och socioanalys. Flaubert
kan nimligen nagot Frédéric inte kan: skriva
berittelsen om Frédéric och hans odndliga obe-
slutsamhet. Romanens relation till sin forfat-
tare har strukturen av en kiasm: "Genom att
skriva en berittelse som hade kunnat vara hans
egen, fornekar Flaubert att denna berittelse
om ett misslyckande handlar om den som skri-
ver den.”®® Den skapande formeln bakom Flau-
berts forfattande dr komplicerad, ett ménster
som gir ut pd “det dubbla forkastandet av
motsatta positioner i de olika sociala rummen
och motsvarande stillningstaganden som lig-
ger till grund for en distanserande och objek-
tiverande relation till den sociala virlden.”¢?
Eller sasom Bourdieu pa ett annat stille i sin
analys uttrycker det: Flaubert definierar och
skapar sig sjilv i och genom en serie av dubbla
negationer.”” Hans skapande formel lyder: jag
avskyr X men jag avskyr dven X:s motsats.”’
Kiasmens struktur, omtolkad som den dubbla

fornekelsen, fungerar som det frimsta analytis-
ka verktyget i arbetet med romanen.”? Denna
dubbelhet ser Bourdieu som central inte bara
for Flaubert utan ocksi som kinnetecknande
for den litterra diskursens sitt att forhélla sig
till virlden. Litteraturen talar om virlden "som
om den inte gjorde det”, i "en _form som bide for
forfattaren och lisaren fungerar som ett nege-
rande [...] av det diskursen uttrycker”.”?

Trots att Bourdieu menar att skillnaden
mellan forfattaren och huvudpersonen i hans
roman ir betydelsebirande, ligger han stor vikt
vid parallellerna mellan Flaubert och Frédéric.*
Gemensamt for forfattaren och hans gestalt ar
bland annat ambivalensen gentemot maktens
filt. Enligt Bourdieu forsoker Flaubert hela sitt
liv behélla en neutral position utanfér alla so-
ciala positioner och grupper, konstnirliga och
intellektuella strider av olika slag.”s Forfattaren
avvisar sdvil arbetare som borgare, bénder och
pristerskap, och samma ”dubbla férkastande”
ir den organiserande principen for gestalternas
agerande i romanen. Med hjilp av Flauberts
brev och anteckningsbdcker visar Bourdieu
hur forfattaren och gestalten pd minga stillen
talar samma sprik samt hur Flauberts osdker-
het och obeslutsamhet infér val av yrke och
karridr 4r identisk med Frédérics ovilja att be-
stimma sig. Genomgdende gir analysen ut pa
att se pa de fiktiva och reella agenternas hand-
lingar, beteende, varseblivningskategorier, livs-
stil och val i relation dill dels filtets dynamik,
dels agenternas ursprung. Men Bourdieu tar
tydligt avstand frin en tendens som han ofta
tycker sig finna bland annat i konst- och litte-
ratursociologin: att pi ett direkt och mekaniskt
sitt forklara relationen mellan en habitus och
ett file utifran det sociala ursprunget.”®

I samband med Flauberts roman nimner
Bourdieu begreppet habitus endast nagra en-
staka ginger.”” Den forsta gangen dr nir Bour-
dieu beskriver huvudpersonerna i LEducation
sentimentale, speciellt deras site atc forhilla sig
till virldslig framgdng och deras rorelser i det
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sociala rummet, hur deras banor bestims dels
av filtets krafter, dels av deras egen troghet”.
Gestalternas karridr och levnadslopp ir en
kombination av 4 ena sidan ”de dispositioner
som de bir med sig genom sin hirstamning och
sina levnadslopp”, 4 andra sidan "det kapital de
har fatt drva”.7 Efter att ha gestaltat karaktirer-
nas habitus, gar Bourdieus analys 6ver till att
framstilla Flauberts och andra forfattares ha-
bitus, i betydelsen sitt att handla och reagera,
iakttagelse- och virderingskategorier. Aven hir
skymtar begreppet habitus endast i forbifarten,
till exempel dd Bourdieu, med hinvisning till
bohemerna, papekar att en del av agenterna
pa filtet bir pa en dubbel habitus. En del av
bohemerna ir ursparade borgare som ir fattiga
men bir pa “hirskarklassens alla egenskaper”,
en beskrivning som tar fasta pa social position,
ekonomiskt kapital och attityd.”” I sina andra
exempel p habitus tar han bland annat fasta
pa dikotomierna stad — landsbygd och bild-
ning — sjilvlird. Begreppet anvinds pé enskilda
individer i "ganska grova drag”, sisom David
Gedin papekat.®

Langre fram i Konstens regler finns sedan en
kort utredning av habitusbegreppets vigar in i
Bourdieus teori, argument for att han anvin-
der det och beskrivning av vad han efterstri-
vat med det samt metodologiska reflexioner
over begreppet som en del av Bourdieus teori.
Hir héjs gradvis begreppets abstraktionsniva
och mot slutet av boken utmynnar i foljande
sammanfattning:

Habitus 4r kort sagt principen bakom den sociala
struktureringen av den virldsliga existensen, av
alla de anteciperingar och antaganden med hjilp
av vilka vi praktiskt konstruerar meningen med
virlden, det vill siga dess betydelse men samti-
digt, och oupplésligen forenat, dess orientering
mot det som ska komma i fram-tiden.®'

Konstens regler har gett upphov till ett antal
kritiska reflexioner. Forskare har papekat hur
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Bourdieus analys av Flauberts verk ir intres-
sant, inspirerande och insikesfull, men dven
problematisk.®? Till exempel Jonathan East-
wood framhéller act Bourdieu pé ett grundlig-
gande sitt liser Flauberts gestalter fel eftersom
han ir férblindad av sin egen teori. Roman-
figurerna dr nimligen inte alls intresserade av
makt, snarare av status, menar han. Dessutom
ir karakedrerna i Bourdieus analys utsatta for
makeens filt och relationer precis pd samma
sitt som minniskorna i samhillet.®® Att de ir
litterdrt konstruerade har ingen betydelse. Kri-
tiker har ocksd papekat att Bourdieus analys
blir en timligen rak omarbetning av en soci-
al situation i verkligheten och en “foridlad”
version av den dterspeglingsteori som Georg
Lukdcs pliderade for.8

Habitus ir ett begrepp som har utvecklats
inom den sociologiska forskningstraditionen
for analys av minniskor som sociala varelser
och deras handlingar. En av de frigor som upp-
star i lasningen av Konstens regler ir skillnaden
mellan att & ena sidan analysera fiktiva verk och
gestalter, 4 andra sidan forfattares handlingar,
deras virderingar, val av stil, genre, stromning
och si vidare. Denna distinktion ir férstas av
central relevans for en litteraturforskare. Att
habitus visar sig anvindbar som ett verktyg
i analys av enskilda forfattare och deras bana
innebir inte att det automatiske leder till att be-
greppet skulle fungera i analys av litteratur. En
annan friga som uppstar dr om begreppet kan
tillimpas pd nagon annan aspeke i fiktionen 4n
gestalterna, och vilken i sé fall.

ARGUMENT MOT OCH FOR BOURDIEUS
TEORI OM FALT

Problemen med Bourdieus faltteori 4r manga
och en smula paradoxala. For att nimna nigra:
teorin om det litterira filtet verkar for enkel
att applicera och samtidigt fér svar. Alterna-
tiv ett: teorin passar “for bra” och resulterar i
tolkningar dir faran att mekaniskt reproducera
teorin ligger nira till hands. For att uttrycka



det en smula tillspetsat: man hittar det file
eller den habitus man ir ute efter. Alternativ
tvi: om forskaren strivar efter att halla fast
vid den ambition om kontextualisering som
teorin forutsitter, kan i princip inga empiriska
data uteslutas vilket leder till en si omfattande
arbetsmingd att undersékningen i praktiken
inte gir att genomfora.® Kritiken mot begrep-
pet habitus har dels papekat inslag av deter-
minism, dels handlat om de problem som ir
forknippade med att empiriskt forsoka be-
skriva pa ett entydigt sitt en persons habitus.®
Bourdieu har genomggende bara ett svar pa de
problem hans teori ger upphov till och det 4r
empiri. Bade teorin och begreppen maste alltid
justeras i relation till det undersokta empiriska
materialet samt det samhille och den historiska
situation dir det forekommer.

Intressant nog baserar sig en av de nyare
kritiska granskningarna av Bourdieus filtteori
just pd empiri, nirmare bestimt p4 forfactarnas
faktiska leverne. For denna granskning stir den
franska sociologen Bernard Lahire vars frimsta
invindning ir att Bourdieu forbiser det faktum
att alla inte investerar i det litterdra spelet pa
samma sitt och i lika hdg grad.#’ Lahire pape-
kar att filtteorin varken kan ticka alla relevanta
kontexter fér handling eller alla kategorier av
akedrer. Vidare, tilligger han, tillhér aktorer
aldrig endast ett filt. "Given their habitual as-
sociation with many other out-of-field contexts
(private or public, lasting or ephemeral) and
particularly groups (family, friends, cultural, or
sports), they are not reducible to their activity
within the field”.#8 Speciellt problematiske blir
detta i litteraturens “universum” som inte mot-
svarar en modell som hirstammar frin andra,
“riktiga” sociala filt dir aktorer r involverade
pd ett omfattande och lingvarigt sitt. Bourdieus
teori bygger pé tanken att individerna till fullo
investerar i filtet eller 4&tminstone huvudsakli-
gen dr aktiva inom det, men empirin visar att
forfattaryrket for vildige A forfattare 4r deras
huvudsakliga och frimsta handlingsarena.

For att kunna f8rsorja sig lever en stor del av
forfattarna ett “dubbelliv’ med ena foten i det
litterdra filtet och det andra inom négot an-
nat filt. Lahire pipekar med en hinvisning till
Konstens regler att det dr som om modellen for
det litterdra filtet skapats med utgingspunkt
i en mycket atypisk figur, rentieren Flaubert
som hade de ekonomiska resurserna for att helt
kunna 4gna sig sin konst och som inte behovde
skriva for pengarnas skull.#? Det ir omgjligt att
tinka sig att den ekonomiska osikerheten och
alla de strojobb som forfattare har vid sidan om
sitt skonlitterdra skrivande inte skulle paverka
hur mycket de kan investera i spelet pa det litte-
rra faltet (till exempel hur mycket tid de kan
ligga pa sin litterdra verksamhet).” Detta har
konsekvenser dven for habitus. Lahire stiller fra-
gan hur forfactarnas dubbla liv inverkar pa deras

individual patrimonies of dispositions (which
inevitably undermines the notion of habitus
to the extent that it is difficult to speak of the
"literary habitus” for agents [such as writer-
doctors, writer-teachers, writer-journalists,
writer-engineers, writer-workers, et cetera]
who are simultaneously in possession of two
sets of dispositions or “habitus” that in theory

cannot be concurrent) [...].""

Forsvararna av habitus uppfattar diremot be-
greppet som ett effektivt verktyg i analys av so-
ciala mekanismer. Trots sin kritik av Bourdieus
litteraturanalys och trots att han papekar att
begreppet habitus inte ir befriat fran dubbelty-
digheter haller Jonathan Eastwood fast vid att
habitusbegreppet 4r heuristiskt anvindbart. Be-
greppet forméar nimligen greppa de i hég grad
undermedvetna och komplicerade processer ge-
nom vilka kulturen och dess former av makeut-
dvning reproduceras dver tid.”? Denna tolkning
betonar vikten av habitus som ett verktyg for de
litteraturvetenskapliga inrikeningar som bygger
pa en misstankens hermeneutik, till exempel
marxistisk eller feministisk forskning.
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TRE SVENSKA METAFORISKA
TILLAMPNINGAR

Den metaforiska dimensionen i de begrepp
Bourdieu anvinder har framhallits av till ex-
empel Jonathan Eastwood som konstaterar
att “kapital” likavil som "filt” egentligen 4r
metaforer, i betydelsen "himtade frin en an-
nan sfir”.?® Detsamma giller for begreppet
“habitus”, som Bourdieu ursprungligen tagit
over fran konsthistorien. Ordet metafor har
ocksa knutits till teorin i en annan mening:
Johan Svedjedal menar att man kan urskilja
tvd sdce att utnyttja Bourdieus begrepp, av
vilka det "metaforiska” ir klart vanligare inom
svensk litteraturvetenskap.” Det “bygger pa
en anvindning av Bourdieus termer som mer
allmint deskriptiva kategorier (filt, ’kapital’,
‘investeringar’)”. Den "matematiska” tillimp-
ningen bygger enligt Svedjedal ddremot pa "en
sorgfilligt genomford korrespondensanalys,
en sofistikerad statistisk metod som i sin tur
forutsitter en excerpering och kodifiering av
stora material”.?

Att dllimpning beskrivs som “metaforisk”
synliggor en metodologisk dimension i anvind-
ningen av Bourdieus begrepp. For det forsta att
begreppet 4r lanat frin ett primirt omride,
sociologin, till ett sekundirt, litteraturveten-
skapen, och alltsd anvinds i dverford betydelse.
For det andra innebir "metafor” att begreppet
anvinds for att forena sidana fenomen och
drag som férut inte forenats och att man vill
kasta nytt ljus pa det fenomen man studerar.
Habitus uppfattad som en metafor handlar om
att sammanfora, jimfora, lyfta fram liknande
drag och dra slutsatser pd basis av dem. Det
“metaforiska” och det matematiska”, sisom
de beskrivs ovan, kommer dven in pa en annan
metodologisk friga inom litteratursociologin,
uppdelningen i kvalitativa och kvantitativa me-
toder, hermeneutisk och empirisk forskning.?
Svedjedal tilldgger att David Gedin "anvinder
Bourdieu metaforiskt, samtidigt som han i stort
sett undviker den kvantitativa metoden”.?’
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Mitt forsta exempel pa en svensk meta-
forisk tillimpning av habitusbegreppet ir
Erik Peurells doktorsavhandling i vilken han
undersdker forfattaren Jan Fridegards litterdra
bana inom det svenska litterira filtet. Peurell
tar utgdngspunke i frigor sdsom: vilka hinder
mdste en person passera for att etablera sig som
forfattare? Vilken litterdr och social skolning
miste han genomga? Hur paverkade Jan Fride-
gards habitus hans forfattaretablering?? Peurell
papekar det oklara i Bourdieus beskrivningar
av hur och nir en individs habitus uppstir och
formas. Att férstd en viss individs agerande i en
viss situation forutsitter att man har kartlagt
dels hela filtet, dels den aktuella biografin; i
bada fallen krivs en mycket omfattande em-
piri. Han manar till stor forsiktighet nir man
tecknar en forfattares habitus och varnar for
cirkelresonemang av typen: ”Bakgrunden till
vissa beteendeménster, som man kan hitta hos
Fridegird under hans forfattarkarrir, eftersoks
i uppvixtmiljon, beskriven av honom sjilv uti-
fran den position som ska forklaras med hjilp
av kunskap om denna uppvixtmiljo.”?

Trots det ovan nimnda problemet gran-
skar Peurell Fridegirds habitus med utgings-
punkt i hans barndomsmiljo, i enlighet med
Bourdieu som menar att en individs habitus
formas tidigt i livet. Detta leder till en timli-
gen regelritt biografisk skildring av Fridegards
uppvixt och familjens sociala stillning i ett
herrgardssamhille och biografin presenteras
som en forklaring till att forfattaren valde for-
fattarbanan. Det centrala i Fridegards habitus
utkristalliseras i tvd motstridiga drag, & ena
sidan individualism, 4 andra sidan solidaritet
och klasskinsla.’® P4 basis av biografiskt mate-
rial skildras en bild av forfattaren som en blyg,
tillbakadragen och sluten statarpojke, en klass-
medveten individualist som inte vill lita sig
styras av vare sig dverhet eller sociala normer,
som vill bli hord och bekriftad. Beskrivningen
kommer nira en tolkning av habitus som "ut-
tryckta forhallningssict”, “socialt skapad sub-



jektivitet” och ”internaliserad klasstrukeur”. 10"
Hir kan man anknyta tll Vandenhaute som
papekar att habitus forefaller ha tva existens-
former, en individuell och en klassrelaterad. 2
I granskningen av Fridegard tycks individuell
respektive klassrelaterad habitus flyta samman.
Peurell sammanfattar sin undersékning av for-
fattarens sociala och kulturella ursprung och
sin syn pa habitus s hir:

Det ir i kombinationen av dessa frin samma
killa framsprungna men at olika hall strivande
attityder, som jag menar att Fridegirds habitus
star att finna. Den habitus, som alltsi kan
beskrivas som de konstituerande dragen i Fride-
girds personlighet, vilka i métet med de sociala
file dir han rorde sig formade hans levnadsbana
och forfattarkarriir.103

Det intressanta ir valet Peurell gor i bérjan av
undersokningen nir han pekar pa det motstri-
diga hos Bourdieu i hur habitus uppstar och
formas. Peurell lyfter fram frigan om en per-
sons habitus ir férinderlig och kan genomga
stora forindringar vid byten av sociala miljder,
eller om den grundliggs tidigt i livet och ir
relativt stabil om ocks3 till en viss grad foridn-
derlig. Peurell viljer det senare alternativet for
att minska problemen i anvindningen av be-
greppet.’® Ett annat sitt att komma f6rbi det
potentiellt deterministiska och biografiska i ha-
bitusbegreppet ir att betona dess processuella
och performativa karaketir, dess existens som ett
habitus-i-vardande. I och med att en persons
habitus bide strukturerar och struktureras av
sociala praktiker och uppstéir i motet med andra
pa filtet, méste den undersékas som nagonting
som hela tiden blir till, produceras, reprodu-
ceras och omformas av olika aktorer pa filtet.
Genom att ta fasta pa hur de samtida aktorerna
pa det litterdra filtet ir med om att skapa en
forfattares habitus och analysera de olika pro-
cesser dir denna habitus skapas, undviker man
att granska den som nigonting synonymt med

forfattarens biografi. Istillet utgdr man fran
att forfattarnas forkroppsligade kapital skapas
i flera olika faser under deras karriir och av
olika agenter pa det litterira filtet, till exempel
av recensenter, andra forfattare, medlemmar i
prisnimnder, forlagsminniskor, med mera.’%s

Ett annat exempel pd anvindning av begrep-
pet finner man hos Petra Séderlund i Roman-
tik och fornuft. V.E Palmblads forlag 1810-1830
(2000). Dir ir forskningsobjektet en forldggare,
Vilhelm Fredrik Palmblad, och hans forlag samt
den roll som hans forlagsverksamhet spelade pa
den svenska bokmarknaden, sirskilt dess bety-
delse for skonlitteraturen under en period pa
tjugo ar. Séderlund presenterar nagra beskriv-
ningar av begreppet habitus, men anvinder det
i sin undersdkning i betydelsen "forfattarhdll-
ning och sjilvbild”."% Hon skriver:

Den bild av de férfattare som knéts till
Palmblads forlag som jag ska forsoka teckna
grundar sig frimst pa deras egna uttalanden om
hur de sdg pd sitt forfattarskap och hur de ville
eller borde upptrida som romantiska forfactare
eller foretridare for en romantisk litterir grup-
pering. [...] I viss man dr mitt forsok att teckna
fosforisternas forfattarhillning och sjilvbild ett
sitt att beskriva deras habitus.\%

Séderlund ir framférallt intresserad av vixel-
verkan mellan habitus och position pa filtet
och menar att fosforisternas “forsok att forma
ett autonomt licterdre filc dr ouppléslige for-
knippat med en forfattarhallning limplig for
ett sadant filt”."%® Denna utgingspunket fir
henne att leta efter gemensamma drag i fosfo-
risternas habitus med fokus pa attityder, vir-
deringar, kinslor och tankar som de uttryckte
i brev, tidningsartiklar och skonlitteratur. Det
ir forvisso viktigt att undersoka hur forfattare
beskrev sin egen forfattarhdllning, hur de ansag
att de ville eller borde upptrida som roman-
tiska forfattare eller foretridare for en roman-
tisk litterdr gruppering, men lika viktigt 4r act
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fokusera pa det de tar avstind frin, papekar
Soderlund.’? Undersokningen ger vid handen
att en typisk fosforist avvisade materiell fram-
gang, endast ville jana konsten och litteratu-
ren samt skriva for en elit med utgingspunke i
egen inspiration och inte pd bestillning. Fosfo-
risterna foraktade publikframging, tog avstind
frin en dmbetsmannakarridr och uppfattade en
androgyn framtoning och en "kvinnlig” sensi-
bilitet som efterstrivansvirda.'°
Granskningen av Palmblads habitus inleds
med frigan: "Vad utmirkte di Palmblad som
person?” Direfter hinvisar Séderlund till ett
antal beskrivningar av Palmblad, bide av hans
samtida och av litteraturhistoriker som beskri-
vit hans ”inre” och “yttre” karaktirsdrag med
ord som "ihirdighet och envishet” och "vinligt
och tillmétesgiende ytere”. Hon forsvarar sig
mot en tinkbar invindning att dessa egenska-
per istillet for att utgdra habitus kan tolkas som
utmirkande karaktirsdrag. Soderlund menar
att i den médn dragen "forstirkts eller uppstate
i anslutning till et filt och dess principer” kan
de betecknas som habitus.”" En vaghet intri-
der i resonemanget. Palmblads karaktirsdrag
sdsom de beskrivs av minniskorna omkring
honom tas for givna och dtergivningen av ka-
rakeirsdragen faller tillbaka pa den biografiska
forskningens tillvigagingssitt dé relationen
mellan karaktdrsdragen och filtets inverkan
pa dem endast antyds. Séderlund beaktar inte
talarnas/virderarnas habitus: deras yttranden
kan inte tas for givna som sidana, utan maste
relateras till det kapital de innehar och den po-
sition de har i faltet. Avstdndstagande 4r ett av
de grundliggande sitten att markera och iden-
tifiera klass, pipekar Beverley Skeggs."?
Definition av habitus som “forfattarhallning
och sjilvbild” samt sittet pa vilket Soderlund
gestaltar fosforisternas habitus vicker frigan
hur hennes anvindning av habitusbegreppet
slutligen avviker frin det forskningen tidigare
tagit fasta pd under benimningen “forfattar-
roll”. Med férfattarroll menar man forfattares
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syn pa sin egen uppgift och roll som forfattare,
forfattarnas relation till lisarna och deras sjilv-
valda, intellektuella uppdrag.’® Det dr med
andra ord tydligt att forfactarhabitus delvis
dverlappar med forfattarroll samtidigt som den
ticker in mer in forfattarroll. Habitus omfat-
tar forutom forfattarnas sjilvforstielse och atti-
tyder (mentala modeller) ocksé en kroppslig
aspeke, eller snarare, en strivan att kombinera
det mentala med det kroppsliga, att se hur det
mentala kommer till uttryck i det kroppsliga.
Habitus 6ppnar med andra ord for det sociala
pa ett mer explicit och djupare sitt 4n begrep-
pet forfattarroll som frimst utgdr frin forfat-
tarens verksamhet, framfor allt granskad i en
litterir kontext.

Den habitus Séderlund ir ute efter skiljer
sig dock tydligt fran den Peurell konstruerar.
Habitusbegreppet anknyter hir i frimsta hand
till upptridande och attityder och handlar om
den bild som fosforisterna vill skapa av sig
sjilva. Soderlund utgr frin stindpunkter som
forfattare oppet uttrycker i sina egna texter,
en héllning som skapar en grupp och som i
offentligheten fungerar som ett “varumirke”,
till skillnad frin Peurell som ir ute efter omed-
vetna beteendemonster med rotter i en forfat-
tares biografi. Séderlund skildrar fosforisterna
som en gruppering som hélls ihop av "gemen-
samma virderingar och idéer samt likartad
bakgrund” men hon gir inte mer specifike in
pa sina forfattares och sin forldggares sociala
bakgrund eller utbildning."* Det gor, som vi
kommer att se, diremot David Gedin.

Det tredje och sista exemplet pa det meta-
foriska sittet att anvinda habitusbegreppet
forekommer i Gedins avhandling Filtets
herrar. Framviixten av en modern forfattarroll.
Artonhundradttiotalet (2004) som skildrar
1880-talets svenska litterira scen. Gedin skild-
rar en omfattande forfattarpopulation i en tid
priglad av minga sociala, ekonomiska och
kulturella férindringar och beskriver detaljerat
olika faktorer som bidrog till évergingen fran



“marknadsférfactare” till “stipendieférfattare”
och framvixten av en modern forfactarroll pa
1880-talet i Sverige. Hans undersdkning tar
fasta pa ett stort antal forfattare och akedrer pa
det litterira filtet, och av de hir diskuterade
undersokningarna befinner sig denna i sina an-
sprak nirmast Bourdieus Konstens regler. Han
ligger ocksé storst vike vid en mycket grundlig-
gande premiss for Bourdieus teori: betydelsen
av relationer. Fokuseringen pa relationerna som
skapar filtet styr ocksd valet av metod for un-
dersokningen. "Kontextualiserandet ar [...] en
direkt konsekvens av studiet av samhillet som
ett system av korrespondenser och relationer”,
skriver Gedin."

Hair dr habitus “det system av sociala dis-
positioner som tilliter minniskor att handla,
tinka och orientera sig i den sociala virlden”
samt hennes ”forkroppsligade symboliska kapi-
tal”. Medan Peurells beskrivning viljer att ta
fasta pa habitus som mindre rorligt och med
rotter i barndomens upplevelser, r habitus for
Gedin nagot dynamiskt, i stindig frindring
beroende pd minniskans val och upplevel-
ser.”¢ Gedin menar att habitus i betydelsen
“inkorporerandet av kapital” dr “anvindbart
och belysande nir det giller att analysera olika
gruppers hallning och f6r att visa hur den en-
skilda akedren 4r exponent for de sociala villkor
som priglat en sddan grupp”."” Diremot, pa-
pekar han, utgdr den psykologiskt-biografiska
modellens svérigheter ett hot om man forssker
kartligga den enskildas personliga habitus vil-
ket kan leda till spekulationer om vilka erfa-
renheter som egentligen varit styrande for en
individ."® I likhet med Séderlund diskuterar
Gedin habitus parallellt med tva andra be-
grepp, forfattaridentitet och forfattarroll. Men
av undersokningens undertitel att ddma ar for-
fattarroll det 6verordnade begreppet f6r Gedin.
Begreppen habitus, forfattarroll same forfattar-
identitet verkar anvindas synonymt — dtmins-
tone diskuteras inte eventuella skillnader.

I ett av sina kapitel granskar Gedin Strind-

bergs habitus och marknadsstrategier, dven
om han omedelbart pdpekar att uppdraget att
”spara Strindbergs habitus — den unika sociala
disposition som ir ett resultat av hans sam-
mantaget individuella sociala erfarenhet” ir
svért och ldte blir hypotetiske."” Med utgangs-
punke i biografiska killor och Strindbergs verk
betraktar han den bild som forfattaren ger av
sig sjilv och relaterar den sedan till Strindbergs
strategier sdsom de kommer fram i produktion
och verksamhet. Strindbergs personliga iver
ate kldctra i den sociala hierarkin svarar ocks,
enligt Gedin, mot hans sociala gruppering,
den uppétstrivande medelklassen.’ Gedin
ger uppgifter om Strindbergs utgangspunkeer,
hans klasstillhorighet, utbildning och ekono-
miska lige, verkens tematik och stil, receptio-
nen och karridren, och menar att Strindberg
konstruerar en hallning typisk for hela gene-
rationen, “allt-att-vinna-inget-att-forlora”. 2!
Trots en borgerlig bakgrund och ett socialt
framgingsrike dktenskap iscensitter Strindberg
en position som pidminner om Bourdieus be-
skrivning av bohemerna. Detta ser Gedin som
en strategi: det stindiga underliget 6kade moj-
ligheterna att gora uppror mot det sociala regel-
verket, vilket i sin tur forde med sig symboliska
fordelar for hela forfattargenerationen. 22

Gedin granskar hur forfattarna ror sig i
filtet, vilket slags kapital de bir pd samt och
vilka slags val de gor, men hur deras kroppar
uttrycker symboliskt kapital i de andra akts-
rernas 6gon kommer han inte in pa trots att
han i borjan utgir frin en definition av habitus
som forkroppsligar symboliskt kapital”. Nir-
mast forfattarnas kroppar kommer han nir
han beaktar de kvinnliga forfattarnas position
pa filtet och de olika villkor som kénstillhérig-
heten medférde.

Explicit anvinder Gedin habitusbegreppet
endast i anknytning till en enda forfattare,
nimligen Strindberg.'?® Diremot ir begreppet
indirekt nirvarande i hela hans studie. Med
tanke p4 alla de olika aspekter undersskningen
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tar fasta pd hos de sa kallade attiotalisterna kan
man kanske pastd att den i sin helhet utmyn-
nar i en beskrivning av en forfattargenerations
habitus. Gedins genomgang av forfactarrollens
forandring 4r si mingfacetterad att den nir-
mar sig en behandling av habitus uppfattad
som strukturerade strukturer som ir dgnade
att fungera som strukturerande strukturer”.’
Den befattar sig sdvil med individer som med
grupper, gir in pa enskilda férfattares indivi-
duella erfarenheter och sociala strukturer samt
binder ihop dessa tva nivaer pd olika sitt och pa
olika plan. Detta gor Gedin genom att ta fasta
pa forfattarroll och -identitet, forhéllningssitt
och virderingar, verk, litterdra teman och stil,
genrer, reception, etik och estetik, ekonomiska
omstindigheter, sociala utgdngspunkter, tek-
nikens utveckling, med mera. I denna helhet
dir strivan ir att pd ett hanterligt sitt diskutera
s minga som mojligt av de teman och aspek-
ter som var centrala fér tiden, samhillet och
forfattargenerationen, ir Strindberg f6r Gedin
bide ett illustrativt exempel och ett undantag.
A ena sidan intog Strindberg den samma posi-
tion som de Svriga attiotalsforfattarna, 4 andra
sidan &verskred han grinserna for borgerlig
sjalvbehirskning och sedlighet till den grad att
hans kollegor blev tvungna att ta avstind fran
honom.'?

Sammanfattningsvis kan man konstatera
att Peurells, S6derlunds och Gedins under-
sokningar inte leder till en storre klarhet i
begreppet habitus eller en omvirdering av
begreppet och tillimpningen av det. Det ir
ldtt ate hilla med Hikan Moller som menar
att den svenska litteraturforskningen ofta har
anvint Bourdieus teori pa ett sparsmakat och
reserverat sitt.’? Man har inskrinkt anvind-
ningen till enskilda, fér det egna arbetet rele-
vanta perspektiv och begrepp, och dessa har
anvints selektivt och med forbehill, papekar
han.'? Samtidigt kan man emellertid fraga sig
om inte en tillimpning alltid av nédvindighet
miste utgd frin ett urval av begrepp som valts i
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relation till det undersokta materialet. Kanske
det giller att avstd frin just “renldrighet”, en
Bourdieutrogen tillimpning av begreppet.'?

HABITUS SOM "OPPEN FRAGA”

Begrepp kan uppfattas som férinderliga,
“oppna frigor” och som forsok att konstruera
fenomen. De kan fi nya inneborder i relation
till de undersékta objekten.'® I denna artikel
har jag kartlagt, analyserat och jimfort olika
definitioner av Bourdieus begrepp habitus
for ate fordjupa den teoretiska kunskapen om
begreppet och dess betydelse samt oka kinne-
domen om hur begreppet har tillimpats inom
litteraturforskningen.

Begreppsanalysen leder till frigan om det 4r
mojligt att definiera habitus pa et dillrickligt
enkelt och entydigt sitt. De manga olika tolk-
ningarna av begreppet visar att det inte finns
en gemensam uppfattning om vad som sist
och slutligen ir centralt och dverforbart i det.
Definitionerna ir tidvis s olika att det ar skl
att friga sig om forskare alls underséker samma
fenomen da den ena granskar "sinne for plats”
och den andra 7strukturerade och strukture-
rande strukturer”.

Habitusbegreppet ir ett exempel pa det ve-
tenskapen strivar: att pavisa det komplexa i det
till synes enkla och "naturliga”. Bourdieus defi-
nition av habitus lyfter fram det ytterst mang-
facetterade fenomen som ir bakgrunden till
den vardagliga anvindningen av begreppet ha-
bitus i betydelsen "yttre”, “utseende”, "skick”
och "gestalt”. Men om en forskare strivar att
pa fulle allvar ta Bourdieus komplicerade och
ingdende definition av habitus som "struktu-
rerad och strukturerande struktur”, uppstar
frigan hur man tillimpar definitionen, om-
formar den till en definition som producerar
skillnader hos det objekt man dels vill greppa,
dels dra allméinna slutsatser om.

Begreppet har utvecklats framférallt inom
den sociologiska forskningstraditionen. Det
gor att det fokuserar minniskan som social



varelse vilket kommer fram med tydlighet i
Jonathan Eastwoods beskrivning:

[...] habitus can be thought of as the constella-
tion of internalized class culture that produces
the agent’s orientation in the world, especially,
though not exclusively, by imputing a series

of expectations to the social actor in question,
a largely unconscious image of himself and

his social world, as well as a series of largely
unconscious dispositions to act within it.'*

Enligt min uppfattning ir habitusbegreppets
formedlande funktion av central vikt, dess stri-
van att forena kropp och symboliska resurser,
individ och samhille.”" P4 grund av dess be-
toning pé det sociala och det dolda, fungerar
habitusbegreppet bist i analys av klasstruktu-
rer. Habitus férmér greppa dven kroppen, och
det performativa producerandet av klass som
ir en dimension av de estetiska virderingarna.
Dirfor kan habitusbegreppet uppfattas som
speciellt virdefullt som ett verktyg i analysen
av hur klass gérs i litterdra sammanhang. Den
av Bourdieus definitioner pa habitus som
tydligast anknyter begreppet till samhilleliga
strukturer 4r synen pé habitus som ”internali-

1. James E English, 7he Economy of Prestige.
Prizes, Awards, and the Circulation of Cultural
Value, Cambridge (Mass.): Harvard Univer-
sity Press, 2005, s. 364 n 1, Donald Broady,
Sociologi och epistemology. Om Pierre Bourdieus
[forfattarskap och den historiska epistemologin,
Stockholm: HLS férlag, 1990, s. 234.

2. Pierre Bourdieu, Konstens regler. Det litteriira
Jaltets uppkomst och struktur, Svers. Johan
Stierna, Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings
Bokférlag Symposion, 2000, s. 265-266.
Habitus ir ett klassiske filosofiskt begrepp
med rotter i Aristoteles begrepp hexis, som
senare oversattes till habitus av Thomas av
Aquino. Begreppet har dven anvints av

serad klasstruktur”. Om habitus handlar om 7i
kroppen och sinnet inristade vanor och dispo-
sitioner”, kommer en persons habitus kanske
allra klarast dill uttryck via upprepade asikter
och virderingar, i kinslor av avstind och/eller
nirhet, eller i spinning, som kommer till ut-
tryck via ambivalens.'32 Ur detta perspektiv sett
kunde kanske de 6vriga definitionerna: “sitt
att vara’, ~forkroppsligat symboliskt kapital”,
“sinne for spelet”, “kinslan for den egna plat-
sen”, “férmagan till strukturerad improvisa-
tion”, uppfattas som uttryck for klasstrukturer
formedlade via habitus.

Begreppets uppgift ir att lyfta fram det hur
minniskan pé ett genomgripande sitt ir ska-
pad i och av samhillet medan det samhille-
liga inte kommer i samma omfattning fram i
begreppen forfattarroll och forfattaridentitet.
S& habitus, trots allt. For att greppa det sociala
spel som paverkar den estetiska virderingen,
inte bara av forfattares verk utan ocksd av deras
kroppar. Fér att belysa underliggande, omed-
vetna och outtalade tillvigagingssitt som pd
ett grundliggande sitt styr det estetiska, fram-
foralle klass. For att testa det i nya litterdra om-
givningar och pa nya empiriska material.

andra sociologer, t.ex. av Emile Durkheim,
Marcel Mauss och Max Weber, och forskare
inom andra discipliner. Se Loic Wacquant,
"Habitus”, International Encyclopedia of
Economic Sociology, red. ]. Beckert & M.
Zafirovski, London, New York: Routledge,
2006, s. 317-318. Se dven Broady, Sociologi
och epistemologi, 1990, s. 228—269 for en
utredning av begreppet och dess rétter hos
Bourdieu.

3. Mika Hallila, Metafiktion késite. Teoreettinen,
kontekstuaalinen ja historiallinen tutkimus,
Joensuu: Joensuun yliopisto, 2006, s. 13, s. 21.

4. Bourdieu publicerade under sin livstid dver
400 artiklar och 40 bdcker och manga nya
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texter har utgivits dven efter hans dod 2002.

Jean Hillier & Emma Rooksby, "Introduction

to Second Edition: Committed Scholarship”,
Habitus: A Sense of Place. Second edition, red.

Jean Hillier & Emma Rooksby, Aldershot:
Ashgate, 2005, s. 5.

Hillier & Rooksby, Introduction”, 2005,

S. 43—44, 48. Bourdieu riknar upp de

engelska dversittningarna av sina verk La 8.
distinction: critique sociale du jugement

(1979), Méditations pascaliennes (1997) och

La domination masculine (1998). 1 Bourdieus
artikel har An Invitation to Reflexive Sociology
felaktigt titeln An Introduction to Reflexive 9.
Sociology. Bourdieu, "Introduction”, i Hillier

& Rooksby, Habitus, 2005, s. 43. John R.W.
Speller menar att Distinction ir Bourdieus

mest kinda tillimpning av habitusbegreppet.  10.

Speller, Bourdien and Literature, Cambridge:
Open Book Publishers, 2011, s. 61.

P4 grund av bristfilliga kunskaper i franska
kommer jag i fortsittningen att anvinda mig
av den svenska och engelska dversittningen
av Les régles de ldrt, i engelsk dversittning

The Rules of Art: Genesis and Structure of

the Literary Field, dvers. Susan Emanuel.
Stanford, Calif.: Stanford University Press, II.
1996. Med tanke pé att begrepp ir intimt
knutna till det sprak pa vilka de skapas och
den kulturella kontext i vilken de uppstér, kan
detta naturligtvis medféra problem. Delvis
kompenseras denna brist av det fakcum ate
franskans, engelskans och svenskans "habitus’
gar tillbaka till en gemensam killa: det
latinska ordet "habitus’ ("yttre gestalt, drike,
klidnad, beskaffenhet, tillstind, avledn. av
habere, hava (refl.: forhalla sig). Ordbok jver
svenska spriket utgiven av Svenska Akademien.
Elfte bandet H-Hydda. Lund: A.-B. Lindtedts
Univ.-bokhandel, 1932, s. H 7. I man av
mojlighet har jag jimfért de engelska, svenska
och finska dversittningarna av Bourdieus
verk.

Se t.ex. Semi Purhonen, Keijo Rahkonen och
J.P. Roos, "Johdanto. Bourdieun sosiologian
merkitys ja ominaislaatu”, Bourdien ja min.
Néikokulmia Pierre Bourdieun sosiologiaan,

red. Semi Purhonen & J.P. Roos, Tammer-
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fors: Vastapaino, 2006, s. 30-3L, se dven
David Gedin, Filtets herrar. Framvixten av

en modern forfattarroll. Artonhundradttioralet,
Stockholm/Stehag: Brutus Ostlings bokférlag
Symposion, 2004, s. 11, Anna Boschetti,
"Bourdieu’s Work on Literature. Contexts,
Stakes and Perspectives”, Theory, Culture &
Society 2006, Vol.23(6): 135-155, 5. 143—144.
David Gedin pdpekade 2004 att Bourdieus
begrepp blivit allmingods i det svenska
offentliga samtalet under den tid han skrivit
pa sin avhandling. Gedin, Filters herrar, 2004,
s. II.

James G. English, "Everywhere and Nowhere:
The Sociology of Literature After the Socio-
logy of Literature”, New Literary History,
Volume 41, Number 2, Spring 2010, s. ix—x.
Redaktdrerna Jeremy Ahearne och John
Speller uttrycker i sin inledning en 6nskan
om att numret ska fungera som en ”starting
point for further ‘Bourdieusian’ research, and
for continuing adaptation and refinement

of his general theory of fields, including his
specific theory of the literary field.” Ahearne
& Speller, "Introduction: Bourdieu and the
Literary Field.” Paragraph, 3s.1., 2012, s. 8.
Négra av de senaste exemplen frin lit-
teraturforskningen i Sverige och Finland:
Ragnar Haake, Fribetskonst. Forfattarroll och
modernitet genom Sven Lindquists tidiga forfat-
tarskap, Stockholm: Bokforlaget Atlas, 2013,
Elsi Hyttinen, Kovaa tyiti ja kohtalon oikkuja.
Elvira Willmanin kamppailu tysliiskirjallisuu-
den tekijyydesti vuosisadanvaibteen Suomessa,
Turku: Turun yliopisto, 2012. Se dven Hékan
Moller, Pir Lagerkvist. Frin forfattarsaga till
Nobelpris. Historia litterarum 28, Uppsala:
Acta Universitatis Upsaliensis, 2009, not 3

for en upprikning av svenska litteraturve-
tenskapliga undersokningar som anvinder

sig av Bourdieus teori, s. 453—454. Trots det
stora intresset for Bourdieus teori och det
omfattande antalet introduktioner till den
inom andra discipliner, sdsom konstforskning,
journalistisk, utbildningsforskning, har det
inte tidigare publicerats en introduktion pi
engelska av Bourdieu och litteratur, skriven
av en enskild forfattare, hivdar Speller 2011



I2.

13.

4.

15.

16.

17.

i inledningen till sin bok Bourdien and
Literature, 2011, s. 17.

Projektet hette 7idig finlandssvensk litteratur:
program och praktik, 2007—-2009.

Kristina Malmio, "Elmers kropp, filtets 6gon.
Habitus, kapital och klass i beskrivningarna
av Elmer Diktonius.” Bloch, butch, Bertel.
Kontextuella litteraturstudier, red. Michel
Ekman och Kristina Malmio, Abo/ Helsing-
fors: Abo Akademi, 2009, s. 85-102, Malmio,
”En idyllens blonde singare.” Skapandet av
Jarl Hemmers namn och habitus inom det
litterira filtet pa 1910- och 1920-talet.” His-
toriska och litteraturhistoriska studier 85, red.
Stefan Nygérd och Julia Tidigs, Helsingfors:
Svenska litteratursillskapet i Finland, 2010,

s. 179—204, Malmio, “The Role of Debate in
Creating the Aesthetic, Cultural, and Social
Value of Literature.” Values of Literature, red.
Hanna Meretoja, Pirjo Lyytikiinen, Saija
Isomaa & Kristina Malmio, Leiden/Boston:
Brill/Rodopi 2015, s. 153-169.

Johan Svedjedal, recension av David Gedins
avhandling, Samlaren, 2004, s. 285—286.

Det ir virt att notera att svenska forskare
inspirerade av Bourdieu har arbetat med
olika urval begrepp. En del, till exempel Erik
Peurell anvinder alla tre nyckelbegrepp — filt,
habitus och kapital — medan Daan Vanden-
haute i sin undersdkning viljer att ta i bruk
filt och kapital, men konstaterar att han ir
“mycket restriktiv” i sin anvindning av habi-
tus. Peurell, En forfattares vig. Jan Fridegird
i det litteriira filtet, Hedemora: Gidlunds
forlag, 1998, Vandenhaute, Om intriidet i
virlden. Lyrikdebutanterna i 1970-talets svenska
litteriira filt, Hedemora: Gidlunds forlag,

s. 21. Hdkan Méller rér sig diremot endast
med kapitalbegreppet. Moéller, Pir Lagerkvist,
2009, s. I4-I5.

Vandenhaute, Om intridet i virlden, 2004,

S. 2I.

Broady, Sociologi och epistemologi, 1990,

s. 228. Definitionen ir frin Bourdieus Le Sens
Pratigue, Paris: Editions de Minuit, 1980,

s. 88 f. Se dven Bourdieu, 7he Logic of Practice,
overs. Richard Nice, Cambridge: Polity Press,
1990, s. 53 for en engelsk dversittning.

18.

19.

20.

21.

22.

23.
24.

25.

26.

Vandenhaute, Om intridet i virlden, 2004,
s. 2I.

Broady pipekar att begreppen kapital och
habitus ir nira knutna till varandra samt att
”Minniskors habitus ir formade av bestimda
sociala betingelser, bland vilka kapitalarternas
fordelning 4r av grundliggande betydelse [...]
Broady, Sociologi och epistemologi, 1990, s. 230.
Broady, Sociologi och epistemologi, 1990, s. 171.
Se dven Bourdieu, "The Forms of Capital”,
Handbook of Theory and Research for the So-
ciology of Education, red. John G. Richardson,
New York, Westport, Connecticut, London:
Greenwood Press, 1986, s. 241—258.

Jonathan Eastwood, "Bourdieu, Flaubert,
and the Sociology of Literature”, Sociological
Theory 25:2 June 2007, s. 153.

Bourdieu, "The Forms of Capital”, 1986,

S. 243—248.

Broady, Sociologi och epistemologi, 1990, s. 229.
Broady, Sociologi och epistemologi, 1990,

S. 242-252.

Bland annat Anna Boschetti har papekat

hur Bourdieu sdg pd sin teori som “work in

»

progress”, nigonting som skulle tillimpas
och korrigeras kontinuerligt. Boschetti,
”Bourdieus Work on Literature”, 2006, s. 148.
Hillier och Rooksby gér en genomgéng av
Bourdieus sitt att definiera begreppet pa
2000-talet, "Introduction”, s. 7—8. Bourdieu
& Loic J.D. Wacquant, An Invitation to
Reflexive Sociology, Cambridge: Polity Press,
1992 och Bourdieu, Practical Reason. On the
Theory of Action, Cambridge: Polity, 1998, ir
exempel pd verk i vilka Bourdieu ir ute efter
att korrigera vad han uppfattar som missupp-
fattningar, felaktiga tolkningar och orittvis
kritik av hans teori. Practical Reason (1998)
har ursprungligen publicerats under namnet
Raisons pratiques (1994), men det kommer
inte fram i boken vem som 6versatt den. An
Invitation to Reflexive Sociology har ursprung-
ligen utkommit pa engelska.

”Space of dispositions” har i den finsksprikiga
dversittningen av verket dversatts med ordet
“kidyttdytymistaipumus”, som betecknar

en benigenhet att bete sig pé ett visst sitt.
Bourdieu, Practical Reason, 1998, s. 7. Pierre
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33
34.

35.
36.

37.

39.

Bourdieu, Jirjen kiytinndllisyys. Toiminnan
teorian lihtokobtia, dvers. Mika Siimes,
Tammerfors: Vastapaino, 1998, s. 16.
Bourdieu, Practical Reason, 1998, s. 7-8. Se
dven Bourdieu, Distinction. A Social Critique
of the Judgement of Taste, dvers. Richard Nice,
London, Melbourne and Henley: Routledge
& Kegan Paul, 1984, s. 170.

Bourdieu, "Habitus”, i Hillier & Rooksby,
Habitus, 2005, s. 44.

Dess olika dimensioner och méngfald
framerider tydligt i Moishe Postones, Edward
LiPumas och Craig Calhouns konklusion:
"The habitus is at once intersubjective and
the site of the constitution of the person-in-
action; it is a system of dispositions that is
both objective and subjective. So conceived,
the habitus is the dynamic intersection

of structure and action, society and the
individual.” Postone, LiPuma and Calhoun,
”Introduction: Bourdieu and Social Theory”,
Bourdieu: Critical Perspectives, red. Craig Cal-
houn, Edward LiPuma och Moishe Postone,
Oxford/Cambridge: Polity Press, 1993, s. 4.
Denna parallell frs fram av Bourdieu i
Konstens reg/er, 2000, s. 265—266. Se dven
‘Wacquant, “Habitus”, 2006, s. 318.
Wacquant, "Habitus”, 2006, s. 319.

Hir kommer definitionen nira den betydelse
habitus har i vardagssammanhang.

Bourdieu, Konstens regler, 2000, s. 451.
Donald Broady pipekar att det nistan inte dr
"mojligt att diskutera Bourdieus kapital- eller
habitusbegrepp utan att beréra hans frhal-
lande till fenomenologin”. Broady, Sociologi
och epistemologi, 1990, s. 257.

Bourdieu, Konstens regler, 2000, s. 424.

Till exempel Broady, Sociologi och epistemologi,
1990, s. 177, s. 234, Bevetley Skeggs, Class,
Self, Culture, London: Routledge, 2004, s. 48,
Peurell, En forfattares vig, 1998, s. 23-24, Hil-
lier & Rooksby, ”Introduction”, 2005, s. 13.

1 Konstens regler, 2000, s. 369 talar Bourdieu
om tréghetseffekten hos habitus.

‘Wacquant, “Habitus”, 2006, s. 319.

Broady, Sociologi och epistemologi, 1990,

s. 229-230.

Wacquant, "Habitus”, 2006, s. 319. Bourdieu
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40.

41.

42.

43
44.

45.

46.
47.
48.

49

50.

sjilv talar i Konstens regler, 2000, om “"dubbel
habitus”, s. 104, “den bildades habitus”, s. 412
och “képmannens habitus”, s. 449. Se dven
Loic Wacquant, "Habitus as topic and tool:
Reflections on becoming a prizefighter”,
Qualitative Research in Psychology, 8:81—92,
2011,

Wacquant, "Habitus”, 2006, s. 319, Vanden-
haute, Om intriidet i virlden, 2004, s. 18.
Vandenhaute, Om intridet i virlden, 2004,

s. 22.

For en bra sammanfattning av kritiken, se
Vandenhaute, Om intriidet i virlden, 2004,

s. 21, 37—39. Se dven Eastwood, "Bourdieu,
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SUMMARY

Definitions of the Concept "Habitus, and its Uses in Three Swedish Literary Studies

This article details a number of the various definitions of the concept of "habitus’ and explores
how the concept has been utilised in the analysis of authors and literature.

Habitus is one of the key concepts of the theory of fields put forward by the French socio-
logist Pierre Bourdieu. Bourdieu has offered several more or less complex explanations of
’habitus’, and scholars who have used the term have developed new interpretations and under-
stand the concept in a number of varied ways. Therefore, it is my aim to offer and discuss
various definitions in order to endow the concept with clarity. To this end, the following
questions are of central interest to this study: how is "habitus’ defined? In which contexts is
it used? What do scholars strive to grasp by using the concept?

After discussing the various definitions, I take a closer look at Les régles de ['art (1992) in
order to see how Bourdieu employs the concept. I also study the use of "habitus’ in three
Swedish literary sociological studies, Eric Peurell’s A Writer’s Trajectory. Jan Fridegird in the
Literary Field (1998), Petra Soderlund’s Romanticism and Reason. V.E Palmblad’s Publishing
House 1810-1830 (2000) and David Gedin’s Masters of the Field. The Development of a Modern
Writer’s Identity. 1880s (2004).

My study shows that there is a sliding scale of understandings of the concept with no
single common uniting feature and no general consensus of the absolute, necessary element
of ’habitus’. The most complex definitions of the concept are too complicated to be used
in analysis, while the more simple definitions are only partly able to grasp the phenomena
Bourdieu strives to unite in the concept of ’habitus’. I argue that "habitus” is most useful in
the analysis of hidden class structures in society, understood then as ’embodied class’.

Keywords: habitus, Pierre Bourdieu, literary sociology, application, literary studies
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