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NAR KANSLORNA TAR OVER

ANITA BECKMAN OCH CARINA KULLGREN

Forelisningssalen fylls lingsamt pd. Vissa hejar glatt och ser forvintansfulla ut
ndr de kommer in genom dorren. Andra ser ner i golvet och visar med sitt
kroppssprik att de hellre vill vara nigon annanstans. De sétter sig lingst ner i
salen. Armar i kors, strickta ryggar med blicken rakt fram. Vissa intar rummet
med pondus och sjilvklarhet, medan andra néstan smyger sig in. Stolar som
skrapar, prassel med papper och anteckningsblock. Nagra viskar tyst. Stamningen
dr néstan lite hogtidlig.

Sedan négra ar tillbaka jobbar vi med genus- och jimstilldhetsfragor pa vért
eget ldrosite. Vi undervisar studenter, men vi kompetensutvecklar ocksd olika
kategorier av anstillda inom organisationen. Jimstilldhet dr alltjimt en kinslig
fraga, laddad med ménga kinslor och betydelser. En laddning som oundvikligen
foljer med in pa seminarier, workshops och forelisningar, och som ofta innebir
en pedagogisk utmaning — inte minst nir det kommer till att fortbilda anstillda.

Vi sitter pa tekniken och foreldsningen rullar igng. Jimstilldhet inom
akademin. Alla vet vad det handlar om, och i takt med att salen fylles pa
med publik har den férvandlats till en arena for forhandlande. Ar imnet
verkligen relevant? Har vi inte viktigare problem att 16sa? Eller kanske: vem
blir jag infér mina kollegor om jag visar mig allcfor entusiastisk? Ett forsik-
tigt sorterande av vibbar, intryck och kinslor. Nyfikenhet och intresse blan-
das med stink av skepticism, och, kanske, trétthet? Har vi inte pratat firdigt
om jimstilldhet nu?

Ofta flyter det indd pa ganska bra vid den hir typen av utbildningstillfil-
len. Atminstone till en bérjan. De flesta i publiken brukar vara positivt
instillda, och lyssnar intresserat. Tankar formar sig, kroppar slappnar av.
Kinslan i rummet stabiliseras. Nagon delar med sig av sina erfarenheter.
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Andra fyller i. Nickar. Kdnner igen sig. En del sitter tysta och ir svirare att
avlisa. En del — oftast ett fatal — 4r inte alls positiva. Det dr som att innehal-
let i foreldsningen vicker allt storre frustration i takt med att den pagir —
och till slut bara méste kinslorna hitta en vig ut. Frustrationen kan ta sig
manga uttryck. Allt fran kraftfulla och direkta kinsloyttringar till mer sub-
tila antydningar om att ojimstilldhet inte existerar — och, ibland, mer
“torra” papekanden pd detaljnivd. Nagot fragment som slumpmassigt plockas
ut ur helheten, nigon referens som stavats fel eller statistik som vi férmodas
ha missforstate, allt f6r att underminera det egentliga budskapet, och dirmed
ocksa oss som budbirare. Nir den hir typen av ifragasittande sker, sa sker
ocksi saker i rummet. Om det inledningsvis fanns en nigot forsiktig och
invintande hillning sa vicks nu betydligt mer “brakiga” kinslor «ill liv.
Situationen osikras och férelidsningen férvandlas till ndgon slags drabbning.

I takt med att den hir typen av drabbningar, eller situationer, lagt sig "pa
hég” har ocksd behovet av att forsoka forstd dem okat. Vi placeras i en skam-
fylld position, och efterdt skims vi for att vi skims. Varfor reagerar vi som vi
gor? Vad ir det egentligen som hinder i rummet? Det dr ndgra av de funde-
ringar som denna autoetnografiskt inspirerade text kommer att handla om
(jamfor Ellis 2004).

Kénslors kraft

En tankeging som kanske kan hjilpa oss 4r den som handlar om kinslornas
roll och betydelse i den hir typen av maktspel. Kroppar, materialitet och kins-
lor dr ofrankomligen nirvarande i alla pedagogiska situationer, och dstadkom-
mer dirmed alltid affektiva rorelser (Akesson 2019). Kinslor ir nigot som finns
och sprids mellan minniskor. Nir de ges uttryck, sitts i rorelse, da blir de en
kraft som péaverkar det som sker och kan, exempelvis, bidra till att radande
normer och strukturer reproduceras, eller férindras (Ahmed 2004). Utifran en
sadan tanke blir det kanske méjligt for oss att lite bittre forstd de effekter som
kanslor kan ha, dess sociala och politiska dimension?

Vi ir alla paverkade av andra kroppar, kinslor, materiella objekt, minnen,
erfarenheter och for att kunna hantera de hir typen av situationer ricker det
inte med att forstd vad ménniskor siger, utan vi behéver ocksé forstd vad
kinslorna gér med oss i rummet. Som akademiker har vi dock fatt lira oss
att skilja pa intellekt och kinslor, att forstd dem som varandras absoluta och
uteslutande motsatser (jimf6r Akesson 2019). Diskussioner kring temat ir i
stort sett obefintliga, trots att alla vet att varje undervisningssal och semina-
rium sjuder av kinslor, bade uttryckta och undertryckta. Vi fornekar dem
bara, tar dem inte pé allvar. Det ir lite skamligt och oprofessionellt att vara
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kinslosam (jimfor Brinstrom Ohman och Livholts 2007). Nir kinslor var-
ken erkinns eller diskuteras si far vi heller ingen trining i att férsta vad som
hinder nir de bubblar upp till ytan, och dirmed kan vi heller inte anvinda
oss av dem pa ett konstruktivt och pedagogiskt sitt.

Det hinder saker nir ett rum plotsligt behirskas av en massa olika, och
ofta motstridiga, kinslor som triggats iging. Stimningen blir pitagligt lad-
dad, i det nirmaste fysisk. Alla paverkas, kroppar dndrar stillning och hall-
ning, blir spinda och mer fokuserade. En scen ir satt — och att deltagarna
upplever att de maste reagera pd det som hinder ir tydligt. Ta stillning,
alliera sig med den eller de som agerat, eller ta avstind, och ibland ocksa
uttryckligen siga emot. Och som budbirare av idén om jimstillhet befinner
vi oss mitt i den skottlinjen. Géng pa ging.

Sa star vi dér igen

Aven om det bara ir en enstaka individ som ger uttryck for ett ifrigasittande
genom uttalanden eller kroppssprak — ofta bigge delarna — sa vixer motstan-
det i styrka nir de frislippta kinslorna borjar cirkulera och ta ver rummet.
En individs agerande utvecklas ofta till kollektiva handlingar, aktiverade och
understodda av de tolkningar som kinslorna férmedlar. Ett kollektivt mot-
stand skapas.

Pi ett 6gonblick har stimningen i rummet dndrats. En kéinslosorja har rorts upp,
och nu verkar alla plotsligt borja tvivia, osikra pa vad de hitintills upplevs.
Kanske dr det inte si relevant med jamstilldbet inda? Néigon skruvar pa sig i
stolen. En annan sitter tyst och lite sammanbiten, men med en hillning som
sdger att det dr bra att ndgon dntligen visar var skipet ska sti. Under ndgra sek-
under stir vi som handfallna déir framme vid tavlan, som forlamade.

Kortslutning i hjarnan. Hittar inga ord. Suck. Det som gick si bra. Vi som
trodde att vi hade koll.

Kinslor binder samman individer med varandra nir de iscensitts och uppre-
pas. De sitter oss minniskor, vira minnen och erfarenheter i rérelse. De kan
delas, och skapar si ett upplevt “vi”. De situationer som vi beskriver hir kan
tolkas som att vi drabbas av de negativa kinslor som redan finns etablerade
kring jimstilldhet som kopplas samman med feminism som i sin tur sedan
kopplas till bilden av den "manshatande rédstrumpan” (Wahl med flera
2008). Betydelsen ir alltid-redan-dir eftersom tolkningarna redan ir gjorda,
ging pé gang, tills de etablerat sig som “sanningar” — "sanningar” som klib-
bar sig fast pa oss dirframme vid tavlan. Det idr svart att virja sig mot denna
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figur, eller fantasi, som placerats péd scenen. Positionen ir sniv, entydigt nega-
tiv och inte sillan obekvim.

Allas blickar riktas mot oss. Alla vintar péa en reaktion. Lite som att ingd i ett
socialt experiment, en scen som ska intas ging pa ging for att lita sig provas.
Kommer vi att ge svar pa tal eller kommer vi att Gverkompensera genom att vara
extra vinliga och tillmotesgdende? Svettiga kinslor av skam och otillricklighet,
men ocksd uppgivenhet. Hur ofta har inte flodet avbrutits s hir? Allt bara dor.
Men vi ir intringda i ett hirn. Bilden av den arga feministen klibbar sig fast,
hon, den besvirliga, the partykiller, och hir stir vi, utan att kunna frigira oss
[frin vira egna skuldkinslor. Vad ir det for fel pa oss? Borde vi inte vara mer
rutinerade vid det hir laget?

Vi lyssnar. Vi kdnner in. Vi ler.

Hur manga ganger har vi inte varit pi den stationen? Hur manga ginger har
vi inte statt ddr, som fingna i ett snivt, dallrande kinslorum? Fangna, da de
uppkomna kinslorna sa tydligt begrinsar och styr vad som kan sigas och goras i
rummet. Vi férvintas reagera och svara upp mot situationen, men véra reaktioner
ar starke villkorade — utifrdn var klimda position. Andra normer och virderingar
in de vi forsokt formedla dominerar, eller utmanar i alla fall till den grad artt
vi hela tiden tvingas forhélla oss till dem. Sa vi brukar genast bérja balansera,
bemota utan att bekrifta, iakttar férloppet, forsoker febrilt hitta en tolkning
som kan bli gemensam sé att vi kan g vidare. Fortsitta frami, tillsammans.
Vi beméter i princip alltid ifrigasittanden och motstind med artighet och
mildhet, trots att vi kinner oss starkt ifrigasatta i vart yrkesutévande. Kanske
for att ta ansvar — for amnet, situationen, deltagarna, oss sjilva?

Alla i rummet maste bli horda, alla mdste landa mjukt.

[ situationen vidjar vi alltid till ett rationellt subjekt, men adresserar egentli-
gen ett irrationellt subjekt fyllt med, fsrmodat, motstridiga kinslor. Viljan
att “skjuta budbiraren” skapar en sa stark kinslomissig laddning i rummet
att en mer intellektuell diskussion oméjliggors. De nyanser, aspekter och den
komplexitet som bor vara det som utreds, enligt normen f6r det akademiska
samtalet, vittrar ihop till en ilsken liten kinsloklump. Nir sa sker blir det
stopp i processen. Ju mer vi vidjar till ett rationellt subjekt, desto storre dr
risken att férhandlingen gir forlorad. Den som gor motstand och ifrigasitter
har nimligen sillan nigot att forlora i férhillande till oss. Spelreglerna, de
akademiska ramarna, ir redan satta och vir enda mojlighet ér att forse mot-
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stindaren med dnnu mer utforlig statistik eller annu fler forskningsresultat. Men vi
tycker inte att vart pedagogiska uppdrag handlar om att 6verbevisa genom fakrta, sa
vi véljer att inte anamma de spelreglerna. Det blir ett cazch 22. Visar vi oss 6dmjuka
och lyhérda, sa riskerar vi att upplevas som svaga och da ir det frict fram att fort-
sitta underminera. Och visar vi oss sjilvsikra och overligsna rent kunskapsmissigt
eller — gudférbjude — raljerande 6ver en mindre genomtinkt kommentar, ja, da dis-
kvalificerar vi oss infor oss sjilva och véra egna ideal.

Hjilp, kor vi dver andra? Kanske ir det bra atr backa lite dé, runda av kanterna,
lata bli att frambérda? Men samtidigt vill vi ju si fruktansvirt girna fi alla att se,
att forsta.

Ibland upplever vi att vi férvintas personifiera den manshatande rodstrumpan”
och d4 ir det inte lingre ojimstilldheten som ir problemet, utan da ir det istillet
vi som ir det. Just detta borde kanske fa oss att se andra mojliga forstéelser: dr det
verkligen — eller enbart — budskaper som kritiken riktas mot? Eller 4r det kanske vér
egen privilegierade position — i relation till en del av deltagarna atminstone — som
pekas ut och ifragasitts? Ar det vi sjilva som matar tvivlarna med ammunition? Vi
stdr ju dér och tar oss tolkningsforetride, vi talar om hur saker ir och borde vara

— med mdnga irs studier som grund och legitimitet, och med teoretiska perspektiv
som ir okdnda for manga i publiken. D4 ir det forstas litt att kinna sig 6verkérd,
intringd, speciellt om det vi siger upplevs som ett normativt "betongblock”. Inget
att forvanas 6ver. Vi blir paminda om vér 6verordnade position, att vi riskerar att
tysta andra — och det kan vi gott ha. Samtidigt vill vi inte tvingas inta roller som vi
inte identifierar oss med, men de kommer, si att siga, med pa kopet.

Hur vi dn gor sa har vi rumpan bak.

Vem gor vi detta foér?

Virt uppdrag ir att presentera teorier och forskning om genus och jimstilldhetsar-
bete, ofta ur ett normkritiskt perspektiv. Det dr det vi gor i rummet. Nir kdnslorna
kommer i svallning skakar deras kraft om forutsittningarna f6r vart och andras
ansvar och mandat. Vi undermineras i vart uppdrag nir ifrégasittarna papekar att
den forskning som presenteras inte 4r godtagbar forskning. Nir vi bjuds in att fore-
lisa om ojimlikhetsménster inom akademin pa villkor att vi inte pratar om kon.
Nir det pdpekas att vi inte borde fokusera pd problemen, utan istillet presentera
positiva exempel. Att vi inte ska borja med teorierna och ta de empiriska exem-
plen efterdt — for att nista gang bli uppmanade att gora tvirtom. Variationerna ir
odndliga.
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Motstandet kan forstas som ett forsok att fransiga sig ansvar for de sned-
vridna villkoren, och det verkar finnas en allmint spridd acceptans for kins-
lomissiga reaktioner pa de krav och utmaningar som ett férindringsarbete
innebir. Som att kinsloutbrotten och ifrigasittandet ingér i paketet. Om
ingen med 6verordnad rang markerar mot det olimpliga med denna typ av
maktspel si riskeras inte heller ndgra sanktioner. Sa dir star vi. Samtidigt 4r
det inbyggt i fenomenet att vi som representanter for jimstilldhetsidén ska
svara upp mot situationen pé ett exemplariske sdct, att vi ska lugna, tassa pd
ta, som att gd pa krossat glas. Och ja, vi gar lydigt in i ridande kéns- och
lararroll av ridsla for att framstd som alltfér utmanande eller, kanske, obe-
gripliga. Vi tar ansvar, men upplever inte att vi har nigon formell legitimitet.
Den akrobatiska diplomatin dr vad som dterstar.

Att vara Kvinnan, Pedagogen, Humanisten, Morsan som skyddar och lindar in

i bomull.

Att arbeta med kompetensutveckling i relation till jimstilldhetsintegrering
innebir inte sillan att bli bemétt som en representant f6r regeringens politik
— vilken vi delvis dr kluvna till — och ocksé som en del av organisationens
linjestrukeur — vilken vi inte tillhor. Men i kraft av det vi faktiske gor, riske-
rar vi att framstd som ett slags jimstilldhetsentreprendrer. Det blir sd vart
entreprendriella ansvar att bira upp och genomdriva férindringen. Trots att
vi arbetar pi uppdrag, sa riskerar vi ocksa, samtidigt, att bli politiserade.
Sedda som politiska aktivister som talar i egen sak.

Vilka dr vi egentligen? Vilka blir vi nir vi stir hér framme och tjatar om jim-
stillda villkor inom akademin? Ar vi gisslan i ett drama som heter
Jiamstilldhetsintegrering? Ar vi statligt anstillda alibin?

Organisationer drar fordel av de jaimstilldhetsinsatser som gors i den mening att
de kan visa upp siffror och dokument som bevis pa seriositet, och pd vissa fram-
steg. Men om organisationen i friga inte tydligt trider fram och tar dgandeska-
pet sa forskjuts ansvaret nerd, till de som har i uppgift att forsoka genomfora
forindringar i praktiken. Situationen skapar uppenbarligen utrymme for bade
ansvars- och skuldoverforing. Kinslorna skapar, si att siga, legitimitet.

Att tala, men samtidigt halla tyst

Motstind och ifragasittanden kan ocksa ha en stabiliserande sida. Beroende
pa sammansittningen av gruppen, hierarkier och intensiteten i de kinslor
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som cirkulerar, kan en begrinsning av mojligheterna att tala och agera bli sa
kraftfulla att det enda som dterstar 4r tystnad — dven for oss. Kénslor riskerar
att blockera andra logiker och tankestrukturer och kan dirfér fungera som
effektiva “skoldar” som resulterar i icke-handelser — eller till och med i ett
forstirkande av strukturerna — snarare 4n i férindring.

Ett exempel pd en sadan forstirkning kan vara nir nagon av 6verordnad
rang foljer upp en ifrigasittande kommentar eller ett kinsloutbrott med att
lugnt och sakligt forst uttala sitt starka stdd och engagemang for jamstilld-
het, for att sedan komma till ordet “7zen” — ett men som ofta bygger pa egna
meriter och subjektiva observationer, och som, i slutinden, medvetet eller
omedvetet, resulterar i ett fornekande av att ojimstilldhetsménster alls exis-
terar. Det dr en sak att st framme vid tavlan och hantera explicita, och
ibland mycket kraftfulla ifrigasittanden, en annan ir att hantera implicita
sadana.

Avvisandet ir s subtilt, ja, dr det ens ett avvisande? Vad idr det egentligen?
Och vilken del av det som sigs ska vi reagera pé?

Vi riskerar att uppfattas som snéla eller ouppmirksamma om vi inte tar
fasta pd den del av uttalandet som faktiskt 47 positivt och bekriftande. I
stunden overviger vi olika alternativ, olika sitt att beméta, men vi viljer
oftast att blunda for avvisandet och inte stota bort, utan istillet halla kvar
mojligheten att kanske, mojligtvis, dnd4, till slut, nd fram.

Vid den hir typen av subtila och mer motsigelsefulla uttalanden fran
overordnade kimpar méinga i publiken mer tydligt med sin ambivalens —
precis som vi sjilva gor. Avvaktande kroppar, knappt synliga rorelser i rum-
met. Angsliga blickar som soker varandra, huvuden som vinds ut mot
fonstren. De som tvivlat pé foreldsningens relevans kan hursomhelst nu lugnt
luta sig tillbaka. De slipper ta stillning. Medan de som kunde ha protesterat
och blivit ett stdd, tystnar. Tystnadskulturen som nigot osynligt, som sma,
smé flagor som virvlar runt i luften och som vi alla andas in, osynliga, men
ack sd nirvarande. Att tala nu kriver definitivt ett mycket stérre mod.
Tystnaden sinker sig i rummet, diskussionen dér ut. Ordningen aterstilld.

Vi blir sd trotta. Sé in i benmdirgen trotta.

Nir kontrollen 6ver tal och fornuft brister si artikuleras oviljan att erkiinna
konsstrukturer och att gora nagot at dem. Men samtidigt kan ifragasittan-
den och kinsloutbrott kanske forstas som ett slags erkinnande av de missfor-
hallanden som pekas ut? De kinslomissiga reaktionerna kan di indikera att
problemen finns dir, men att de inte har uttalats, i alla fall inte i offentliga
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sammanhang eller infér en storre samling anstillda. Men eftersom erkin-
nandet inte ir frivilligt, utan kommer av bristande kinslokontroll, si blir det
bara ett halvt erkinnande. Den egna delaktigheten i uppritthallandet av
ojimstilldhet férblir osynlig, eller nertryckt.

Vissa uppfattar nog talet om jimstilldhet som ett ifrigasittande av de
kunskapsteoretiska forgivettaganden och den sjilvbild som de byggt sina
karridrer pa. Att vi som budbirare blir ifragasatta och skamliggjorda pa det
sitt som sker, kan darfor forstds som ett skydd av det egna jaget, den egna
virldsbilden. Vi ir trots allt inne och petar pa minniskors rottradar. Vi har
mage att pastd att de fordelar som vissa av oss atnjuter delvis har méjliggjorts
av informella privilegiestrukturer, snarare 4n av enbart formella meriter. Sa
klart att det dr kinsligt. De flesta av oss skriver under pa ambitionen att
skapa rittvisa och social inkludering s linge som det uppfattas som problem
skapade nidgon annanstans, och av andra. Men nir det kommer till faktiska
forindringar blir det svarare. Vi forsoker ligga ansvaret pa oss alla, medan
vissa forsoker ligga det pé oss. Dir har vi den gordiska knuten.

Kanslor som méjlighet

Forelisningssalen toms pa publik. Néagon kommer fram och tackar for en intres-
sant formiddag, en annan dréjer sig kvar for att smaprata lite. Sedan slicker vi
ner och stinger dorren efter oss. Nu var det over for den hir gingen. Medan vi
gir korridoren fram forsoker vi muntra upp varandra. Snusfornuftigt siger vi:
“men sd fint inda att kinslorna kommer upp till ytan... ja, for da hinder det ju
négot i alla fall”.

De kinsloprocesser som diskuteras hir riskerar att skapa konflikter och hin-
der for jimstilldhetsarbetet inom akademin. Men det 4r ocksa bra att kins-
lor kommer i rorelse, dd de skapar ett slags produktiva revor. Rorelsen och
svajigheten som uppstar illustrerar en dynamik som kan peka framat.
Laddade situationer i vilka tal, kroppar och ageranden som konfronteras
innebir sannolikt att vi borjar “slitas” mellan olika normsystem, och att
detta i forlingningen skapar fler och parallella forstaelser. Upphettade dis-
kussioner kan bidra till en pendling mellan att & ena sidan halla fast vid det
naturaliserade och trygga, och 4 andra sidan till att borja problematisera
ridande monster och fundera pa vem man sjilv ir i detta. Skapa glipor ur
vilka nidgot kan borja vixa.

Vi tar 4ndé steg framit, kanske "myrsteg”, men 4nda.

I den hir texten har vi fokuserat pé ifragasittanden, pd det som gor det
trogt att arbeta med jimstilldhetsfrigor, men vi har fér det mesta manga
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allierade i rummet. Vi ser ocksd hur fler och fler ser problemen med ojim-
stilldhet inom akademin, och har borjat agera. Fragan tas pa storre allvar
och har landat pé ett tydligare sitt.

Det hir 4r inga nyheter, forstis. Alla som jobbat med jimstilldhetsarbete
har gjort samma erfarenheter — det boljar fram och tillbaka, forutsittningar
och situationerna varierar, och det r tréttsamt. Trottheten dr ett patagligt
problem, och kinsloladdningar och utbrott gor det hela 4n tyngre, inte minst
som vi verkar vara si ovana, och konstant oférberedda pa att forsta och han-
tera dessa. Kanske dr det bara naivt och ogenomtinke att ta pa sig ansvar for
utbildning av olika kategorier av anstillda, formellt och informellt 6ver- och
underordnade? Kanske underskattar vi de krafter som en organisation utgér
— frusna ideologier, manghundraariga maskulint priglade strukeurer, rela-
tions- och beroendeménster, tystnadskultur och andra mekanismer som upp-
ritthiller etablerade strukturer? Sjilvklart 4r det som biddat f6r den typ av
situationer och ifrigasittanden som vi forsoker belysa hir.

Jamstilldhetsintegrering 4r en pagdende process. For att dstadkomma jim-
stilldhet i organisationer dr det nodvindigt att gd frin fina virdeord och
policys till handling. Att féra in fragan pa policy-nivé dr en sak, men nir det
ir dags att ga fran ord till handling kommer saken in i ett mycket kritiskt
skede. Kinslorna sitts i rorelse pd allvar. Och den kraften ir lika vilkommen
som oundviklig. Méjligheterna bor i de produktiva revorna, och dirfor gir
det inte att hoppa 6ver den delen av processen. Kinslorna ir en del av
l6sningen.

Tidskrift for genusvetenskap nr 42 (1) 2021

nz



| FRISPEL/NAR KANSLORNA TAR OVER

Referenser

Ahmed, Sara (2004) The cultural politics of emotion. Edinburgh: Edinburgh University
Press.

Branstréom Ohman, Annelie och Livholts, Mona (red) (2007) Genus och det akademiska
skrivandets former. Lund: Studentlitteratur.

Ellis, Carolyn (2004) The ethnographic . A methodological novel about
autoethnography. Walnut Creek, C A: AltaMira Press.

Wahl, Anna, Eduards, Maud, Holgersson, Charlotte, H66k, Pia, Linghag, Sophie
och Rédnnblom, Malin (red) (2008) Motstand och fantasi. Historien om F. Lund:
Studentlitteratur.

Akesson, Emilia (2019) Hur kan kroppsmateriella perspektiv bidra till den normkritiska
pedagogiken? Bjérkman, Lotta och Bromseth, Janne (red) Normkritisk pedagogik.
Lund: Studentlitteratur.

Anita Beckman
FD etnologi, lektor i kulturvetenskap
E-post: anita.beckman@hv.se

Carina Kullgren

FD etnologi, lektor i kulturvetenskap
E-post: carina.kullgren@hv.se

118 Tidskrift for genusvetenskap nr 42 (1) 2021



