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Via autoetnografisk metod diskuterar artikelférfattaren hur idéer
om vad som ar privat respektive offentligt paverkar hennes dubbla
positioner som universitetslarare samt kinkster och flersam. Vad
innebar det for larandemiljons uttalade fokus pa mangfald nar

vissa erfarenheter blir ondmnbara i rollen som larare?

BARA DE INTE UPPTACKER ATT DU
AR PERVERS

Att forhandla stigmatiserad identitet och
professionalism inom akademin
ELLIKA SEVELIN

Vi har temadag om diskriminering. Workshophallaren fragar om komma-ut-
processer. Jag forklarar att jag sdllan kommer ut. Att eftersom jag dr gift med
en man forutsitter de flesta att jag dr straight. Workshophéllaren siger ndgot
instimmande om att heterosexuella sillan har komma-ut-processer. Det dr bara
det att jag inte dr heterosexuell. Jag orkar inte ricka upp handen och fortyd-
liga. Det dr ju privat och inget jag vare sig vill, forvintas eller bor synliggdra
i en professionell situation. Deras antagande om min sexualitet dr inte privat,
men mitt fortydligande r det. Att jag vid tillfillet var gift med en man och
att jag sedermera skilde mig frin honom ir inte privat, men om jag rittar, for-
klarar att jag har flera relationer och att inte alla &r med min, d 4r jag privat.
Normféljande beteende har ett sirskilt privilegium: Act bekrifta att man foljer
en norm uppfattas sillan som privat information, men att synliggora att man
bryter emot den uppfattas ofta som just privat.

Det professionella konstrueras i motsittning till det privata (Lundgren 2014).
Dessa tva sfirer, den professionella lirarrollen och privatlivet, maste darfor héllas
isir. Inte sillan uttrycks detta genom uttrycket “personlig, men inte privat”. Vi
kanske forutsitter att grinsupphéllningen mot det privata garanterar vér saklighet.
Vi tinker oss nog att vi respekterar studenternas integritet genom att bespara dem
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privata detaljer ur véra liv. Men vems liv och erfarenheter 4r det som uppfattas
som privata? Vilken idr kostnaden for individen som uppritthaller distinktionen?

I den hir texten vill jag utforska ett par situationer dir jag upplever att sjilva
respekten for det privata har oméjliggjort for mig att finga vissa problem som
uppkommit i min undervisning. Syftet med texten ir att analysera hur vissa
normbrytande praktiker kodas som privata i distinktionen mellan det privata
och det professionella inom akademin. Hur sker det? Hur paverkar det oss
som drabbas, nir en del av vir levda verklighet gors otalbar? Vilka konflikter
osynliggors nir ett eller flera perspektiv forblir tysta?

Angreppsatt
Den hir texten utgdr fran autoetnografisk metod. Tony Adams och Stacy Holman
Jones, som bedriver queer autoetnografisk forskning, beskriver autoetnografi som

a method that uses personal experiences with a culture and/or cultural identity
to make unfamiliar characteristics of the culture and/or identity familiar for
insiders and outsiders [...]. (Adams och Jones 2011: 110)

I autoetnografin ir det egna jaget studieobjekt och syftet dr att dela erfarenheter
och historier (Adams och Jones 2011) samt att analysera dessa i sin kulturella
kontext (Lapadat 2017). Genom forskarens studie av den egna erfarenheten, och
hens majlighet att kontrollera urvalet, kan autoetnografin pi ett etiskt vis na
insikter som annars varit svartillgingliga (Lapadat 2017). Vetenskapsteoretiskt
forhaller sig autoetnografin skeptisk till idén om forskarens objektivitet. Istillet
framhills forskarens sjilvmedvetenhet och virdemedvetenhet. Ellis med flera
menar att all vetenskap influeras av forskarens erfarenheter och val och i auto-
etnografisk forskning skrivs detta fram explicit (Ellis med flera 2011).

I den hir texten kliver jag 6ver grinser for det privata, si som jag har lirt
mig att koda det. Det dr svért, for det tvingar mig att méta och gora upp med
ett internaliserat stigma, och ett inlért tigande. Samtidigt dr det en angeligen
text att skriva. Om det man inte kan prata fir man absolut inte tiga. Hir finns
ndgot att siga, och bara om jag later hela mig métas och tala, kan jag siga
det. Om jag vill stilla frigan vad det gér med mig att en del av min verklighet
kodas som privat och blir otalbar, da behover jag synliggora just den delen.
Utgdngspunkten for den hir texten r dirfor jag sjilv, inte bara som universi-
tetslirare, men ocksa som kinkster och flersam. Allt det dir som alltid ar delar
av mig, men som jag avskiljer frin min roll som lirare. Vad gér det med mig
att de delarna inte fir métas? Och viktigare, vad gor det med mitt méte med
studenterna att vissa saker férblir onimnbara? Den autoetnografiska metoden
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later mig stilla de frigorna eftersom den, till sin kirna, ”is about bodies inte-
racting in a sociocultural space and time” (Spry 2018: 636).

Skulle jag da inte kunna diskutera fragorna som lyfts i den hir texten utan
act sjilv kliva in i den? Jo, visst vore det mojligt att nirma mig detta fran en
mer distanserad position. Men om syftet med texten dr att problematisera sjilva
distanseringen mellan det professionella och det privata och utforska vad det
innebir att konstruera vissa aspekter som privata sa finns det en metodologisk
poing med att stilla frigorna direkt i relation till mig sjilv. Autoetnografi i sig
utmanar idén om att akademin och det professionella méste vara étskile frin
det privata, genom att gora forskarens privata upplevelse till forskningsobjekt.

Autoetnografi fyller ocksa en sirskild poing vid studiet av det normbrytande.
Nir det normbrytande betraktas fran ett objektifierande utifranperspektiv
riskerar forskningen att bidra till forfrimligandet (pa engelska “othering”) och
exotifierandet av det studerade. Dess stillning som avvikande stir dd outmanad
eller i virsta fall forstarkt. Att som forskare utforska det normbrytande i det egna
jaget, genom autoetnografi, kan vara en strategi for att beméta denna tendens
(Wall 2006; Richards 2008; Spry 2018). Det finns siledes en radikal potential
i att ikldda sig sjilv rollen som studieobjekt (Brooks 2018).

Féreliggande text utgér fran tva olika berittelser frin min egen girning som
universitetslirare. I berittelserna figurerar en student och tvé kollegor. En av
autoetnografins etiska utmaningar ir att forskarens erfarenheter inte bara ir
hennes egna, utan de tillhér ocksa andra personer (Lapadat 2017). For att virna
om de andra personernas integritet 4r de berérda personerna tillfragade om sin
forekomst i texten och de har fitt lisa igenom den i forvig. Jag har anonymiserat
dem genom att plocka bort identifierande information och inte tidsbestimma
de hiindelser jag terger. Eftersom jag inte ir anonymiserad som forfattare finns
inda en risk for identifiering.

Med mina kollegor har jag en pagiende relation, vilket Lapadat (2017) pekar
ut som ytterligare ett problem i autoetnografisk forskning. Forskaren maste i
dessa fall navigera motstridiga intressen:

[T]o present an authentic interpretative account, protect the well-being of the
others, maintain their ongoing relationships, and not stigmatize themselves.

(Lapadat 2017: 594)

Jag har tagit hinsyn till de andra personer som forkommer i texten och hur de
skrivs fram. Nir jag har gjort det har jag varit man om att samtidigt behalla
textens autenticitet, att inte skriva ndgot som star i strid med min levda erfaren-
het i omsorgen om de andra.
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De tvé berittelserna dr sammankopp-
lade, de ror samma kurs och en av perso-
nerna dterkommer, men de vicker delvis
olika fragor. For att askadliggora deras sam-
manlinkning benimner jag dem akter”.

Mangfacetterad sexualitet

Den hir texten utgar alltsd frin tva
identiteter, som rikar vara mina egna:
Identiteten som kinkster och identiteten
som flersam. Dessa tva identiteter dver-
lappar ofta (Klesse 2007; Bauer 2014;
Carlstrém och Andersson 2019a). Med
begreppet identitet ansluter jag mig till
Olsen som menar att identiteten kan
sigas vara det som skiljer oss frin andra,
som berittar vilka vi dr. Av detta f6ljer
att identitet 4r kontingent och temporir
(Olson 2021).

Identitetspositioner skapas av normer
vilka dven de dr kontingenta och tempo-
rira. Identiteterna kinkster och flersam
bryter mot normer for hur sex gér till, och
existensen av dessa normer ir en forutsitt-
ning for identiteternas existens (Martinsson
och Reimers 2014). Sara Ahmed beskriver
hur normerna skapar firdiga former i vilka
vissa kroppar passar in och andra inte.
Upplevelsen av att inte passa in dr upplevel-
sen av obehag (Ahmed 2004). For att forsta
upplevelsen av en identitet blir relationen
till normen som skapar identiteten viktig
att synliggora. Identitetskonstruktionen
ir inte uteslutande nigot som individen
viljer for sig sjilv, den kan ocksd verka
for att lasa fast den normbrytande prakti-
ken i den agerande personen, och dirmed
transformera den frin beteende till identitet
(Kulick 2005).
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For att analysera vad det innebir att
bryta mot normer anvinder jag stigmabe-
greppet. Nir nigon belastas med stigma
sa sjunker dennes minniskovirde (Coney
med flera 2013). Link och Phelan definie-
rar stigma som samexistensen av etiket-
terande, stereotypiserande, utskiljande
diskriminering och forlust av status samt
kopplar stigma till utévandet av makt. De
menar att stigmatisering har en stor paver-
kan pd de som utsitts for detta eftersom
det ofta paverkar ménga olika delar av
dessa personers liv (Link och Phelan 2001).
Tidigare forskning visar att sivil BDSM
som flersamhet dr behiftat med stigma
(Coney med flera 2013; Graham med flera
2015; Pohtinen 2019). Antropologen Don
Kulick visar hur stigmatiserad sexualitet
kommer till uttryck nir sexuellt avvikande
beteenden beskrivs som avhumaniserade,
kirleksldsa och fornedrande (Kulick 2005).

Aven om stigma sammankopplas med
diskriminering i sociologisk forskning
sa ar kinks och flersamhet inte diskrim-
ineringsgrunder i diskrimineringslagens
mening (Diskrimineringslag (2008:567)
1 kap 5°§). Dirmed uppritthéller inte de
som tillskrivs eller tillskriver sig dessa
identiteter ndgot skydd gentemot negativ
sirbehandling p grund av sin identitet.
Jag anvinder i den hir texten benim-
ningen “negativ sirbehandling” och inte
”diskriminering” for att belysa att juridiskt
skydd saknas.

Nirliggande till att identiteten dr det
som skiljer oss frin andra och skapas av
normer, ar att identiteten ofta uppfattas
som en del av ens inre kirna (Lundgren
2014). Det innebir inte att det nodvin-
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digtvis finns en sidan inre kirna mot
vilken identiteten svarar (Butler och
Connolly 2000). Ett sitt att forstd vad
det innebir att identiteten hor ihop med
en inre kirna ir att koppla samman den
med kinslor. Johanna Pohtinen refererar
till Jonas Frykman och Orvar Lofgrens
teori om att identitet skapas genom kinslor
och tankar (Frykman och Léfgren 200s;
Pohtinen 2019). Detta kan jimféras med
Sara Ahmed (2004), som menar att det ir
genom kinslor som vara kroppars avgrins-
ningar mot de andra skapas, och jag och
vi blir till. Om identiteten skapas genom
kinslor och tankar blir utforskandet av
kinslorna och tankarna ocksa ett utfors-
kande av identiteten.

Kinksters dr ett samlingsbegrepp for
personer som utévar BDSM och/eller feti-
schism eller pd annat sitt ser sig sjilva
som kinky, det vill siga utovar eller har
preferens f6r norméverskridande sexuali-
tet (Foxhage, Larsdotter och Summanen
2020). Pohtinen definierar kink som
ett paraplybegrepp for icke-normativ
sexualitet (Pohtinen 2019). BDSM
ir en akronym som star for Bondage,
Discipline, Dominance and Submission,
and Sadomasochism (Carlstrom 2016).
Nagon klar grins for vad som utgér BDSM
existerar inte (Bauer 2014). Gemensamt for
utdvare dr dock att de uppfattar samtycke
som en avgrinsande faktor och dirmed
skiljer BDSM fran 6vergrepp (Gronli
Rosten 2019). Fetischism handlar om att
kinna passion for specifika objekt, sexuellt
eller som ett icke-sexuellt vilbefinnande
(Carlstrom 2016; Foxhage med flera 2020).
Inom priderérelsen har dessa grupper ofta

agerat enat och pa exempelvis Stockholm
Pride arrangeras arligen Kinkykvarteret,
en del av festivalomradet Pride Park dedi-
kerat till BDSM, lider och fetischism
(Stockholm Pride 2020). For att omskriva
de motesplatser, fysiska och virtuella, som
priglas av BDSM-kultur och dir kink-
sters triffas anvinder jag i enlighet med
Foxhage med flera termen kinky-scenen
(Foxhage med flera 2020).

Flersamhet dr ett samlingsnamn for
relationspraktiker som bryter med mono-
normen. Mononormen ir den sociala norm
som forutsitter sexuellt och emotionellt
exklusiva, lingsiktiga parrelationer (Bauer
2014). Mononormativitet kan forstis som
en delkomponent av heteronormativitet
(Ahmed 2004). Till flersamhet hinfér jag
enbart samtyckt icke-monogami (Barker
och Langdridge 2010). Hit hor bland annat
polyamori men ocksa swinging och rela-
tionsanarki (Klesse 2006). Personer som
praktiserar flersamhet riskerar negativ
sirbehandling (Tweedy 2011).

Mina definitioner av sivil kink som
flersamhet bygger alltsa pd att de 4r norm-
brytande praktiker som kan ta formen
av identiteter. For de som identifierar sig
som kinksters kan denna identitet ofta
inte reduceras till vissa sexuella praktiker.
Istillet uppfattas det som en livsstil (Gronli
Rosten 2019), eller som en sexuell identitet
(Bauer 2014). Det dr "an all-encompassing
lifestyle that represents liberation from
the oppressive plight of the everyman
and nurtures identities of marginality”
(Newmahr 2011: 9 citerad i Grenli Rosten
2019: 37). Kink bryter mot normativ
sexualitet (Simula 2018). Flersamhet ir
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det som bryter mot mononormativitet
(Ritchie och Barker 2006). Med denna
begreppsbildning borde flersamhet kunna
sigas inkluderas i det storre paraplybe-
greppet kinky. Jag viljer att ind4 skilja ut
det eftersom det ofta behandlas separat i
litteraturen (se till exempel Klesse 2006;
Barker och Langdridge 2010; Tweedy
2011). Flersamhet forkommer heller varken
i Pohtinens eller i Simulas exemplifieringar
av vad som faller under kinkyparaplyet
(Simula 2018; Pohtinen 2019).

Kinky-scenen och kinkypraktikerna
har sitt ursprung i lidercommunityt: en
manlig homosexuell motorcykelgemen-
skap som vixte fram Los Angeles under
efterkrigsiren (Bauer 2014). I arbetet
for homosexuellas rittigheter skedde en
normaliseringsprocess, dir starkt normo-
verskridande praktiker som BDSM, feti-
schism och flersamhet fick sti tillbaka
(Carlstrom 2014; Klesse 2018). En exklu-
dering av kinksters frin diskriminerings-
ritten kan dirmed lidsas som en villkorad
inkludering av HBTQ-rérelsen. Det kan
tas som ett uttryck av vad Kerstin Sandell
beskriver som att den homosexuella posi-
tionen enbart inkluderas nir den toms pa
sirskiljande uttryck och omskapas inom
heteronormen (Sandell 2014). Denna
anpassning av normbrytande sexualitet
efter heteronormativiteten har ibland
benimnts som assimilering (Halberstam
2003; Ahmed 2004). Problemet med detta
fangas effektivt av Ahmed: “assimilation
involves a desire to approximate an ideal
that one has already failed; an identifi-
cation with one’s designation as a failed
subject” (Ahmed 2004: 150).
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Professionalitet: om distinktionen
mellan det privata och det publika
Distinktionen mellan det privata och det
publika och kritik mot denna ir central
for feministisk diskussion (Pateman 1983).
Ibland uttrycks denna kritik som att det
“privata ir politiskt” eller "det personliga
ar politiskt” (se till exempel Harnisch
1970). Att det privata ir politiskt innebir
inte bara att det privata styrs av en poli-
tisk kontext, men ocksa att det privata
formar det politiska (Butler 1988). Enligt
Judith Butler vixer bdde den privata och
den publika sfiren i feministisk teori: Det
personliga slutar inte vara personligt for
att erfarenheten delas av andra. Det per-
sonliga dr samtidigt publikt eftersom det
gors i det publika (Butler 1988). Den femi-
nistiska rittsvetaren Frances Olsen menar
att uppdelningen i arbete (det publika)
och familj (det privata) delar upp oss som
minniskor. Det férsvirar nirmandet till
och 18sandet av inneboende konflikter: i
oss som minniskor och mellan minniskor,
genom att undvika och flytta undan kon-
flikterna (Olsen 1983).
Minniskorittsforskaren Ruth Gavison
(1992) menar att distinktionen mellan det
privata och det publika tillimpas i flera
olika kontexter, och att det finns flera olika
betydelser eller aspekter av distinktionen
som ofta samverkar pa komplexa sitt.
Gavison identifierar tre sidana aspekter:
tillganglig/otillginglig, frihet/interven-
tion, individ/grupp. Den férsta aspekten
ror distinktionen mellan det publika som
ar tillgingligt, som vi kan kidnna till och
observera, samt det privata som ir otill-
gingligt, som forblir okint for oss och som
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vi inte kan observera (Gavison 1992). Det
ir denna forsta aspekt som jag ir intres-
serad av.

Gavison exemplifierar vidare kontexter
som distinktionen verkar inom: den poli-
tiska sfaren och familjesfiren, offentlig och
privat ekonomi, privatritt och offentlig
ritt (Gavison 1992). Till dessa kan dis-
tinktionen mellan arbetsliv och privatliv
liggas. Etnologen Anna-Sofia Lundgren
menar att professionalism (i liraryrket)
skapas i kontrast till forestillningar om
vad som [dr] privat och som alltsd skulle
hallas ifran lirarrollen” (Lundgren 2014:
60). Professionalism konstrueras ocksa
i motsittning till sexualitet som anses
héra till den privata sfiren (Rumens och
Kerfoot 2009; Lundgren 2014). Detta
bor sittas i relation till det faktum att
de som foljer heteronormen uppfattas
sakna sexualitet; sexualitet 4r nigot som
tillskrivs normbrytaren (Sandell 2014).
Genusvetaren Kerstin Sandell diskuterar
detta i relation till de homosexuella, som
har sexualitet, och de heterosexuella, som
saknar det. Jag ser inget skil att inte anta
att detta ocksa giller den som pé andra
sitt bryter mot heteronormen.

Det som dr normbrytande uppfattas
mycket oftare som privat in det norm-
konforma. Lundgren (2014) lyfter fram
att information om samkénade partners
ofta uppfattas som privat dven nir lik-
virdig information om en partner av
motsatt kon inte gor det. Sandell skriver
om kollegiala relationer att homosexu-
alitet dirmed tenderar att “dter [...] bli
en privatsak medan heterosexualiteten
inte ir det” (Sandell 2014: 226). Aven i

undervisningen kan berérande av sexuell
liggning av studenterna uppfattas som en
odnskad privat information om liraren
(Kumashiro 2004).

I en studie pavisades hur bégar kunde
identifiera sig som professionella forst
genom att ikldda sig en heteronormativ
livsstil och distansera sig fran en homo-
sexuell livsstil (Rumens och Kerfoot 2009).
Jag menar att den partiella inkluderingen
i heteronormen paverkar BDSM och fler-
samhet annorlunda in homosexualitet.
Den samkonade relationen kan fa synas s&
linge den efterliknar heterosexualitetens
normativa mall. For kinkstern leder denna
logik till tystnad. Om BDSM enbart ir
en sexuell praktik i singkammaren finns
inget skil att synliggora den pé arbets-
platsen. Ar den mer in si kan den inte
lingre iklida sig normativitetens klader,
och dd ir den inte lingre forenlig med
det professionella. Fér den flersamma
som lever ett ordnat liv som gift och till-
later sig dventyr vid sidan om gér det att
passera normen, men skil att komma ut
saknas, det dr en ren privatsak. For den
som lever med tva eller flera jimbérdiga
relationer blir diskretionen svirare: Vem
tar man med sig vid representation? Hur
benimner man dem man tillbringar sin
semester med? Samtidigt som det profes-
sionella utrymmet minskar nir alle stdrre
delar av det personliga osynliggérs blir
kostnaden for att komma ut hogre, da
avstandet till normen forsvarar iklidandet
av professionalitet.

Att homosexuella inom akademin
far plats sa linge de nirmar sig hetero-
normen kan dock ifragasittas. Sandells
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homosexuella informanter som arbetat
inom akademin och varit 6ppna linge
uppger sig med tiden ha blivit mer pro-
fessionella. Med detta avses att: "De pratar
inte lingre om sin familj pa samma sitt
och bjuder inte hem doktorander som de
gjort innan.” (Sandell 2014: 226) S4 blir
det norméverskrivande, i Sandells studie
homosexualiteten, i mitt fall kinksteri-
dentiteten och flersamheten, nagot privat
om vilket man tystnar, medan jimforbara
normféljande roster fortsitter att horas.
Sa blir ett uttalande om att en manlig
kollega dkt pa weekendresa med sin fru,
information som passar in i den profes-
sionella kontexten, medan jag forblir
tyst i lunchrummet om att jag dkete till
Helsingborg och bodde pa hotell med tva
av mina partners. Detta skapar inte bara
begrinsningar for oss som verkar som
lirare inom akademin, det medfor ocksé
att den mangfald vi besitter osynliggors
for studenterna. De studenter som sjilva ir
normbrytande blir ddrmed aldrig varse att
dven deras erfarenhet representeras bland
lirarna. Vi férvintar oss mangfald men
bjuder skenbart bara konformitet.

Tidigare forskning

Inom svensk forskning berérs BDSM
framfor allt i sexualitetsforskaren
Charlotta Carlstréoms avhandling BDSM:
Paradoxernas praktiker (2016). Jag har
valt att anvinda termen kinkster framfor
termen BDSM-utévare, som Carlstrém
anvinder, da fetischister och BDSM-
utovare har det gemensamt att de/vi
ofta riskerar att raka ut for oférstiende,
negativa attityder och negativ sirbehand-
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ling (Foxhage med flera 2020). Det ter
sig ddrmed for mig som att det 4r mer
indamélsenligt for denna texts syfte att
hantera dessa identiteter gemensamt sna-
rare dn separat. Kinkforskaren Johanna
Pohtinen tar samma samlande grepp som
jag gor och anvinder begreppet “kink-
identity” i sin forskning om kinkcom-
munityt i Finland. Pohtinen skriver pa
sin avhandling och har hittills publicerat
tvd artiklar pa engelska, en om solidaritet
i kinkcommunityt (Pohtinen 2017) och en
om hur kinkidentitet férhandlas (Pohtinen
2019). I internationell litteratur anvinds
ofta benimningen BDSMer (se till exem-
pel Bauer 2014).

Svensk forskning om flersamhet ir
begrinsad. Sociologen Catrine Andersson
diskuterar mononormativitet (under
benimningen tvisamhetsnormer) i sin
avhandling om dktenskapets kontinuitet
och férindring under 100 ar (Andersson
2011). Genusvetaren Fanny Ambjornsson
har skrivit tvd antologibidrag om fler-
samma praktiker bland HBTQ-ungdomar
(Ambjornsson 2010, 2018). Carlstrém och
Andersson har tillsammans bedrivit forsk-
ning om polyamori, samt om métet mel-
lan flersamhet och BDSM (Carlstrém och
Andersson 2019a). I en intervjustudie fann
de att de flesta informanter ibland dolde
sin polyamori (Carlstrom och Andersson
2019b). Internationellt sett finns en allt
rikare flora av forskning om flersamhet
(se bland annat Klesse 2006, 2007, 2018;
Ritchie och Barker 2006; Barker och
Landridge 2010; Tweedy 2011; Conley
med flera 2013; Brown 2020).

Tidigare forskning om sexualitet i rela-
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tion till utbildning handlar till stérsta del
om HBTQ-personer och lidgre utbildning.
Anna Sofia Lundgren skriver om hur lirare
i grundskolan férhandlar sin sexuella ligg-
ning. Lundgrens studieobjekt skiljer sig
frin mitt, dven om det 4r nirliggande
(Lundgren 2014). Eastman-Mueller med
flera (2021) foreslar att BDSM skall anvin-
das som ett exempel gentemot studenter pa
hur samtycke kan forhandlas. Pa ett lik-
nande sitt foreslar Becky Idems (2016) att
polyamori kan anvindas som inging for
att queera socionomutbildningen. Juliana
Brown (2020) har studerat hur flersamhet
uttrycks och beméts bland personal och
studenter pa ett campus i Nya Zeeland.
Hon finner att flersamhet dr det norm-
brott som har svérast att vinna acceptans
(Brown 2020).

Fel sammanhang:
Tva sammanhidngande exempel

Akt 1: Utanfér universitetet

I en grupp av flersamma personer pa ett
internetforum fér kinksters stills fragan
om vi ir 6ppna som flersamma pa vira
arbetsplatser. Nagon ifragasitter behovet
av att vara det. Han hidvdar att pd hans
arbetsplats dr de inte privata, och relations-
mdénster dr inget som hor dit och inget
man pratar om.

Utsagan han gor foljer Gavisons dis-
tinktion mellan det privata (relations-
monster) som det osynliga och det publika
(arbetsplatsen) som det synliga (Gavison
1992). Hans utsaga innehaller ocksa nagot
annat: uppfattningen att det normbry-
tande ir mer privat 4n det normféljande

(Lundgren 2014). Utan att veta mer om
hans arbetsplats skulle jag vara férvinad
om manifesteringar av heteronormativa
relationer aldrig nadde dit: att de aldrig
refererar till sin respektive nir de pratar
om vad de ska gora i helgen, att ingen
bir vigselring, byter efternamn nir de
gifter sig, blir gravid. Kroppen dr samma
kropp, och nir kroppen rér sig frin det
privata till det publika bir den delar av
det privata med sig. Vigselringen blir kvar
pa fingret. S& gor ocksa min kropp. Min
privata utlevnad sitter kvar i kroppen som
blimirken. For att jag ska kunna upp-
ritthélla det privata som osynligt kdper
jag en ny klinning med linga drmar «ill
jobbets julfest.

Yttrandet péd internetforumet kan
knappast tolkas som ett pastidende om att
ingen pa hans arbetsplats bir vigselring,
inte heller som en utsaga om att han inte ir
medveten om att vigselringar forekommer.
Yttrandet kan bara tolkas som en utsaga
om att informationen om att nigon ir gift
inte 4r tillrickligt privat for att osynlig-
goras. Samtidigt ir sjilva kirnan i hans
standpunkt att nigons flersamma prakeik
vore det. En orsak till denna diskrepans
kan vara att heteronormativa relationer
ofta passerar som asexuella samtidigt som
det normbrytande sexualiseras (Reimers
2014).

I kontrast till vissa andra strukturer kan
sexualiteten relativt enkelt osynliggoras
(jamfor Ahmed 2009). Jag svarar vagt pa
fragan om vad jag gjorde i helgen och viljer
mina klider med omsorg. Osynliggorandet
kommer dock inte utan kostnad fér den
enskilde. Denna process kan enbart ske
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genom ett osynliggérande av delar av
sjilvet. Den osynliggorande agerar hir
enligt andra normer in de normféljande:
familjeliv, fritid, sidant som annars delas
med kollegor och i viss utstrickning med
studenter, blir for dessa personer otalbart.

Det ovdantade métet mellan

mig och studenten ar

problematiskt just darfér att

identiteterna som flersam

och kinkster konstrueras som

nagot privat och stigmatiserat.

Gunlog Fur (2011), som forskar om genus
och postkolonialism, menar att tystan-
den skapar ensamhet, foder férdomar och
fobi, och férminskar den som inte kan
omnimnas. Osynliggorandet blir en viktig
funktion genom vilken den/det avvikande
marginaliseras (Borgstrom 2011). En av
Sandells informanter siger: A ena sidan
sa spelar sexualiteten inte ndgon roll, men
samtidigt ir den ocksa svar att synliggora,
eftersom den faktiskt dr osynlig.” (Sandell
2014: 225)

Sara Ahmed beskriver hur svarta krop-
par blir till ett argument mot att rasistiska
strukturer existerar genom sin synlighet i
vita rum (Ahmed 2009). Vad giller sexu-
aliteten dr det ddremot, menar jag, dess
osynlighet hos de kroppar som bryter hete-
ronormen som blir till ett argument mot
att heteronormativiteten existerar. Vi fir
ett narrativ dir heteronormen forblir out-
manad, den exkluderar synbart ingen alls.

Lingre ned i diskussionen pa internet-
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forumet kommenterar en anvindare att
hen var 6ppen pé sin forra arbetsplats men
att hen dnnu inte kommit ut pd studiepro-
grammet som hen nyss pdbérjat. Jag blir
nyfiken och mot bittre vetande besoker
jag anvindarens profil och kinner igen
en av mina studenter. Forst reagerar jag
i panik, blockar studenten i friga sa att
hen inte kan beséka mig. Efter en kort
stunds eftertanke inser jag att en frimling
som blockerat bara vicker fragor. Jag lyfter
blockeringen, byter ut min profilbild mot
en mer anonym och hoppas pd att inte bli
igenkind. En vecka senare kommenterar
studenten pd ett av mina utlagda foton. En
bild av mig, bakifrin, med 6verkroppen
i en shibaribindning, en form av repbon-
dage. "Ar du medveten om att ditt ansikte
reflekteras i fonstret?” skriver studenten.
Nu blir jag 4nnu mer ridd. Jag plockar
bort kommentaren, s att ingen annan ska
rika se den och kinna igen mig pa en
suddig reflektion i en fonsterruta. Bilden
flyttar jag till ett privat album dir bara
de jag godkint kan se den. Hur hanterar
jag den hir situationen? undrar jag. Ingen
av mina pedagogiska kurser har forberett
mig for den. Helst skulle jag vilja diskutera
den med nagon kollega, men did maste
jag forklara och gora det som bor vara
okint kint. Till slut mailar jag studenten,
tackar for att hen uppmirksammat mig
pa detta och skriver: "Jag forutsitter att
jag inte ens behover sdga att det hir dr
privat information om mig som jag inte
vill att du sprider.” Ytterligare en vecka
senare stoter vi ihop med varandra pd en
fika for polyamorosa.

Det ovintade métet mellan mig och
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studenten dr problematiskt just dirfor
att identiteterna som flersam och kink-
ster konstrueras som nagot privat och
stigmatiserat. Skulle det ha rort sig om
andra sammanhang som inte har samma
laddning vore situationen férmodligen
oproblematisk. Skulle vi ha stétt péd var-
andra pd ett forum f6r bridspel och dir-
efter under en briadspelstriff skulle ingen
av oss ha behovt fundera pa situationen.
Aven andra sammanhang som ror vira
privata relationer skulle ha passerat mer
obemirkt: om vi mottes med vira respek-
tive pd modravardscentralens forildrakurs
skulle métet inte ha varit lika kinsligt.
Men eftersom dessa tva identiteter ir stig-
matiserande vicker virt méte ridsla i mig.

Vad ir det jag idr ridd for? Jag blir ridd
darfor att nir min student besitter kun-
skap om nagot som inte ska vara kint, och
detta ndgot r stigmatiserat, riskerar jag att
bli outad. Hot om outning férekommer
frekvent inom lesbiska misshandelsrela-
tioner. Det ir ett sitt pa vilket homofobi
(eller andra fértryckande forestillningar,
min anmirkning) gors till ett maktmedel
(Hodge 1999). Att agera professionellt ir
act hilla sexualiteten osynlig. Genom att
outas skulle min stigmatiserade identitet
synliggdras. Da riskerar jag den negativa
sirbehandling som féljer med stigmat. I
virsta fall blir jag kanske utsatt for den
degradering i minniskovirde som ofta lig-
ger i stigmatiseringen. Samma risk moter
min student.

Min student méter dven risken att
redan vara stigmatiserad infér mig. Jag
som ldrare befinner mig i en maktposition i
relation till min student, och det ir mycket

mojligt att detta inte dr bekvimt for stu-
denten. I undervisningssituationen maste
jag tinka pd att inte genom tonfall, blick
eller kroppssprik piminna min student
om min kunskap. Hen ska inte behova
forhalla sig till ndgot som hen potentiellt
upplever som kinsligt i denna situation,
om hen inte sjilv valt att gora det. Det
ar sorgligt. S blir métet med mig knap-
past en paminnelse om att hens existens
inom akademin ir majligt, utan tvirtom
ett bevis fér dess omajlighet och villkorade
existens. Forst nir en position dr mojlig att
besitta kan vi som delar denna erfarenhet
motas och dra nytta av varandra.

Nir jag och min student méts pa pub-
triffen viljer jag att gd in i motet som
privatperson och inte som lirare. Jag
siager detta uttryckligen till studenten.
Alternativet hade i princip varit att g
darifran. Tillrickligt mdnga andra pri-
vata bekanta till mig 4r pa plats for att
det skulle vara ohallbart att iklida mig
och uppritthilla min professionella roll
om jag valde att stanna kvar. Kontexten
ar uppenbarligen privat. Jag fattar samti-
digt beslutet att blockera studenten pé det
internetforum dir vi lokaliserat varandra
sd att hen inte kan besoka mig dir. Aven
det berittar jag.

Genom mitt agerande uppritthaller jag
dtskillnaden mellan det privata (pubtrif-
fen, flersamheten, kinksteridentiteten)
och det publika (universitetsutbildningen,
lirar-/studentrollerna). Nir jag blockerar
studenten frin min profilsida gor jag bok-
stavligen det privata osynligt och okint.
Nir jag viljer att uppritthalla distink-
tionerna hindrar jag ocksd konflikter att
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komma fram och 16sas, som Olsen (1983)
beskriver. Genom att siga till studenten att
jag pé puben bara ir privatperson sa delar
jag upp oss i tva skilda delar: som personer
som gar pd en pubtriff f6r polyamordsa
4 ena sidan och oss som lirare respektive
student & andra sidan. Denna uppdelning
hindrar oss att mota och diskutera de kon-
flikter som detta skapar i oss. Genom att
inte diskutera métet med studenten med
mina kollegor, hindrar jag oss frin att se
och diskutera de konflikter som bor i att
ha en maktposition som lirare och méta
sina studenter i privata, skenbart jimlika
situationer.

Jag har i efterhand funderat pé vad jag
egentligen féormedlade till min student
genom mitt agerande. Att synliggéra
kan vara ett viktigt sdtt for normbrytande
studenter att bekrifta att dven de har en
plats inom den akademiska utbildningen.
Kevin Kumashiro, som forskar inom
utbildningsvetenskap, beskriver métet
med en bisexuell student som uttrycker
sin littnad over att bisexualitet erkdndes
och sin uppskattning 6ver att liraren sjilv
kommit ut inf6r studenterna (Kumashiro
2004). Risken ir att jag latit min student
veta att kinkster eller flersam ir inte moj-
liga positioner att inta vid det aktuella
studieprogrammet pd universitetet. De dr
sa omojliga act kinnedom om dem maste
undvikas. Ar detta vad jag onskar formedla
till mina studenter?

Pohtinens forskning visar att hennes
respondenter som var aktiva kinksters pa
den finska scenen 6nskade slippa gomma
sin kinkidentitet (Pohtinen 2019). Valet
att vara tyst, att forbli osynlig, kan bidra
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till att en fortryckande lirandemilj6 blir
kvar (Lundgren 2014). Mitt val att vara
diskret och inte solka ner min professiona-
litet med mitt privata normbrytande blir
hirmed inte bara ett personligt val. Det
blir ocksa ett val som férmedlar till mina
studenter att universitetet inte dr dppet
for vissa positioner.

Akt 2: I forelasningssalen

I slutet av kursen som jag ar ansvarig for
sitter vi, jag och tvd kollegor, vi kan kalla
dem 1 och 2, och haller i en frigestund.
Staimningen dr littsam, vi kommenterar
varandras svar och anvinder frekvent var-
andra i vara exempel. Kollega 1 har varit i
behov av pengar och lanat av mig i ett av
mina exempel, och bade jag och kollega
1 har varit aktdrer i ett mordscenario i
kollega 2:s exempel. Ett uttalat syfte med
fragestunden ir att lindra studenternas
oro infor den stundande examinationen,
deras forsta pa studieprogrammet. Kollega
1 anvinder det hypotetiska exemplet att
jag skulle vara sadist och vilja pliga kol-
lega 2 for att illustrera en invindning
mot utilitarismen. Kollega 2 vill inte bli
pligad, men min njutning skulle hypote-
tiskt Sverstiga kollega 2:s lidande. Det dr
inte kollega 1 som kommit pa just detta
exempel, det ir en klassisk invindning
mot utilitarismen som introducerades av
Amartya Sen (1979). Det finns mycket att
siga om detta exempel ur ett normkritiskt
perspektiv: Exemplet skriver in sadism i en
medicinsk tradition dir sadismen betrak-
tas som patologisk och omoralisk (Bauer
2014). Hela exemplets effektivitet forutsit-
ter att vi accepterar sadistiska preferenser
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som nagra som inte moraliskt bor tillfreds-
stillas. Sadismen stills dirmed i motsitt-
ning till de goda preferenserna, liksom till
den goda sexualiteten (Carlstrom 2016).
Dessa invindningar bér dock inte lasta
kollega 1, som nu dterberittar det klassiska
exemplet for vara studenter.

”Ja,” siger kollega 1. "Lit oss anta att
Ellika dr sadist och fir njutning av att
pldga kollega 2. Kollega 2 tycker inte om
att bli plagad, men Ellikas njutning av
att plaga kollega 2 overstiger kollega 2:s
obehag kring att bli pligad.” Kollega 2
och jag skrattar. Etthundrafemtio stu-
denter skrattar. Syftet med exemplet dr
att problematisera att utilitarismen inte
virderar preferenser, hir fir sadisten som
inte intresserar sig for samtycke illustrera
det problemet. Jag uppfattar det som att
vad som gor exemplet drépligt och utloser
skratt i salen ir sjilva idén att jag skulle
gd igdng pa att plaga kollega 2 och att
det for denna draplighet 4r mindre intres-
sant om mitt plagande dr samtycke eller
inte. Kanske dr det bara ett exempel som
uppfattas humoristiskt pa grinsen for vad
som dr limpligt. Det dr bara det att jag dr
praktiserande sadomasochist. Det jag inte
kan beritta for kollega 1 4r hur personligt
exemplet dr f6r mig. Jag dr aktiv pa den
svenska kinky-scenen. Nir jag férhéller
mig till sadomasochism ir det inte som
ett externt exempel, utan som nagot jag
utovar. Jag skulle vilja forklara for hen hur
kinsligt detta dr for mig, men jag later
bli. Fér att beritta vore att outa mig sjilv
och placera mig i en stigmatiserad posi-
tion. Mitt normbrytande har inget skydd.
Det ir lagligt sett tillatet att sirbehandla

mig pé grund av det, mitt normbrytande
ticks inte av diskrimineringslagen. Aven
om jag litar pd min kollega dr det svart
att overblicka de fulla konsekvenserna om
jag vore mindre noga med att hilla mitt
normbrytande for mig sjilv.

Det som mest hindrar mig fran att lyfta
fragan dr dock inte risken for negativ sir-
behandling, utan f6r min egen kinsla av
skam. Pohtinen diskuterar kopplingen
mellan kinkidentitet och skam, och
framhaller att ett skl ¢ill att hon i vissa
kontexter inte ir 6ppen med att hon ir
kinkster beror pa en kinsla av for6dmju-
kelse (embarrassment) infor vissa mojliga
reaktioner, trots att hon egentligen inte
skims 6ver sin identitet som kinkster
(Pohtinen 2019). I minga av de fall nir jag
undviker att prata om eller vara 6ppen med
min identitet eller praktik som kinkster
gor jag det av ridsla for hur kunskapen
ska mottas av andra. Likt Pohtinen kin-
ner jag ingen pagaende skam over att vara
kinkster eller flersam, men jag 4r ridd for
att min dppenhet ska mota respons som i
sig kommer att fa mig att kinna skam. Jag
vet s& vil hur jag blev bemott kring mitt
normativa dktenskap, och varje bemotande
nu som skiljer sig frén det 4r smirtsamt.
Det dr smirtsamt, for jag har erfarit hur
min egen glidje dver min nira relation har
speglats i andras 6gon, och jag dr ridd for
att erfara att den inte skulle speglas nu.
Att det som ir sdrbart, viktigt och vack-
ert for mig mest skulle vara besvirligt for
ndgon annan.

Sara Ahmed jimf6r skam med smirta,
och skriver att om smirtan tar sig uttryck
i ett tillskrivande av den orsakande som
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dalig, sd tar sig skammen uttryck i ett
tillskrivande av sig sjilv som dalig. Skam
skiljer sig ocksd fran skuld, genom att
skulden betecknar ens handling som fel,
medan skammen placerar felet hos sjilva
personen (Ahmed 2004). Méjligheten att
skimmas 6ver mina normbrott forutsitter
alltsd att jag konstruerar dem som en del
av mitt varande, av min identitet. Det ir
stigmatiseringen som gér den normbry-
tande sexualiteten dalig (Kulick 2005).

Enligt Ahmed (2004) 4r det bara nagon
som jag bryr mig om som kan fa mig att
kinna skam. Jag tinker att jag redan bir
stigmatiseringen i mig, men att det ir forst
nir jag ser den genom blicken hos nigon
jag tycker om som jag kinner den som
skam. Det dr dédrfor som det dr forst i
motet med mina kollegor och studenter
som 6ppenheten blir problematisk. Det
dr inte svart att vara 6ppen bland likasin-
nade, de piminner mig inte om att jag inte
passar in och skapar inget obehag (jimfor
Ahmed 2004). Det ir inte heller svirt att
vara 6ppen bland frimlingar, som nir jag
gar i ett pridetag eller befinner mig pa
bussen ut till kinkyklubben. Nog finns
det de som fordomer mig dir, men jag
skims inte infér dem, ty jag forhéller mig
inte till dem.

I horsalen sitter en student som jag
far ogonkontakt med. Jag kan se pa hens
leende, inkinnande, nistan medlidande,
att hen vet exakt vad jag tinker. Det ir
samma student som rikat hitta mig pa ett
internetforum for kinksters och som rikat
springa pa mig pa en triff f6r polyamordsa
personer. Det dr obekvimt for mig. Det
ar formodligen minst lika obekvimt for
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hen. Studentens férstaende blick gor det sa
patagligt for mig att jag inte passar in pa
den plats som dr skapad i det heteronorma-
tiva klassrummet, dir min normféljande
praktik tas for given. Jag skulle behova
diskutera situationen med mina kollegor.
Men det gor jag inte.

Jag kan inte forklara problemet for min
kollega efterdt, utan att outa mig sjilv. Jag
kan inte forklara det ddrfér att min sexu-
ella praktik dr privat och inte hér hemma
i foreldsningssalen. Jag vagar inte ens lyfta
fragan om det problematiska i att anvinda
en normoverskridande sexuell prakeik till
ett exempel pd omoraliska preferenser. Jag
vagar inte foresla att det dr sannolike att
det bland etthundrafemtio studenterna
befinner sig minst ett par kinksters. Risken
ar alltid for stor att svaret skulle bli att det
inte gdr att tinka pd alla mojliga avvikel-
ser. Smirtan skulle vara for stor om jag
skulle ha fatt det svaret. Oavsiktligt skulle
det ha varit ett svar som inneburit att mina
kinslor dr oviktiga.

Sens exempel forutsitter att sadisten pli-
gar nagon som inte vill bli pligad. Det kan
kontrasteras mot BDSM som forutsitter
act alla deltagare samtycker (Bauer 2014;
Carlstrom 2016; Gronli Rosten 2019). En
mojlig invindning skulle dirmed kunna
vara att exemplet inte alls berér sadoma-
sochistisk utlevnad mellan samtyckande
vuxna och inte heller kan anses siga
nagonting negativt om samtyckt BDSM-
utlevnad. Jag menar att denna invindning
missar hur sadism konstruerats som pato-
logi inom medicinsk vetenskap. Begreppet
sadism myntades av psykiatrikern Richard
von Krafft-Ebing i hans verk Psychopatia
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Sexualis (1886). Termen sadism 4r uppkal-
lad efter den franske forfattaren Marquis
de Sade. Krafft-Ebing studerade forévare,
som likt sadisten i Sens exempel pligade
icke-samtyckande offer och anvinde detta
for att klassificera all sadomasochism, dven
samtyckt, som patologisk (Bauer 2014). I
Sverige var sadomasochism en psykiatrisk
diagnos fram till 2009 och inte heller hir
gjordes nagon skillnad mellan samtyckt
och icke-samtyckt utévande i diagnoshin-
seende (Socialstyrelsen 2010). Inom allmin
och medial representation av samtyckt
sadomasochism forknippas denna ofta
med Svergrepp och fortryck (Beckmann
2009). Stigmatiseringen av BDSM
uttrycks i medial reproduktion genom
att denna uppfyller en av tre kategorier:
vald, skimt och patologiserande (Pohtinen
2019). Sens exempel med mig som sadist
faller &tminstone i tva av dessa kategorier:
sadismen portritteras som vald och som
ett skimt. Inom vissa grenar av feminis-
men har dven samtyckt BDSM forstitts
som ett extremt uttryck for patriarkatet
(Bauer 2014; Carlstrom 2016). Referenser
till icke-samtyckt sadomasochism kan dir-
med inte, menar jag, forstis som ndgot
som inte berdr och inte begrinsar samtyckt
sadomasochism. Tvirtom maéste referensen
till icke-samtyckt sadomasochism ses som
det raster genom vilket patologiseringen
och moraliseringen av BDSM har motive-
rats. Overgrepp och forovare bor benim-
nas som just detta. Det finns inget skil
till att den agerande personen i exemplet
presenteras som just sadist och inte bara
som en misshandlare med en preferens for
att sl nagon annan. Exemplet sa som det

ar konstruerat férutsitter och rekonstru-
erar idén om sadomasochism som nagot
omoraliskt. Denna férestillning dr nagot
som BDSM-utévare moter regelbundet.

Att ifrigasitta heteronormativiteten
kriver ett aktivt iklidande av annorlun-
daskap och ett synliggorande av den egna
avvikande praktiken. Personer som viljer
att ta dessa konflikter riskerar att upp-
fattas som arga och besvirliga (Sandell
2014). Nir det normavvikande uppfattas
som privat skapas ett starkt incitament
att osynliggéra detta. Dirmed blir vissa
strukturer omdjliga att ifragasitta. Som
lirare inom hégre utbildning vicker kod-
ningen av normbrottet som privat, liksom
dess osynliggérande, ocksa problem. Hur
ska jag kunna arbeta f6r en 6ppen och
normkritisk utbildning om jag inte ens
kan vara 6ppen med vem jag sjilv dr? S&
valde jag att inte ta upp frigan om hur
kollega 1:s exempel kring sadism paverkade
mig, varken i klassrummet eller i enrum
med hen. Enligt samma strukturer har jag
aldrig lyft fraigan om hur studenter med
dessa normbrytande praktiker beméts och
uppfattar den undervisning vi levererar.
De konflikter som ligger i métet mellan
den normbrytande kroppen som inte pas-
sar i normernas givna former aktualiseras
aldrig, och formerna forblir som de varit
(se Ahmed 2004).

Arbetet med den hir artikeln har givit
for handen att mitt utrymme att bryta nor-
mer var storre dn jag befarade. Under arbe-
tet har jag varit i kontakt med de aktuella
kollegorna for att stimma av anvindandet
av dem i exemplet. I dessa samtal har jag
bemotts med stor respekt frin mina kol-
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legor. Att kunna korsa grinsen gentemot
det privata har gjort det mojligt att fora
en diskussion om négot som ir angelidget
for mig och ménga andra.

Avslutning
I den hir texten har jag diskuterat hur
professionalism konstrueras i motsitt-
ning till det privata, och hur det norm-
brytande i hog utstrickning kodas som
privat. Ddrmed blir normbrytande prakti-
ker opassande samtidigt som motsvarande
normféljande praktiker passerar. Vi som
iklider oss den professionella rollen genom
att fortiga en del av oss sjilva gar miste om
en kinsla av gemenskap med andra som vi
skulle kunna spegla oss sjilva i, vi undvi-
ker konflikter som ligger i skavet mellan
vad som férvintas och vad vi dr, och vi
erfar ridsla for att outas samt kinslor av
skam. Likt Pohtinens (2019) informanter
kan jag kinna en 6nskan om att kunna
vara mera Oppen. Inte nédvindigtvis for
att jag vill prata om det som kodas som
privat, men for att jag skulle vilja vara lite
mindre vaksam pa om det rikade synas.
Aven 8ppenheten har dock sina problem.
Ett problem med att komma ut och mirka
sig sjdlv som norméverskridande ir att
man riskerar att inta "token”-positionen,
den enskilda avvikaren i kontrast till vil-
ken normen och majoritetens "vi” dn tyd-
ligare kan forma sig. Transforskare Hilary
Malatino (2015) beskriver risken att det
liberala klassrummet méter mingfalden
genom majoritetens lins, som betraktar det
avvikande med vidsynt tolerans. De andra,
mangfalden, dr varken "vi, lirarna” eller
“ni, studenterna”. De andra finns nigon
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annanstans och var uppgift ir att mota
dem med 6ppna hjirtan.

Poingen ir inte att den enskilda,
normbrytande liraren eller studenten ska
representera mangfalden inom akademin,
snarare in utanfoér. Snarare ir poangen,
med Malatinos ord: ”[to] move away from
the special guest model and instead focus
on our shared performativity” (Malatino
2015: 405). Syftet med méngfald blir da
inte att "ldgga till fler perspektiv” utan att
utmana sjilva den forstielse genom vilken
vi uppfattar normen.

Men hur kan vi gora detta nir det som
levs utanfor normen ir privat och onimn-
bart? For att inkludering inte enbart ska
bli en friga om att vilkomna de andra,
utan att se de andra i oss sjilva, si maste
dven det avvikande vara nimnbart och
synbart. Nir skevheten inte finns nigon
annanstans, mojlig att uppticka, utan vi
istillet nirmar oss oss sjilva och den queer-
het som vi redan bir pi, kan mingfalden
bli relevant, brinnande och svér. Tolerans
for de andra ir inte ett uttryck for mang-
fald, och om vi som lirare inte ir beredda
att biara mangfalden, hur kan vi forvinta
oss av véra studenter att de ska orka
ikldda sig rollen som den normbrytande?
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Forfattarens kommentar

I anslutning till arbetet med den hir artikeln har jag varit i kontakt med de
personer som forkommer i mina exempel. De har samtycke till att medverka i
exemplen i texten och de har getts mojlighet att ldsa igenom texten fore publi-
cering. Jag vill rikta ett stort tack till dem! Tack ocksa till Linnea Wegerstad,
till lirare och deltagare vid kursen Genus och mangfald i undervisningen host-
terminen 2019 i allmdnhet och till Irina Schmitt och Carola Mikaelsson i syn-
nerhet. Slutligen vill jag tacka Hanna Osvald Sahlin fér spriklig granskning
av texten och for att du tillsammans med mina andra partners gjort den majlig
och nédvindig.
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