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Vad hander i den politiska debatten kring abort i Sverige nar fost-
ret tilldelas "personskap” och hur anvands detta koncept? Artikeln
undersodker de argument som finns fér och emot att férandra svensk
abortlagstiftning i svensk abortdebatt och belyser de utmaningar
som den nuvarande lagstiftningen stalls infor fran konservativt
politiskt hall.

ABORT - VEMS RATTIGHET?

Om samtida abortdebatter i Sverige
NADIA FESHARI OCH CAROLINE KARLSSON

Under flera ar har det skett en intensifiering av visuella representationer av
embryot och fostret i det offentliga rummet. Sirskilt har utvecklingen av repro-
duktiva teknologier bidragit till att visualisera och minskliggéra embryot/
fostret (Jenkins 2009; Mills 2011). Representationer av embryot och fostret har
sammankopplats med idéer om fostrets sa kallade “personskap” (fezal person-
hood), vilket inbegriper idéer om nir det minskliga livet borjar och nir fostrets
moraliska virde trider in (se exempelvis Berlant 1994; Michaels och Morgan
1999; Mills 2011; det svenska begreppet "personskap” férekommer bland annat i
Perselli 1998). I en abortpolitisk kontext har retoriken kring och visualiseringen
av embryots och fostrets personskap anvints strategiskt av abortkritiska krafter i
syfte att begrinsa eller ifrdgasitta ritten till abort (Petchesky 1987; Jiilich 2018).
Den strategiska anvindningen av personskapet har skapat en politisk och etisk
konflikt mellan embryots och fostrets rittigheter a ena sidan, och & andra sidan
kvinnans rittigheter, en konflikt som utgér grunden for den samtida abortde-
batten i Sverige och i andra linder (Eduards 2012: 104). Det som ocksa bidragit
till tanken om personskap ar férvintningen och tron pé att embryot och fostret
utgor ett minskligt liv, vilket ménga feministiska forskare pipekat 4r proble-
matiskt eftersom det kan legitimera inskrinkningar av kvinnans kroppsliga
sjalvbestimmande (Michaels och Morgan 1999; Ludlow 2008; Alvarez Manninen
2013). Givet den ovan beskrivna problembilden syftar den hir artikeln till att
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undersoka samtida abortdebatter i Sverige.
Utifrdn ett feministiskt perspektiv, och
teorier om personskap, belyser artikeln
viktiga fragor om etik och demokrati, om
det som uttalas och det som forblir tyst.
Vir férhoppning ir att den hir artikeln ska
kunna bidra med empirisk kunskap och
kontextuell forstielse for de utmaningar
som den svenska abortlagstiftningen stir
infor idag. Artikeln utgdr ocksa et viktigt
bidrag till forskning om svensk abortpo-
litik. Tidigare forskning har framfor alle
fokuserat pa de historiska och politiska
processer som ledde fram till den raidande
abortlagstiftningen frin 1975, men det sak-
nas studier som belyser hur vi kan forsta
abortfrigan i en samtida politisk kontext
(jamfor Lennerhed 2017: 150).

I artikeln undersoks tvé offentliga poli-
tiska debatter i riksdagen som pa olika
sitt synliggor hur embryots och fostrets
personskap anvinds i abortdebatten. Den
forsta debatten, om samvetsfrihet i var-
den, uppstod 2014 di barnmorskan Ellinor
Grimmark anmilde Region Jonképings
lin till Diskrimineringsombudsmannen
(DO) med hinvisning till att hon nekats
anstillning eftersom hon inte ville utfora
aborter pa grund av sin religiésa 6ver-
tygelse. Samvetsfrihetsdebatten handlar
saledes om att vardpersonal ska ha ritt cill
att inte utfora abort pd grund av huma-
nistiska eller religiosa 6vertygelser. Men
det dr ocksa synen pa nir ett minskligt
liv bérjar, synen pd vardens uppdrag att
virna och frimja hilsa och liv, och tron
pa embryots och fostrets personskap som
motiverar sjilva kravet pa samvetsfrihet
— dtminstone i det svenska fallet (jimfor
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Selberg 2019: 10). Debatten ir intressant
for att den politiserade fragan om abort
och forde upp fragan pa den politiska
agendan, efter att den lyst med sin fran-
varo sedan 1970-talet (Selberg 2019: 7-8).
Vi noterar ocksa att antalet motioner i
riksdagen 6kar under 2014, vilket visar
hur frigan ocksé finns pa agendan pa en
mer formell politisk niva.

Den andra debatten vi undersoker dr
debatten om den 6vre abortgrinsen och
fostrets livsduglighet. Den 6vre abortgrin-
sen dr inte lagstadgad, istillet regleras den
av praxis dir sen abort endast tillits ”fram
till den tidpunkt dé fostret anses kunna
leva utanfér livmodern” (SOU 2005:90:
73). Nuvarande praxis for sen abort ar
saledes helt beroende av medicinska kun-
skaper och erfarenheter av nir ett foster
kan antas vara livsdugligt. I takt med att
neonatalvirdens metoder utvecklas 6kar
mojligheten att ridda sa kallade "extremt
for tidigt fodda barn” till liv, vilket har
skapat ett problem for hur ridande praxis
kan hantera dessa fragor (SMER 2019:1:
14). Vi har valt att undersoka debatten om
den &vre abortgrinsen och livsduglighet
eftersom den aktualiserar frigor om hur
den offentliga politiken hanterar grinsen
for nir ett liv blir skyddsvirt.

Vi liser debatterna om samvetsfrihet
och livsduglighet genom en poststruktu-
ralistisk diskursanalytisk metod. Ur ett
feministiskt perspektiv granskar vi vad
som hinder nir idéer om fostrets person-
skap och moraliska virde aktiveras och
hur det paverkar kvinnors subjektivitet.
Tanken ir inte att underséka dessa fragor
ur ett moraliske eller filosofiskt perspektiv.
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Vi ir snarare intresserade av nir och hur
embryots/fostrets personskap aberopas i
debatterna, det vill siga vilken funktion
konceptet far samt hur det beméts, och
hur det paverkar nir och hur kvinnors sub-
jektivitet figurerar. Intresset 4r alltsa vilka
konsekvenser anvindningen av embryot
eller fostret far f6r hur kvinnans kroppsliga
rittigheter och friheter konstrueras och
forhandlas i debatterna. Fokus pa fostrets/
embryots diskursiva funktion ser vi som ett
viktigt bidrag d& det inte belysts i tidigare
forskning om svensk abortpolitik, med fa
undantag (Perselli 1998; Jiilich 2010, 2018).
Andra debatter som hade varit intressanta
for vir undersokning ar exempelvis frigan
om fosterdiagnostik och selektiva aborter.
Den fragan visar hur konfliktlinjer som
exempelvis kon och funktionalitet spelar
in i konstruktionen av hur ett liv virderas.
Men i vér initiala dversike 6ver vilka fragor
om abort som tagits upp i en samtida
kontext stir samvetsfrihetsdebatten och
debatten om den 6vre abortgrinsen ut som
mest omfattande, dirfor har vi valt act
fokusera pa dessa debatter.

Idén om fostrets personskap

Idén om embryots och fostrets personskap
baseras pa varierande antaganden om nir
det minskliga livet borjar. Catherine Mills
har beskrivit konceptet "personskap” som
en interpelleringsprocess dir embryot och
fostret skapas som ett minskligt subjekt.
Genom att diskursivt omtala eller visua-
lisera fostret och embryot som ett "barn”
eller "ofétt barn”, sker en materialisering
och ett férkroppsligande; dess kroppsliga
konturer och rorelser blir verkliga (Mills

2011: 108). Det som feministiska forskare
ser som problematiskt dr hur det i dessa
diskursiva processer finns ett ansprak pa
att konstituera verkligheten. Exempelvis
har Barbara Duden papekat att man inom
det medicinska filtet numera kommit
att betrakta det ofédda fostret som ett
minskligt liv och att det 4r ett relativt
nytt synsitt som vixt fram i takt med
den reproduktiva teknologins utveckling
(Duden 1993: 3). Genom att embryot och
fostret omtalas eller visualiseras som ett
minskligt och kroppsligt liv skapas ocksa
en uppmaning till etiskt ansvar, pa ett sitt
som inte hade varit mojligt utan tekno-
login (Jenkins 2009; Mills 2011; Franklin
2014). Problemet ir ocksi att de diskursiva
processerna, som minskliggér embryot/
fostret, har approprierats av abortkriti-
ker och anvinds strategiskt for act for-
soka begrinsa abortritten (Michaels och
Morgan 1999: 6). Den strategiska anvind-
ningen av exempelvis bilder och tilltal syf-
tar ocks till att forindra de diskursiva
ramarna som abortdebatten fors inom. Ett
exempel pa det dr hur betinkandet Den
gravida kvinnan och fostret — tvi indivi-
der frin 1989 forindrade abortdebatten
i Sverige. I betinkandet introducerades
etiska resonemang om nir livet bérjar,
vilka lade grunden for antagandet om fost-
ret som en sjilvstandig individ snarare in
som en del av kvinnans kropp (Eduards
2012: 103). Maud Eduards betonar hur
det hir betinkandet har bidragit till att
forindra den svenska abortdebatten rent
sprakligt; foster omtalas som “of6dda barn”
och individer” med rittigheter. Det hir
tolkar vi som ett exempel pa hur tanken
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om fostrets personskap har forekommit i
den svenska abortpolitiska debatten, vilket
blir en viktig utgdngspunkt for var analys.

Vi kommer hidanefter att kalla sittet
att tinka och tala om embryots och fost-
rets personskap for en diskurs. En diskurs
kan definieras som ett sitt att tala och
tinka om virlden som ir rotat i ett storre
historiskt normsystem som strukturerar
vad som ir sant och rimligt inom en given
kontext (Howarth 2000: 7). Personskap
ar en diskurs i bemirkelsen att det dr ett
sitt att tala som konstituerar embryot och
fostret som en person. Det hiir sdttet att tala
ar knutet till ett storre normativt regelverk
om synen pa liv som styr vad som 4r ritt
och fel och det kan anvindas strategiskt
for att paverka normerna kring abort.
Diskursen om embryots och fostrets per-
sonskap blir en utgdngspunket for ace lisa
bada debatterna. Vi kommer att anvinda
diskursen som ett analytiskt nav for att
undersoka hur fostret och embryot kon-
strueras, vilka subjekt som skapas kring
dem och vilka politiska ansprik som knyts
till dessa konstruktioner.

Ur ett feministiskt perspektiv kommer
vi underséka hur embryots och fostrets
personskap paverkar hur kvinnor som sub-
jekt figurerar i debatterna. Vi menar att det
ar viktigt att forstd pa vilket sitt minsklig-
gorandet av embryot och fostret aktiverar
vissa virden om vad som ir ritt och fel
nir det kommer till minskligt liv. Ur ett
poststrukturalistiskt perspektiv utgar vi
fran att synen pa fostret som ett mianskligt
liv dr produkten av historiska och kultu-
rella forestillningar (jimfér Duden 1993;
Berlant 1994). Aktiveringen av fostrets
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moraliska virde ir sirskilt problematiske
eftersom att det minskar den abortso-
kande kvinnans tillgang till agens, make
och virde (jimfor Berlant 1994: 152). Pd s&
sdtt menar vi att forsok att mianskliggora
fostret och tillskriva det moraliskt virde
alltid innebir ett uttryck for relationell
makt. Humaniseringen av ett visst subjekt
eller en viss kropp, inom en sirskild sam-
hillsordning eller en viss diskurs, innebir
ofta att ett annat subjekt eller en annan
kropp avhumaniseras (Butler 2004: 98).
Det ir just den hir relationen av makt vi
ir intresserade av och ett sitt att studera
den har varit att underséka tystnader i
debatten, det vill siga vilka subjektskate-
gorier som exkluderas. Vi som feministiska
forskare miste ifragasitta hur fostrets liv
och moraliska virde tas for givet, sirskilt
nir de dberopas av politiska aktorer som
vill begrinsa eller utmana ritten till abort.

Metod och tillvigagangssatt
Vi har studerat tva offentliga politiska
debatter i riksdagen med hjilp av en dis-
kursanalytisk metod och fokuserat pa vilka
politiska krav som har formulerats med
hinvisning till samvetsfrihet och den 6vre
abortgrinsen. Politiska krav representerar
olika former av diskursiva problemkon-
struktioner. Krav innehéller framstill-
ningar av och berittelser om vad som ir
problemet inom en politisk kontext. De
formuleras dven i relation till ett storre
overgripande normsystem, vilket styr hur
det specifika problemet bér uppfattas och
vilka l6sningar som framstar som rimliga
(Bacchi 1999).

Vart fokus pa politiska krav har viglett
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vart urval av material till riksdagstexter. Vi
har valt ut materialet genom tva avgrins-
ningar. For det forsta har vi avgrinsat oss
till socialutskottet, eftersom det ir det
utskott som frimst beslutar om riktlin-
jer for den svenska abortvarden. For det
andra har vi avgrinsat oss till sokningar pa
orden “abort”, “samvetsfrihet” och "livs-
duglighet” i riksdagens databas for att se
hur socialutskottet talat om samvetsfri-
het och den 6vre abortgrinsen. I syfte att
finga in vilka krav som har formulerats i
debatterna har vi undersokt motioner och
utskottsbetinkanden. I motioner ligger
bade partier och enskilda riksdagsleda-
moter fram forslag, dessa sammanfattas
sedan i ett betinkande som lidggs fram for
gemensam behandling i utskottet.

I nista steg har vi undersokt hur kraven
beméts i den politiska debatten samt huru-
vida dberopandet av embryot och fostrets
personskap strukturerar debatten. Vi har
undersokt socialutskottets betinkanden for
att finga in hur de olika partierna stiller sig
till och beméter kraven. Vi har dven under-
sokt kammardebatter som beror samvetsfri-
het och livsduglighet. Kammardebatterna
tilliter oss att fanga politisk interaktion
mellan partier, vilket har varit viktigt fr
att se hur kraven har bemétts.

Vi har kritiske ldst, analyserat och tolkat
dessa politiska textgenrer utifrin den dis-
kussion kring konceptet personskap, som
vi fér ovan. Redan nu poingterar vi att de
enda partier som formulerar politiska krav
kring frigorna om samvetsfrihet och den
ovre abortgrinsen dr Sverigedemokraterna
och Kristdemokraterna. Fokus har siledes
legat pa nir och hur dessa partier anvin-

der diskursen om embryots och fostrets
personskap i sina kravformuleringar samt
vilka konsekvenser det far for hur kvin-
nors subjektivitet figurerar. P4 samma sitt
har vi undersokt hur kraven beméts av
de andra partierna och vad som hinder
med relationen mellan embryot/fostret
och kvinnan. Eftersom vi genomfor en
tolkande analys har vi pé ett systematiske
vis inkluderat citat f6r att gora resone-
manget trovirdigt och transparent. Det
ar vart fokus pa hur krav har formulerats
och bemétts, samt vilka antaganden och
berittelser som 4r kopplade till krav och
bemotanden som avgjort vilka citat som
inkluderats i analysen.

Samvetsfrihet

Under 2014 fick barnmorskan Ellinor
Grimmark stor uppmirksamhet nir
hon anmilde Region Jénkopings ldn till
Diskrimineringsombudsmannen (DO) da
hon uppgav att hon nekats anstillning pa
grund av att hon med hénvisning till sin
religiosa 6vertygelse inte ville utfora abor-
ter. DO ansdg att barnmorskan inte utsatts
for diskriminering pa grund av religion
eller annan trosuppfattning. Grimmark
drev sitt drende vidare i bide tingsrit-
ten och Arbetsdomstolen och krivde
skadestdnd for krinkning av samvetsfri-
het och religionsfrihet, dessutom krivde
hon diskrimineringsersittning av Region
Jonkopings lin, men bada instanser avslog
barnmorskans talan. Under samma tid
var frigan om samvetsfrihet inom varden
dven uppe pa EU-niva med anledning av
ett klagomal mot Sverige frin samman-
slutningen Federation of Catholic Families
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in Europe, men Europeiska kommittén for sociala rittigheter vid Europaradet
faststillde att klagomélet om samvetsvigran inte var tillimpligt (Betinkande
2015/16:S0U7). Grimmark limnade sedermera in ett klagomal mot Sverige till
Europadomstolen f6r de minskliga rittigheterna.

Krav pa samvetsfrihet

De ovan beskrivna hindelserna forde upp frigan om samvetsfrihet vid aborter
pa den politiska agendan. Detta framgér bland annat av en tiofaldig 6kning
av antalet omnimningar av abort i svenska tryckta medier (Selberg 2019),
samt att antalet skrivna motioner om samvetsfrihet nir det giller abort ocksa
okar efter 2014. De politiska kraven pa samvetsfrihet i virden formuleras av
Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna. Kraven skiljer sig 4t mellan de tva
partierna sitillvida att KD f6resprakar att frigan om samvetsfrihet bor losas pa
arbetsplatsen (Motion 2015/16:2568; Motion 2016/17:3305; Motion 2017/18:1308;
Motion 2017/18:3750; Motion 2018/19:2989). SD stiller istillet krav pd en lag-
stadgad samvetsfrihet, samt att abort ska goras till en specialistkunskap inom
barnmorskeutbildningen istillet for att utgora en obligatorisk del (Motion
2014/15: 2602; Motion 2015/16:2915; Motion 2015/16: 2902; Motion 2016/17:1751;
Motion 2017/18:1624; Motion 2018/19:2478).

Bada partierna formulerar kraven pé samvetsfrihet utifrdn en gemensam
problembild av arbetsforhallandena inom sjukvarden. Deras gemensamma
standpunket dr att bristen pa samvetsfrihet innebir en begrinsad majlighet for
barnmorskor som har en sirskild trosuppfattning att arbeta inom varden: ”[.. ]
dagens situation har gjort att personer som inget hellre vill an att arbeta inom
barnmorskeyrket far svéirt att gora detta i Sverige da de inte vill vara delaktiga
i avslutandet av liv” (Motion 2015/16:2915). Samtidigt pipekar man att "vi har
en stor brist pd barnmorskor i vart land. Det ir vil alldeles forskrickligt om
personer inte kan soka sig till den branschen” (Protokoll 2016/17:72, anférande
60, Paula Bieler, SD). Framstillningen av problemet ir att avsaknaden av sam-
vetsfrihet leder till negativa konsekvenser for sjukvirdens majlighet att erbjuda
vird, eftersom att det hindrar minniskor frin att arbeta som barnmorskor.

Utifran den hir problembilden konstrueras kravet pd samvetsfrihet i virden,
sarskilt av SD, utifran enskilda barnmorskors erfarenheter av abort. Hir far
embryot och fostret en viktig funktion. I bade motioner och kammardebatter
anvinds vittnesmal frin barnmorskor som beskriver kinsloladdade situationer
i samband med sena aborter:

En barnmorska berittar [...] att ofta lever fostren bara nigon minut men att de

haft fall dir de levt lingre 4n sd och en ging upp till en timma. P4 nagot sjuk-
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hus liggs fostret i ett bicken med locket pd, nagra haller det i famnen tills det
gr bort och en tredje ligger det ute i skéljrummet dir det limnas ensamt att
dé. Det kan inte vara rimligt att virdpersonal ska tvingas till denna typ av upp-
levelser. (Motion 2016/17:1751)

I narrativet kring kravet pa samvetsfrihet framstills abort som en "handling som
kan orsaka déden for ett minskligt foster eller embryo” (Motion 2017/18:1624),
och som barnmorskan tvingas ombesérja. Framstillningen av embryots och
fostrets ”ddd” riktar fokus fran att abort ocksd dr en situation dir kvinnan far
vard. I Sverige utgér de sena aborterna ca 1% av alla aborter (SMER 2019:1) och
de sena aborter som genomférs 4r beviljade av Socialstyrelsen. Det ir saledes
ett ingrepp som kvinnan har fact rite till. Men hir konstrueras abort som ett
dédsmoment; ett 6desdigert ingrepp som leder till att embryots eller fostrets
mojlighet till liv upphér, “personalen har inte kunnat géra nagonting annat in
att lata fullt friska foster ligga och d6 framfor deras 6gon” (Protokoll 2014/15:83,
anférande 110, Julia Kronlid, SD). Den hir typen av narrativ om dod bidrar
dven paradoxalt nog till att levandegtra embryot eller fostret. De kinsloladdade
beskrivningarna frammanar bilden av en levande liten individ; av ett "barn”
som 4r ensamt och utsatt, snarare in att fostret framstills som exempelvis
biologisk materia (jimfor artikeln av Solveig Jiilich och Helena Tinnerholm
Ljungberg i detta nummer).

Funktionen av berittelsen om fostrets utsatthet ir, enligt var tolkning, att
legitimera kravet pa samvetsfrihet, eftersom den syftar till act synliggora barn-
morskans utsatthet i sin arbetsmiljo. Beskrivningar av barnmorskor som tvingas
ta hand om foster efter en abort och ibland héller ”fostret i famnen tills det gar
bort” framstiller en motsittning i relation till vardens yrkeskall: ”[...] vi [méste]
inda kunna vara s& minskliga att vi inte tvingar barnmorskor och likare, som i
forsta hand har utbildat sig till att ridda liv, att genomf6ra aborter” (Protokoll
2014/15:83, anférande 110, Julia Kronlid, SD). Konstruktionen av den hir mot-
sittningen bygger pa antagandet att det aborterade fostret 4r ett liv. Det skapar
forestillningen att vardpersonalens huvuduppgift dr att ge vird och omsorg till
ett skyddsvirt foster, inte till en virdsékande kvinna.

KD skiljer sig frin SD satillvida att de konstruerar sitt krav pd samvetsfri-
het kring att det lagstadgade “tvanget” att utfora aborter kan fa lingtgéende
personliga effekter f6r barnmorskorna:

Samvetet dr en central del av personligheten. Det handlar om var formaga att

uppfatta moraliskt gott och ont, vad som ir ritt och vad som ir oritt. Samvetet
reagerar genom att skapa en kinsla av skuld vid oritt handlande och ger
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bekriftelse vid ritt handlande. Men samvetet kan ocksi medvetet negligeras,
vilket pa sikt kan fi till f5ljd att personen blir samvetslos. (Motion
2015/16:2568)

I ovanstaende citat framstills problemet som att sjukvardspersonal som tvingas
utfora abort gar emot sitt samvete, vilket pd sikt innebir att personen riskerar
att bli "samvetslds” genom att utfora aborter. Idén om samvetet kopplas till
tanken om ritten till liv som en minsklig rittighet:

Men samvetet 4r nigonting vikeigt. Vi har inte rid med minniskor som inte
styrs av sitt samvete [...]. [Det] Kristdemokraterna vill lyfta fram ir ritten till
liv. Det later ocks vildigt dramatiskt, men faktum ir att ricten till liv 4r den
mest grundliggande minskliga rittigheten pa vilken alla andra minskliga rit-
tigheter bygger. (Protokoll 2015/16:88, anférande 116, Tuve Skidnberg, KD)

KD:s krav om samvetsfrihet ar inte konstruerat explicit kring embryot eller
fostret utan kring ritten till liv som en minsklig rittighet. Ett sdtt att ldsa fran-
varon av embryot och fostret dr att KD soker rota debatten i ett stérre samtal
om etik och minsklighet, dir det finns ett implicit antagande om att embryot
och fostret ir ett liv och séiledes har ritt till det livet. Att konstruera frigan
som att den ytterst handlar om ritten till liv skapar ytterligare legitimitet for
barnmorskor som viljer sitt samvete 6ver att utfora aborter. Det implicerar att
vigran att utfora aborter blir en moralisk handling som uppritthaller méinskliga
rittigheter genom att man virnar det minskliga livet. Vad som blir tydligt i
KD:s problemframstillning ér att kvinnan som ett subjekt med rittigheter 4r
frinvarande.

Bade SD:s och KD:s ganska olika formuleringar av kravet pa samvetsfrihet
inom varden forsoker illustrera moraliskt svéra situationer som vérdpersonal
stills inf6r vid (sena) aborter. SD:s anvindning av barnmorskors vittnesmal om
déende foster, och KD:s fokus pa hur vardpersonal tvingas ga mot sitt samvete
genererar affektiva effekter som ir kopplade till forestidllningar om embryots
och fostrets personskap. Var tolkning ar att bada dessa narrativ fungerar som
olika former av imperativ. Beskrivningarna har som uppgift att uppmana till
ett kinslomissigt gensvar frin mottagaren av berittelsen — vi ska kinna med
barnmorskan i hens méte med det minskliga livet. Den politiska funktionen
av smirta dr, enligt Sara Ahmed, att uppmana till igenkidnning och till ett
erkinnande av den negativt laddade upplevelse som orsakar smirtan (Ahmed
2014: 24). Utifrin denna férstaelse menar vi att funktionen av de kinslomissiga
beskrivningarna dr att konstruera en upplevelse av att ett fel har begétts gentemot
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barnmorskorna, orsakat av den nuvarande ordningen dir samvetsfrihet inte
finns, och det felet miste rittas till. Det vigleder mottagaren av berittelsen mot
ett politiskt stdllningstagande, i detta fall f6r samvetsfrihet. Men vad som blir
uppenbart dr att bida dessa kravberittelser dr tydligt avgrinsade. Den gravida
kvinnan nimns aldrig som ett subjekt varken i SD:s eller KD:s krav, hennes
situation eller sociala méjligheter vigs inte in i problembilden som presenteras.
Ahmed hivdar att anvindandet av smirta som en bas for politiska ansprik och
krav ofta déljer olika former av maktrelationer (Ahmed 2014: 32fF), vilket KD:s
och SD:s krav ocksa illustrerar. Vi menar att osynliggorandet av kvinnan ir ett
resultat av de diskursiva férsoken att minskliggora fostret, vilket far effekten
att virnandet av kvinnans minsklighet och behov marginaliseras.

Var sammantagna lisning av SD:s och KD:s krav, och de antaganden om
liv som dessa krav vilar pa, ir att de begrinsar frigan om samvetsfrihet till
att handla om embryot/fostret och barnmorskan. Den abortsékande kvinnan
exkluderas som ett subjekt att ta hinsyn till och som en dimension av fragan,
trots att det dr kvinnors méjlighet till vird som kan komma att drabbas av
samvetsfriheten.

Motstand mot samvetsfrihet

Socialutskottet har sedan 2014 avslagit alla motionsyrkanden om samvetsfrihet
inom varden. Utskottet har entydigt papekat "att alla patienter har ritt till en
god och vilfungerande hilso- och sjukvard pa lika villkor som ir byggd pa
vetenskap och beprovad erfarenhet. Patienterna och deras sikerhet ska sta i
fokus” (Betinkande 2014/15:SoU7; se dven Betinkande 2015/16:SoU7; Betinkande
2016/17:SoU10; Betinkande 2017/18:SoU9; Betinkande 2018/19:So0U8). Utskottet
har alltsd inte ansett att det funnits ndgot skil till en samvetsfrihetsklausul. Vi
liser siledes debatten som att det finns en konsensus mot att inféra samvetsfri-
het i sjukvirden. Utskottets stillningstagande lyfter fram att den 6verordnade
principen ar att alla har ritt till hilso- och sjukvird pa lika villkor i Sverige.
Det blir ocksd motiveringen till att inte inféra ndgon form av samvetsfrihet,
varken i lag eller pd enskilda arbetsplatser.

I motstandet mot samvetsfrihet formuleras den dimension av problemet
som SD och KD exkluderar, det vill siga hur samvetsfriheten kan komma att
paverka kvinnor som patientgrupp i termer av att de inte erbjuds adekvat vard.
I ett anférande, av folkpartisten Barbro Westerholm, betonas situationen en
kvinna befinner sig i nir hon sdker abort: ”[...] om man soker abort i hilso- och
sjukvirden ska man inte riskera att méta personal som inte stiller upp pa det.
Detta dr nimligen ett svart beslut som man har tagit. Da ska ocksa det beslut
som man har kommit fram till bejakas i hilso- och sjukvirden” (Protokoll
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2014/15:83, anforande 113, Barbro Westerholm, FP). Kvinnan konstrueras som
ett subjekt med ritt till vard i en abortsituation. Hennes ritt till abort likstills
med sjukvérdens lagstadgade uppdrag att erbjuda en jamlik hilso- och sjukvard.
I en motion framstiller moderaten Sofia Arkelsten det som att samvetsfrihet
inom vérden i praktiken skulle inskrinka abortritten och kvinnans ”[ritt] «ill
sjalvbestimmande 6ver sin kropp, sin hilsa, sin framtid och sitt liv”, en ritt
som hon menar har ett brett stdd bdde inom politiken och hos medborgarna
(Motion 2015/16:432). Argumenten som utgér ifrdn kvinnans rite till aborevard
kastar ett tydligare sken pd de konsekvenser samvetsfrihet i virden riskerar att
fa specifikt for abortsékande kvinnor.

Motstandet mot samvetsfrihet centreras siledes kring kvinnans ritt till abort
som en del av den 6vergripande ordningen om att alla medborgare ska ha ritt
till jimlik vard, samtidigt som embryot och fostret ir franvarande. Genom
att inte adressera embryot och fostret kan man istillet rikta fokus mot vilka
konsekvenser samvetsfriheten kan fa f6r kvinnors mojlighet att soka abort och
detta skulle ddrfor kunna ldsas som en viktig strategi frin motstandets sida.

Diremot finns det ett anférande i debatten som direkt beméter SD:s och KD:s
problemframstillning om vardpersonalens etiska och moraliska betinkligheter:

Jag ska siga nigot om samvetsfrihet dverlag. Ja, det ir en viktig grundliggande
minsklig rittighet att man kan siga nej till saidant som gér helt pd tvirs med
ens moraliska och etiska hillning. Det finns bra exempel pé nir det tillimpas
och fungerar. Ett giller faktiskt barnmorskor. Vi tvingar ingen att bli barnmor-
ska. Det dr jittebra — samvetsfrihet. Du slipper att vara barnmorska. Du slipper
diarmed att utfora aborter [...]. Vi tvingar ingen att utf6ra en abort som inte vill
det. Men viljer man ett yrke dir detta faktiskt ingar i yrkesutévningen maste
man acceptera det. (Protokoll 2015/16:88, anforande 119, Jonas Gunnarsson, S)

I citatet formuleras 18sningen pad att vissa barnmorskor kan ha samvetsbe-
tinkligheter som att dessa personer inte behover arbeta som barnmorskor,
och dirmed inte behover utféra aborter. Samtidigt, och detta ir en viktig
poing, ges i anférandet en implicit legitimitet till antagandet om att embryot
och fostret kan utgéra ett minskligt liv, eftersom anférandet bekriftar vissa
barnmorskors tro pa att embryon och foster ir liv. Detta tycker vi dr viktigt
att notera som problematiskt. Att ett embryo/foster ir ett liv 4r inget uni-
versellt faktum utan produkten av historiska och kulturella forestillningar,
vilka bor ifragasittas (Duden 1993: 4). Vi dr kritiska till att betrakta embryon
och foster i termer av minskligt liv eftersom det kopplar pa ett regelverk
av etiska normer. Dessa normer kan anvindas politiskt, vilket SD och KD
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gor, for att argumentera exempelvis for att virdens uppdrag att ridda liv ska
omfatta foster och att virdpersonal dirmed bor kunna hivda samvetsfrihet
vid abort. Vi menar dirfor att om man vill férsvara kvinnors ritt till abort
ar det vikeigt att ifrdgasitta sjilva premissen om att embryot och fostret dr
ett liv. Pa sd sitt blir det mojligt att inte acceptera den problembilden och de
krav som SD och KD formulerar.

Den 6vre abortgransen och embryots och fostrets livsduglighet

Den 27 oktober 2017 fattade Statens medicinsk-etiska rid (SMER) beslut om
att ta fram en etisk analys nir det giller frigan om livsuppehallande insatser
vid sena aborter. Beslutet foranleddes av att SVT rapporterat om en barnlikare
som forsokt ridda ett foster som uppvisat livstecken efter en sen abort. I februari
2019 sldpptes rapporten (SMER 2019:1) som behandlade etiska fragestillningar
om livstecken hos foster, vilken skapade stor debatt om den 6vre grinsen for
abort. Bland annat drar SMER slutsatsen att neonatalvardens formaga att i
tidigare skeden ridda sa kallade “extremt f6r tidigt f6dda barn” har lett till en
skirpt mélkonflikt mellan abortlagens tvd bestimmelser om att 4 ena sidan
inga livsdugliga foster far aborteras, och 4 andra sidan andra sidan ambitionen
att ge kvinnor majlighet till sen abort (SMER 2019:1: 15). Vi har valt SMER-
rapportens slutsats som utgingspunke for att illustrera den konflikefyllda debatten
om abortlagens livsduglighetskriterium och kvinnans sjilvbestimmanderitt.

Konsensus kring den medicinska vetenskapen

Den nuvarande abortlagstiftningens bestimmelser for nir abort senast fir utforas
sdger att “tillstdnd [...] fir ¢j limnas, om det finns anledning [att] antaga att
fostret ir livsdugligt” (SFS 1974:595) med undantag f6r om kvinnans liv i 4r i
fara. Den 6vre grinsen for fri abort sattes vid abortlagstiftningens inférande
1975 vid vecka 18 med motiveringen att det skulle finnas en "betryggande”
marginal for att sikerstilla att inga livsdugliga foster aborteras. Efter denna
tidpunkt far abort endast utféras med tillstand av Socialstyrelsen och enligt
praxis utfors inga aborter efter vecka 22. Livsduglighet avser i lagens mening
ett foster som “kan leva och vidareutvecklas utanfér moderns [sic] kropp”
(Proposition 1974:70: 68). Definitionen av liv ir nigot mycket svart. Det finns
bide religiésa och biologiska definitioner av nir livet "bérjar”, vilka bada ir, som
Duden (1993) argumenterat, historiskt kontingenta. Problemet med att det finns
olika definitioner av livet och nir det bérjar dr att de, enligt Sarah Franklin,
leder till olika, ofta konfliktfyllda och motstridiga, etiska modeller som vigleder
moraliskt handlande (Franklin 2014: 1814). Debatten om den &vre abortgrinsen
och livsduglighet handlar i grunden om den nya medicinska teknikens forméiga
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att avgora ndr ett foster kan dverleva utan-
for kvinnans kropp och dirmed inte fir
aborteras. Kraven i debatten kommer att
handla om 7dirlivet borjar vilket aktiverar
olika forslag pé etiskt handlande, vilka
enligt var tolkning gynnar fostret.

For att forsta sjidlva debatten om den
ovre abortgrinsen och livsduglighet dr
det viktigt att understryka att det finns
en bred konsensus 6ver partigrinserna
om hur abortlagen ska vara utformad.
Det vill siga att det ir den medicinska
vetenskapens formdga att avgora nir ett
foster antas kunna dverleva utanfér kvin-
nans kropp som ska sitta grinsen for nir
abort senast far utforas. Det finns ocksa
en viss samstimmighet om att alla poten-
tiella férindringar i abortlagstiftningen
ska initieras fran vetenskapligt hall och
inte fran politiken: "Det ir inte politiska
bedémningar som ska paverka var grin-
sen sitts. Vi har beslutat om en ordning
med ett ritesligt rdd med féretridare for
professionen som ska gora denna bedém-
ning” (Protokoll 2017/18:5, anférande
58, Socialminister Annika Strandhill,
S). Strandhills anférande bekriftas av
Kristdemokraten Emma Henriksson: ”Vi
star ocksa bakom att det inte ska vara poli-
tiska avvigningar som avgor veckogrin-
sen, utan det ska vara medicinsk-etiska
avvigningar” (Protokoll 2017/18:5, anfo-
rande 59, Emma Henriksson, KD). Det
enda partiet som inte stiller sig bakom
ordningen att alla forindringar i abort-
lagen ska initieras fran vetenskapligt hall
ar Sverigedemokraterna som kommer med
politiska krav pa férindringar i abortlagen
(se nedan).
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Krav pa den dvre abortgriansen och
livsduglighet

Det ar Sverigedemokraterna och Krist-
demokraterna som lyfter frigan om den
ovre abortgrinsen och livsduglighet. Bade
SD och KD riktar i sina krav kritik mot
lagstiftningen genom att pavisa att det
finns diskrepanser mellan abortlagstift-
ningen och virdens 6kade mojligheter att
ridda livsdugliga foster. Diremot skiljer
sig partierna i hur de formulerar sina krav.

SD:s kritik mot rddande abortpolitik
formuleras i en motion som att det ir
viktigt att abortlagstiftningen ses dver
och moderniseras i takt med den forsk-
ning och medicinska utveckling som
sker i Sverige” (Motion 2018/19:2479).
Siledes férordar SD dels en férindring
av abortlagstiftningen dir grinsen for
fri abort ska sinkas frin vecka 18 till
vecka 12 (Motion 2014/15:2604; Motion
2015/16:2913; Motion 2016/17:751) och dels
en forindring av praxis s att inga sena
aborter far utféras efter vecka 19 (Motion
2014/15:2605; Motion 2015/16:2898; Motion
2016/17:836; Motion 2017/18:1626; Motion
2018/19:2479). Argumentet blir siledes att
en sinkt grins for fri abort och en for-
indring av praxis skulle "modernisera”
abortlagstiftningen. Man hinvisar ocksa
till att tidigare fordndringar av praxis for
sen abort, frin vecka 24 till vecka 22, moti-
verats mot bakgrund av den medicinska
utvecklingen (Protokoll 2014/15:83, anfo-
rande 110, Julia Kronlid, SD).

SD framstiller det som att den medi-
cinska utvecklingen lett till att det skapats
en diskrepans mellan dagens praxis och
lagstiftningens bestimmelse om att inga
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livsdugliga foster aborteras. Problemet som foljer av den hir diskrepansen ir
att “dagens abortpraxis riskerar att utfora aborter pa fullt livsdugliga foster”
(Protokoll 2014/15:83, anférande 110, Julia Kronlid, SD). For att illustrera det hir
problemet anvinder sig SD dterigen av vittnesmal fran enskilda barnmorskor
och troper om déende foster:

Rapporter frin barnmorskor i svensk media har ocksd vittnat om att det finns
stora skil till forindringar i praxis vid sena aborter. Den 18 maj 2011 uttalade
en sjukskoterska foljande i Dagens medicin: Det kinns fruktansvirt att lata
fullt friska foster ligga och d6 framf6r vira 6gon, men vi kan ingenting gora.
Eller rittare sagt: vi fir inte gora nigonting. I sé fall bryter vi mot lagen. [...]
At foster limnas att d6 pa detta vis i Sverige anser vi [Sverigedemokraterna] 4r
djupt ominskligt mot bide kvinnan, fostret och vardpersonalen. (Motion

2018/19:2479)

I citatet framstills effekterna av nuvarande abortlagstiftning som ”djupt
ominsklig[a]” mot alla inblandade vid en abort, 4ven den abortsokande kvin-
nan. Var lisning dr att SD hir framstiller en svar moralisk situation som enligt
dem féljer av diskrepansen mellan dagens praxis och lagstiftningen. Enligt
SMER finns inga sikra siffror pd hur manga foster som uppvisar livstecken
efter en sen abort, men andelen ir troligen mycket liten (SMER 2019:1: 15). Var
tolkning ir att SD anvinder sig av dessa kinsloladdade berittelser for att legiti-
mera sina krav pd lagforindringar. SD anvinder sig ocksa av konsensustanken,
om att alla férindringar i lagstiftningen maste vara grundade i vetenskaplig
erfarenhet, som ett argument for att férindra abortlagens utformning. Kraven
pa forindring av abortlagstiftningen framstills pa sé vis ligga i linje med den
ordning som riksdagen stir bakom.

KD kommer inte med nigra konkreta forslag om att indra lagstiftningen.
Diremot uttrycker man att det finns ett problem med sjukvérdens formaga
att tilldmpa lagen pa ett korrekt sitt. En partimotion uttrycker det hir forhél-
landet pé foljande sitt:

Trots att var lagstiftning tar fasta pa fostrets méjlighet att overleva vittnar vard-
personal om att det indé férekommer att aborter gors i ett s& sent skede att
lagen riskerar att vertridas eller till och med évertrids. Enligt Socialstyrelsens
rittsliga rdd star det klart att en abort ska vara avslutad fére ingdngen i vecka
22. Delar av professionen gor dock en annan tolkning av nir en abort ska vara
avslutad [...]. Vi ser inte att det i nuldget finns anledning att indra lagstift-

ningen eftersom det rittsliga radet varit tydliga i hur lagen ska tillimpas, men

Tidskrift for genusvetenskap nr 40 (3-4) 2019 25



| TEMA/ABORT - VEMS RATTIGHET?

vi bevakar frigan. Om detta skulle komma att dndras maste dock dven lagstift-
ningen ses dver i syfte att uppritthélla det som 4r lagens mening — att aborter
inte beviljas sd sent i graviditeten att fostret kunnat antas ha méjlighet att ver-
leva. (Motion 2018/19:2989; se dven Motion 2017/18:3866; Motion
2017/18:3750)

Citatet ovan formedlar ett fortroende for abortlagstiftningen sasom den ser ut
idag, samtidigt som man uttrycker tvivel om att "delar av professionen” f6ljer
lagens bestimmelser. I KD:s krav konstrueras en diskrepans kring hur lagen ser
ut och hur den tillimpas, det framstills som att delar av professionen tolkar lagen
pa ett "frikostigt” sitt. Genom att peka pa diskrepansen mellan lagstiftningen
och dess tillimpning i praxis dppnar KD upp for att en lagindring kan vara
nddvindig for att uppritthalla bestimmelserna om att inga livsdugliga foster
aborteras. Den hir diskrepansen anses, precis som hos SD, ha uppstitt till foljd
av den medicinsk-tekniska utvecklingen: ”I takt med medicinska framgangar
som gor att vi kan ridda livet pa allt yngre barn [sic] sa nirmar sig grinserna
for nir abort beviljas” (Motion 2018/19:2989).

Béide SD:s och KD:s krav utgir ifrin tanken om att framsteg inom medici-
nen har gjort det mojligt att i ett tidigare skede dra grinsen for nir ett foster
ar livsdugligt. Det har, enligt partierna, skapat ett nytt behov av att se till att
den hir grinsen inte dvertrids vid en abort. For att forstd det hir problemet
ar det viktigt att synliggora vilka relationer mellan tekniken, fostret och lagen
som utgor sjilva problemsituationen, men ocksd vad som blir sjilva losningen
pa problemet. Definitionen av nir livet borjar dr inte nigot neutralt ontologiskt
faktum utan det 4r ndgot som representeras av olika kulturella virden och
forestillningar (Jenkins 2009: 82). I lagen ir det etablerat att grinsen for nir
ett foster r livsdugligt har ett etiskt virde eftersom det foranleder direktiv for
moraliskt handlande; abort far inte utféras efter denna tidpunkt. Det dr nigot
som riksdagens partier kommit 6verens om. Det som vi ser som problematiskt,
och nagot oroande, ir att SD och KD egentligen inte avviker frin det som star
skrivet i lagen nir det giller livsduglighet. De anvinder snarare lagens “elastici-
tet”, det vill siga dess beroende av den medicinska vetenskapens formaga att dra
gransen for livsduglighet, for att legitimera sina krav. Livsduglighetsbegreppet
saisom det 4r formulerat i lagen 4r inte statiskt, tvirtom ir det rérligt och det
ar den rorligheten som SD och KD anvinder sig av for att pavisa vilka problem
det far for fostret, vilket motiverar behovet att se 6ver abortlagen. Partierna lyf-
ter fram teknikens performativa effeke att tidigare "uppticka” eller gira fostret
till en person — till ett minskligt liv — for att understddja sina problembilder
av den radande abortlagstiftningen. Det som ur ett feministiskt perspektiv r
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problematiskt 4r att det inte nimns vilka
effekter den hir utvecklingen har eller kan
fa for abortlagens ambition att ge kvinnor
mojlighet till att gora sen abort. Kvinnors
rite till kroppsligt sjalvbestimmande ir
over huvud taget inte en dimension som
finns med i dessa problemframstillningar.

Forsvar av abortlagstiftningen

Vir lisning av debatten 4r att det finns en
overvigande samstimmighet bland 6vriga
partier om att man inte vill géra nagra
forindringar vare sig i nuvarande abort-
lagstiftning eller praxis. Det gors tydligt
genom att alla krav som formuleras i motio-
ner avslas av socialutskottet (Betinkande
2014/15:SoU7; Betinkande 2015/16:SoU7;
Betinkande 2016/17:SoU10; Betinkande
2017/18:SoU9; Betinkande 2018/19:SoUS).
I riksdagens kammare beméts kraven frin
SD och KD i samma konsensusanda som
vi tidigare skrivit fram. Det framstills som
att den dvre abortgrinsen inte 4r en friga
som politiken ska ta stillning till: "Frigan
om tidsgrinsen for sena aborter rymmer
ett flertal svira medicinska och etiska
frigestillningar. Regeringen star bakom
abortlagstiftningens nuvarande konstruk-
tion, inom vilken tidsgrinsen for sen abort
inte blir foremal for politiska bedém-
ningar” (Protokoll 2017/18:5, anforande
56, Socialminister Annika Strandhill, S).
I riksdagens kammare och i motioner for-
muleras ocks3 en kritik mot kraven: "Det
finns inte en chans att vi kommer att ga
in och rota i abortlagstiftningen. Den har
kvinnor kimpat for i decennier” (Protokoll
2014/15:83, anfoérande 119, Karin Ragsjo,
V). Liberalerna poidngterar att lagen

naturligtvis ska se till att inga livsdugliga
foster aborteras, men att principen som
abortlagstiftningen vilar pd ir kvinnans
rite till sin egen kropp och den principen
miste uppritthéllas (Motion 2018/19:2593).
I forsvaret av abortlagstiftningen lyfter
man fram pd vilka sitt abortlagen tillva-
ratar kvinnors rictigheter. Men det som
limnas oproblematiserat dr vilka effek-
ter den tekniska utvecklingen kan fi for
kvinnors méjlighet till sen abort, givet vad
som stdr i abortlagen och hur praxis idag
ar utformad. Det faktum att teknikens
utveckling innebir ett dilemma erkinns
ocksd av bland annat SMER, som pépe-
kar att bdde ultraljudsdiagnostikens och
neonatalvardens utveckling har lett till en
allt tydligare konflikt mellan abortlagens
bestimmelse om att inga livsdugliga foster
far aborteras och kvinnors méjlighet till
sen abort (SMER 2019:1: 25).

Var sammantagna lisning av férsvaret
ar att det finns en uppslutning bakom
argumentet om att abortgrinsen inte ir
en fraga for politiken. Genom att forskjuta
fragan fran politikens sfir undviker man
att adressera de problem som utvecklingen
inom ultraljudsdiagnostiken och neona-
talvirden idag innebir. Ett sdtt att tolka
den hir tystnaden som finns hos férsvaret
dratt den dr en strategi for att undvika att
ta i de moraliska dilemman som biade SD
och KD éberopar i debatten. Tystnaden
blir ett slags motstind mot partiernas for-
sok att skapa legitimitet kring sina krav.
Problemet med majoritetens tystnad, ur
ett feministiskt perspektiv, ir att den ocksé
osynliggor potentiella risker som den tek-
niska utvecklingen kan fa fér kvinnors

Tidskrift for genusvetenskap nr 40 (3-4) 2019 27



| TEMA/ABORT - VEMS RATTIGHET?

mdjlighet att fa en sen abort beviljad.
Genom att endast hinvisa till att man stir
bakom den ordning som enligt majoriteten
tillvaratar kvinnans rite till abort, upp-
star ett slags blindhet infor den tekniska
utvecklingens implikationer fér kvinnans
mojlighet att utnyttja den ritten. Det pro-
blematiska ir siledes, som Wendy Brown
uttrycker det, nir progressiva politiska
rorelser anser sig ha uppnatt sict mal och
darefter blir likgiltiga infér de politiska
normer och maktférhillanden som maélet
vilar pi (Brown 2008: 113). Den nuvarande
abortlagen ses idag, och inda sedan dess
inforande 1975, som en viktig jaimstilld-
hetspolitisk symbol, men det 4r inom
ramen for den som problemet med den
nya tekniken har uppkommit. Om man
vill forsvara kvinnors ritt till abort bor
man 4ven kritiskt granska hur den nuva-
rande lagstiftningen ocksé skulle kunna
komma att begrinsa kvinnors majlighet
till sen abort. SMER understryker att nya
tekniker vintar bakom hornet — tekniker
som skulle kunna innebira att konflikten
mellan kvinna och foster riskerar att bli
”in mer uttalad framéver” (SMER 2019:1:
76). I takt med den medicinsk-tekniska
utvecklingen skulle sdledes majoritetens
tystnad kunna resultera i att SD:s och
KD:s 16sningar i framtiden framstar som
rimliga och legitima i relation till abort-
lagens nuvarande utformning.

Slutdiskussion

Vi har i den hir artikeln undersokt hur
den samtida politiska abortdebatten i
Sverige kan férstas ur ett feministiskt per-
spektiv som stiller embryots och fostrets
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personskap i analysens centrum. Genom
att studera nir och hur embryot/fostret
anvinds av Sverigedemokraterna och
Kristdemokraterna i deras krav har den
hir artikeln illustrerat nigra utmaningar
som den svenska abortpolitiken star infor
idag och imorgon.

Vir overgripande ldsning dr att embry-
ots/fostrets diskursiva funktion i bade
SD:s och KD:s krav i bide samvetsfri-
hetsdebatten och i debatten om den 6vre
abortgrinsen syftar till att synliggéra
hur sena aborter kan resultera i svdra och
komplexa situationer inte minst fér vard-
personalen, men dven i frigan om véirdens
uppgift att virna liv, medan abortsékande
kvinnor utraderas. Gemensamt for dessa
bada debatter dr att embryot och fostret
aktiveras for att (ater) sitta frigor om abort
pa den politiska agendan. Vi har visat att
majoriteten undviker att ta hinsyn till
embryot/fostret som en politisk dimen-
sion. Aven om det just nu kan ses som en
lyckad strategi givet att samtliga krav frin
konservativt hall rostats ned i riksdagen
vill vi @nd4 lyfta fram att det finns ett
problem med den hir tystnaden.

Vi har argumenterat genom hela arti-
keln att synen pa fostrets liv inte dr nagot
neutralt fenomen, utan ir skapad genom
historiska och kulturella processer av makte
och hierarkisering. Vi tror att det 4r viktigt
att i ett forsvar av abortritten inkludera
en dimension dir embryot och fostret
far figurera, men dir de virden och den
moraliska mening som de tillskrivs maste
ifragasittas (jimfor Morgan och Michaels
1999). Det handlar framfor allt om atr ifri-
gasitta det “offerskap” som abortkritiker
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tillskriver fostret som en konsekvens av att aborter talas om i termer av ”déd”
(jimfor Berlant 1994; Jenkins 2009). Vi som feminister méste dven stilla oss
kritiska till hur embryon och foster tilldts figurera — i exempelvis politiska debat-
ter — som om de redan vore liv fran forsta bérjan. Det hir ifrigasittandet dr
viktigt for att bryta upp den dualistiska relationen mellan embryot/fostret och
kvinnan som, enligt oss, alltid kommer leda till att kvinnans sjilvbestimmande
och ritt till abort 4r beroende av vilken minsklighet och/eller vilket skyddsvirde
som embryot/fostret tillskrivs. Var position ligger dirmed mycket nira Barbara
Dudens, som menar att vi méste ifrigasitta de konstruerade sjilvklarheter som
leder oss till att definiera en graviditet i termer av ett minskligt foster och “liv”,
da detta ger samhillet ansvars- och bestimmanderitt att disciplinera kvinnans
(gravida) kropp (Duden 1993: 4).
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