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DAGS ATT SKARA HALSEN AV

GENUSFORSKNING?

"Det ar dags att skira halsen av genus-
forskning”, uppmanade Alexander Bard
pa Twitter, dagarna efter att en bombatt-
rapp placerats vid Nationella sekretariatet
for genusforskning i december 2018. Hans
tweet dr grotesk pa manga olika vis, men
siger samtidigt nagot viktigt om forskjut-
ningarna i hur genusforskning och annan
kritisk forskning hanteras och politiseras i
var samtid. Det hat mot genusforskning som
han och den form av mansrorelse han fore-
triader uttrycker ir inte apart eller extrem,
utan delas av andra som utmalar genusfrigor
som ett hot mot samhillet. Exempelvis
har den moderate riksdagsledamoten Jan
Ericson lagt motioner i riksdagen om att
staten bor sluta finansiera genusvetenskap
och hinvisar till Bo Rothsteins kritik av
damnet. | ett debattinlidgg i Bords Tidning
den 25 augusti 2018 menar Jan Ericson att
Ungern ir ett foregingsland i detta avseende
och skriver att han som politiker anser att
Sverige bor komma till samma slutsats, det
vill siga "att ‘genusvetenskap’ ir en konstru-
erad pseudovetenskap”.

Som vi har tagit upp i tidigare kronikor
sa dr vi i SGF-styrelsen djupt oroade av
den anti-gender-rorelse som vixer fram

runt om i virlden. Men medan denna
transnationella rérelse i manga fall ten-
derar att mobilisera nationalistiska och
katolska grupperingar sé dr det i en svensk
kontext viktigt att ta hinsyn till att de
intressen som mobiliseras ir bredare.
Detta dr pd intet sitt ett nytt fenomen,
utan det handlar om en 6kad legitimering
och ett storre genomslag for det hot och
hat mot genusforskning som vi har erfa-
renhet av sedan tidigare. Utmirkande for
var samtid dr att hotet frin den s kallade
genusideologin frammanas av debattorer
som anser sig férsvara liberala och sekulira
virden. Dessa parter gor girna ansprak pa
att vara ett mer attraktivt alternativ till
den kritik av genusforskning som drivs
pa religiésa och nationalistiska grunder.
I relation till dessa Andra framstir de
som mer sansade, rationella och hovliga.
Samtidigt férenas de i sitt utpekande av
en gemensam flende, nimligen genusfra-
gor. Genusforskning blir en fistpunkt for
spridandet av uppfattningar om att Sverige
ar i forfall: genusforskning, normkritik
och intersektionalitet har drivit landet mot
randen av systemkollaps, dir irrationalitet
infiltrerar och séndrar centrala institu-
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tioner sd som universiteten, sjukvarden,
museerna och utbildningsvisendet.

Genom att beskriva genusforskningen
som ett hot skapas forutsittningar fr ohe-
liga allianser mellan parter som i andra fra-
gor skulle ha svart att hitta en gemensam
agenda. Talet om genusideologi mojliggdr
en form av populism dir inte bara social-
konservativa, nationalistiska och rasistiska
grupperingar utan dven liberaler och posi-
tivister ser mojligheter att positionera sig
som foretridare for folket i motsittning
till den av genusideologin duperade eliten.
Hosten 2018 ordnade stiftelsen Familjen
Forst en serie seminarier i riksdagen for
att lyfta fram hur genusfragor hotar famil-
jens och barnens vil. Inbjudna talare var
bland andra Ivar Arpi, som talade om hur
genusideologin hotar utbildningsvisendet,
samt David Eberhard, som talade om hur
genusfrigor hotar sjukvirden och var hilsa.
Eberhard menade exempelvis att kons-
korrigering av unga inte baseras pa fakta
utan ir att se som barnmisshandel. Det ir
intressant att dessa bada personer trots, eller
kanske just tack vare, sin kritik av genus
som en dverkyrka och sitt virnande av ratio-
nalitet, girna agerar férgrundsfigurer for
rorelser som just baseras pa ett ideologiskt
tankegods som kan betecknas som kristet,
socialkonservativt och/eller nationalistiskt.
Stiftelsen Familjen Forst utlyste under hos-
ten dven stipendier till forskning inom det
prioriterade omradet "kritisk belysning av
genusteorier och genuspedagogik”.

Bland de som engagerar sig i beskyll-
ningen av genusforskning for att vara
ovetenskaplig och ett allvarligt hot mot
samhillet dterfinns vira egna kollegor. Sa
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har exempelvis ifrigasittande av genus-
forskning blivit en springbrida fér dem
som engagerar sig i Academic Rights
Watch. Vi har kollegor som fingats och
blivit frilsta av Jordan B. Peterson, super-
stjarnan for den amerikanske ale-rightrs-
relsen och den globala mansrorelsen. Vi
har kollegor som lyfter fram Black Lives
Matter-rérelsen som exempel pa hur iden-
titetspolitik infiltrerar institutioner och
hotar vilfirdsstaten. Vi har dven kollegor
som menar att genusforskning ir ett hot
mot rikets sidkerhet eftersom den bero-
var forskningen om islamism medel och
leder till att myndigheter i Sverige, si som
forsvaret och brandvisendet, forvillat sig i
normkritik och genusperspektiv.

Det som genusforskningen ser som fré-
gor om social rittvisa vinder vissa politiska
krafter till fragor om konspirationer och
hot mot landets sikerhet. Vindningen ger
uttryck for och legitimerar en vulgir form
av sarbarhetsforakt och en besatthet av att
franskjuta sig ansvar f6r medminsklighet.
Sambhiillets ojamlikhet tas som uttryck for
en naturlig ordning. Vindningen innebir
ocksa ett forlojligande av pluralism, poli-
tisk och social forindring, utvidgandet av
demokratiska virden och skapandet av ett
mer jimlikt samhille. Nir genusforskning
ifragasitts som en pseudovetenskap ror det
inte bara genusforskning. Ifrigasittandet
handlar lika mycket, eller kanske frimst,
om krav pa inskrinkningar av idéer om
vetenskapens relation till social rittvisa och

fordjupad demokrati.
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