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| den har artikeln analyserar Johansson den spanningsfyllda rela-
tionen mellan samtida radikal politik och kritik med utgangspunkt i
en analys av intervjuer med sjalvidentifierade feminister. Med hjalp
av teorier om nyliberal subjektivering och nyliberalismens avpoliti-
serande effekter studerar hon hur kritik kan fungera bade som en
stoppkloss och som en motor for progressiv politik.

KRITIK UNDER DEN NYLIBERALA ORDNINGEN:
POLITISK PARALYS ELLER POTENTIAL?

Kritiska subjekt och kritikens (a)politiska karaktar
EVELINA JOHANSSON

I boken Revolutionens rosenvatten diskuterar Lisa Galmark kvinnans situation
under den franska revolutionen utifrin det faktum att hon fungerade som
symbol for den frihet som revolutionen innebar utan att fi verklig tillging
till densamma. Férutom att illustrera den kvinnliga medborgarens lott under
revolutionsiren sammanfattar Gilmark den kritik ur vilken feminismen som
rorelse delvis 4r sprungen. Nir kvinnliga rostrittskimpar insag att de inte var
inbegripna i de demokratiska forindringar som 1789 ars omvilvningar innebar
organiserade de sig for att upplosa de revolutionira loftenas konsbestimda art
(Galmark 2016: 1). Den tidiga kvinnorittsrérelsen byggde siledes pd en imma-
nent kritik av revolutionen och pa uppmaningen att den skulle forverkliga sina
ideal fullt ut. Det handlade om en kritik med politisk forindring som mal. Kate
Soper argumenterar for hur feminismen har fortsatt att kinnetecknas av sin
transformativa kritik, till skillnad frin kritik i form av en negativ utmaning av
det rddande eller en kantiansk reflektion kring kunskapens grinser (Soper 1989).

Att beskriva feminism som kritik dr emellertid inte en neutral utsaga och
likhetstecknet som ofta gors mellan radikal politik och kritik har kommit att
ifragasittas. Till exempel diskuterar Talal Asad, Wendy Brown, Judith Butler
och Saba Mahmood (Asad med flera 2013: xviii) hur den visterlindska samhills-
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teoretiska kritiken och radikala politiken
tenderar att 6vervirdera det 6verskridande
kritiska subjektet framfor radikal politik.
Mahmood argumenterar pa annat hall
(Mahmood 2012: 29) f6r hur denna tra-
dition har format visterlindsk feministisk
teori som har svirt att teoretisera motstind
som inte foljer det 6verskridande monstret
utan istillet sker genom underkastelse eller
disciplinering av kroppen i en foucauldi-
ansk mening. Asad forhéller sig aven han
skeptisk till den kantianska kritiktradi-
tionen dir det upplysta subjektet likstills
med en férmaga att filla omdémen bortom
en auktoritet; en tradition som han emel-
lertid menar att aven Foucault ingar i.
Enligt Asad tenderar radikalitet hir att
bli synonymt med ett subjektivt karak-
tarsdrag snarare in med politiska krav pa
forandring. Kritiska och myndiga subjekt
konstrueras i kontrast mot okritiska och
omyndiga subjekt, utifrin en kontext som
allt som oftast ar kolonialt priglad (Asad
2013: 50). Kritiken av traditionella auktori-
teter som Asad pekar ut dr dven nagot som,
enligt Nancy Fraser (Fraser 2013: 224fF),
férenar delar av den samtida feminismen
och den nyliberala ideologin vilket stund-
vis har gjort att dessa har kunnat profitera
pa varandra. Eve Kosovsky Sedgwick fra-
gar sig dértill (Sedgwick 2002: 139) huru-
vida den kritiska hermeneutiska tradition
som hon menar kidnnetecknar merparten
feministiska och queera lisningar verkli-
gen leder till politisk forindring eller om
den i sjilva verket utmynnar i ett ver-
virderande av avslojandet av fortryck som
redan ir kint. Utifrin detta breda filt av
kritiska lasningar av den samtida kritiken
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i dess politiska form tycks den transfor-
mativa och praktiskt orienterade kritik
som Soper férknippar med feminismen ha
tract undan for en kritik som tar formen
av en subjektiv dskddning eller en politisk
identitet och som inte sjilvklart 4r forknip-
pad med politisk aktivitet. Det dr det hir
problemomridet som motiverar de fragor
som jag kommer att undersoka.

I den hir artikeln analyserar jag rela-
tionen mellan samtida radikal politik och
kritik med utgdngspunkt i intervjuer med
sjilvidentifierade feminister. Artikeln
inleds med en undersokning av betydelsen
som kritik har for informanternas forstaelse
av vad som kinnetecknar ett feministiske
perspektiv och feministisk praktik. Detta
relateras till hur de beskriver sig sjilva som
kritiska subjekt och hur detta kan forstas
utifran teorier om nyliberal subjektivering
(Harvey 2005; Rottenberg 2014; Oksala
2011; Brown 2008; Fahlgren, Mulinari och
Sjostedt Landén 2016; Fahlgren, Nygren
och Johansson 2016). Med hjilp av Browns
(2001, 2008), Chantal Mouffes (2005, 2013,
2016) och Frasers forstielse (2003, 2011,
2018) av politik som konstituerat av & ena
sidan kollektiva sammanslutningar och
normativa grinsdragningar och & andra
sidan pagdende utmaningar av hegemo-
niska politiska projekt, analyserar jag dir-
efter hur feministisk kritik bide beskrivs
som en politiskt passiviserande stoppkloss
och som en politisk motor. Jag argumen-
terar slutligen for hur empirin visar pa
behovet av en feministisk kritik som tar
spjarn mot nyliberalismens paralyserande
tendenser och sitter det feministiska pro-
jektet snarare dn det feministiska subjektet
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i fokus. Innan jag beskriver empirin och
paborjar de empiriska analyserna kommer
jag kortfattat att beskriva artikelns ingéng
till nyliberalism och hur nyliberalismen,
med utgangspunkt i Brown, Fraser och
Mouffe, kan forstis som ett hot mot det
politiska.

Nyliberalism och hotet mot det
politiska

Begreppet nyliberalism har kommit att
bli s& pass uttinjt att det, om det inte
avgrinsas, dr ett trubbigt verktyg som i
virsta fall endast betecknar det som upp-
fattas som “daligt” (Wilén 2017). I den
hir artikeln ir delar av David Harveys
analys av nyliberalismen centrala. Harvey
beskriver nyliberalism som ekonomiska
principer som framhéller att vilbefinnande
bist uppnis genom individuellt entrepre-
norskap och frihet inom ett institutionellt
ramverk som priglas av fria marknader,
frihandel och stark dganderidtt. Till skill-
nad fran en liberal ekonomi dir staten
och marknaden ses som atskilda, har sta-
ten inom nyliberalismen rollen att bereda
vig for marknaden (Harvey 200s: 2, 11).
Det handlar om ett aktivt ingripande som
sprids genom regleringar, lagar och sociala
normer. Férutom att beskrivas i termer av
ett ekonomiskt skifte, anvinds begreppet
nyliberalism alltsa dven for att beskriva
en ideologi som priglar andra sfirer 4n
den strikt ekonomiska. Det handlar lika
mycket om att skapa subjekt som sprider
nyliberala virden och reglerar sig sjilva i
enlighet med dessa virden som om poli-
tisk ekonomi. Det idr de ideologiska och
subjektiverande aspekter av nyliberalism,

snarare dn de ekonomiska férindringarna
och institutionella omstruktureringarna,
som ir fokus for artikelns analyser.

Enligt Harvey kan nyliberalismens
framgangar delvis forstas utifrdn att den
ideologiskt lyckades knyta an till redan
forankrade virderingar, till exempel vik-
ten av individuell frihet. Harvey menar,
med utgidngspunkt i denna forstaelse, att
varje politisk rérelse som héller den per-
sonliga friheten hogt ar kinslig for nyli-
beral infiltrering. Nyliberalismen har med
andra ord dragit nytta av den spinning
mellan individuell frihet och rittvisa som
priglade den europeiska och amerikan-
ska vinsterrorelsen — och den feministiska
rorelsen — under 7o-talet (Harvey 200s:
41). Feminismen, med sitt insisterande pd
frigorelse pa bade ett individuellt och ett
kollektivt plan, kan — utifrin Harveys
analys — ses som ytterst sirbar for nylibe-
ralismens ideal. Emancipation, som inom
feministisk teori ofta beskrivs som bade
kollektiv och personlig riskerar alltsa, i en
kontext som framhiller det individuella
som en viktig aspekt av fortrycket, att fa
en individualistisk pragel.

Cathrine Rottenberg beskriver, i likhet
med Harvey, hur nyliberalismens ideologi
knyter an till liberala ideal. Istillet for ett
mojliggérande av dessa ideal pa en politisk
nivé gors emellertid det enskilda subjek-
tet ansvarigt for forverkligandet av dessa
ideal inom nyliberalismen. Den nyliberala
feminismen kinnetecknas dirfér av en
internaliserad revolution dir frigdrelse
handlar om jagets instillning snarare
an yttre hinder (Rottenberg 2014: 421).
P4 sd vis ir liberalism och nyliberalism,
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nir det giller deras respektive ideal, inte helt enkla att skilja at. Istillet kan
nyliberalismen férstds som en intensifiering av liberalismens individualistiska
frihetsbegrepp. Det nyliberala subjektet ir, enligt Brown, ett subjekt som bir
“odelat ansvar for sina handlingars konsekvenser” (Brown 2008: 184). Det ir,
som Johanna Oksala beskriver det, valet i sig snarare 4n vad vi kan vilja som
orienterar den nyliberala frihetskampen:

This excessive focus on free choice has been perhaps the most insidious aspect
of neoliberal governmentality for the subject of feminism. The measure of wom-
en’s liberation has become the individual choices we are able to make. (Oksala

2011: 117)

Glidningen mellan politisk emancipation och personlig frihet som Harvey med
flera pekar ut som nirvarande i progressiva kamper firgade av nyliberalismens
frihetsbegrepp dr betydelsefull for studiens analyser av hur informanterna beskri-
ver sitt feministiska engagemang och sina ideal. Aven den internaliserade revolu-
tion och individualisering som Rottenberg betonar ir viktig. Med stéd i dessa
perspektiv och i Siv Fahlgren, Katarina Giritli Nygren och Anders Johanssons
lasningar forstar jag nyliberalismens frihetsbegrepp i termer av “en string moral”
dir risken att misslyckas som subjekt och att hamna i utanférskap leder till
en subjektiv internalisering och disciplinering. Artikeln argumenterar for hur
kritik, i den nyliberala kontext som mina informanter befinner sig i, tenderar
att fungera desubjektiverande snarare dn politiskt uppbyggligt. Det 4r viktigt
act klargora att jag inte menar att vissa subjekt dr nyliberala medan andra inte ir
det. I egenskap av en hegemonisk ideologi paverkar nyliberalismen oss alla. Eller
som Brown (2008: 219) utropar: "Foér guds skull, till och med dagens franska
socialister dr nyliberaler!” Nir nyliberalismen f6rstds som jag har beskrivit ovan
utgdr den ett direke hot mot de ideal om det politiska som Browns, Frasers och
Mouffes politiska tinkande rymmer. En gemensam utgangspunkt for dessa tre
ar forstdelsen av det politiska rummet som kinnetecknat av en kamp om makt
och tolkningsféretride. Brown beskriver politisk handling som en antagonistisk
strid didr vi inte kan luta oss tillbaka i forvissningen om att vi har ritt. Politik
handlar istillet om att ta makt och om att f3 ritt (Brown 2008: 133). Detta sker,
som Leila Brinnstrom och Sofie Tornhill pekar pd, genom normativa praktiker
(Brinnstrém och Tornhill 2016: 86).

Mouffe beskriver pi ett liknande sdtt hur all politisk handling maste foregés
av ett beslut dér vi viljer att artikulera var politik. Detta beslut sker genom ute-
slutning och normativa grinsdragningar. "Politikens omride” har som Mouffe
skriver "att hantera det betingade” (Mouffe 2013: 57). Fér Mouffe "innebir den
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konstitutiva utsidan och antagonismens grundliggande roll att varje politisk
handling utgér ett val och en uteslutning” (Mukhtar-Landgren och Svird 2016:
21). Vira virderingar och politiska ramverk 4r emellertid kontextuella och kan
bara forsvaras kontextuellt och det tillfilliga samférstand kring etisk-politiska
principer som star i centrum f6r det agonistiska samtalet stir samtidigt 6ppet
for olika tolkningar av dessa principer. Det ror sig om vad Mouffe beskriver
som en agonistisk politik baserad pa konfliktfylld konsensus dir konflikt och
agonism placeras i politikens mitt (Mouffe 2016: 99).

Browns och Moufes fokus pa positiva artikulationer och strivan efter hege-
moni betyder siledes inte att kritiken inte har ndgon plats. Snarare dr kritiken
av politiska sammanslutningar grundliggande i och med att det fungerar
som ett destabiliserande moment som tvingar politiska sammanslutningar
att ta ansvar for sina grinsdragningar. Ett ansvarsfullt politiskt projeke later
sina grinsdragningar vara 6ppna for ifrigasittanden, eller fér den process som
Fraser beskriver i termer av reflexiv rittvisa. Med reflexiv rittvisa asyftar Fraser
att de kategorier och avgrinsningar som olika politiska grupper nédvindigtvis
behéver for att fungera politiskt alltid bor vara foremal f6r dialog och omfor-
handling (Fraser 2003: 43). Fraser sjilv beskriver sin teori om reflexiv rittvisa
som en kombination av den agonistiska modellen och den habermasianska
diskursetiska positionen:

I likhet med den agonistiska modellen bejakar den sjilva 6ppningségonblicket,
som bryter igenom normalrittvisans utestingningar och slipper in kravstillare
som den senare har limnat obeaktade — vilket alltsammans uppfattas som nod-
vindigt for att bekimpa orittvisor. Men i likhet med den diskursetiska model-
len bejakar den dven slutogonblicket, som méjliggdr politiska argument,
kollektivt beslutsfattande och offentligt handlande vilket alltsammans betraktas

som oundgingligt for att avhjilpa orittvisor. (Fraser 2011: 98)

De politiska ideal som Fraser, Brown och Mouflfe framhéller star i direkt konflikt
med nyliberalismen, sd som den beskrivs ovan. Delvis d4 nyliberalismen angriper
de demokratiska institutioner som ir tinkta att husera det politiska samtalet
(Mouffe 2005b: sff, 2016: 161ff), men dven eftersom nyliberalismen har transfor-
merat det politiska subjektet och den feministiska rérelsen och vint dessa fran
det kollektiva (Brown 2008: 185; Fraser 2013: 209ff). Det provande samtal som
Brown, Fraser och Mouffe framhaller forutsitter kollektiva sammanhang, subjekt
som identifierar sig med ett kollektiv och rérelser som sitter upp gemensamma
politiska mél. Nyliberalismens individualisering av ansvar och misslyckande
gér stick i stdv med detta ideal om gemenskap, samtidigt som nyliberalismens

Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018 75



| KRITIK UNDER DEN NYLIBERALA ORDNINGEN: POLITISK PARALYS ELLER POTENTIAL?

normaliserande och disciplinerande drag
kan f6rstds som himmande for det antago-
nistiska och prévande samtal som alla tre
menar behovs for ett livskraftigt politiske
klimat. Nyliberalismens individualisering
av politiken kombineras med en rddsla for
uteslutning och marginalisering. Pé s vis
kan nyliberalismen sigas skapa apolitiska

kollektiva subjekt.

Analysens utgangspunkter
Intervjuerna som ligger till grund for arti-
keln utgér empirin i mitt avhandlings-
arbete dir jag studerar relationen mellan
etik och politik under nyliberalismen.
Merparten av informanterna har intervju-
ats vid tv4 tillfillen, mellan 2013 och 2017.
Tanken med tva intervjuomgangar var att
dtervinda till informanterna och stilla mer
specifika fragor utifrin en analys av det
som sades vid forsta tillfillet. I intervju-
erna har jag fokuserat pa hur de beskriver
sina feministiska sammanhang, sina femi-
nistiska ideal och sitt utévande av femi-
nism. Jag har dven stillt fraigor om problem
som de har upplevt under sitt feministiska
engagemang och om positiva erfarenheter
kopplat till detta engagemang, for att pa
sd vis kunna fa syn pa viktiga konflikt-
linjer men é4ven orienterande ideal. I den
andra intervjuomgangen stillde jag, med
utgangspunkt i en preliminir analys av
den forsta omgangens intervjuer, frigor
om hur de uppfattade kritikens plats och
funktion inom de feministiska samman-
hang som de befann sig i da kritik var
ett av de teman som framtridde tydligt i
forsta analysen av empirin.

Urvalet av informanter skedde 7 viss

76 Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018

mdn slumpmissigt, da jag valde att inter-
vjua deltagare i en resandekurs med femi-
nistiskt fokus. Detta innebar att jag inte pa
forhand hade bestimt mig for till exempel
vilken dldersgrupp eller vilken typ av femi-
nister jag skulle studera, dven om jag var
medveten om att kursen troligtvis inte att-
raherade liberala feminister eller feminister
pa hogerflanken da skolan som héll kursen
har en vinsterprofil. Resultatet av detta
slumpmissiga urval blev en spridning i
dlder (frén 20 till 70 4r) och 4ven vad gil-
ler de feministiska perspektiv som repre-
senterades: bland informanterna aterfinns
savil queerfeminister som antirasistiska
feminister, anarkofeminister, radikal-
feminister och marxistiska feminister.
Alla forutom en av informanterna hade
svenskt ursprung, alla identifierade sig som
kvinnor och merparten av informanterna
levde lesbiskt vid tillfillet for intervjuerna.
Dessutom befann sig alla nigonstans pa
vinsterskalan politiskt.

Det faktum att mina informanter i
viss mén utgor en relativt brokig skara
ser jag inte som ett problem utan snarare
som en styrka. Jag dr inte intresserad
av att undersoka en tydligt avgrinsad
grupp utan vill istillet finga tendenser
i det som Fraser beskriver som “vér tids
kamper och forhoppningar” (Fraser och
Jaeggi 2018: 201). Samtidigt visade sig
alla mina informanter identifiera sig med
ett vinsterfeministiskt projekt. Detta ir
intressant i relation till Harveys analys
av nyliberalismens inflytande 6ver de nya
sociala rorelserna, di informanterna till-
hor just de rorelser som Harvey menar
att nyliberalismens lyckades sirskilt vl
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med att transformera. Aven om min studie
inte fingar den 6verging mellan frigérelse
och frihet som for Harvey ir tidsbestimd,
sd kan informanterna likvil forstds som
formade i den nyliberala kontext som
Harvey beskriver. Informanternas vin-
sterorientering gor dem dven limpade att
analysera utifrin Browns, Mouffes och
Frasers politiska tinkande, da dessa tre —
dven om de studerar allminna politiska
villkor for vér tid — frimst ir upptagna
av att forstd samtida progressiva rorelser,
deras lasningar och méjligheter att bedriva
radikal politik.

I den hir artikeln far ni mota fyra av
de sammanlagt tolv informanterna som
ingar i studien: Kim, Rut, Amanda och
Lena (namnen ir valda av informanterna
sjdlva). Urvalet motiveras genom att inter-
vjuerna med dessa var de dir kritik dis-
kuterades mest ingdende samt av att de
positioner som framtridde i dessa uttomde
de viktigaste positionerna i materialitet i
sin helhet (alla intervjuer kom pé ett eller
annat sict att innehalla frigan om kritik
och paminde i hég utstrickning om de
fyra som jag kommer att behandla hir). Pa
sa vis kan citaten som anvinds i artikeln
forstas som belysande exempel pd teman
som aterfinns i stora delar av materialet.
Men urvalet har inte enbart skett utifrin
denna exemplifierande logik. Jag har dven
valt dem for att jag anser att de hjilper
mig att diskutera intressanta konflikter,
spinningar och svirigheter inom femi-
nistisk teori och politik. I relation till
de specifika fragor som den hir artikeln
undersoker var dessa informanter sirskilt
goda “samtalspartners” som hjilpte mig

att resonera kring den komplexa relatio-
nen mellan feminism och kritik idag. Jag
gor alltsd inte ansprak pa att generalisera
mitt resultat empiriskt. Frigan om huru-
vida de positioner som jag har identifie-
rat i mitt material ir utbredda inom den
feministiska rorelsens olika delar méste
besvaras av en annan studie. Denna artikel
kan ses som ett forsta explorativt steg som
med en tydlig teoretisk férankring ror sig
i en sidan riktning.

I min analys av intervjuerna har jag inte
tolkat mina informanters kroppssprik eller
tolkat intervjuerna utifrin de livsberdt-
telse som ocksi har framkommit i inter-
vjuerna, utan istillet intresserat mig for
hur informanternas utsagor kan relateras
till nyliberala diskurser. Jag ir intresserad
av hur denna diskurs sdtter upp ramar for
informanterna. I likhet med Luc Boltanski
och Eve Chiapello, som argumenterar for
vikten av att inte reducera minniskor till
entydiga diskurser, utgér jag frin mina
informanters kritiska formédga och kapa-
citet att urskilja en diskrepans mellan dis-
kurser och ideologier och vad de sjilva
erfar (Boltanski och Chiapello 200s: xx).
Detta betyder att jag ar intresserad av hur
informanternas forhallande till feminism
bade kan ses som betingat av, men dven
som ett motstind mot, specifika politiska
forutsictningar och ideal.

Genom intresset for relationen mellan
feministiska ideal och erfarenheter av olika
feministiska sammanhang knyter studien
av till ett filt av feministisk rorelseforsk-
ning. Hir kan bland andra sociologen
Catrin Wasshede (2010) och genusveta-
ren Anna Olovsdotter L66v (2014) nim-
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nas. Medan Wasshede studerar politiska aktivister i den utomparlamentariska
vinstern i Goteborg med fokus pa sexualitet och sexuell identitet undersoker
Olovsdotter Lo6v dragkingande som praktik, politik och begir. Aven sociologen
Linn Egeberg Holmgrens avhandling IngenMansLand (2011) tangerar studien
genom dess fokus pa profeministiska mins forstaelse av sig sjilva som feminister.
Den viktigaste skillnaden mellan deras studier och denna artikel 4r att ingen
av dessa belyser sitt material i ljuset av teorier om nyliberalismens villkor och
om det politiska som det forstas i foreliggande artikel.

Feminismens medvetna subjekt och vikten av att valja sjalv
Relationen mellan kritik och radikala politiska rorelser som bland andra
Asad, Butler och Mahmood identifierar som ett kinnetecken for vir samtid ar
nirvarande i min empiri (Asad med flera 2013; Mahmood 2012). Ett flertal av
informanterna framhéller relationen mellan kritik och feminism som central
for deras forstaelse av vad som kinnetecknar ett feministiskt perspektiv och
feministiska praktiker. Nir jag fragar Kim om vilka hennes feministiska ideal
ar sd lyfter hon sirskilt feminismens férmaga till sjalvkritik:

Jag tinker att det till exempel 4r att vara kritisk, vilket jag tycker att feminis-
men ir vildigt bra pd. Att ifrgasitta sina egna rum, att inte tinka “det hir ir
en trygg plats, dd kan vi alla slappna av [...] att hela tiden vara vaksam kring att
det kan komma nya maktaspekter, som med djurritt, till exempel maten vi dter,
det dr inte frite fran foreryck [...]. Sa det dr vildigt mycket det hir ifragasittan-

det. Lyssna pd och efter vilka roster det dr som lyssnas pa.

Kritik dr for Kim ett slags medvetenhet om det politiska projektets ramar och
en oppenhet infor att ifrigasitta dessa ramar. Att utdva feminism blir, enligt
Kim, detsamma som att inta ett kritiskt forhllningssitt och att inte vila i det
redan etablerade. Aven Rut beskriver feminismen som ett kritiskt tankesict:

Hur en forhéller sig till virlden. Att en férhaller sig kritiske till makestrukturer
och jag tinker nu nir jag gdr min utbildning. Hur jag forhaller mig till fakta,
hur det 4r uppbyggt kring en norm, sa ja normkritisk tinker jag att feminismen
ir. Stilla frigor, vad menar ni, vilka 4r det som det handlar om egentligen,
vilka premieras av det hir ridande tankesittet. S4 ja, det handlar vil om att
hela tiden ifrigasitta det ridande.

Feministisk kritik handlar f6r Rut, liksom for Kim, om att destabilisera ridande
normer och maktstrukturer. Till skillnad frin Kim, som beskriver denna kritik

78 Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018



KRITIK UNDER DEN NYLIBERALA ORDNINGEN: POLITISK PARALYS ELLER POTENTIAL? |

som en sjilvkritik inom en rérelse som stindigt ifrigasitter sina egna grinsdrag-
ningar och normativa férestillningar, beskriver Rut kritiken som nagonting som
riktas mot rddande tankesitt och normer med utgéngspunkt i ett feministiskt
tankesitt. Bide Kims och Ruts framhallande av kritiken som ett positivt virde
ligger i linje med den forstaelse av kritik som Butler framfér i sin lisning av
Foucaults “etiska vindning”, dir hon framhaller just formagan att forhélla sig
kritiskt och inte anpassa sig till normer, som ett gott politiskt virde (Butler
2002: 4). Men det handlar inte enbart om att rikta kritik mot normer. Den
“kritiska etik” som Butler foresprakar handlar dven om hur subjektet vinder
sig, inte bara mot virlden, utan 4dven mot sig sjilv — eller hos Kim mot den
egna rorelsen — genom att arbeta med att frigéra sig sjilv frin normer genom
ett transformativt arbete med den man kommit act bli. Det handlar om att
kultivera jagets kritiska relation till sig sjilv och forhélla sig till sig sjilv som
kritikens objekt och inte bara kritikens subjekt.

Forstaelsen av feminismen som en kritik som innefattar odlandet av en ifra-
gasittande relation till det rdidande, vilket 4ven handlar om att ifragasitta sig
sjalv, hinger i min empiri dterkommande ginger ihop med betoningen av det
fria valet. Det kritiska subjektet identifieras som det subjekt som viljer i enlighet
med sina egna begir snarare dn utifrin normativa pibud. Informanten Amanda
beskriver hur just mojligheten att kunna vilja sjilv ir en viktig fraga for henne:

Jag tinker att det dr viktigt for att vi ska kunna vara fria och att vi ska kunna
vilja relationer som passar oss och vara behov. Sen kanske man viljer att leva i
en tvdsam relation, men d har man i alla fall gjort ett frict val, men det ir vik-
tigt for att vi ska bli medvetna om vilka val vi gor.

Fér Amanda tycks det inte vara fel att leva i en tvasam relation per se, sé linge
som det ir resultatet av ett sjdlvstandigt, medvetet och fritt val. De ord Amanda
viljer, att "kunna vilja”, “passar oss”, “vara behov”, "fritt val” och “medvetna
val” dr tydligt rotade i en marknadsorienterad vokabulir, dir politisk frihet
beskrivs just i valfrihetens snarare dn frihetens termer. Att vara fri handlar inte
specifikt om vad man viljer utan om hur man viljer det (Oksala 2011). Aven
Kim beskriver ifragasittandet av och medvetenheten om normer som centralt
for hennes forstielse av vad feminism 4r och framhaller just den reflekterande
hallningen och det egna valet som en viktig aspekt:

Men det ir sd mycket, det genomsyrar allt, hur man, vilka val jag gér i livet.

Hur jag viljer att leva mitt liv, att jag har en analys kring olika maktordningar
och tar in perspektiv kring det jag gor, att det ska vara reflekterat och medvetet
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och att jag ifrdgasitter manga normer. Sedan kan det ju vara si att jag foljer
normer ocksd, men jag har inda reflekterat kring saker och s3, inda.

Medan feminister ur en radikalfeministisk och marxistisk tradition, bland
andra Shulamith Firestone, till exempel menar att en heterosexuell relation i
ett kapitalistiskt samhalle i sig 4r fértryckande, tycks den forstéelse av fortryck
och frihet som underbygger Kim och Ruts forstielse baseras pa en idé om att
det ir subjektets instillning snarare dn strukturella férhallanden som avgor
vilka praktiker som ir fortryckande och inte (Firestone 2015/1970). Det handlar
i méngt och mycket om att visa att man tar ansvarsfulla och medvetna beslut
om hur man lever sitt liv, och om att ha ritt kritiska instillning (Rottenberg
2014). Rut uttrycker dven — i ett resonemang som knyter an till bide Amandas
och Kims beskrivningar — vikten av att bli erkind som ”icke-normig”, d4 hen-
nes “femmiga” attribut kan fi det att verka som att hon inte 4r lika queer som
andra inom de queerkretsar som hon befinner sig i:

[P]4 ndgot site har det kanske blivit viktigt for mig att identifiera mig som det,
och att det har varit viktigt for mig och borjade bli viktigt fér mig nir vi hade
var forsta intervju och jag tinkte att "Jo, men det hir dr viktigt f6r mig”, for jag
hade kint att jag kan passera i normsambhillet, och hade en slags kinsla av, "Far
jag lov att uttrycka mina feminina begir?”, att jag tycker om att kld upp mig, ir
det ok i ett queert sammanhang eller i ett feministiskt sammanhang? Att det
kanske har varit tabu och att folk liser en som mer “normig” 4n andra.

Rut beskriver i citatet ovan hur hon som femmeperson tenderar att bli ldst som
mindre radikal in andra feminister i och med att hon passerar i normsambhillet,
som i citatet kontrasteras mot queerkretsarna hon befinner sig i. Lingre fram i
var intervju beskriver Rut hur de femmeaktivistiska grupper som hon har varit
aktiv i har arbetat med att uppvirdera femmeidentitet i queera sammanhang,
for att ge femmefeminister ett erkinnande som de tidigare inte har haft. Detta
gors delvis genom att poidngtera att det inte rér sig om en “vanlig” femininitet
som femmefeminister utovar, trots att det kan forefalla sd pa ytan. Wasshede
beskriver, med utgingspunkt i diskussionen om heterosexualitet, hur hennes
informanter patalar vikten av att inte framsta som ett omedvetet offer f6r normer
och hur heterosexualitet legitimeras genom att omtalas som nagonting politiskt
genomtinkt (Wasshede 2010: 105, 188). Bide i min och Wasshedes empiri tycks
erkdnnandet av det egna subjektets kritiska reflektion och medvetenhet vara
viktiga for vara informanters politiska orientering, som struktureras utifrin en
vilja att erkdnnas som personer som inte pa ett oreflekterat sitt lever normativa
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liv utan som har valt att leva dessa liv.
Medan Wasshede inte placerar detta i en
nyliberal kontext menar jag att en sidan
analys ger viktiga nycklar for att belysa
det frihetsbegrepp som Rut framhaller.
Att forhalla sig till feminism som en
slags medvetenhet snarare 4n en specifik
praktik kan forstds med hjilp av Asads ana-
lys av hur “kritisk” tenderar att forknip-
pas med det subversiva subjektet framfér
den subversiva politiken (Asad 2013: 21).
Det som blir fokus hir 4r momentet att
inte underkasta sig en auktoritet, i det hir
fallet heteronormativa ménster, genom
att aktivt visa pa psykologisk autonomi
och maijlighet att vilja i forhallande till
dessa moénster. Om frigorelse inom en
nyliberal ideologi forstis som subjektets
forhillningssitt, som Rottenberg hivdar
(2014: 421), sd maste subjektet manifes-
tera sitt eget forhallningssitt for ate bli
erkint som ett fritt subjekt. Det feminis-
tiska kritiska subjektet som framtrider
i mitt empiriska material ligger saledes
mycket nira den sjilvreflekterande och
upplysta medborgaren som nyliberalis-
men menas premiera och producera och
som dr ansvarig for att utdva sin egen fri-
het och som ”till skillnad fran de andra,
kan forhalla sig kritiskt och ironiskt till
och med till de normer som hen sjilv dr
beroende av” (Fahlgren med flera 2016:
34). Samtidigt som mina informanter ofta
ar uttalat kritiska mot ideal férknippade
med det liberala subjektet och nylibera-
lism, genom att bland annat forespraka
kollektiva boendeformer och framhilla
vikten av att fa vara sirbar, framtrider
inda dessa ideal tydligt i intervjuerna.

Detta kan forstds med utgidngspunkt i
Harveys diagnos (2005) av nyliberalis-
mens effekter pa vir tids radikala rorelser.
Nyliberalismen har, si att siga, kidnappat
rérelser vars ideal i grund och botten gér
pa tvirs med den kapitalistiska ordning
som nyliberalismen uppritthéller. Genom
nyliberalismens fokus pa subjektets egna
val och ritt att vilja sjilv framstar — som
den brittiska feministiska filosofen Nina
Power uttrycker det — allt som feminis-
tiske, sa linge kvinnor sjilva vill ha och
aktivt har valt det (Power 2011; se dven
Oksala 2011).

Jag har hir analyserat hur nigra av
mina informanter beskriver kritik som
en viktig del av deras feministiska enga-
gemang, genom att den kritiska prakti-
ken skapar en distans och en férmaga att
analysera rdidande normer och strukrurer.
Jag har dven visat hur den koppling som
gors mellan feminism och kritik férbinds
med en konstruktion av det feministiska
subjektet i sig som kritiskt och distanserat,
vars frihet beskrivs i termer av valfrihet.
Den feministiska kritiken blir hir, utifran
den distinktion som Soper gor, i mindre
utstrickning transformativ och i hogre
utstrickning reflekterande, da kritiken
inte far formen av en politisk praktik i
forsta hand utan snarare blir ett subjektivt
forhallningssite eller en subjektiv forméga.
Jag har dven diskuterat hur detta kan for-
stds i relation till ett internaliserat nylibe-
ralt frihetsbegrepp, dir frihet handlar om
subjektets instillning. Men vad betyder
detta fokus pa individens kritiska formaga
och frihet som en slags kritisk instillning
for den form som kritiken tar och hur
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beskrivs de politiska konsekvenserna for feministisk kritik i min empiri? Jag

kommer nu, med utgidngspunkt i Browns, Frasers och Mouffes forstdelse av

politiskt handlande som konstituerat av nddvindiga uteslutningar som stdndigt

bor vara foremal for debatt och omférhandlingar samt en analys av det specifika

ansvar och skuld som liggs pd individen inom det nyliberala subjektsparadigmet,
att nirma mig hur informanterna Rut, Amanda och Lena beskriver hur femi-
nistisk kritik bide kan forsvéra och berika forsok att bedriva feministisk kamp.

Kritiken som politisk paralys och potential - fran nyliberalism till
feministisk agonism

I min férsta intervju med Rut beskriver hon kinslor av politisk blockering

som hon har haft under sin tid inom den feministiska rérelsen, en blockering

som i sin tur beskrivs som grundad i en ridsla for act fa feministisk kritik eller

framsta som fordomsfull:

R: Ja, och jag har med mig det frin teatern, att lat oss testa och s blir det fel,

vad synd! Det blev fel, men det 4r ingen fara. Jag forsokte friga en lirare om det

men hon forstod inte min fraga, men dom som héll pa under 80-talet s hir,
dom var vita, dom var medelklass och lesbiska och dom gjorde sin grej. Fick de
kritik for det och ifrigasatte de sig sjilva eller gjorde dom bara saker for att vi
mdste gora nigot? Just den grejen, vi maste gora saker hela tiden och da ir det
vil bittre att man gdr nigonting istillet for att sitta och tinka hur ska vi gora,
hur ska vi gora?”. Sen fir det gd fel, och dé fir man gora det igen. Sen ska man
forstds inte halla pa och gora saker for gorandets skull.

Men jag kdnner mig lite begrinsad. Ibland kinner jag att jag bara vill fa gora
saker och sen inse att jag gjorde fel. Men sen kommer négon och siger, fast det
ir farligt det dir, och att jag ocksd kan kinna mig himmad i hur jag pratar. Act
jag kidnner att nu siger jag fel, jag maste siga ritt. Nu pratar jag om det hir
fortrycket pa fel sitt och att det blir kopplat till mina fordomar.

E: Att det blir kopplat till vem du 74r™?

R: Ja, att jag inte har insett hur det 4r. Vi hade crip theory och si skulle vi tala
om personer med funktionsvariationer och jag blir helt himmad. Vad ska jag
siga, och hur ska jag prata om det hir for jag har ingen erfarenhet av det hir.
Kan jag tycka nigonting om det hiir? Och si siger jag, att jag tycker det hir,
och sa ser jag att nigon annan tinker att men du tinkte inte pd det hir. Och si
tinker jag, varfor sa jag det, vilket ju egentligen ir jittebra f6r da inser jag ju
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att, ja just det, varfor tinkte jag sd. Jag tinker mig att det dr viktigt att inte sla

pa sig sjilv for att man en gdng har tinkt en grej och att man sen kan dndra sig.

Medan Rut beskriver hur hennes politiska ideal dr att testa for att se hur det
blir och att sedan gora pa ett annat sitt si beskriver hon samtidigt hur hon
upplever att misstag inom den feministiska rérelsen ofta blir férknippade med
hennes person och hennes brister snarare in med en specifik politisk handling.
Jo Freeman beskriver, pd ett sitt som talar med Ruts erfarenhet, hur kritik inom
de feministiska sammanhang som hon befann sig i under 1970-talet kom att ta
formen av personlig och individuellt inriktad kritik, dir det inte var idéerna utan
istillet personen som stod i fokus for kritiken. Att tinka fel blir hir ett bevis pa
ett felakeigt forhéllningssite, att vara fel, snarare dn en kritik av sjilva tanken:

Sidana konflikter artikulerades ofta icke-personligt, som en attack mot idéer,
och dven om de kanske inte var produktiva si var de inte sd destruktiva som de
jag sdg senare i den feministiska rérelsen. Man kan omvirdera sina idéer nir de
blir attackerade, men inte sin person. (Freeman 1976; min Sversittning)

Freemans citat visar hur risken att det dr personer snarare dn idéer som fordoms
inom den feministiska rérelsen har varit en fraga for feministisk politik dven
tidigare. Jag skulle emellertid, med utgangspunkt i den forstielse av nylibe-
ralismens konstruktion av det nyliberala ansvariga subjektet som beskrivs av
Fahlgren, Mulinari och Sjéstedt Landén, argumentera for att detta fokus pa
subjektet har blivit mer accentuerat i den politiska kontext som mina informanter
befinner sig i. Nyliberalismens fokus pd valfrihet, som finner genklang i mina
informanters sitt att beskriva den feministiska kritikens funktion, involverar
en betoning av det individuella misslyckandet och detta paverkar subjektet
genom en subjektiv internalisering och normalisering (Fahlgren, Mulinari
och Sjostedt Landén 2016). Nir Rut beskriver ridslan for att tala om nagot pa
”fel sdtt” och att hon “maéste sdga ritt” sa kan hon sigas internalisera kravet pa
att vara ett politiske kritiskt subjekt utifran ett forsok att anpassa sig till vad
hon antar vara de rddande feministiska normerna. Ridslan att misslyckas som
feminist ligger alltid pa lur. Hos Rut blir det tydligt hur den feministiska kriti-
ken inom ramarna for ett nyliberalt fokus pa subjektet som moraliskt ansvarig
pa ett individuellt plan blir himmande. Aven om Rut kan ses som paverkad
av detta, si erbjuder hon ocksd motstind mot nyliberalismens passiviserande
individuella kritik genom att framhiva vikten av att handla: ”Just den grejen,
vi maste gora saker hela tiden och da ir det vil bittre att man gor nagonting
istéllet for att sitta och tinka "hur ska vi gora, hur ska vi gora?”” Trots att Rut
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upplever sighimmad, férséker hon samtidigt bryta med de begrinsningar som
den 7kritiska kulturen” sitter. Men det rér sig inte enbart om vad som, enligt
en nyliberal logik, blir kritikens objekt. Aven mottagandet av kritik kan forstés
utifrin denna politiska kontext. Om feministisk subjektivitet, som jag har visat
i inledningen till denna artikel, beskrivs som kritisk tenderar den kritik som
riktas mot det kritiska feministiska subjektet att bli destabiliserande snarare dn
utvecklande. Sirskilt inom en nyliberal diskurs dir det 4r subjektets ansvar att
inte gora fel. Att, utifran en forstdelse av sig sjdlv som keritisk, fa kritik innebir
att det potentiellt ir sjilva sjilvbilden som ruckas. Amanda beskriver denna risk,
nir vi talar om hur hon tinker kring relationen mellan kritik och feminism,
och beskriver hur denna koppling mellan kritik och feministisk identitet kan
bli passiviserande:

A: Och att man inte vigade siga emot de kritiska rosterna, for de har ju ritt
och om man sjilv kinner sig krinkt si har man ritt till det. Ska man vara den
som tystar, och s blev det som att man kastade ut att "Du har s& mycket makt!
Nej, du har s mycket makt” pa varandra?

E: Och en ridsla att kritisera nigon som pekar ut dig?

A: Ja, och att da siga, sluta vara sd taskig vi har jobbat hur mycket som helst vill
du vara med istillet? Det blev snarare tystnader, och si la man ner. Man ir
vildigt ridd for att gora fel.

E: Varfor?

A: Ja, men hela ens identitet bygger pd att gora ritt, att man inte vill skada
ndgon, man vill f3rbitcra virlden och helt plétsligt har man exkluderat nigon
och di ir det ju mycket bittre att inte ha gjort ndgonting dn att forsoka satsa
hégt och helt plotsligt 4r man en fortryckare.

Amanda menar att feministisk identitet ofta bygger pé att gora rite, vilket hon
forknippar med att inte exkludera eller skada nagon. I f6rlingningen handlar
det om en férmaga att se igenom och pa ett personligt plan motverka makt.
Risken att utsittas for kritik och att beskrivas som en fortryckare innebir att
manga, enligt Amanda, hellre viljer att inte gora nigonting. I detta exempel
skuldbeliggs inte, som jag analyserar det, den som kritiserar som nagon som
skulle underminera ramarna for ett politiskt projekt genom sin kritik, dven om
Amanda menar att de feministiska sammanhang hon befinner sig i tenderar
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act bli alle for kritiska. Istillet illustrerar
detta exempel vad som kan hinda i ett
sammanhang dir kritik, och férmégan
att vara kritisk, blir en del av subjektets
sjalvforstdelse. Att fa kritik dr detsamma
som att ha misslyckats att vara det femi-
nistiska subjekt man utgav sig for att vara
och da dr det bittre att inte géra nigonting
alls for att kunna halla sin feministiska
identitet intakt. Risken att misslyckas som
feministiskt subjekt pa grund av "diliga”
eller "oupplysta” beslut fir konsekvensen
att mina informanter ofta hellre forblir
inaktiva agenter i ett feministiskt kollektiv
in riskerar uteslutning eller utanférskap
genom att handla (Fahlgren, Mulinari och
Sjostedt Landén 2016: 22).

Den individualisering och internalise-
ring som nyliberalismen f6r med sig tycks
alltsd ha betydelse for Ruts och Amandas
upplevelser av att engagera sig i feministisk
politik och polemik da bada beskriver hur
en specifik form av feministisk kritik och
krav pa att feminismen ska omfatta allt
och inte vara en fortryckande och exklu-
derande praktik kan leda till politisk pas-
sivisering. Denna passivisering kan forstds
som kopplad till en feministisk sjilvbild,
men dven till feministiska sammanhang,
som héller subjektet skyldigt for vad som i
sjdlva verket skulle kunna forstds som poli-
tikens grinser. Nir politikens antagonis-
tiska aspekter — som Mouffe, Brown och
Fraser beskriver dem — inte erkdnns som
en grundliggande politisk férutsittning
finns risken att det blir det enskilda sub-
jektet som halls ansvarigt for att bedriva
“en obetingad politik”. Da denna politik dr
omdjlig innebir det att subjektet 4r domt

till att misslyckas. Det oskyldiga subjek-
tet blir i detta sammanhang det subjektet
som inte engagerar sig, vilket i sjilva verket
ar det avpolitiserade subjektet som flytt
det gemensamma for att ta skydd inom
sitt eget kritiska jag. I ett sadant politiskt
klimat 4r det, som Amanda beskriver det,
“mycket bittre att inte ha gjort ndgonting
dn att forsoka satsa hogt och helt plotsligt
ir man en fortryckare”.

Men samtidigt som mina informanter
beskriver hur kritik kan leda till politisk
blockering eller himningar — da den redu-
ceras till ett negativt maktkritiskt moment
med fokus pa subjektiva misslyckanden
— 54 pekar de ocksa pa hur kritiken kan
fungera som ett sitt att leda det politiska
arbetet framat genom att utmana idéer och
perspektiv i den politiska kampen. Pi sa
vis pekar de pé hur kritiken kan fungera
som ett kitt i skapandet av ett gemensamt
diskuterande rum, snarare an som en nyli-
beral individualisering av politiken. Detta
kan ske nir kritiken inte handlar om att
—som Rut uttrycker det — ”sla ner” pé sig
sjlv utan istillet blir en del av en process
dir en egen forstielse och analysen kan
utvecklas tillsammans med andra. Det
handlar hir om positioner som artikuleras,
kritiseras och omartikuleras i en kollektiv
process: “Och si siger jag, att jag tycker
det hir, och sa ser jag att ndgon annan
tinker att men du tinkte inte pé det hir.
Och sa tinker jag, varfor sa jag det, vilket
ju egentligen ir jittebra for da inser jag
ju att, ja just det, varfor tinkte jag inte
pa det.” Utan att grundligga politikens
sjilva handling, som utifrin ett mouf-
fianskt politikbegrepp maste vara av ett
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“positivt slag” kan kritiken vara det som far oss att arbeta om, omvirdera och
handla annorlunda — med andra ord — driva politiken framat utan att vara dess
konstituerade element. Men detta forutsitter att vi maste fa forsoka handla,
eller “testa” som Rut uttrycker det, och i efterhand diskutera vad som kan bli
bittre. Hir blir kritiken av olika feministiska initiativ och praktiker en del av
den reflexiva rittvisa som Fraser framhaller som ett ideal for politiska projekt,
som bejakar det 6ppningségonblick dir normalrittvisan ifragasitts men ocksi
det 6gonblick av slutning dir ett projekt artikuleras och mojliggor positiv
politisk intervention (Fraser 2011: 98). Just denna relation mellan 6ppning och
slutning beskrivs av Lena, nir hon beskriver feministiska diskussioner som ett
teoretiskt férhandlingshjul:

Ja, jag tror att det mdste finnas i ndgot slags teoretiskt arbete, teori ir ju en form
av generaliseringar, men for att inte hamna i for sniva si kanske man far tinka
pa dem som ofirdiga, som alltid méste omférhandlas. [...] Jag tinker att det dr
nagot slags forhandlingshjul som méste paga parallellt, det r ofdrdiga teorier vi
gor, och att vara medveten om det.

Feminismen, som Lena beskriver den i vir intervju, handlar inte om att virna
om det individuella utan snarare om att formulera nigonting gemensamt bortom
det egna. Liksom Mouffe, Brown och Fraser si beskriver Lena emellertid hur
detta gemensamma miste vara foremal for ifragasittanden och utmaningar. Lena
beskriver det senare som en nédvindig omférhandling av det egna projektet.
Men ifrdgasittandet i sig bygger enligt Lena inte politik; tillfilliga slutningar
behévs for att ta sig framét. Det politiska utgérs av de punkter dér vi kan hitta
ett gemensamt monster som dr under stindig férhandling. Hir nirmar sig
Lenas resonemang det diskursetiska perspektiv som grundligger Frasers for-
stdelse av politiskt arbete, den agonistiska politik som Mouffe féresprikar och
det framhallandet av politiska ideal som Brown diskuterar, dir politik utma-
nas och utvecklas genom ansprik pé skillnad, men utévas nir denna skillnad
kan forstas och mobiliseras inom ramarna fér ndgonting gemensamt. Politiskt
arbete beskrivs som nagonting som, for att tala med Mouffe, har att hantera
det betingade, vilket betyder att det behéver ett konstruktivt element och inte
enbart kan utovas i form av en kritik av de ramar som har satts.

Fér att kritiken ska fa den politiska potential som Rut och Lena lyfter fram
menar jag att den méste forsoka losgora sig frin nyliberalismens fokus pa det
enskilda subjektet och dess prestationer och anta en agonistisk form dir det
ir de politiska grinsdragningarna som utmanas och diskuteras snarare in de
politiska subjekt som gor dem, och dir den strategiska funktionen i politiska
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grinsdragningar erkdnns och bejakas utan att dirigenom limnas okritiserade.
Men det handlar dven, som Fraser poingterar, om att koppla subjektets frihets-
stravan till kollektiva kamper, snarare dn att forsta frihet som nagonting som
kan uppnis pa en individuell niva (Fraser 2013: 225). Det ir f6rst nir frihets-
begreppet blir kollektivt, och enskilda subjekt inte gérs ytterst ansvariga for
sin egen frihet eller politikens svérigheter, som kritiken kan fungera som en
motvikt snarare dn nagot som forstirker nyliberala subjektiveringsprocesser.

Sammanfattning

I de intervjuer som analyseras i den hir artikeln beskrivs kritik och feminism
som nigonting som hor samman, liksom féormagan att vara kritisk beskrivs som
en viktig feministisk egenskap. Att utova feministisk kritik beskrivs dartill som
en sjilvtransformerande praktik, dir jaget ska "hoja sig Gver sin egen omyn-
dighet” f6r att tala med Kant (1992), eller *vilja sjilv” och “vilja reflekterat”
for att tala med mina informanter. Utifrin Asad kan den subjektsfokuserade
kritikeradition som kommer till uttryck i intervjuerna kritiseras som grundad
i politiskt problematiska ideal kring stindig transformation av jaget snarare
in av virlden. Upptagenheten vid jaget binder oss, menar Asad, vid en indivi-
dualism dir vi sjilva tar pd oss ansvaret for att gora gott, eller i det hir fallet
for att overskrida det givna, istillet for att stdlla krav pa omférdelning och
demokratisering (Asad 2013; Brinnstrom 2011: 125). Utifran de perspektiv pa
nyliberalismens subjektiveringsprocesser som har diskuterat i artikeln kan det
dven forstas som ett exempel pd den rorelse fran frigorelse till frihet som bland
annat Harvey identifierar med nyliberalismens omvandling av den progressiva
politiken. Det rér sig om en internaliserad form av revolution (Rottenberg 2014:
421), dir det ir subjektets instillning som stér i fokus och subjektet som hills
moraliskt ansvarigt (Fahlgren, Mulinari och Sjostedt Landén 2016). Samtidigt
visar mina informanter pd hur kritik inte enbart fungerar apolitiserande, utan
istillet kan vara oundgingligt for att skapa ett politiskt klimat som ror sig
framét och inte stelnar. Delar av den feministiska kritiken som studerats i den
hir artikeln fungerar i det avseendet, trots dess samrore med den nyliberala
ordningen, som en viktig motpol mot densamma genom att bereda vig for det
politiska i Browns, Frasers och Mouffes mening,.

Tack

Tack till studiens informanter och till de anonyma granskarna for mycket
virdefulla synpunkter pé artikelns form och innehall.

Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018 87



| KRITIK UNDER DEN NYLIBERALA ORDNINGEN: POLITISK PARALYS ELLER POTENTIAL?

Referenser

Asad, Talal (2013) Free speech, blasphemy, and secular criticism. Asad, Brown, Butler,
Mahmood (red) /s critique secular? Blasphemy, injury, and free speech. Fordham:
Fordham University Press.

Asad, Talal, Brown, Wendy, Butler, Judith och Mahmood, Saba (2013) /s critique
secular? Blasphemy, injury, and free speech. Fordham: Fordham University Press.

Boltanski, Luc och Chipello, Eve (2005) The new spirit of capitalism. London: Verso.
Brown, Wendy (2008) Att vinna framtiden &ter. Stockholm: Atlas.
Brown, Wendy (2001) Politics out of history. Princeton: Princeton University Press.

Brannstrém, Leila (2011) Den reflekterade olydnadens konst - kritik enligt Michel
Foucault. Fronesis (36-37): 116-126.

Brannstrém, Leila och Tornhill, Sofie (2016) Wendy Brown. Jonsson, Stefan (red)
Samtida politisk teori. Hagersten: Tankekraft.

Butler, Judith (2002) What is critique? An essay on Foucault’s virtue. Ingram, David
(red) The political: readings in continental philosophy. London: Basil Blackwell.

Egeberg Holmgren, Linn (2011). /ngenMansLand - om mdn som feminister,
intervjuframtrddanden och passerandets politik. Uppsala universitet.

Fahlgren, Siv, Giritli Nygren, Katarina och Johansson, Anders (2016). Utmaningar -
feminismens (o)mdjlighet under nyliberalismen. Malmo: Universus Academic Press.

Fahlgren, Siv, Mulinari, Diana och Sjéstedt Landén, Angelika (2016) Inledning:
Feministiska lasningar av nyliberalism. Fahlgren, Siv, Mulinari, Diana och Sjéstedt
Landén (red) Ambivalenser och maktordningar - feministiska ldsningar av nyliberalism.
Goteborg: Makadam.

Firestone, Shulamith (2015/1970) The dialectic of sex: the case for feminist revolution.
New York: Verso.

Fraser, Nancy och Jaeggi, Rahel (2018) Capitalism - a conversation in critical theory.
London: Verso.

Fraser, Nancy (2003) Social justice in the age of identity politics: redistribution,
recognition, and participation. Redistribution or regognition? A political-philosophical
exchange. London: Verso.

Fraser, Nancy (2011) R&ttvisans matt - texter om omférdelning, representation och
omférdelning i en globaliserad vérld. Stockholm: Atlas.

Fraser, Nancy (2013) Fortunes of feminism - from state-managed capitalism to
neoliberal crisis. London: Verso.

Freeman, Jo (1976) Trashing - the dark side of sisterhood. Ms. Magazine April: 49-51.
Galmark, Lisa (2016) Revolutionens rosenvatten. Stockholm: Dela.
Harvey, David (2005). A brief history of neoliberalism. Oxford: Oxford University Press.

Kant, Immanuel (1992) Svar pa fragan: vad &r upplysning? Ostling, Brutus (red) Vad &r
upplysning - Kant, Foucault, Habermas, Mendelssohn, Heidegren. Stockholm: Brutus
Ostling/Symposium.

Mahmood, Saba (2012) Politics of piety - the Islamic revival and the feminist subject.
Princeton: Princeton University Press.

Mouffe, Chantal (2000) Which ethics for democracy? Graber, Marjorie, Hansson,
Beatrice och Walkowiz, L. Rebecca (red) The turn to ethics. New York och London:
Routledge.

88 Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018



KRITIK UNDER DEN NYLIBERALA ORDNINGEN: POLITISK PARALYS ELLER POTENTIAL? |

Mouffe, Chantal (2005) The return of the political. London: Verso.
Mouffe, Chantal (2016) Agonistik. Stockholm: Atlas.

Mukhtar-Landgren, Dalia och Svard, Per-Anders (2016) Radikal demokrati: hegemoni,
antagonism och liberalismens gréanser: introduktion till Chantal Mouffe. Agonistik -
Texter om att tdnka véarlden politiskt. Stockholm: Atlas.

Oksala, Johanna (2011) The neoliberal subject of feminism. Journal of the British
Society for Phenomenology, 42 (1):104-120.

Olovsdotter L66v, Anna (2014) Maskulinitet i feminismens tjdnst - dragkingande som
praktik, politik och begédr. Lunds universitet.

Power, Nina (2011) Den endimensionella kvinnan. Hagersten: Tankekraft.

Rottenberg, Catherine (2014) The rise of neoliberal feminism. Cultural Studies 28(3):
418-437.

Sedgwick Kosofsky, Eve (2002) Paranoid reading and reparative reading, or, you are
probably so paranoid you think this text is about you. Sedgwick Kosovsky med flera
(red) Touching, Feeling. Duke: Duke University Press.

Soper, Kate (1989) Feminism as Critique. New Left Review (1)176: 91-112, https://
newleftreview.org/1/176/kate-soper-feminism-as-critique (hdmtad den 19 juni 2018).

Wasshede, Cathrine (2010) Passionerad politik: om motstand mot heteronormativ
kénsmakt. Stockholm: Bokbox.

Wilén, Carl (2017) Om nyliberalismens liv efter ddéden - en undersdkning av
nyliberalismens idé och sociala jordman Réda rummet 173-174(1-2): 12-17, http:/www.
rodarummet.org/web/2017/07/08/1849/#more-1849 (hadmtad 24 maj 2018).

Nyckelord

Kritik, politik, nyliberalism, agonism, feminism

Evelina Johansson

Institutionen for kulturvetenskaper
Gobéteborgs universitet

Vera Sandberg Allé 8

411 33 Goéteborg

E-post: evelina.johansson@gu.se

Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (2-3) 2018 89



