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Summary

Academic articles and thereby journals have become more and
more important in the everyday life of Academia. Even though the
contents of an academic journal depend on numerous factors, an
analysis of the archive of a journal can tell us something important
about a research field, and/or a discipline. This article analyzes how
gender research and “gender studies” [genusvetenskap] is repre-
sented in and by a central scholarly journal in the Nordic region:
Kvinnovetenskaplig tidskrift (KVT, 1980-2006), later Tidskrift fér
genusvetenskap (TGV, 2007-). By drawing on theories of represen-
tation (Stuart Hall, Gayatri Spivak) the article investigates and
analyzes what the almost 700 published articles are about and
whom they represent in terms of disciplines and universities, but
also how representation and place are related. Based on a content
analysis and conversations with previous editors, the study demon-
strates that the “what” of representation in KVT/TGV depends
largely on the “where” and the “who”. While not unique to gender
studies these are material aspects of scholarship that needs to be
further acknowledged. Findings also include some important shifts
and continuities. The representation in KVT/TGV are increasingly
focused on Sweden, on the academy as such, and on gender studies
as a discipline (genusvetenskap), while the presence of “women”
“sex” [kon] and “feminism” remain strong throughout the period.
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Vilken bild av genusvetenskap och genusforskning framfors i
Tidskrift fér genusvetenskap - tidigare Kvinnovetenskaplig tid-
skrift? Genom att utga fran fragor om vem som talar, varifran och
om vad, undersdker forfattarna i artikeln hur TGV:s nastan fyrtio-
ariga utgivning definierat genusforskningens falt.
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Representationer av genusforskning
och genusvetenskap i KVT/TGV 1980-2017

HELENA WAHLSTROM HENRIKSSON OCH ANNIKA OLSSON

Denna studie undersoker Kvinnovetenskaplig tidskrift/ Tidskrift for genusvetenskap
och vad som publicerats dir genom nira fyra drtionden. Vilken bild — eller
vilka bilder — av forskningsfiltet genusforskning och den vetenskapliga disci-
plinen genusvetenskap ir det som framkallas genom denna tidskrift? Vilket
ar forskningens “objekt”, det vill siga vad handlar det om i KV7/TGV? Vilka
discipliner och akademiska hemvister finns féretridda i tidskriften, det vill
siga vem talar, och varifran?

Vetenskapliga tidskrifter har sedan 1700-talet varit centrala for vetenskaplig
kommunikation, men under de senaste femtio dren har vetenskapliga artiklar,
och dirmed tidskrifter, blivit allt viktigare. Inspirerade av Cynthia Enloes
begrepp “the curious feminist” (Enloe 2004) vill vi ddrfor som nyfikna femi-
nister ta oss an den centrala plats som KV7/TGV utgor i den svenska genus-
forskningens vardag och stilla grundliggande fragor kring vem och vad som
representeras dir. Vi ser det som ett sitt att ta var egen kunskapssyn pa allvar
(Enloe 2004: 18), men motiveras 4ven av pigiende mediedebatter bade i Sverige
och internationellt om vad genusforskning och genusvetenskap r och gor, dir
vrangbilder av forskningens och utbildningens inriktning och syfte snarare ir
regel an undantag (se t.ex Kovdts och Péim 2015).

For att undersoka tidskriftens representation av genusforskningsfiltet har vi
valt att fokusera pd tva strak. Det ena handlar om innehall. Vilka temanum-
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mer ges ut? Vad undersdker artiklarna?
Det andra handlar om plats i betydelsen
akademisk tillhérighet: Vilka discipliner,
institutioner och universitet 4r represente-
rade i tidskriften? For att kunna fora ett
resonemang kring dessa problem — vad
tidskriften talar om, vem som talar och
varifrdn — gor vi en genomgang av vad
forfattaren Tove Jansson kallar “sakliga
ting”: forfattare, redaktorer, rubriker pa
artiklar och temanummer; vi riknar ord,
personer och platser.

Vi som genomfért studien tillhor en
generation genusforskare fodda pa 1960-
talet; vi ir en del av det vi undersdker och
representerar ocksa sjilva specifika platser
och praktiker. Som humaniorastudenter
vid Uppsala universitet i slutet av 1980-
talet och som doktorander i amerikansk
respektive allmin litteraturvetenskap vid
samma lirosite under 1990-talet forde vi
samtal om vad, vem och varfér. Under
2000-talet har det samtalet férgrenats
och férdjupats genom viér verksamhet som
larare och forskare i genusvetenskap vid
Uppsala och Stockholms universitet, och
dven i det arbete vi utfort utanfor aka-
demin. Foljaktligen har vi professionella,
sociala och emotionella erfarenheter av och
investeringar i filtet. De fragor som arti-
keln behandlar ir for oss ett slags veten-
skapens vardagsfrigor som vi som forskare
och universitetslirare, studierektorer och
prefekter stindigt hanterar: Hur ser filtet
ut och hur férhiller vi oss till det nir vi
planerar kurser, skriver artiklar, examine-
rar studenter, antar doktorander, bedomer
forskning, utlyser tjinster? Vad ir genus-
forskning och vad ir genusvetenskap? Ar
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det samma sak eller delar av samma sak?
Vi hoppas att denna artikel kan utgéra ett
bidrag till den fortlopande diskussionen
kring dessa fragor som fors — bland annat
—iklassrum, lunchrum och vetenskapliga
tidskrifter.

Plats och representation

I var analys dr plats och representation
centrala teoretiska och analytiska begrepp.
Plats har allt mer kommit att bli en nyckel-
term i 2000-talets tvirvetenskapliga forsk-
ning, vilket ocksa innebir att det anvinds
pa en mingd olika vis och ges skilda bety-
delser. Geografen Tim Cresswell tar hjilp
av den politiske teoretikern John Agnew
for att formulera tre centrala bestindsdelar
i forstaelsen av plats: location, locale och
sense of place (Cresswell 2015: 12). Dessa
bestdndsdelar synliggor att plats har att
gora med geografi samt dr ndgot mate-
rialiserat och konkret, men dven bestir av
icke-materiella diskurser och erfarenheter.
Dessutom understryker Cresswell att plats
ar centralt for vér forstaelse av virlden och
oss sjilva, var ontologi och epistemologi
(Cresswell 2015: 18), vilket kan relateras
till Doreen Masseys diskussion om den
betydelse plats har i sociala relationer,
identitetsskapande och positioneringar
av olika slag (Massey 1994).

For oss har 2000-talets diskussio-
ner om plats en central forhistoria i den
feministiska vetenskapsteoretiska diskus-
sionen kring situering, vilken synliggjort
och problematiserat relationen mellan just
plats i olika former och kunskapsproduk-
tion. Ett genusforskningens modus vivendi
ar ju just epistemologi med plats som en
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central faktor, med klassiska feministiska
titlar som Chandra Mohantys "Under
Western Eyes” (1984), Sandra Hardings
The Science Question in Feminism (1986),
Donna Haraways ”Situated knowledges”
(1988), Elisabeth Kamarch Minnichs
Transforming knowledge (1990), Gayatri
Chakravorty Spivaks A Critique of
Postcolonial Reason (1999) och Raewyn
Connells Southern Theory (2007), vilka gar
i dialog med verk som Thomas Kuhns 7he
Structure of Scientific Revolutions (1962),
Michel Foucaults Larchéologie du savoir
(1969) och L'ordre du discours (1971), Bruno
Latours Laboratory Life (1979) och Pierre
Bourdieus Homo Academicus (1984). De
"politics and epistemologies of location” som
Haraway argumenterar for som det episte-
mologiska varat f6r den akademiska femi-
nismen 4r med andra ord en pigéiende,
utforskande diskussion (Haraway 1988).
I titlarna ovan analyseras och teoreti-
seras plats i olika (relaterade) betydelser:
plats som kropp, sprak, kultur, kunskap,
text, disciplin, institution, stad, land,
geopolitik, biopolitik, historia, nutid och
framtid; ofta undersoks ocksa relationer
mellan plats och makt. De platser vi talar
om i denna artikel 4r de geografiska och
institutionella placeringarna for redak-
tionen, de geografiska platser artiklarna
r knutna till och talar frin genom de
skribenter som forfattat artiklarna samt de
discipliner som representeras av skribenter
och redaktdrer. Dessutom tinker vi oss
de konkreta publikationerna, temanum-
ren och artiklarna i termer av platser dir
genusforskningen och genusvetenskapen
materialiseras och representeras.

Liksom plats dr begreppet representation
mangtydigt och anvinds bade i vardag-
liga sammanhang och inom vetenskapliga
teorier. Denna méngtydighet dr en utma-
ning, men ocksa en nédvindig utgings-
punket f6r forskare som Stuart Hall (Hall
1997) och Gayatri Chakravorty Spivak
(Spivak 2010) i vars tradition vi verkar.
De tar fasta pd att representation bygger
pa en analytisk och lexikal dubbelhet: att
representera nagon eller ndgot kan betyda
att foretrida ndgon eller nagot (i politisk
eller symbolisk bemirkelse) likavil som att
avbilda nigon eller ndgot. De understryker
ocksi att det meningsskapande som sker
genom representationer stindigt paver-
kas av dessa bada bemirkelser eller nivier,
och alltid ir relaterat till makt. Den som
representerar nagon i politisk betydelse
blir samtidigt en ”bild” av denna position,
liksom konkreta bilder kan piverka vem
som kan komma att viljas som represen-
tant for nagot (Hall 1997; Spivak 2010).
Att undersoka vem och vad som framtri-
der i tidskriften KV7/TGVir f6ljaktligen
intressant eftersom dessa representationer,
i sdvil konkret som symbolisk bemirkelse,
skapar en bild av vad genusforskning och
genusvetenskap ir, och vem eller vad som
kan representera dem.

Trots att var analys omfattar alla
drgangar och en ansenlig mingd artik-
lar dr det sjdlvklart si att inte all (svensk)
genusforskning syns i KV7I/TGV, vilket
ocksa innebir att den bild av genusforsk-
ning och genusvetenskap som framtri-
der i tidskriften dr begrinsad. Inte alla
som skulle beteckna sin forskning som
genusforskning, eller sig sjilva som genus-
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forskare eller genusvetare, publicerar sig
i tidskriften. Men ménga forskare publi-
cerar sig dir, ganska ménga gor det ater-
kommande, och de imnen, teman och
fragor som tas upp skapar en bild av filtet.
De intressanta frigorna varfor inte alla
genusforskare eller genusvetare i Sverige
publicerar sig i tidskriften, och tidskriftens
overgripande betydelse f6r genusforskning
och genusvetenskap i Sverige ligger utan-
fér denna artikels fokus.

Material, metod och tidigare
forskning

Vi har valt att undersska KV7/TGYV, den
ildsta vetenskapliga tidskriften for genus-
forskning i Norden. Nir K'V'7 startades i
Lund 1980 var det 6vergripande syftet att
skapa ett forum fér kvinnoforskning, en
plats for samling, kunskapsspridning och
debatt; eftersom kurser startades runtom
i landet men kurslitteratur pa svenska
saknades sdg tidskriften ocksa en viktig
uppgift i att kunna fungera som lirome-
del. En tidskriftsférening bildades, med
ansvar for tidskriftens utgivning och rikt-
ning, medan det konkreta arbetet utférdes
— inledningsvis ideellt — av konsekutiva
redaktioner enligt ett rotationsschema
mellan olika platser dir genusforskare var
verksamma. I dagsliget fortsitter redak-
tionerna att flytta vart fjirde r. 7GV ir
nu knuten till och ekonomiskt beroende av
genusvetenskapliga institutioner, men st6ds
ocksd sedan manga ar av Vetenskapsradet
och Nationella sekretariatet for genus-
forskning. Tidskriften har gitt fran att
arbeta redaktorsstyrt till att i dag arbeta
med mer 6ppna “calls” och ett vedertaget
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peer-review system. Hir har KVT/TGV
genomgdtt samma forindring som de allra
flesta vetenskapliga tidskrifter; till skillnad
frin manga andra tidskrifter, inte minst
internationella, dr den dock inte (in) kopp-
lad till ett kommersiellt forlag.

Var analys omfattar samtliga nummer
av tidskriften KVT/TGV 1980—2017 som
fanns tillgingliga nir studien genomfor-
des. Det r6r sig om 37 argangar och ett
nummer (38:1). I genomsnitt har fyra num-
mer per ar publicerats, som regel med ett
dubbelnummer per ér; totalt ror det sig om
124 nummer. Antalet artiklar per nummer
ir oftast 4—5, men varierar mellan 3 och 14;
det totala antalet artiklar som analyserats
ir 675. Analysen grundar sig pa rubriksitt-
ning och utgar frin betydelsebirande ord
i rubriker pa temanummer och artiklar.
Att undersoka rubriker dr inte detsamma
som att undersoka hela artikeltexter, men
vi menar att rubriksittningen 4nda siger
nagot ifriga om inriktningar och fokus
for forskningen. Analysen idr ocksa base-
rad pa de presentationer av forfattare och
redaktioner som finns i tidskriften. Alla de
som medverkat med en vetenskaplig arti-
kel har sorterats in efter den disciplinira
tillhérighet som angetts i den publicerade
forfattarpresentationen. Mot bakgrund
av att denna presentation varierar och att
samma disciplin kan upptrida under flera
olika namn ir det omajligt att ange exakta
siffror, men indd mojlige att framkalla en
oversiktlig bild.

For att fordjupa forstdelsen av vilka
praktiker som haft betydelse for vad som
publicerats i tidskriften och hur redaktio-
nerna tagit form och arbetat har vi ocksa
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samtalat med redaktérer och ansvariga
utgivare fran sju av tidskriftens totalt tio
redaktioner. Dessa samtal har fokuserat
tva fragor: hur arbetade redaktionen med
temanummer och artiklar (vem initierade
teman, pa vilka grunder, hur generera-
des artiklar), och vilken betydelse hade
vetenskapliga discipliner (i relation till de
artiklar som publicerades och i relation till
redaktionens sammansittning)? Eftersom
syftet har varit att dels fa konkreta svar
pa frigor som uppkommit under genom-
lisningen, dels fa en fordjupad inblick i
centrala processer — inte att jimfora redak-
tioner med varandra — fyller samtalen en
kompletterande, validerande och ibland
ocksa problematiserande funktion. Vi har
ddrfor valt att lata rosterna vara anonyma.

Var artikel ingdr i genren metastudier
inom feministisk forskning. Internationellt
ir forskningen omfattande (se till exem-
pel Wiegman 1999, 2001, 2002; Griffin
2006; Hemmings 2011), och dven inom
den svenska kontexten vixer denna forsk-
ningsgren under 2000-talet. Ulla Manns
har kanske mest ingdende undersokt hur
filtet formerat sig, med fokus pd vilka och
vad som inkluderats/exkluderats i rorelser,
teorier och studier (Manns 2000; 2008;
2009; 20125 2014; 2016). Med Ulrika Dahl
och Marianne Liljestrom har Manns i 7he
Geopolitics of Nordic and Russian Gender
Research 1975—2005 (Dahl med flera 2016)
granskat just vilken betydelse geografisk
plats har i och for genusforskning, och
hur olika typer av forgivettaganden om
det "nordiska” och det "8steuropeiska”
far genomslag (jimfor Rosenbeck 1998).
Bilden av den svenska genusforskningen/

genusvetenskapen i relation till tid och
rum har studerats av Claudia Lindén
(Lindén 2012), och det finns ocksa svenska
avhandlingar som tagit sig an filtet: Jacob
Winther Forsbick med fokus pa Forum for
kvinnliga forskare och kvinnoforskning
(2017), Daniel Nystrom i en historiogra-
fisk studie av arbetarhistoria och kvin-
nohistoria med fokus pd perioden innan
1965 (Nystrom 2015), och Mia Liinason i
en analys av den svenska genusvetenska-
pens institutionalisering (Liinason 2011).
Genusforskningen i Sverige har ocksa
behandlats i rapporter som studerat hur
genus anvinds i ansokningar, var genus-
forskning bedrivs, kollegial beddmning,
med mera (Ganetz 2005; Olsson 2007;
Gemzboe 2010). Andra viktiga bidrag som
Foregingarna (Niskanen och Florin 2010)
har belyst kvinnliga akademiker som ocksé
ir genusforskare, och som varit med om
att bygga upp genusvetenskapen.
KVT/TGV specifikt har tidigare ana-
lyserats dels i artiklar som ingétt i tema-
nummer dir redaktionerna blickat bakat
(exempelvis KVT 10:3-4; TGV 33:3), dels
i artiklar som satt fokus pa hur genus-
begreppet figurerar i tidskriften (Asberg
1998), hur dess teoretiska terring ser ut
(Fjelkestam 2005), och hur det skrivits om
sex i tidskriften (Widegren 200s). Tidigare
redaktorer har ocksd i Fran KVT till
TGV” (2014) kommenterat sina vigval
och tidskriftens roll och riktning.
Aterkommande i de studier som
fokuserat det svenska landskapet, liksom
i var undersokning, dr frigan om vad
genusforskning eller genusvetenskap ir
eller skall vara, vem som blir inkluderad
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eller exkluderad genom den kanon eller
praxis som upprittats och vad detta har
for betydelse for var kunskapsproduktion,
de ldrare och forskare som ir verksamma

Aterkommande (...) ir frdgan

om vad genusforskning eller

genusvetenskap ar eller skall

vara, vem som blir inkluderad

eller exkluderad genom

den kanon eller praxis som

upprattats.

inom filtet och de samhillen vi lever i.
I det foljande analyserar vi tidskriften
KVT:s/TGV:s vad, vem och varifrin och
for en diskussion om kopplingar mellan
representation och plats.

Vad handlar det om?

Vetenskapens objekt —alltsd vad forskarna/
forskningen dgnar sig dt att undersoka — dr
en visentlig aspekt av ett forskningsfilt
och en vetenskaplig disciplin (Gerholm
och Gerholm 1992). Som tidigare forsk-
ning visat sker flera viktiga rorelser inom
genusforskningen under den period vi
studerar. Genusforskningen blir alltmer
etablerad, professionaliserad och institu-
tionaliserad inom ramen for den svenska
akademin, inte minst genom etableringen
av den vetenskapliga disciplinen genusve-
tenskap (Liinasson 2011; Dahl med flera
2016). Fragan dr om detta blir synligt i
tidskriften. Hir f6ljer en genomgang
dir vi dels ger en 6vergripande oversike
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over vad som lyfts fram i KVT:s/TGV:s
utgivning frin 1980-tal till 2010-tal, dels
analyserar och diskuterar forekomsten av
vissa teman och omriden. Vilken bild
framkallas av genusforskning och genusve-
tenskap genom KV7/7GV? Hur framstir
forskningens “objekt”, det vill siga vad
handlar det om?

KVTITGV har huvudsakligen utkom-
mit som temanummer, som Sverlag ir
strikt fokuserade, medan de mer sillan
ocksi innehiller icke-tematiska artiklar.
"Mosaiknummer” (nummer utan specifikt
tema) forekommer 1985 och 1987, och blir
vanligare efter tidskriftens namnbyte 2007
(2007; 2010; 2012, 2015 (tvd nummer),
2016); itta sddana nummer har utkommit
(av totalt 124). De redaktérer som gett ut
mosaiknummer menar att dessa ir cen-
trala for att gora tidskriften inkluderande
och dppen for all genusforskning, men
eftersom temanummer har gistredaktor
uppfattas dessa dven av vissa redaktdrer
som ett sitt att fi arbetstiden att ricka till.
Det faktum att vira samtal med redaktorer
och utgivare visar att en stor majoritet av
alla teman och alla artiklar i KVT/TGV
kommit till pd initiativ av redaktérerna
(ibland i dialog med redaktionsrad) sitter
sokarljuset pa relationen mellan represen-
tationen i redaktionen och representatio-
nen i publikationen. Spontana inskick
till KVT/TGV med férslag pa tema eller
firdiga artiklar har varit extremt ovanliga
medan artiklar skrivna pa direke férfrigan
fran redaktdrerna varit regeln; 6ppna calls
ar nagot som tillimpats endast under de
senaste dren.

Tidskriftens fokus pa teman och disci-
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pliner vad giller innehall kan relateras till
tva viljeriktningar hos de forsta redaktio-
nerna, vilket ocksa bekriftats i samtalen
med redaktorer: For det forsta finns det en
tydligt markerad vilja hos den forsta redak-
tionen att kartligga hur kvinnoforskningen
ser ut, och vilka dess forutsittningar ir,
inom ramen for befintliga discipliner. For
det andra finns ocks3 tanken att KV7T ska
kunna fungera som undervisningsmaterial
i de kurser i feministiska studier som bérjar
ta form. Utifrin dessa foresatser fokuserar
temanumren under 1980-talet i tur och ord-
ning kvinnoforskning inom medicin, his-
toria, konstvetenskap, litteraturvetenskap,
psykologi, naturvetenskap, teknik, stats-
kunskap, nationalekonomi, och teologi.
Discipliner inom humaniora och samhills-
vetenskap, dir genusforskningen startade
och sedan dess varit starkt etablerad finns
med hir (Olsson 2007). Men det gor ocksa
omriden dir genusforskningen inte haft
lika ldct ate sl igenom: teknik, medicin,
naturvetenskap och teologi; dessa akade-
miska hemvister kommer att dterkomma
genom utgivningen, till exempel i det forsta
temanumret som har “genus” i rubriken
(Genus och gud 2003), och i temanummer
som Teknik och vetenskap (2009) och Klimat
(2011). Négot férvinande har sociologi som
disciplin aldrig namngett ett nummer av
tidskriften, trots sociologins centrala plats i
genusforskningen genom manga artionden.
Under 1990-talet ges disciplinira nummer
ut avsevirt mer sillan, men de férekom-
mer, och di framfor allt frin humaniora-
forskningshall; det 4r lingvistik, filosofi,
konstvetenskap, litteraturvetenskap, orga-
nisationsforskning (ekonomi) och histo-

ria som figurerar som tydliga discipliner
som priglar hela nummer av tidskriften.
Temanummer byggs ocksa omkring forsk-
ning om kulturella representationer i till
exempel konst och visuella medier (1981;
1990; 1992; 1993; 2004; 2007; 2013), och
inom sprak- och litteraturforskning (1984;
1990; 1994; 2008; 20I0).

Medan vissa temanummer frin star-
ten organiseras utifran discipliner, belyser
andra olika klassiska feministiska forsk-
ningsomraden. Hir finns reproduktion i
temanumret Konsten att gora barn (1986),
familj (Familj 1998) och omsorg (Kvinnors
vdrdarbete i och utanfor hemmer 1980).
Vissa teman kommer igen, som till exem-
pel hilsa/ohilsa (Kvinnors liv och hiilsa
1989, Medicinsk vetenskap 2002), sexualitet
(Lesbiskher 1985, Tal om sex 2000), juridik
och politik (Kvinnor och ritt 1991; Heder
och ritt 2004), och flera av dessa teman
overbryggar skiftet fran KV7'till 7GV; till
exempel fragor om vilfird(s-staten) (Vilfird
och ofiird 1990; Viilfirdsstaten 2008), jim-
stilldhet (Jamstilldhet — ideologi och politik
1986; Jimstilldhet 2011), vald (Sexuella tra-
kasserier, vild mot kvinnor och prostitution
2006; Vild 2014), utbildning (Ldra och
lira ut 1994; Pedagogik 2009), femininitet
(Kvinnliga sjilvbilder och patriarkala struk-
turer 1993; Yta 2011). Exemplen tydliggor
dels kontinuiteter, dels skillnader &ver tid.

Medan kontinuitet signaleras av ater-
kommande tematik, gir det ocksa att
se forskjutningar i fokus, samt i hur
temanummer organiseras och benimns.
Rubriksittningen av temanummer och
artiklar 4r under 1980-talet 6verlag tyd-
lig och informativ, den dr ocksa tydligt
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politisk, och anvinder begrepp som patri-
arkatet, underordning, “vi kvinnor” och
liknande (se dven Fjelkestam 2005), for att
under 1990-talet och framfér allt 2000-
talet vara mindre informativ och mer
suggestiv. En kronologisk genomlisning
av alla temarubriker borjar i 1980-talets
overlag tydliga eller mer stingda Kvinnors
konst och kritiken av den patriarkala konst-
ideologin (1981) och slutar i 2010-talets
overlag otydliga eller mer 6ppna Y7z (2011),
Sinnen (2013), och Kris (2014). Detta kan
relateras till ett generellt férindrat sprak-
bruk inom det akademiska humanistiska
och samhillsvetenskapliga skrivandet
under perioden; mojligen ocksd paverkat
av poststrukturalistiska synsitt pa sprik
och meningsskapande och feministiska
idéer och visioner om att skriva/forska
annorlunda (Lykke 2009; Brinstrom
Ohman med flera 2009). Skiftet i sprak-
bruk, liksom den minskade emfasen pa
discipliner som tema, tycks dven markera
en allt starkare tvirvetenskaplig tendens,
som vissa skulle tolka som postdisciplinir
(se Lykke 2009).

Mot bakgrund av den diskussion som
fordes om genusforskningen omkring skif-
tet fran feministiska studier/kvinnoforsk-
ning till genusvetenskap vid 2000-talets
bérjan, delvis priglad av farhagor om fil-
tets avpolitisering och ett allmint évergi-
vande av kvinnor och feminism, 4r nigot
av det mest sldende vid en kronologisk
genomlisning av rubrikerna i KVI/TGV
att kvinnor, kon och feminism har en cen-
tral och sjilvklar plats under hela perio-
den 1980—2017. Négon variant av kvinna,
kvinnor, eller kvinno- finns med i snart
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sagt varje rubrik pa artiklar och temanum-
mer under 1980-talet. Begreppsbruket med
kvinna/kvinnor tunnar av i rubrikerna
for temanumren 1992 for att helt upp-
hora 1994. Noteras bor dock att medan
dessa termer forsvinner ur rubrikerna pa
temanumren, finns de fortsatt kvar i arti-
kelrubrikerna. En sokning pd ord i rub-
riker pa temanummer och artiklar visar
att det finns stor kontinuitet betriffande
férekomsten av termer som kvinnor (88,
inriknat variationer med olika konnota-
tioner som tjejer, flickor, tanter), feminism
(50), kén (40) och min (36) — och att dessa
inte alls forsvinner under 2000-talet. Det
ir ect fynd som gir emot en spridd bild av
genusforskning som ett filt, och inte minst
genusvetenskapen som disciplin, som verk-
samheter som fjirmat sig fran kvinnor/
kon/feminism. Feminism ir i sjdlva verket
en stark del av tidskriftens representation
av genusforskning. Under hela utgiv-
ningen férekommer temanummer som har
feminism i rubriken. Feministisk kunskaps-
teori (1987), Att leva emanciperat: feminism
i teori och praktik (1988), Feministisk teologi
(1989) Feministisk filosofi (1990), Feministisk
konstforskning (1992), Feministisk littera-
turforskning (1994), Feministisk ekonomi
(2001), Feministiskt skrivande (2008),
Cisnormativitet och feminism (2016).

Vad giller det centrala begreppet genus
ir det inte lika frekvent forekommande.
Forsta forekomsten av genus i en rubrik 4r
i en oversatt artikel av Evelyn Fox Keller
1987 (K'V'T 8:2-3) och forekomsten av genus
(30) 4r mindre in férekomsten av kon (in
sa linge) — i KVT/TGV finns uppenbarli-
gen ingen forvintan fran redaktioner eller
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externa granskare, inte heller frin skriben-
ter, att "genus’ ska ingd i var och varannan
rubrik. Hur ska vi d4 forstd detta? Kan det
tyda pa att en tidskrift f6r genusforskning
och/eller genusvetenskap sa att siga tar
objektet for givet? Eller tyder det pa att
genus inte r ett nyckelbegrepp i de flesta
av de studier som publiceras? Nina Lykke
foreslar till och med (i 7GV'37:3-4) att ett
nytt bruk av termen "genus*” skulle kunna
markera att "genusvetenskap” éver huvud
taget inte behéver handla om genus. Detta
befists dock inte av artiklarna i 7GV, dir
vi kan se i vir analys att genus 4r inbid-
dati artikeltexterna (férekomsten totalt ir
407 vid fulltextsokning; att jimfora med
500 for kon).

Aterkommande teman skapar alltsa viss
kontinuitet i tidskriften, men bidrar ocksé
till att befista vissa omraden som centrala
inom filtet. Utdver de som nimnts ovan
handlar det om Mansforskning/ Min och
manligheter som har haft tre separata tema-
nummer (19925 1993; 2004); klass har ett
temanummer 1992 (Kén och klass), och
igen 2008 (Klass); tema Sexualitet, makt
och ordrt (1981) f6ljs smdningom av tema
Sexuella trakasserier, vild mot kvinnor och
prostitution (2006) och tema Vild (2014).
Aterkommande ir ocksi temanummer
som vill ta helhetsgrepp pé filtet: fran
tema Kvinnoforskning (1980) — da ett hel-
hetsgrepp kanske var méjligt act tinka och
forsoka ta — till tema go-ralets kvinnoforsk-
ning — problem och utmaningar (1989), och
2000-talets teman Utveckling, fornyelse,
forindring (2006), Oldies Goldies (2012)
och Genusvetenskapliga grinser (2014).
Men dessa dterkommande teman kommer

i omstopt form, och sida vid sida med det
som uppfattas som nytt och tidstypiske; vi
kan med Lindén tala om samtidigheter och
ambivalenser (Lindén 2012), snarare in
om linearitet och tydliga brott. En sidan
samtidighet 4r den pifallande bredden hos
tidskriftens teman & ena sidan, och 4 andra
sidan det pafallande fokus tidskriften har
pa akademin som sidan.

Bredden 4r 6ver huvud taget mycket
stor vad temanumren betriffar (jimfor
Manns 2016: 65) och omfattar under 2000-
talet till exempel jimstilldhet, kropp,
organisation, kdnsskillnad, offentlighet,
flickforskning, minne, idrott, kirlek, cis-
normativitet, vilfirdsstaten, byggd miljo,
och pedagogik. Det vanligast dterkom-
mande temat sett till savil temanummer
som artiklar ir Akademin: akademins
organisation och maktordningar, och sir-
skilda problem for kvinnor, feminism, eller
genusforskning i akademin diskuteras i
artiklar under snart sagt alla utgivningsar;
hela temanummer med fokus pa akademin
utkommer bland annat 2001, 2003, 2012
och 2014. Vir artikel bidrar ju for 6vrigt
till samma tendens, det vill siga att filtet
riktar sokarljuset mot sig sjilvt. Aven om
akademin belyses frin tidskriftens start,
har fokus pa akademin som sadan blivit
starkare med aren, vilket bland annat blir
tydligt vid en analys av tidskriftens repre-
sentationer av arbete.

I var genomgang framstar arbete som
ett centralt och dterkommande temaom-
rade. Arbete representeras genom olika
yrkestitlar, men ocksd med termer som
omsorgsarbete, yrkeskvinna, profession,
kvinnoarbetare, anstillningsintervju. Att

Tidskrift for genusvetenskap nr 39 (1) 2018 15



| | VETENSKAPANDETS VARDAGSRUM

arbete ir ett flitigt representerat omréide
har sin logik; arbete/arbetsliv r fran starten
ett stort forskningsfilt inom svensk genus-
forskning. Som Karin Widerberg noterade
redan 1987 ir en dominerande bild av kvin-
nor i den nordiska kvinnoforskningen att
”[d]e arbetar och de arbetar — som om vi
kvinnor levde av och f6r arbete allena!”
(Widerberg 1987; se dven Manns 2016: s1).

Utover arbetets centralitet generellt ser
vi tva intressanta tendenser betriffande
vad som avhandlas pd detta omrade. Den
ena har att gora med hur temanummer
rubriceras; den andra har att géra med
upptagenheten av det egna arbetet och
den egna arbetsplatsen. Temanummer
har rubriker som Kvinnoarbete och tekno-
logisk utveckling (1981), Léiroprocessen i det
fordolda — kvinnoarbete och socialisation
(1982), Kvinnor som foretagare (1988),
Journalistikens kin (2003) och Arbete
(2017). Vi kan notera att medan samman-
sittningar med “kvinno-" och "kén” dr
ofta férekommande, finns ett ytterst fatal
rubriker (2) som kombinerar arbete med
“genus’, vilket alltsa dr samstimmigt med
dessa termers forekomst overlag.

Vad giller yrkeskategorier/typ av arbete,
forekommer under 1980-talet artiklar om
forskare, foretagare, skogsarbetare, prosti-
tuerade, det handlar ocksi om virdarbete i
och utanfor hemmet, kvinnors arbete och
teknologisk utveckling, kénsdiskrimine-
ring pa arbetsmarknaden och en artikel
om att gora karridr som “graviditris” det
vill siga foderska. Under 1990-talet finns
artiklar om forskare, professorer, lirare,
lantbrukare, féretagsledare, skadespelare,
forfattare, fotografer, samt om omsorgsar-
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bete och medborgarlon, och arbete inom
tjanstesektor, inte minst sa kallade ”hus-
héllsnira tjanster”. Under 2000-talet ir
de yrken som nimns forskare, ekonom,
journalist/reporter, regissor, konstnir, sol-
dat, prostituerad och "lapplisa”; dessutom
finns en artikel av Chandra Mohanty om
“kvinnoarbetare”. 2010-talet har innu inte
fullbordats, men utgor ett trendbrott i och
med att arbete blir ett sillsynt tema och
nu mycket sillan figurerar i artikelrubriker
eller temanummerrubriker. Fram till och
med 2016 var de enda férekommande arbe-
tena under 2010-talet forskare/akademiker
(3), kulturarbetare (2) och prostituerad (1).
2017 utkommer dock temanumret Arbete;
hir tillkommer yrkeskategorin gruvarbe-
tare; i 6vrigt handlar det om konade defi-
nitioner av arbete, timanstillningar, om
sjukskrivningar, jimstilldhet, och kinslo-
arbete pa jobbet. Vi ser alltsd att arbete dr
ett temaomrade med kontinuitet, medan
tidstypiska forskningsfokus som emotio-
ner samt prekira anstillningsforhillan-
den och ohilsa markerar dessa nyutgivna
artiklar som produkter av 2010-talet. Vi
vill fortydliga att det dr vi som hinfor
kategorin prostituerade till arbete i var
genomgéng; denna koppling gors inte i
KVTITGYV, dir prostitution/prostituerade
konsekvent avhandlas tematiskt kopplat
till vald. Med andra ord fungerar organi-
sation i teman ocksa “disciplinerande”; i
fallet prostitution avspeglar tematiseringen
i KVTITGV ett forhillningssitt till prosti-
tution som véld och exploatering snarare
in arbete — inte bide-och — som beskri-
vits som kinnetecknande f6r den svenska
genusforskningen (Dodillet 2009).
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Trots problematiseringar av dikotomin
produktion/reproduktion, och av defini-
tioner av arbete i flera publicerade artiklar
i KVT/TGYV, har tidskriften huvudsakli-
gen fokuserat arbete i den konventionella
bemirkelsen lonearbete. Arbete som beror
reproduktion och som ryms inom uttryck
som oavlénat hemarbete/omsorgsarbete,
ar ytterst sparsmakat representerat i KV'7T'
och 7GV. Barnalstring har totalt atta
artiklar genom alla argangar, huvudsak-
ligen i temanumret Konsten att gora barn
(1986). Den enda artikeln som kommer i
nirheten av omradet sedan millennieskif-
tet handlar om forlossningssimulatorer
(2009). Abort ir imnet i en artikel (2013).
Moderskap forekommer sillan i tidskrif-
ten. Under 1980-talet avhandlas mor—dot-
ter relationer i tvd artiklar, en med fokus
pa 1880-talets Goteborg, den andra med
fokus pa skandinaviska folksagor. 1995 har
KVT sitt hittills enda temanummer om
Moderskap, i 6vrigt finns under detta érti-
onde en artikel om ensamstdende modrars
utsatta sociala situation. En artikel vardera
om barnléshet och barnfrihet forekommer
(7:4; 31:3). Temanumren Kvinnors liv och
hilsa (1989) Kropp och kvinnlighet (1991)
och Kropp (2006), berdr inte vare sig for-
dldraskap eller reproduktion.

Den svenska genusforskningens och
genusvetenskapens fokus pa Sverige, vit-
het och heteronormativitet 4r frigor som
tidigare diskuterats och kritiserats (se till
exempel de los Reyes med flera 2002; Dahl
med flera 2016). Vir analys underbygger
denna kritik. Vi kan konstatera att det
overlag publicerats mycket lite i KVI/TGV
om etnicitet/migration/globalisering/post-

koloniala perspektiv, att manga artiklar
som férekommer inom dessa omriden ir
oversatta (till exempel av Essed, Yuval-
Davis, Mohanty), samt att ifriga om
forskningsobjekt star Sverige i centrum
for den forskning som publiceras. Under
1980-talet finns ett nummer om 7redje
virlden (1988); pd 1990-talet representeras
internationella utblickar och postkoloniala
perspektiv av Kvinnor och etnicitet (1991),
Europa (1994) och Arabvirlden (1997) och
under 2000-talet hittills av Andras andra
(2002), Intersektionalitet (2005), och Vithet
(2010). Inte heller dr hbtqi vil representerat
i tidskriften. Genom samtliga drgangar har
en artikel vardera homo- eller bisexualitet i
rubriken, lesbiskhet och queer ir likaledes
sillsynta. Ordet queer forekommer forsta
gingen i rubriksittning 1998, och totalt
endast fem ganger. Transfragor behandlas
i numret om cisnormativitet 2016, innan
dessien artikel (2010). (Jimfor "Fran KVT
till 7TGV” 2014; Manns 2016.)

I denna sektion har vi undersékt hur
tidskriftens “objekt”, dess “vad?” bidrar till
en viss representation av genusforskning
och genusvetenskap, och vi har diskuterat
artiklar, temanummer och mosaiknum-
mer som platser didr en bild av forsk-
ningsfiltet och disciplinen tar form. Vad
vi ocks3 kan konstatera ir att de fall av
relativ nirvaro eller frinvaro av teman
och forskningsinriktningar som vi note-
rat beror pa hur KV7/TGVvarit utformad
och har verkat, och den bild tidskriften
givit av sig sjilv som genusvetenskapligt
forum, men exakt hur dessa samband
ser ut har vi inte kunnat undersoka. Hir
behovs det ytterligare forskning som ocksa
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studerar relaterade faktorer som enskilda
forskares publiceringsstrategier och till-
ging till publiceringsfora. Varje nedslag i
valda teman bottnar ocksi i vad vi ser och
inte ser, vilket i sin tur har sin grund savil
i vad tidigare forskning uppmirksammat,
som i vara egna forskningsintressen.
Inledningsvis talade vi om disciplinba-
serade temanummer; vi Aterkommer nu
till frigor om disciplinens betydelse, men
ocksa till geografisk plats, i en analys av
tidskriftens “var” och “varifrin”.

Vem talar och varifran?

Frigan om vem som talar och varifran ir
ocksé viktig att undersoka i relation till
plats i form av geografi/institution och
disciplin, vilka vi ser som centrala aspek-
ter av situerad vetenskap och kunskap.
Genomgangen av materialet och samta-
len med redaktérer och ansvariga utgivare
visar ocksd att plats har stor betydelse i
KVT/TGV och att plats kan relateras till
just lirosite och geografi men ocksa till
plats i betydelsen disciplin, vetenskaps-
gren, fackomrade. Den intressanta frigan
vem som talar i betydelsen vilka enskilda
forskare som tar plats har vi inte haft moj-
lighet att undersoka i denna artikel.

Vad giller representationen av platser
de publicerade forfattarna ir verksamma
vid visar analysen att ett 30-tal svenska
universitet och hdgskolor férekommer i
tidskriften under perioden. Hir framtri-
der KVT/TGV som en motesplats for den
svenska genusforskningen och genusveten-
skapen. Den som liser KVT/TGV fir en
bild av att genusforskning pagér i princip
vid vartenda lirosite runt om i landet,
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vilket ocksa Olssons genomging 2007
visade (Olsson 2007).

Var analys visar att de storsta och dldsta
universiteten ir de som har flest antal
artiklar knutna till sig. De tio vanligaste
universiteten/hégskolorna 4r: Géteborgs
universitet (93), Stockholms universi-
tet (88), Uppsala universitet (73), Umea
universitet (73), Lunds universitet (61),
Linkdpings universitet (48), Sédertdrns
hogskola (28), Malmo hogskola (17),
Mittuniversitetet (11) samt Orebro uni-
versitet (10). Detta resultat korrelerar
med Olssons tidigare konstaterande att
det finns ett samband mellan storleken
pa miljoerna och dess synlighet i olika
publikationskanaler (Olsson 2007). Men
det tyder ocksa pa ett samband, dven
om det inte ir direkt och enkelt, mellan
redaktionella platser och de platser som
ar representerade genom de publicerade
artiklarna, inte minst mot bakgrund av
att en betydande majoritet av alla artiklar
under arens lopp varit bestillda av redak-
tionen. De lirositen som har flest publi-
cerade artiklar ir ocksi linkade till de
platser dir redaktionen haft sitt site. Det
ar ocksé tydligt att frekvensen av artiklar
fran en plats 6kar markant, och ofta iar
dominerande, under de ar redaktionen har
sitt sdte pa just den platsen.

Redaktionen, som fran borjan var tinkt
att ambulera, har fran starten legat pé fol-
jande platser: Lund (1980-1984), Géteborg
(1984-1987), Stockholm (1988-1992),
Umed (1992-1996), Uppsala (1996-1998),
Stockholm (1998—2002), Géteborg (2003—
2006), Malmé (2007—2009), Linkoping
(2010—2013), Karlstad/Orebro (2014—2017).
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Hir dr vi ater inne pa den betydelse som konkreta, vardagliga och hogst materi-
ella aspekter — som var nagon har sin arbetsplats eller till vilken institution eller
universitet nigon ir knuten — har i och for vetenskap och kunskap. Aven om vi
studerar representationen av vetenskaplig kommunikation understryker detta
att situering ir lika mycket organisering och akademisk politik som teoretiska
och metodologiska val. Detta ir inte unikt for genusforskning.

Antalet artiklar i KVT/TGV i relation till antalet doktorsavhandlingar i GENA
(s6kning genomfoérd 2017-07-06; relateras i tabellen till Olsson 2007).

Laroséte Artiklar i KVT/TGV Avhandlingar i GENA
Goteborg 93 282 (2007:176)
Stockholm 88 297 (2007:189)
Uppsala 73 259 (2007:167)
Umea 73 222 (2007:116)
Lund 61 226 (2007:164)
Linkdéping 48 102 (2007: 42)
Soédertdérn 28 3

Malmo 17 13 (2007: 1)
Mittuniversitetet n 6 (2007: 1)
Orebro 1 25 (2007:18)

Det ir ocksd intressant att notera att en stor andel av de forskare som publicerar
sig dr verksamma vid nordiska universitet. Detta giller sirskilt de 15 forsta dren
da norska, danska och finska forskare ir representerade i mycket hég grad, vilket
underbygger det tidigare forskning visat (Manns 2006: 38). Norska ldrositen ir
mest frekvent representerade (50), ddrefter danska (38) och finska (13). Under
2000-talet blir dock svenska lirositen dominerande i tidskriften. Det innebir
act det dr mojlige ate pastd atct KV7/TGV under 2000-talet da internationali-
sering varit ett ledord i akademin férindrats frin en mer nordiskt orienterad
motesplats till en plats som dr mer nationellt priglad. Hur detta forhéller sig
till de dominerande diskurser kring det angloamerikanska och det nordiska
som tidigare forskning synliggjort ar en viktig friga att undersoka vidare (Dahl
med flera 2016).

Vad giller disciplin 4r KVT/TGV en tidskrift som priglas av genusforsk-
ningens tva ben och genusforskningens historia av att samverka med enskilda
aktdrer och institutioner utanfér akademin. Listan 6ver vetenskapliga dis-
cipliner som anges i skribenternas egna presentationer under de drygt 37 ar
som vi gitt igenom ir langt 6ver 8o. Till denna lista kommer medverkande
forfattare, konstnirer, experter av olika slag eller byrékrater som representerar
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olika slags fackomraden. Att just denna
bild av filtet framtrdder genom tidskriften
ir ingen slump, utan gar att koppla till
den medvetna ambition som funnits hos
redaktorer och ansvariga utgivare genom
arens lopp och som bekriftas i samtalen.
Redaktionerna har arbetat for en publika-
tion som synliggor att genusforskning har
en disciplindr bredd, ir mangdisciplinir
och tvirvetenskaplig (begreppet postdis-
ciplinir har inte nimnts i samtalen).
Vira samtal med olika redaktorer och
ansvariga utgivare understryker att disci-
plinir tillh6righet har haft betydelse bade
nir det handlat om att skapa fungerande
redaktioner som kan ge ut en vetenskaplig
tidskrift med hég kvalitet, och nir det
handlat om att sitta ihop nummer, ta fram
teman, och hitta skribenter. Aven om det
gar att se skillnader i hur redaktionerna
arbetat under érens lopp, och i vilken
grad frigan om disciplin diskuterats, 4r
det tydligt att discipliner spelat en viktig
roll i KVT/TGV. Utan att det formuleras
explicit, vare sig i tidskriften eller i samta-
len med redaktérer och ansvariga utgivare,
knyts disciplin till sirskilda kunskaper om
hur vetenskap gérs, vilken vetenskap som
gjorts och vilka forskare som ir centrala.
Det innebir att det ocksa dr mojligt att
pasta att disciplin utgor ett viktigt funda-
ment i den kunskapsteori som represente-
ras i och genom tidskriften. Det gir ocksa
att se att disciplin far betydelse i form av
nitverk och konkret organisering, det vill
sdga inte enbart ir en teoretiskt orienterad
kunskapsfriga. Avsaknaden av en expli-
cit diskussion kring centrala element i
vetenskapens vardag som producerar olika
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typer av kunskap och representerar olika
typer av midnniskor innebir att det gar
att tolka KV7/TGV som en plats dir det,
med Connells ord, inte synliggjorts att det
akademiskt frimmande — kropp, position,
retorik, performativitet — priglat praktiken
i lika hog grad som det akademiskt grund-
liggande — systematiskt arbete, reflexion,
kritik (Connell 2007).

Dessutom framkommer att nagra dis-
cipliner dr mycket vil representerade vad
giller antalet publicerade artiklar under
drens lopp: sociologi (90), litteraturveten-
skap (76), historia (67) och genusvetenskap
(60). Direfter foljer statsvetenskap (33),
idéhistoria (20), psykologi (19), medie- och
kommunikationsvetenskap (17), filosofi
(14) och konstvetenskap (14). De disci-
pliner som inda sedan 1960-talet haft
forskare verksamma inom filtet och haft
en kontinuerlig och rik avhandlingspro-
duktion: sociologi, litteraturvetenskap och
historia (Olsson 2007) har gjort betydande
avtryck i KVI/TGV. De har ocksa en jimn
frekvens med artiklar publicerade under
hela perioden tillsammans med enstaka
toppar i samband med temanummer.
Deras dominans kan dirfor forklaras av
deras etablerade och starka position inom
filtet, och ir inte relaterad till nagra fa
vildigt aktivt publicerande forskare (jim-
for Ganetz 2005). Men representationen i
KVT/TGYV bidrar ocksi till dessa discipli-
ners starka position. Den relevanta fragan
om och i sa fall hur detta paverkat genus-
forskningen i stort kan vi inte besvara i
denna artikel. Det 4r ocksé tydligt att
skribenter som explicit knyts till genusve-
tenskapen (det vill siga som presenterar sig
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som genusvetare i forfattarpresentationen)
blir allt vanligare ju nirmare var egen tid
vi kommer. Genusvetenskap dyker upp
for forsta gingen 1998 (19:3-4), men efter
ar 2000 idr genusvetenskapen den enskilt
storsta representerade disciplinen (57), foljt
av sociologi (42), litteraturvetenskap (37)
och historia (33). Aren efter namnbytet
2007 réder en signifikant dominans av
genusvetare bland de som publicerar sig:
48 att jimfora med litteraturvetenskap
(27), historia (23) och sociologi (22).

Representationen av discipliner i KV77
TGV ir alltsa tydligt relaterad till de for-
vandlingar som filtet genomgar under
perioden. Nir Olsson genomforde sin
kartliggning av genusforskning i Sverige
2007 fanns inte imnet genusvetenskap
registrerat i databasen GENA, endast
Tema Genus. Den ildsta avhandlingen
fran Tema Genus (Linkdpings universitet)
ir frin 2005 (Cecilia Asberg) medan den
ildsta genusvetenskapliga avhandlingen i
GENA kom ir 2009 (Sofia Strid, Orebro
universitet). Andelen specialiserade genus-
forskare sprungna ur och verksamma vid
platser betecknade som “genus” 6kade bade
generellt i landet och i KVT/TGV samti-
digt som genusvetenskapen etablerades som
en vetenskaplig disciplin som andra med
utbildning pa grund-, avancerad- och fors-
karutbildningsniva, med doktorander och
dokrtorer, lektorer och professorer.

Det namnbyte av tidskriften som sker i
mitten av 2000-talet och som innebir att
KVT blir TGV 2007 ir mot denna bak-
grund logisk ("Fran KVT'till TGV” 2014).
Men det ir relevant att stilla sig frigan —
dven om den dr omojlig att besvara — vilken

betydelse det har att den kom att kallas
tidskrift for genusvetenskap. Helt klart ér
att tidskriften i hogre grad priglas av dis-
ciplinen genusvetenskap sedan tidskriften
bytte namn. Aven om redaktionen fortfa-
rande bestar av forskare med olika discipli-
nir bakgrund och tidskriften fortfarande
rymmer artiklar frdn flera discipliner och
pé det viset fortfarande representerar en
genusforskning som ir mingdisciplinir, sa
gar det genom disciplinen genusvetenskaps
alle mer 6kande och dominerande represen-
tation pd 2000-talet och efter namnbytet
ocksa att fundera 6ver om tidskriften fir en
allt mer monodisciplinir karakeir.

I forlingningen av detta 4r en annan
intressant fraga om KV7/TGV framtri-
der som en grinsvakt eller som en majlig-
gorande plats for grinsoverskridanden?
Betriffande publiceringspraktiker hivdar
Tony Bechner att discipliner som 4r mer
16sa och utan tydlig kirna ocksé publicerar
sig utanfor den “egna” disciplinen/filtet
och dessutom slipper in andra och tar del
av andras kunskap, medan discipliner/filt
som ir tajta och med tydliga grinser ten-
derar att hilla sig inom grinserna och inte
vare sig gora utflykter eller slippa in andra
pa det egna omradet (Bechner 1989: 37).
I relation till det faktum att KVI/TGV
under alla ar har medverkande frin en
mingd discipliner gar det att konstatera
att genusforskning i tidskriften framerider
som ett filt som ir grinséverskridande
och inte dgnar sig at grinsbevakning. Men
samtidigt gir det att stilla frigan om den
forindring som sker med en allt 6kande
andel skribenter som betecknar sig som
genusvetare ocksd kan tolkas som en {or-
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indring dir en tydligare kdrna framtrider,
vilket ocksd medfor tydligare grinser och
ett bevakande av dessa.

Den tidigare redaktéren Anita Gérans-
sons olika positioneringar ir ett exempel
pa hur enskilda forskare kan komma fram
till helt olika slutsatser angiende om det
ir mest limpligt att inta en grinsover-
skridande eller grinsbevakande position
beroende pa var i tid och rum forskaren
och genusforskningen befinner sig. Nir
KVT firar tiodrsjubileum 1989 analyse-
rar Goransson filtets beskaffenhet och
konstaterar att genusforskningen bade
priglats och gynnats av ett dialektiske
forhillande mellan den tvirvetenskapliga
och den dmnesspecifika forskningen, men
resonerar ocksd kring framtiden och det
strategiskt mest limpliga (Géransson 1989:
4—s5). Goransson konstaterar att frigan dr
grundliggande och att man i Sverige, lik-
som i 6vriga Norden, valt den "dubbla
strategin”. Genusforskningen i Sverige ska
fortsitta arbeta bade f6r det egna rum-
met och for fortsatt integration i andra
rum, eller imnen. ”Vi har enats om den
dubbla strategin, d v s att sd att siga gd pa
tvd ben: bade sirorganisering och integra-
tion” (Goransson 1989: 13). Nir hon drygt
tjugo ar senare reflekterar 6ver tiden som
professor vid Tema Genus, Linkopings
universitet, begrundar hon ater frigan och
konstaterar, nistan nagot férvinat: "Men
det visade sig snart att jag bytt fran den
ena (integrerande) sidan av filtet till den
andra (disciplinbyggande)” (Géransson
20I0: 212).

Var analys av representationen i KV77/
TGV med fokus pd vem som talar och
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varifran visar, liksom genomgangen av tid-
skriftens vad, pa vikten av att hela tiden
diskutera och analysera de feministiska
grundfragorna i relation till vir egen kun-
skapsproduktion och de platser som utgédr
centrala arenor i genusforskningens och
genusvetenskapens vardag.

Avslutande diskussion

Vad vi har varit intresserade av att analy-
sera och diskutera i denna artikel ir vilken
bild eller vilka bilder av genusforskning
och genusvetenskap som representeras
i och genom KV7/TGYV, och hur repre-
sentation i bdde symbolisk och konkret
bemiirkelse ir relaterad till plats. Vi har
valt att ga tillbaka till nagra grundfragor
for feministisk forskning och underséka
dem genom en analys av en for svensk
genusforskning central tidskrift. Den bild
vi fitt fram av vad och vilka som inklu-
deras eller exkluderas kan relateras till
frigan om genusforskningens och genus-
vetenskapens grinser som lyfts av tidigare
studier (Manns 2016: 44; 59; 66; Liinason
2011, Dahl med flera 2016: 175-179). Det
vi kunnat konstatera ir att KVI/TGV gart
mot ett allt starkare fokus pa artiklar pro-
ducerade vid svenska (inte nordiska eller
internationella) lirositen, pa forskning
om sjilva akademin, och mot en 6kad
nirvaro av disciplinen genusvetenskap.
Samtidigt har vi kunnat konstatera att
representationen av genusforskning har
stor bredd ifraga om discipliner, teman och
forskningsomréiden, och att det finns stor
kontinuitet genom artiondena betriffande
fokus pd kon och feminism (jimfér Lindén
2012). Det vi ocksi har kunnat konstatera
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ar att frigan om genusforskningens och
genusvetenskapens vad och vem/var(ifrin)
ar tydligt relaterade, bland annat eftersom
representationen i tidskriften ir tydligt
relaterad till representationen i redaktio-
nen och att plats har en central funktion
i dessa olika processer. Detta fenomen, att
enskilda forskares placering, kompeten-
ser, intressen och nitverk paverkar forsk-
ningen och bilden av forskningen behéver,
for att tala med Connell, bli akademiskt
grundliggande och explicit i all veten-
skap, snarare an mystifierat eller osynlig-
gjort (Connell 2007, jimfér Rorty 1979;
Bechner 1989; Goransson 1989; Gerholm
och Gerholm 1992).

Nina Lykkes resonemang kring genus-
forskningen som postdisciplinir visar pa
den paradox som forskare lever i och
maste hantera. Trots att Lykke i boken
Genusforskning (2009) kraftfullt argumen-
terar for att genusforskningen ska vara
postdisciplindr och “hivda sin innovativa
kraft gentemot det traditionella monodi-
sciplinira sittet att organisera vetenskaplig
kunskap pa” (Lykke 2009: 28), har disci-
plinen en avgérande roll f6r Lykke och
den genusforskning hon sjilv bedriver. Pa
bokens allra sista sidor diskuterar hon det
faktum att hon som genusforskare ir djupt
priglad av den disciplinira bakgrund och
den skolning hon bir med sig, och att
detta tar sig uttryck i hur hon arbetar som
genusforskare och att det ocksé dr den
postdisciplinira disciplinens grund: "Att
‘performa’ som postdisciplinir genusfors-
kare bér inte vara liktydigt med att utdva
ett gudstrick som bestér i att forespegla att
man behirskar alla mojliga metoder frin

alla mojliga amnesomraden. En postdis-
ciplinir forskare [...] maste ocksd nog-
grant verviga vad hon eller han har i sitt
personliga akademiska bagage” (Lykke
2009: 217; jamfor Griffin 2006). Det vér
studie visar, menar vi, ir att det inte enbart
handlar om &verviganden som berér den
enskilde forskaren utan att genusforsk-
ningen och genusvetenskapen lika vil som
andra filt och discipliner, liksom KV77
TGV, innu mer explicit méste forhalla sig
till och synliggora att vad vi talar om har
att gora med vem som talar och varifrin.

Vi har berért redaktioners inverkan
pa innehéllet i tidskriften, men inte det
avsevirda och betydelsefulla arbete som
konsekutiva redaktioner lagt ner for att fa
tidskriften att fungera; vi har inte heller
belyst de sitt pa vilka produktionsvillko-
ren varierat och bland annat gétt frin en
situation av ideellt redaktionellt arbete
med en tidskrift férankrad i en tidskrifts-
forening och i organisationen for centra/
fora for kvinnoforskning i Sverige, till
dagens situation dir redaktorerna sedan
linge dr avlénade och verksamma vid
genusvetenskapliga enheter vid universite-
ten, men dér finansieringen av tidskriften
4r allt annat dn siker och dir tidskriftsfor-
eningen finns men f6r nirvarande inte 4r
aktiv. Dirutdver har tidskriften ocksi med
dren utvecklats frin nigot som “inte var
nagon fjider i hatten precis” som en tidi-
gare redaktor uttryckte det, till en tidskrift
vars professionalisering, specialisering och
status har 6kat. Under 2000-talet har det
enligt redaktdrernas utsagor blivit uppen-
bart att allt fler aktorer (enskilda forskare,
institutioner, Nationella sekretariatet for
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genusforskning, Sveriges genusforskarférbund) vill ha make att paverka dess
innehéll. Exakt hur detta paverkar representationen har vi dock inte haft moj-
lighet att fordjupa oss i, liksom vi heller inte undersokt tidskriften i relation till
filtet i stort, till andra internationella tidskrifter, eller till de utbildningar som
ges. Det dr fragor vi fortsitter att hantera och diskutera i genusforskningens
vardagsrum. Och, hoppas vi, dven i framtida argangar av 7GV.

TACK

Ett varmt tack till de ansvariga utgivare och redaktdrer som talat med oss och
bidragit med sina tankar och minnen. Tack ocksa till de anonyma granskarna,
och det hogre genusvetenskapliga seminariet vid Stockholms universitet for
konstruktiva och virdefulla kommentarer.
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