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”Bland kvinnor i 3ldern 15—44 ar ir
risken att utsittas for valdtikt och
vald i en nira relation storre dn att
drabbas av cancer, malaria, trafiko-

lyckor och krig sammantaget”
(Nilsson och Lovkrona 2015: 7).

Hur 4r det majligt att blunda f6r denna
“globala pandemi” (FN:s term fér mins
vald mot kvinnor)? Denna férundran slar
mig med samma kraft varenda ging jag
liser forskningsarbeten om sexualiserat
vald. Och det "enkla” svaret 4r nog att det
handlar om sé stora dndringar av hur kén
gors att vi vinder bort blicken. I bokens
allra sista avsnitt stiller sig forfattarna
ocksa frigan om vi verkligen vill stivja
mins vald genom att férindra mansrol-
len. "Ar samhiillet redo att ge upp ’starka
och handlingskraftiga’ mins forméaga att
anvinda (gott) vald? Ar vi redo att klara
oss utan legitimerat och legaliserat vald?
[...]” (Nilsson och Lévkrona 2015: 191). Sin
tur att kvinnokampen alltid varit fore sin
tid och krivt det oméjliga! Och pa inget
annat omrade, i modern tid, har kampen
varit si effektiv och dndringarna sa stora

som just nir det giller synen pa sexualise-
rat vild. Detta blir tydligt nir man ldser
denna bok, samtidigt som vi far en bild
av hur detta vild inte bara fortsitter men
ocksa tar nya former i dagens samhiille.
Hur kan vi forstd denna komplexa bild
av kontinuitet och forindring rérande
sexualiserat vald? Vilka redskap behéver vi
vetenskapligt och politiskt for att komma
vidare?

Forfattarna viljer ett begrepps- och
perspektivkritiske forhallningssite nir
de behandlar olika sidor av sexualiserat
vald. Det vill siga, de visar pa vad olika
begrepp och forstaelser far for konsekven-
ser och kampen om och utvecklingen av
begreppens innebord i ett bade historiskt
och nutida perspektiv. Detta tror jag ir
ett helt riktigt grepp da det betyder att
forindringsdimensionen fokuseras och
lisaren inges hopp samtidigt som hon
stimuleras att tinka vidare och dra egna
slutsatser. Och med tanke pd hur manga
professioner som idag moter sexualiserat
vald i sin praxis, framstdr detta som en
utmirkt lirobok. Den visar med all tyd-
lighet att det inte finns nagra enkla svar,
utan det som finns ir sammanhang stadda
i férindring.

Pedagogiskt startar boken med centrala
globala institutioner (WHO, FN med
flera) och deras forstielser av sexualiserat
vald. Hir belyses bade vad ett kdnsneutralt
perspektiv och kénsneutrala begrepp far
oss att se och inte se. Nar WHO kategori-
serar utdvarna som “ungdom, familj, part-
ner, person och individ” och skiljer mellan
"vald mot den egna kroppen, kollektivt
véld och interpersonellt vald” (Nilsson och
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Lovkrona 2015: 17-18) sd osynliggors det
sammanhang som maskulinitet utgér och
som konsforskarna pekar pd. Samtidigt
far vi ocksd hir en bild av den kamp om
innebérd som hela tiden fors och de stora
dndringar som sker pa globalt plan och
den betydelse de har eller kan f3 lokalt.

Att ett konsneutralt perspektiv ocksé
kan fungera omvint och fa oss att se vald
nir vi har en tendens att bara se kon, bely-
ses i diskussionen om “kvinnomisshandel”
(Nilsson och Lévkrona 2015: 34—36). Just
detta att det illustreras att konsekvenserna
av ett begrepp eller perspektiv dr avhingiga
kontexten, det vill siga att vi inte en gdng
for alla kan ga in for konsneutrala eller
konade begrepp, ir bokens stora styrka.
Det manar till eftertanke, inte till doxa
och dogmatism.

Férutom att problematisera begrepp och
perspektiv, s fokuserar ocksa forfattarna
sammanhangen mellan fragor och svar.
Och hir gor de verkligen en insats genom
act belysa hur en del av de hetsiga debat-
terna pa detta filt — till exempel rérande
hur vi ska forstd varfor vildsutsatta
kvinnor inte bryter sig loss — egentligen
ir svar pa olika fragor (bra exempel pa
sidan 60). Lir vi oss att urskilja frigorna
sa blir det ldttare att foga ihop svaren och
dirmed bidra till konstruktiva l16sningar
politiskt och praketiskt.

Som helhet ger detta sitt att ndrma sig
sexualiserat vild en balanserad om dn inte
invindningsfri framstillning. Jag saknar
att forfattarna inte tillrickligt lyft fram de
dikotomier, individ—struktur och aktiv—
passiv (utévare och offer), som jag menar
genomsyrar alla delteman. Hur ser utveck-
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lingen av forstaelser av sexualiserat vald
ut om vi ser den genom att anvinda dessa
dikotomier som lins? Jag saknar ocksa en
problematisering av relationen mellan
forskning, lagstiftning och domstolar &
ena sidan, samt kvinnliga och manliga
utovare/offer 4 andra sidan. Hur langt frin
dessa kvinnor och mins forstéelser kan
lagstiftning och démande verksamhet g&?
I rittssaker pa omradet dr detta dilemma
sarskilt tydligt, hirom vittnar de konti-
nuerliga debatterna i media. Detta ir ett
tema jag skulle 6nskat hade diskuterats
mer utforligt.

Boken har Sverige som utgingspunkt,
och det ir bade riktigt och klokt med
tanke pa att den da blir mer aktuell som
lirobok. Samtidigt kan jag sakna att ett
skandinaviskt perspektiv inte ges en kort
presentation pa detta tema dér vi i de olika
vilfirdslinderna faktiskt har valt s olika
vigar politiskt och forskningsmissigt. Och
for mig som foljt den norska forskningen
pa filtet, reser sig nackhdren nir jag under
ett avsnitt om Norden finner ett pastiende
om att fore 2000-talet hade inte vild ett
kon i vetenskaplig mening. I Norge var
begreppet “seksualisert vald” gingse pa
hela 9o-talet, Norges forskningsrad hade
dd bland annat ett forskningsprogram som
jag sjilv var ledare f6r med just den titeln.
Jag skulle vilja pdstd (med st6d ocksd i
Rune Slagstads Kunnskapens hus, Oslo,
2000) att pa 8o0-och go-talet var de kvin-
norittsliga och kvinnokriminologiska
miljoerna ledande pd detta filt inte bara
i Norden utan i hela Europa. Och sexu-
aliserat vald var alltsa ett begrepp som
utvecklades i Norge for att inkludera inte
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bara sexuella 6vergrepp mot kvinnor och
barn samt kvinnomisshandel utan ocksi
prostitution och pornografi. Darfor saknar
jag en diskussion av dessa omréiden i denna
bok. En annan svaghet dr att avsnittet om
sexuella 6vergrepp pa barn ir sa kortfat-
tat. En skandinavisk blick hade tvingat
fram en motivering av de teman som valts
in och valts bort. Man kan s3 klart inte
skriva om allt men avgrinsningar bor alltid
diskuteras, eftersom de fir konsekvenser
for synen péd fenomenet ifriga, ndgot som
ju ocksa dr huvudbudskapet i denna bok.
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Ar namnet Naima Sahlbom
bekant? Ringer det nigon klocka
nir du hér namnet Svante Arr-
henius? Bada personerna har
brutit ny mark inom kemiimnet under
1900-talets férsta hilft, men Naima
Sahlbom ir si gott som osynlig i veten-
skapshistorien och ingen person man lir
sig om vare sig i skolans kemiundervisning
eller i universitetsutbildningen. I press-
rapporteringen pa hennes so-irsdag 1921
beskrevs hon diremot som en "mirkes-
kvinna inom mineralanalysen”, ett arbete
som “langt utom Sveriges grinser vicke
berittigat uppseende for sin gedigna art”.
Bade Sahlbom och Arrhenius dr perso-
ner som har betydelse for historieskriv-
ningen av kemiimnets framvixt, men
det ir Arrhenius som finns omnimnd
i historiebéckerna och som har blivit
ihdgkommen som en banbrytande fors-
kare. Denna genusobalans sitter Staffan
Bergwik fingret pa i sin bok Kunskapens
osynliga scener. Vetenskapshistorier 1900—
1950 dir han visar hur kunskapsutveckling
dr en sammansatt historia med personer
i centrum och i marginalen, med miljéer
och teknisk utveckling, politik, kinslor
och nitverksbyggande dir genus slir in
som en viktig aspekt.

En av de personer som vi fir lira kinna
nirmare i boken ir just Naima Sahlbom
som disputerade i Schweiz 1910 med
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