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Summary
The sense of touch is often both conceptualized and experienced in
terms of closeness in contrast to an objectifying distance tradition-
ally ascribed to the sense of sight. In this article | thematize the
closeness of touch and examine the relation between touching and
touched through a close reading of Maurice Merleau-Ponty’s
philosophy of the lived body and its relation to the world and
others. The purpose of such a reading is to throw light on the
closeness characterizing the sense of touch as a closeness involving
its own distance or gap through which touch and the relation
between touching and touched are given birth. Merleau-Ponty
offers sophisticated and fruitful tools for approaching established
concepts and understandings of sensation and touch, bodily
boundaries, and closeness and distance. In a first step, | reflect on
the multiple and ambiguous meanings of the words sense (kdnna)
and touch (beroéra), emphasizing the impossibility of understanding
these words in any simple terms. In a second step, | turn to Merleau-
Ponty’s philosophy in order to reach a deeper understanding of the
closeness of touch. | discuss his description of the lived body as
sensible sentient, that is as both touching and touchable, his
understanding of the notion intercorporeity and his description of
the relation between touching and touched in terms of an incom-
plete reversibility that both binds the two terms together while at
the same time drawing a boundary between them.
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Samtida feministisk filosofi kring materialitet och kroppslig-
het betonar ofta kdnslans och berdringens relationella och
formativa kraft. Lisa Folkmarson Kall gar tillbaka till feno-
menologen Maurice Merleau-Ponty for att narstudera dessa
mekanismer, som grundldgger vart varande i varlden.

NARHETENS INTIMA AVSTAND

Om kanselsinnet som sammanbindande
och gransdragande
LISA FOLKMARSON KALL

”[J]ag fann att av alla sinnen var 6gat det mest ytliga; 6rat, det mest hogmo-
diga; luktsinnet, det mest villustiga; smaken, den mest misstinksamma och

ombytliga; kinseln, den mest djupsinniga och filosofiska.™

Sedan Denis Diderot 1751 upphdjde kinselsinnet till det “mest djupsinniga och
filosofiska” och dirigenom utmanade synsinnets status som det ddlaste av alla
sinnen, har kinseln blivit foremal for ett vixande antal filosofiska sivil som
empiriska studier.? Den sd kallade “okulircentrism” som har kommit att prigla
visterlindsk kultur och tanketradition har, for att tala med visuella metaforer,
satts under lupp och kritiskt granskats ur flera perspektiv. Medan den stora mingd
kritiska studier av synsinnets dominerande stillning och auktoritet i sig kan ses
som ett uttryck for den okuldrcentrism som granskas,? 8ppnar samtidigt det ckade
intresset for kidnsel och beréring for andra utgangspunkter och tolkningsramar
in Ogats. Inte minst har en seendets logik kritiskt undersokts frin feministiska
perspektiv som har lyft fram hur en manligt kodad blick, kamouflerad i termer av
universell objektivitet vilar pd ett fornekande och objektifierande av en kvinnligt
kodad kroppslighet.*

Den stora fokuseringen pa kinselsinnet och begiret efter beréring bygger ofta
pa och svarar mot en forestillning om kinseln som ett sinne som kan 6verbrygga
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avstand och till och med sudda ut grinser
mellan den berérande och det som berérs.’
Kinseln tycks mojliggora en nirhet som
en objektifierande blick inte kan stad-
komma och dven tar avstind ifrin. Det ir

Kénseln tycks mdjliggdra en

narhet som en objektifierande

blick inte kan astadkomma

och dven tar avstand ifran.

just kinselns nirhet och férestillningen om
kinselns forméga att sudda ut grinser som
intresserar mig i den hir artikeln. Uppfatt-
ningen att kinselsinnet inbegriper en storre
nirhet mellan det fornimmande och det
fornimbara dn vad till exempel synsinnet
gor leder till fraigor om vad denna nirhet
egentligen innebir och hur vi ska forsta
relationen mellan det kinnande, berérande
och det kinnbara, berérbara. For att nirma
mig de hir frigorna vinder jag mig hir till
Maurice Merleau-Pontys filosofi om den
levda kroppen och dess relation till virl-
den och andra, och mer specifikt till hans
beskrivningar av varseblivning, kinsel och
beroring. Merleau-Ponty dgnar sig specifikt
it fragan om hur vi ska forsta relationen
mellan det seende, berérande subjektet och
det synliga, berorbara objektet och han ut-
vecklar en forstdelse av nirheten mellan
berérandet och det berérbara som en nirhet
som inbegriper sitt eget avstand. Hir nir-
laser jag Merleau-Ponty med syfte att lyfta
fram hur den nirhet som kidnnetecknar
kinselsinnet ocksa kriver ett avstand eller
ett glapp ur vilket kinselfsrnimmelsen och
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relationen mellan den kidnnande och det
kinnbara f6ds. Genom sina noggranna och
sofistikerade beskrivningar av relationen
mellan den férnimmande och det férnim-
bara i seende och kinsel ger Merleau-Ponty
oss ovirderliga redskap for att nirma oss
vedertagna begrepp och forestillningar om
sinnesférnimmelse, kinsel och beréring,
kroppsliga grinser, nirhet och avstand.
Merleau-Ponty lyfter fram hur kinsel-
sinnet utmirker sig i forhallande till Gvriga
sinnen genom att omfatta hela kroppen och
inte vara lokaliserat till ett sinnesorgan sa
som synen ir till 6gat, horseln till 6rat,
lukten till ndsan och smaken till tungan.
Kinselsinnet dr dessutom integrerat i alla
ovriga sinnesférnimmelser. Nar Merleau-
Ponty vinder sig till kinselsinnet i Le visible
et l’invisible ir det for att bittre forstd se-
endet och dess forhallande till det synliga
som han beskriver som en ”forbesittning”,
som om blicken visste om det synliga innan
den fick vetskap om det.® Vad han ir ute
efter att forstd ar en underliggande nirhet
mellan seendet och det synliga och han
vinder sig dirfor till kinselsinnet just for
att relationen mellan den berérande och
det berdrbara inbegriper en storre narhet in
den mellan seendet och det synliga. Hans
beskrivning och analys av nirheten mel-
lan den férnimmande och det fornimbara
i seendet och kinseln utgar ocksa fran in-
sikten att nirhet aldrig kan innebira ett
fullstindigt sammanfall utan att férnim-
melsen forsvinner och han utvecklar dir-
med mojligheter att forstd en nirhet som
inbegriper sitt eget avstind och en identitet
som inbegriper sin egen annanhet.
Inledningsvis reflekterar jag 6ver orden
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kinna och beréra och understryker deras
méngtydighet och oméjligheten av att for-
std dem i nagra enkla termer. Sedan vin-
der jag mig till Merleau-Pontys filosofi for
att lyfta fram och na fordjupad forstielse
av den nirhet kinselsinnet tycks gora an-
sprik pa. Jag diskuterar hans beskrivning
av kroppen som férnimbar fornimmande,
det vill siga som varande bade berérande,
kinnande och berorbar, kinnbar, hans
forstaelse av begreppet mellankroppslighet
(intercorporeité) och hans karaktirisering
av relationen mellan kinnandet och det
kinnbara (dvs det som 4r majligt att kinna)
i termer av en ofullbordad omvindbarhet
som 4r pd samma gang sammanbindande
och grinsdragande.

Kanselns och berdéringens
mangtydiga mening

Sjilva orden kdnsel och kinna ir fingslande
i sin mangtydighet och vicker associatio-
ner som leder vidare i olika riktningar.
Orden 6verbryggar dven klassiska dis-
tinktioner mellan det inre och det yttre,
mellan det mentala och det fysiska eller
sjal och kropp, och mellan det rationella
och det emotionella. Att kinna ndgot ir att
uppfatta nagonting fysiskt med kinselsin-
net, en direkt beroring mot huden. Men
att kdnna idr ocksé att uppleva en kinsla,
till exempel lycka, glidje, sorg, skam eller
blygsel, kdnslor som forvisso i allra hogsta
grad ocksa ir fysiska upplevelser men som
inte med nddvindighet kriver en direke
beroring av huden. En kinsla ar bade "inre”
och yttre”, for att anvinda tva omdisku-
terade begrepp. Att kinna nagonting, och
speciellt i betydelsen att uppleva en kinsla,

stills ofta i kontrast till rationell kunskap
och vér samtid priglas pa olika sitt av en
dtskillnad mellan kinsla och tanke. Samti-
digt konnoterar verbet kinna ocksa vetskap
och insikt; ordet kinna kan etymologiskt
sparas till det fornnordiska kenna med
betydelsen ”lata veta” eller "undervisa”.”
Till skillnad frén kunskap i allmidnhet gor
dock kinsla ofta i dagligt tal ansprak pa
en djupare eller mer ingiende kiinnedom,
en kunskap som kanske inte alltid later sig
forklaras utan ir intuitiv. Act kdnna r ace
ha en fortrogenhet med nagot, att behirska
nagot och i grunden kunna det. Att kiinna
nigon kan innebira allt frin en vag bekant-
skap till djup vinskap men att vara kind
dr att vara allmint omtalad utan att nigon
nodvindigtvis kinner en eller att en kinner
igen sig sjilv i hur en dr kind. I alderdom-
ligt, framfor alle bibliske, tal har att kinna
innebérden “ha kéttsligt umginge med™
och signalerar dirmed en viss forstielse av
intimitet och en okontrollerbarhet fjarr-
ran frin synsinnets kontrollerande blick.
Kinselsinnets okontrollerbarhet forknippas
dven med en idé om djuriskhet kopplad till
lust och njutning men ocksa till hotfull
galenskap.

Aven ordet beréra som ir omedelbart
kopplat till kinselsinnet’ ir mangtydigt och
overbryggar traditionella distinktioner. Att
berdra och beroras kan & ena sidan innebira
en omedelbar kutan beréring men det kan
d andra sidan ocksa innebira att bli berérd
av nagonting utan direkt vidroring av hu-
den.'” Som Matthew Ratcliffe pipekar kan
franvaron av omedelbar fysisk beréring i sig
kinnas som en berdring och som uttryck for
en beroring som fornekas." Att bli berérd
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av nagon eller nagot utan direkt kontakt
med huden i4r pa intet sitt en okroppslig
upplevelse. Tvirtom. Jag kan réras till skratt
och tarar utan att nigon eller ndgot ror
fysiskt vid min kropp, stelna och bli kall
eller rodna djupt vid en blick eller ett ord,
rysa s héret reser sig pa armarna eller flyga
upp ur djup somn vid ett ljud. Innebérden
av beroring, som dven finns i ordet kinsla,
overbryggar alltsa ocksé strikta grinser mel-
lan sinnena och signalerar att kinselsinnet i
viss man ir synestetiskt genom sitt genom-
syrande av andra sinnesférnimmelser. Vi
anvinder ordet kinna for att beskriva andra
sinnesférnimmelser an beroring; vi kinner
dofter, smaker och till och med blickar.?

Att nagon eller nagot berdr innebir ocksa
att det dr angeliget, att det har mening och
betydelse. Att berdra ndgonting i tanke, text
eller tal 4r att omnidmna det och dirmed
lyfta fram det pé ett eller annat sitt och gora
det betydelsefullt. Beréring kan skada och
sdra, oavsett om den dr omedelbart fysisk
eller inte, men beroring har ocksa helande
och likande konnotationer, om det s ir Jesu
helande beréring av en spetilsk, en naprapats
knadande och knickande av rérelseappara-
ten, en likares beréring med kirurgiska in-
strument eller helt enkelt en trostande hand
pa en tarblot kind eller en varm kattkropp
mot kalla f6tter. I Michelangelos ikoniska
takfresk Gud skapar Adam i Sixtinska kapel-
let dr det genom Guds beréring som Adam
ges liv och avskiljs fran den jord ur vilken
han ir skapad.?

Bade kinna och berira bir betydelser
som inte bara 6verbryggar distinktionen
mellan nagot mentalt inre och fysiskt ytt-
re utan ocksd mellan aktivt subjekt och
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passivt objekt. Genom att indikera nirhet
och intimitet trotsar en viss forstielse av
kinselsinnet det avstind och den dtskillnad
mellan ett aktivt utforskande subjekt och
ett passivt tydligt avgrinsat objekt som lig-
ger till grund fér en konventionell forstielse
av vetenskaplig objektiv kunskap, traditio-
nellt forknippad med synsinnet. Den hir
intima nirheten mellan det berérande och
det berorda tycks ibland inbegripa nigot av
ett implicit antagande om ett utsuddande
av grianser som ska kunna gora det berorda
omedelbart och fullkomligt tillginglig for
det berérandes ber6ring.' Det ir ett anta-
gande om att kidnselsinnet skulle kunna
ta oss bortom synsinnets objektifierande,
distanserade och ytliga kunskap om virlden
till virlden si som den verkligen ir i sig
sjdlv. Ett sidant antagande vilar dock pa
samma forestillning som synsinnets objek-
tifierande blick, nimligen den att virlden i
sin verklighet ligger utbredd for ett seende
att se och ett kinnande att kinna (eller ett
fornimmande att pa olika sitt fornimma).
Om vi istillet, i enlighet med en relativt
utbredd samtida kritisk hallning inom flera
teoretiska omrdden, forestiller oss att verk-
ligheten ir en stindigt pagdende process
och att bade virlden och vi sjilva, som en
del av och situerade i virlden, ir i stindig
tillblivelse i relation till varandra, star det
klart att kdnselsinnet inte kan ge oss ndgon
“verkligare” verklighet.

Ett framlyftande av kinselsinnet ur syn-
sinnets skugga och en omvirdering av dess
betydelse f6r hur vi relaterar till och skapar
kunskap om virlden méste i min mening
undvika risken att inritta kinselsinnet i
samma ramverk av nirhet och distans som
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traditionellt har reglerat var forstaelse av
seendet. Att enbart lita kiinselsinnet bli en
vig till act komma nirmre den fornimbara
virlden, utan att samtidigt stilla frigan vad
det faktiskt innebir att komma nirmre,
vore ett allvarligt misstag och skulle inte
utgdra ndgon egentlig utmaning av seendets
hegemoni. Istillet krivs det en grundlig-
gande analys av vedertagna begrepp och
ramverk rérande kinsel och ber6ring och
nirhet och distans mellan det férnimmande
och det féornimbara.

Ur ett feministiskt perspektiv kan vikeen
av en sidan analys inte nog betonas, efter-
som kinselsinnet i visterlindsk tradition si
ofta har férbundits och fortfarande forbinds
med kvinnlighet och den kvinnliga krop-
pen, i negativ relation till en sjilvutnimnd
neutralitet, universalitet och objektivitet som
forknippas med synsinnet. Denna péastadda
“neutralitet” ir, for att tala med Luce Iri-
garay, pa intet sitt neutral utan motsvaras
av “en manlig forestillningsvirld, ett kons-
bestaimt universum”.” En omvirdering av
kinselsinnet som inte kliver utanfor dessa
ramar riskerar att uppritthélla en strike dis-
tinktion mellan kvinnligt och manligt, som
inte tillater nagra andra méjliga positioner.
Det kvinnliga forblir det avvikande Andra
(om in synliggjort och uppvirderat) i re-
lation till en manlig norm framstilld som
neutral och universell.

Nirhet och distans materialiseras dess-
utom inom filt av maktrelationer och mel-
lan olika kroppsliga situationer och villkor.
I sin diskussion om utvecklingen av olika
haptiska datorteknologier understryker
Maria Puig de la Bellacasa att datorer med
sina mer och mer sofistikerade program och

pekskdrmar ir existentiella verktyg for att
halla kontakt, for att beréra, 6ver linga
avstind men att dessa teknologier bara ir
tillgingliga for ett priviligierat skikt. In-

En omvardering av kdnselsinnet

som inte kliver utanfér dessa

ramar riskerar att uppréatthalla

en strikt distinktion mellan

kvinnligt och manligt.

tensifiering av olika former av digital be-
roring genom haptiska teknologier berér
privilegierade anvindares kroppar pé helt
andra sitt in de ofta osynliggjorda kroppar
vars arbete producerar dessa teknologier.
Feministisk forskning har tydligt visat att
all produktion av kommunikationsmedel
och olika former av virtuell relationalitet
som mojliggor 6kad flexibilitet och rérlighet
(som till exempel skapandet av nirhet ver
linga avstand genom “kostnadsfria” kom-
munikationsapplikationer) vilar p& andra
kroppars minskade flexibilitet, orérlighet

och slitage.'s

Puig de la Bellacasa menar att
en storre uppmirksamhet pa den digitala
kulturens olika beroringskedjor och ma-
terialisering av kroppar kan bidra till en
okad medvetenhet om de kroppsliga vill-
kor som mojliggér kommunikation och
avstindsminskande teknologier.” Hir kan
forestillningar om kinselsinnet som en vig
till en intensifierad upplevelse av den mate-
riella verkligheten pé sitt och vis anvindas
for att blottligga kroppsliga livsvillkor och
situationer.

Men hur ska vi di forstd den intima
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nirhet kinseln trots allt gor ansprak pa? Inte bara den hir korta skisseringen av
kinselns och beréringens mangtydiga begreppsliga innebord, utan ocksa fenome-
nologiska upplevelser av kinsel och beroring, visar tydligt att kinselns nirhet inte
kan tolkas i enkla termer. For att nd en bittre forstelse av beroringens narhet och
avstand vinder jag mig hir till Merleau-Pontys fenomenologiska beskrivningar av
den levda kroppen och hans begrepp omuvindbarhet och mellankroppslighet som
ger goda begreppsliga verktyg for att tydliggdra hur beroringen 4r bide samman-
bindande och grinsdragande (savil som dven grinsoverskridande).

Den levda kroppen: fornimbar fornimmande

Merleau-Pontys detaljerade beskrivningar och analys av den levda kroppen och
dess relation till andra och till den omgivande virlden har haft betydelse inom
en mingd olika imnesomrdden som en vig att uppmirksamma en subjektiv,
levd erfarenhet.’® Merleau-Ponty tar avstind frin en naturalisering av kroppen
som i forsta hand ett objekt for vetenskapen och argumenterar for att all katego-
risering av kroppen som objekt forutsitter och utgar ifrin kroppen som subjekt,
sd som den ir levd, upplevd och situerad i relation till andra och en omgivande
virld.” Den levda kroppen, kroppen som subjekt, dr dock inte franskild fran
hur den pé olika sitt kategoriseras som objekt utan ir pi en och samma ging
ett ting bland tingen” och ”den som ser och kidnner pa dem”.? Att vara ett ting
bland tingen innebir ocksé att vara begreppsliggjord som en speciell form av
ting med vissa karaktirsdrag och étskild frin andra ting. Den levda kroppen,
skriver Merleau-Ponty, formar “ett tredje sorts vara™' mellan subjekt och objekt
och dess ”dubbla tillhérighet till ‘objektets’ och ’subjektets’ respektive ordningar
avslojar for oss mycket ovintade relationer mellan dessa [... och ...] att var och
en av dem pékallar den andra”?? Den levda kroppen definieras som ”férnimbar
fornimmande” (sentant sensible), ett kinnande subjekt som pa samma gang ir
kiannbart for sig sjilv som objekt.

Merleau-Ponty illustrerar den levda kroppens struktur som fornimbar f6r sig
sjalv och dirmed birare av s kallade ”dubbla férnimmelser” (sensations double)
genom en beskrivning av hur sjilvet med sin ena hand beror sin andra hand och
hur de tva hinderna vixlar mellan att vara berorande och berérda.?> Min hand,
skriver han, dr pi samma ging som den fornims fran insidan ocksi tillginglig
som férnimbar fran utsidan; "den tar plats bland de ting som den rér vid och dr i
en mening ett av dem, eller med andra ord, den 6ppnar mot ett kinnbart varande
som den ocksd utgdr en del av”.>* Mellan den kidnnande kroppen och virlden, det
kinnbara varandet, finns alltsd en identitet sdtillvida att kroppen utgor en del av
virlden. Samtidigt innefattar identiteten en dtskillnad mellan kropp och virld som
mojliggor att kroppen just dr en del av virlden. Genom kinnandet av min egen
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kropp framtrider den som kinnbar inte
bara i isolering utan i en mer omfattande
kinnbarhet som inbegriper andra kroppar
av olika form, savil minskliga som icke-
minskliga levande kroppar, materiella som
begreppsliga kroppar. I den hir rérelsen av
dubbel fornimmelse sker en aterkorsning
eller vad Merleau-Ponty kallar en omvind-
barhet (réversibilité) mellan tva aspekeer av
samma kropp, mellan den kinnande och
det kinnbara i kinselfornimmelsen.

Som ett kinnande som "ppnar mot ett
kidnnbart varande som den ocksa utgor en
del av” dr den levda kroppen i allra hogsta
grad virldslig, dels genom att vara utstricke
ivirlden, riktad mot virlden i sina rorelser
och med sina sinnen, dels genom att vara
oppen for virlden, dess intryck och mot-
stand. Den sjilvaffektiva rorelsen av dubbel
fornimmelse ska didrmed inte forstés i ter-
mer av solipsism eller som fullstindigt inne-
sluten i sig sjilv. Istillet inbegriper rérelsen
av dubbel fornimmelse en kroppslig 6ppen-
het i sjilva sin struktur. Omvindbarheten
mellan tva aspekter av samma levda kropp
kan, hivdar Merleau-Ponty, inte isoleras till
den enskilda kroppen utan kdnnetecknar
dven dess relation med den omgivande virl-
den och andra levda kroppar. Bida dessa
omvindbara relationer skiljer sig kvalitativt
fran den levda kroppens egen omvindbar-
hetav den enkla anledningen att sjilvet inte
dr den virld hon ir del av och att sjilvet
och den andra inte 4r samma levda kropp,
inte samma fornimbara fornimmande. I
beskrivningen av omvindbarheten mel-
lan kroppar introducerar Merleau-Ponty
begreppet mellankroppslighet (intercor-
poreité) som fordjupar forstielsen av den

levda kroppen genom att lyfta fram hur
kroppar alltid ir relaterade till varandra
och situerade till sin omgivning, socialt,
kulturell och historiskt.

Att beskriva kropp och kroppslighet
i termer av mellankroppslighet ir, for att
tala med Gail Weiss, att “understryka att
upplevelsen av att vara kroppslig aldrig dr
en enskild angeldgenhet”.” Begreppet mel-
lankroppslighet, fortsitter Weiss, “trotsar
alla forsok att bejaka kroppens autonomi
som oavhingig fran andra kroppar eller
fran de disciplinira, teknologiska praktiker
som kontinuerligt forindrar och omdefinie-
rar dem”.?° Att beskriva kroppen i termer
av mellankroppslighet utmanar forestall-
ningar om kroppen som en avgrinsad iso-
lerad enhet begrinsad till hudens tydliga
grinser och riktar uppmirksamhet mot
de konstitutiva relationerna mellan krop-
par, mot hur grinser mellan kroppar pa
olika sitt dras. Fér Merleau-Ponty utgér
mellankroppsligheten sjilva grunden for
enskilda kroppars tillblivelse och han un-
derstryker att konstitutionen av den andre
inte dger rum effer konstitutionen av den
egna kroppen. Sjilvet och den andre fods
tillsammans” och 4r "som organen i en enda
mellankroppslighet”.”

I sin karaktirisering av forhallandet
mellan det kinnande och det kinnbara
(inom den egna levda kroppen, mellan sjil-
vet och virlden samt mellan sjilvet och den
andre) i termer av omvindbarhet betonar
Merleau-Ponty att omvindbarheten aldrig
ar fullstindig utan alltid biar med sig ett
glapp i sjilva vindpunkten som innefat-
tar ett grinsdragande. Glappet, som han
bendmner écart, produceras kontinuerligt
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i omvindbarhetens rérelse och innebir att det fornimmande (det berérande,
det kinnande) och det fornimbara (det berdrbara, det kinnbara) hindras frin
att kollapsa i och dirmed forgora varandra genom ett utsuddande av den grins
som bade skiljer dem at och binder dem samman. Det ir, som Merleau-Ponty
skriver, inte mojligt att vi smilter ihop med det férnimbara, synliga, "inte heller
att det uppgdr i oss, ty da skulle [fornimmandet] seendet forflyktigas i samma
ogonblick som det uppstod, genom antingen den [fornimmandes] seendes eller
det [fornimbaras] synligas forsvinnande”.? Hir talar Merleau-Ponty om seendet
men omdjligheten av en total sammansmiltning giller fornimmelse i sig, ocksa
kinsel som han diskuterar ingiende genom hela sitt arbete.

Seendet dr centralt i Merleau-Pontys texter om varseblivning, vilket inte minst
titeln pé hans sista oavslutade och postumt utgivna bok Le visible et I’invisible
(Det synliga och det osynliga) vittnar om. Hans beskrivningar och utforskning
av varseblivning 4r dock inte grundade i en ursprunglig uppdelning av sinnena.
Tvirtom skriver han att minsklig varseblivning ursprungligen ir synestetisk och
det dr “vetenskapen om den minskliga kroppen som senare lir oss sirskilja vira
sinnen”.? Samtidigt framhaller han kinselsinnet som grundliggande och forstar
seendet, eller "6gats ber6ring” som en “"anmirkningsvird variant” av kinseln.*
Den hir forstaelsen av synsinnet som en variant av kdnseln och projektet att
grunda en distanserad, objektifierande blick i den levda kroppens struktur som
birare av dubbla férnimmelser hinger samman med Merleau-Pontys kritik av
hur det objektiva tinkandet (i form av empiricism eller idealism) har forlorat sin
nddvindiga forankring i levd kroppslighet, situerad i virlden och i relation med
andra — en insikt som 4r grundlidggande i den fenomenologiska tanketraditionen.
Hir finns tydliga men fortfarande i hog utstrickning outforskade beréringspunkter
med samtida feministiska teorier om situerad kunskap och om hur kroppslighet
och materialitet pd olika sitt utgor grund for kunskapsproduktion som i sin tur
ar del av materialiseringsprocesser.’!

Omvindbarheten mellan férnimmandet och det férnimbara fullbordas allesa
aldrig fullstindigt utan ir oupphérligt undflyende.?? Det ir inte tal om nigon
utbytbarhet eller att fdSrnimmandet och det fornimbara 6vergar i varandra men
omvindbarheten ska heller inte forstds som en pendling mellan tva statiska och
tydligt avgrinsade delar. Istillet dr det fornimmande och det férnimbara alltid
forbundna med varandra genom en relation av tillblivelse, i vilken de tva rela-
terade delarna aldrig blir fullstindigt urskiljbara frin varandra och heller inte
utgor sjilvstindiga delar som tillsammans bildar en helhet. Fornimmandet och
det fornimbara som f6rnims (det férnumna) f6ds genom en kontinuerlig diffe-
rentiering. Seende och kinsel uppstar, enligt Merleau-Ponty, "nir ett visst synligt,
ett visst kinnbart vinder sig om mot allt det synliga, allt det kinnbara som det
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utgdr en del av, eller nir det plotsligt befinner sig omgiver av dem”.»

Att plotsligt se virlden som for forsta gingen eller kinna sig omgiven av det
synliga dr nagot som de flesta kan kinna igen i levd erfarenhet. Forestill dig till
exempel att du ir ute i skogen pa jakt efter svamp och riktar blicken mot [6v och
mossa pa ett annat sitt n om du sprang stigen fram utan en tanke pd svamp-
plockning. Ditt seende f6ds dd i den stund nir du som synlig vinder dig om mot
allt det synliga och det framstar som just 16v och mossa dir svamp kan vixa, eller
i den stund du plotsligt befinner dig omgiven av en gyllengul matta av kantarel-
ler som ett gonblick tidigare framtridde som gulnade l6v. Det hir betyder inte
att du var blind 6gonblicket innan du vinde dig om mot den synliga virlden
eller fann dig omgiven av den, utan istillet att seendet av nagot just som detta
nagot och framtridandet av ett visst synligt just som detta synliga oupphorligen
fods pa nytt i varje gonblick, sammanknutet men franskilt frin en horisont av
tidigare och framtida majliga 6gonblick. Seendet f6ds igen och igen och igen i
relation till det synliga av vilket det ocksé dr en del. Ddrmed inte sagt att du 47
mossan, 16ven eller kantarellerna som du ser, men du 4r som seende-synlig del
av samma synliga virld som det synliga ditt seende vinder sig om mot eller fin-
ner sig omgivet av. Det finns en identitet mellan dig och virlden som samtidigt
omfattar en dtskillnad.

Utan glappet (écarz) som omojliggor ett fullkomligt sammanfall mellan det
kinnande och det kinnbara skulle inte kinsel uppstd och ofullbordandet i om-
vindbarheten utgér dirmed inget misslyckande. Ofullbordandet 4r heller inget
fullstindigt glapp eftersom det 4r vad som sammanbinder det kinnande och det
kinnbara. Omvindbarheten mellan det kinnande och det kidnnbara inbegriper
alltsa dels en radikal 4tskillnad, dels en intim sammanbundenhet och dessa tva
aspekter stir inte i motsittning sinsemellan utan samexisterar snarare som varsitt
element i konstitutionen av varandra.

Omvindbarhetens ofullstindighet ar speciellt framtridande i mellankroppsliga
och intersubjektiva relationer. Sjilvet och den andre uppstér, enligt Merleau-Ponty,
i en relation av differentiering och dr dirmed i sjilva sin uppkomst separerade
fran varandra samtidigt som de ir intimt sammanbundna genom den relation ur
vilken de f6ds. Det hir dr ndgot som Merleau-Ponty betonar upprepade ginger.
Han ir tydlig med att sjilvet aldrig kan kinna den andres kidnnande och den
andre aldrig reduceras till en del av sjilvet, samtidigt som han understryker att
sjalvet och den andre aldrig skulle existera utan varandra, att de uppkommer i
vad som skulle kunna karaktiriseras som ett dmsesidigt beroende genom vilket
de idr del av varandra.

Forstaelsen av hur sjilvet och den andre uppstar genom differentiering och 4r in-
bordes avhingiga av varandra kan, menar jag, inte nog betonas. En sadan forstaelse
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kan bidra med verktyg f6r att synliggora
situationer av fortryck och diskriminering
som djupt formerande av kroppsliga sjilv
och deras férutsittningar for identifikation
och handling. Denna typ av synliggorande

Denna typ av synliggérande

ar viktigt for att till exempel

kunna beméta personer som

ar utsatta for olika former av

langvarig misshandel.

ar viktigt for att till exempel kunna beméta
personer som ir utsatta for olika former av
langvarig misshandel och skapa storre kun-
skap och djupare forstaelse f6r hur misshan-
delsrelationer uppritthalls. Att lyfta fram
en forstdelse av hur sjilvet och den andre
uppstar i en relation av differentiering som
ocksa dr ssmmanbindande och som formar
identiteter, kroppsliga grinser och sitt att
vara i virlden, kan bidra till att motverka
en allefor enkel retorik om individuella val
och frihet och istillet understryka situatio-
nens kraft i formandet av individer, deras
val och mojligheter att utéva frihet. Den
hir forstdelsen av sjilvet och den andre kan
ocksa rikta uppmirksamhet mot en egen
kroppslig situation och hur den kontinuer-
ligt blir till, formar och formas i processer
av differentiering. Genom en fokusering
pa formativa och danande aspekter i dif-
ferentieringen mellan sjilvet och den andre,
synliggor Merleau-Ponty hur situerad levd
kroppslighet genom habituering etableras
pa sdtt som Sppnar vissa riktningar och ddr-
med stinger andra. Han lyfter dock ocksa
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fram mojligheten av férindring, av nya och
kanske ovintade sitt pa vilka levda krop-
par, enskilda férnimbara férnimmande,
kan uppstd och kroppsliga grinser dras i
relation till varandra.

Merleau-Pontys beskrivning av kin-
selns uppkomst och dess relation till det
kinnbara innehéller flera viktiga aspekter
som kan bidra till en fordjupad forstielse
av kinselns struktur och av nirhet och
avstind, som ir det jag intresserar mig for
hir. For det forsta understryker Merleau-
Ponty en underliggande identitetr mellan
4 ena sidan seendet, kinnandet, fornim-
mandet och & andra sidan det synliga,
kinnbara, fornimbara som manifesteras
med tydlighet i den levda kroppen som
fornimbar férnimmande. Identiteten bestar
i att fornimmandet och det férnimbara dr
tvé sidor av samma levda kropp men ocksa
som levd kropp sammanbunden som ezz
med den férnimbara virlden. For det andra
kan den hir identiteten inte forstis som
ett odifferentierat helt, utan inbegriper en
konstitutiv klyvning i sig sjilv som méjliggor
fornimmelse och som innebir att den levda
kroppen som férnimbar férnimmande ir
just del av den férnimbara virlden. For det
tredje dr den klyvningen en kontinuerligt
pigdende process och som sadan formativ
varfor bade fornimmandet och det fornim-
baras sjilva vara maste forsts i termer av
tillblivelse. Merleau-Ponty vill begreppslig-
gora relationen mellan det férnimmande
och det férnimbara fornumna, mellan be-
rorandet och det berdrbara berrda som en
fragmentering av varat, en méjlighet till
separation och en uppkomst av skillnad
ur en enhet som stindigt differentierar sig
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sjalv, ddr varken enhet eller differentiering
kan sigas vara ursprung till det andra. Han
utvecklar en forstdelse av identitet som na-
got som inbegriper sin egen sjilvdifferentie-
ring och annanhet. Att vara ir att stindigt
bli till och bli annan i relation till virlden
och till sig sjilv.

Genom att vara del av "det kindas led”
och uppstd “mitt i virlden och liksom i
tingen”,* dr kdnseln och férnimmelsen pa
ettsitt sa nira det kinnbara och férnimbara
som det dr mojligt. Samtidigt innefattar
denna nirhet ett avstind som inte gar att
overbrygga och som enligt Merleau-Ponty
ir synonymt med nirheten. Med utgangs-
punkt i en sidan forstdelse av nirhet och
avstdnd och av omvindbarheten som en
formativ process av tillblivelse, visar sig
outtalade antaganden om att kidnseln kan
sudda ut grinser och forstirka nirheten
till den verkliga’ virlden vara forhastade.
Istillet oppnar en analys av kdnseln f6r en
forstaelse av hur bade det kinnande subjek-
tet och den kinnbara virlden kontinuerligt
forindras och synliggor hur vi som férnim-
bara fornimmande deltar i formandet av
verkligheten som vi dr en del av.”® Snarare
in ett passivt mottagande eller ett aktivt
upptickande av en extern verklighet som
ligger 6ppen och firdig for vira sinnen, dr
varje fornimmelse ett danande av en virld
och av det fornimmande sjilvet i virlden.

Hir dr det viktigt att betona att det inte
bara dr vi sd som levda kroppar, férnimbara
fornimmande, som fornimmer och beror
virlden utan ocksé virlden som berér oss pa
olika sitt och dirigenom formar véra krop-
par som i sin tur berdr och formar virlden.*
Den betoning av férnimmelsens formativa

kraft som finns hos Merleau-Ponty aterfinns
ocksd i mycket samtida feministisk filosofi
med fokus pd materialitet och kroppslighet.
Sara Ahmed till exempel uppmirksammar
hur kroppsliga ytor materialiseras genom
affektiv grinsdragning. Med hinvisning till
Jay Prosser, skriver Ahmed att det dr upple-
velsen av férnimmelser som ger oss kinslan
av huden som en kroppslig yta vilken bade
aeskiljer oss frin och sammanbinder oss
med andra: "det 4r genom flodet av f6rnim-
melser och kinslor [...] som kroppsliga ytor
etableras”.?” Det hir 4r ndgot som kan kin-
nas igen i levd erfarenhet och framtrider pa
olika sitt i fenomenologiska beskrivningar.
Tink dig till exempel att du gir barfota i
vattenbrynet pd en sandstrand, du kinner
sandens varma fuktighet mot fotsulorna,
vattnet spolar dver dina fotter nir det slar
in mot stranden, dina tar sjunker in i det
mjuka underlaget nir du plétsligt kliver
pa nigonting skarpt som ligger dolt un-
der sanden. I den hir typen av upplevelse
framtrider materialiseringen av kroppsliga
ytor och grinserna mellan kroppar i all sin
tvetydighet. I min upplevelse av métet mel-
lan kroppen och den fuktiga sanden kan
jag inte avgodra exakt var min kropp slutar
och sanden bérjar. Jag kan inte avgéra om
fuktigheten tillhor min kropp eller den
omgivande virlden. Jag dr uppslukad av
virlden samtidigt som den ir helt och hél-
let i mig men grinsen mellan oss 4r inda
ofrinkomlig. Jag kiinner sanden och genom
fornimmelsen blir min kropps grinser till
for mig; jag fods igen och igen som for-
nimbar férnimmande. Snarare in som en
skarpt dragen grins mellan min kropp och
virlden, framtrider motespunkten mellan
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oss som den punkt dir fornimmelsen upphér och dterigen tar sin bérjan. Och
eftersom jag inte kan kinna bortom kinslan, kan aldrig den punkt dir férnim-
melsen upphor och bérjar framsta som en tydlig ursprungspunkt utan frameri-
der istillet som alltid redan nirvarande. Det dr den punkt dir min kropp som
fornimbar fornimmande f6ds och min “kropps tithet” mater sig sjilv genom
“virldens tithet”, for att tala med Merleau-Ponty.* Det hir ir dterigen ett exempel
pa hur seende och beroring f6ds i den stund dé jag som ett visst synligt, ett visst
kinnbart, vinder mig om mot allt det synliga, allt det kinnbara eller plotsligt
finner mig omgiven av det.

I samma stund som jag kliver pa nigot skarpt dolt av den mjuka fuktiga san-
den framtrider bade min kroppsliga yta, min hud, och sanden pi ett helt nytt
sitt. Upplevelsen blottligger varken min kropp eller virlden i sitt egentliga vara,
utan synliggér istillet relationen mellan kroppen och virlden som en relation av
omsesidig tillblivelse genom vilken bide kropp och virld f6ds och formas i sitt
méte. A ena sidan ir det den levda kroppen som far virlden att framtrida under
sin beroring; & andra sidan och pd samma ging fods den levda kroppen som
fornimbar férnimmande mitt i virldens, det férnimbaras djup.

Grénsens horisont
Mellankroppsligheten och omvindbarheten utgor inte bara begreppsliga verktyg
for att beskriva kinselns nira relationalitet och en intim sammanbundenhet mel-
lan kidnnande och det kinnbara, sjilvet och virlden och sjilvet och den andra,
utan riktar ocksd uppmirksamhet mot grinsdragning, begrinsning och levda
kroppars atskillnad och enskildhet. Kroppens enskildhet, begrinsning och unika
forsta-personsperspektiv formas genom mellankroppsliga méten dir grinser mel-
lan kroppar kontinuerligt dras pa nytt. Samtidigt som jag ir enig med Weiss i
hennes karaktirisering av mellankroppslighet, som jag tidigare hinvisade till, som
ett sitt att "understryka att upplevelsen av att vara kroppslig aldrig 4r en enskild
angeldgenhet”,® vill jag tydligt betona att mellankroppslighet pa ett annat sitt
och pa samma gang ir ett sitt att synliggéra kroppslig erfarenhet som en i allra
hogsta grad enskild angeligenhet. Begreppet lyfter fram och uppmiarksammar
relationella aspekter av kroppslighet men dessa pekar inte enbart mot gemensamma
bindningar och kinslor av tillhorighet utan ocksa mot enskildhet och singularitet.
Det dr dock tydligt att den konstitutiva differentiering som karaktiriserar
kinseln (och fornimmelse generellt) inte 5ppnar nigot “ontologiskt tomrum” utan,
som Merleau-Ponty skriver, Zomspanns av min kropps fullstindiga varande och
virldens”.* Grinsen mellan kidnnande och det kinnbara integrerar bada dessa
aspekter som en konstitutiv del av sig sjilv pa samma sitt som sjilva grinsen ir
ett konstitutivt element av det den begrinsar. For att ytterligare tydliggora den

38 Tidskrift for genusvetenskap nr 4 2013



TEMA/NARHETENS INTIMA AVSTAND |

hir sammanflitningen av grinsen och det
den begrinsar ir det fruktbart att begrepps-
liggora grinsen i termer av vad som utgdr
bide kinnandets och det kinnbaras hori-
sont."" Horisonten dr den linje i synfiltet dir
markytan méter himlen, den mest avldgsna
fornimbara punkt dir jorden vinder sig ut
ur synfiltet. Det dr bade en separations-
punkt och en beréringspunkt. Beroende pa
ljus och vider kan horisontlinjen framtrida
som mer eller mindre tydlig, fran en skarp
dtskillnad mellan de tva ytorna till en sud-
dighet som gor att himlen och markytan
gar i varandra och framstar som en helhet.
Oavsett om horisonten framtrider som en
skarp linje eller ett suddigt filt ar den dock
alltid pé avstand frin den levda kroppens
hir och nu, frin kroppen som orientering-
ens nollpunkt.®

Att begreppsliggora grinsen mellan kin-
nandet och det kinnbara (inomkroppsligt
eller mellankroppsligt) i termer av horisont
innebir forst och fraimst ett understrykande
av att kroppsliga grinser aldrig ér fasta eller
tullstindigt bestimda. Horisonten f6rind-
ras med kroppen och dess situation sivil
som med andra kroppar och den omgivande
virlden. Horisonten kan forstds i termer av
ett stindigt och oforutsigbart inte-dnnu,
som inbegriper en konstitutiv 6ppenhet
gentemot det som ir frimmande.

For det andra r horisonten inte bara en
skiljelinje mellan den egna levda kroppen
och négot externt frimmande si som virl-
den eller andra levda kroppar, utan ocksa
ett filt inom vilket det egna och det frim-
mande blandas och firgas av varandra. I
den mén mina kroppsliga grinser 4r vad
som Oppnar mig mot och knyter mig till

virlden och i den man de ocksa dr virldens
grinser som ir 6ppna mot och knutna till
mig, dr det som kan placeras innanfér och
utanfor dessa granser pé ett grundliggande
plan oskiljbara. Som Merleau-Ponty skriver

Som Merleau-Ponty skriver

i Phénoménologie de la

perception ar varlden helt och

hallet inuti och jag helt och

hallet utanfér mig sjélv.

i Phénoménologie de la perception dr virlden
helt och hallet inuti och jag helt och héllet
utanfér mig sjilv.> Att inte dra kroppens
grinser som en skarp linje genom vilken
kroppen atskiljs som ett positivt objekt i ne-
gativ relation till sin yttre omgivning, utan
istillet begreppsliggora grinsen i termer
av horisont placerar en oférutsigbar och
radikal annanhet mitt i det egnas identitet.

En tredje aspekt av att tinka kroppsliga
grianser i termer av horisont, som ocksa dr
relaterad till tanken om en nirvaro av an-
nanhet inom den egna kroppens identitet,
ir en forstaelse av att den levda kroppen
alltid bdr pa ett eget avstdnd fran sig sjilv.
Det hir 4r nagot som vi sag framtrida
tydligt i den levda kroppens sjilvaffektiva
struktur som fornimbar fornimmande, dess
dubbla férnimmelser dir avstindet mel-
lan den férnimmande och den férnimbara
kroppen grundas i och éverbryggs av sjilva
fornimmelsesinnet. Genom att den levda
kroppen involverar sin egen horisont som
alltid 4r pa avstand fran kroppens hir och
nu, kan den levda kroppens identitet som
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en levd kropp aldrig forstas pa ett enkelt
och odifferentierat sitt.

Den levda kroppens grins som horisont
ar allesd inte en stingd grins som gor det
kroppsliga sjilvet till ett autonomt subjeke,
skarpt avskilt frain den omgivande virlden
som objekt. Tvirtom innebdr sammanflit-
ningen av den levda kroppens och virldens
horisonter att det kroppsliga sjilvet och
den omgivande virlden som ir bebodd av
andra kroppsliga sjilv alltid dr 6ppna for
varandra som en del av varandra och formas
i intim sammanbundenhet. I varje given
stund, varje givet hir och nu ir inbegripet
en mojlighetshorisont som pekar mot ett
oppet och ofdrutsigbart inte-innu som en
konstitutiv del av ett aktuellt hir och nu.

Kroppens horisont 4r bade en 6ppenhet
gentemot den omgivande virlden och gent-
emot andra levda kroppar och hiri ligger en
viktig skillnad. Forvisso kinnetecknas bade
relationen mellan kroppen och virlden och
relationen mellan kroppar av omvindbar-
het och bade levda kroppar som férnimbara
fornimmande och virlden ir del av samma
férnimbara vara. Samtidigt 4r relationen mel-
lan levda kroppar annorlunda satillvida att
det 4r en relation mellan olika fornimbara
féornimmande, en relation i vilken seende och
kinsel f6ds i olika levda kroppar som 4r sam-
manbundna med varandra, del av varandra,
men samtidigt radikalt atskilda fran varan-
dra. Nir jag som férnimbar férnimmande
vinder mig om mot allt det fSrnimbara eller
plotsligt finner mig omgiven av det, fram-
trider vérlden for mig just som férnimbar
pa ett bestdmt sitt, som i exemplet ovan dir
jag plotsligt finner mig omgiven av ett hav
av gula kantareller. Nir jag vinder mig om
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mot en annan levd kropp, ett annat kropps-
ligt subjek, det vill siga ett fornimbart som
ocksa dr férnimmande, eller nir ett annat
fornimbart fornimmande pltsligt vinder
sig om mot mig och jag finner mig omgiven
av det, framtrider dock ocksa jag och mitt
fornimmande som fornimbart for nidgon
annan. Min virld framtrider for mig som
en virld som ocksa ir tillginglig for andra
och min kropp framtrider som férnimbar i
den virlden. Mellankroppsligheten mellan
levda kroppar inbegriper dirmed ytterligare
en dimension av annanhet, den andres for-
nimmande av mitt fornimmande, som alltid
undflyr mig men dnda utgor del av den jag dr.

En narhet som inbegriper sitt

eget avstand

Genom att vinda mig till Merleau-Pontys
analys av kinslosinnet och beréringens
struktur hoppas jag ha indikerat en vig
mot en fordjupad forstielse av den nirhet
som kinsla och beroring kidnnetecknas av
och lockar med, i termer av en nirhet som
inbegriper sitt eget avstand. Jag ir enig med
Puig de la Bellacasa i hennes uppfattning
att lika meningsldst som det ar att férneka
lingtan efter beréring och efter att upp-
ritthalla kontakt och kinslomissiga band
genom beréring, lika meningslost 4r det att
idealisera beréringens mojligheter. Som
jag har argumenterat hir med hinvisning
till Merleau-Ponty, kan beréring inte sudda
ut grinser mellan berérandet och det be-
rorbara som berérs utan att ocksa radera
sjilva beroringen. Den intima nirhet som
kinselsinnet indikerar kriver dven ett av-
stand och en grinsdragande métespunkt
ur vilken sjilva fornimmelsen fods.
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De begreppsliga verktyg Merleau-Ponty ger oss genom sina noggranna beskriv-
ningar av fornimmelse, seende och kinsel kan bidra till en férdjupad forstielse
just av berdringens och kinselsinnets nirhet. En sidan fordjupad forstielse dr
viktigt for att undvika till exempel forestillningar om att beréring och kinsla kan
sudda ut grinser mellan sjilvet och den andre, som i sin tur kan riskera att leda
till forgivettaganden om enhetlighet och samférstind och till ett reducerande av
andras perspektiv och upplevelser till en del av det egna.

Istillet for att lata nirhet reducera avstdnd har jag argumenterat for att dessa
bida element just i relationer av beroring och kinsloférnimmelse maste forstés
som intimt sammanflitade och avhingiga av varandra. Ett storre métt av intimitet
och nirhet tycks férutsitta och generera ocksa ett storre métt av annanhet eller
alteritet och distans. I sin diskussion av mellankroppslighet och intersubjektiv
omvindbarhet betonar Merleau-Ponty att den andres annanhet inte kan fingas
av vilkinda yttre karaktirsdrag eller klart identifierbara forestillningar. Hon
maste snarare framsta for sjilvet omedelbart som annan, som ett annat sjily,
och denna omedelbarhet bir med sig en initimitet som inte kan formedlas eller
representeras genom definierbara kategorier. Samtidigt som vilkinda kategorier
tycks ha en distanserande kraft som den andres omedelbara nirvaro inte har,
ar det viktigt att betona att den andre genom att inte lata sig fingas i kategorier
faktiskt undflyr sjilvet och dirmed ir distanserad fran sjilvet pa ett helt annat
sitt in genom distanserande kategorier. Att erfara den andre som annan ir,
som Merleau-Ponty skriver, att erfara hennes transcendens, som en “ursprunglig
presentation av det icke-presenterbara” (présentation originair de I”imprésentable).”
Utan att forneka eller vika fran upplevelsen av kinslosinnet som sammanbindande
och nirhetsskapande har jag ocksa velat lyfta fram kinselns avstind, hur kinseln
och beréringen ocksi etablerar grinser och singulariserar individuella kroppar.

Merleau-Pontys begreppsliggérande av relationen mellan fSrnimmandet, kin-
nandet och det fornimbara, kiinnbara i termer av omvindbarhet, som en fragmen-
tering och differentiering av varat, bidrar ocksa till att blottligga och ifrdgasitta
vedertagna forestillningar om vem som kan beréra och vem som blir berérd,
vem som tar en subjektsposition och vem som blir kategoriserad som objekt.
En forstaelse av beroring som omvindbarhet kan ocksa bidra till att synliggora
processer av hur berorbarhet blir till och hur vissa kroppar, platser, narrativer,
erfarenheter och ord blir oberdrbara och berors som oberorbara. Att betona hur
berdring ir allestddes nirvarande och att levda kroppar kanske aldrig existerar i
ett “taktilt ingenstans™® i och med deras sjilvaffektiva struktur och omvindbarhet
som implicerar omojligheten av att berdra utan att sjilv bli berérd, Sppnar for en
omvirdering av kidnselsinnet som bryter mot ett synsinnets logik av nirhet och
avstand och istillet fingar en nirhetens intima avstind.
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Noter

1

Denis Diderot: Oeuvres compléetes de
Diderot, band 1, Jules Assézat (red.),
Garnier 1875, s. 352. | ett flertal engelsk-
sprakiga texter av olika forfattare dar ci-
tatet aterges i engelsk dversattning anges
felaktigt Diderots Lettre sur les aveugles a
l'usage de ceux qui voient fran 1749 (éver-
satt till svenska av Tore Wretd som Brev
om de blinda till gagn fér dem som ser,
Atlantis 2002). Citatet ar i sjalva verket ur
den tva ar senare Lettre sur les sourds et
muets a l'usage de ceux qui entendent et
qui parlent (Brev om de déva och stumma
till gagn fé6r dem som hér och som talar).

Det &r Descartes som utndmner synen
till det adlaste av alla sinnen men dess
upphodjda stéllning finns redan hos Platon
och Aristoteles. Synsinnets adelhet fors-
varas langt senare av Hans Jonas i ar-
tikeln "The Nobility of Sight”, Philosophy
and Phenomenological Research 1954: 4.
Se ocksa Martin Jay: Downcast Eyes. The
Denigration of Vision in Twentieth-Cen-
tury French Thought, University of Cali-
fornia Press 1993 samt Evelyn Fox Keller
och Christine R. Grontkowski, "The Mind’s
Eye”, Discovering Reality. Feminist Per-
spectives on Epistemology, Metaphysics,
Methodology, and Philosophy of Science,
Sandra Harding och Merrill B. Hintikka
(red.), Kluwer 1983. Forestallningen att
manniskan har just fem sinnen - syn, hor-
sel, lukt, smak och kénsel - fastslogs av
Aristoteles som havdade att det varken
kan finnas fler eller férre &n fem sinnen
pa grund av sinnenas nara samband med
de fem elementen (jord, luft, eld, vatten
och eter, eller kvintessensen, det femte
elementet). Den fortfarande i hég grad,
atminstone i vastvérlden, férharskande
forstaelsen att det finns fem sinnen atskil-
da fran varandra har genom upprepning
kommit att bli en seglivad sanning med
fa, men dock nagra, undantag. (Se Louise
Vinge: The Five Senses: Studies in a Liter-
ary Tradition, Gleerup 1975.) Under senare
ar har den hér bilden i viss man kommit
att &ndras och de fem klassiska sinnena
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har differentierats och utdkats med ba-
lanssinnet och det kinestetiska sinnet
genom vilket den egna kroppens rorelser
och férhallande till omgivningen uppfat-
tas. Kénselsinnet har brutits upp och blivit
ett samlingsbegrepp for flera olika sinnen
sasom férnimmelsen av temperaturféran-
dring (termoception), férnimmelsen av
smarta (nociception) och férnimmelsen
av den egna kroppens inre funktioner,

s& som blodtryck, puls och andning (in-
teroception). Ytterligare en fortfarande
relativt férharskande férstaelse &r att
manskliga sinnen (oavsett antal) ar natur-
liga fysiska férmagor som kan studeras
utan inskréankning av naturvetenskaperna.
Ett 6kat intresse for hur olika sinnen ar
socialt, kulturellt och historiskt situerade
och formas i specifika sammanhang har
dock bidragit avsevart till att komplicera
och nyansera férstaelsen av de olika sin-
nena och hur de samverkar med varandra.
Se till exempel Constance Classen: Worlds
of Sense. Exploring the Senses in History
and Across Cultures, Routledge 1993;

The Book of Touch, Constance Classen
(red.), Berg 2005; Maria Puig de la Bel-
lacasa, "Touching Technologies, Touching
Visions”, Subjectivity 2009: 28; Jonathan
Crary: Techniques of the Observer, MIT
Press 1992; Mark Paterson: The Senses of
Touch, Berg 2007; Empire of the Senses,
David Howes (red.), Bloomsbury Academ-
ic 2005; Robert Jutte: A History of the
Senses, Polity Press 2004; Sites of Vision.
The Discursive Construction of Sight in
the History of Philosophy, David Michael
Levin (red.), MIT Press 1997; Vision in
Context, Teresa Brennan och Martin Jay
(red.), Routledge 1996.

Classen 1993, s. 6-7. Se ocksa Jay 1993
for en diskussion av den utbredda kritik
av synsinnets auktoritet i vasterlandsk
tanketradition vilken kom till uttryck hos
en mangd inflytelserika tédnkare i 1900-ta-
lets Frankrike.

Se till exempel Luce Irigaray: Specu-

lum, de l'autre femme, Minuit 1974; Luce
Irigaray: Ce sexe qui n’en est pas un,
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Minuit 1977; Luce Irigaray: Ethique de la
différence sexuelle, Minuit 1984; Keller
och Grontkowski 1983. Feministisk teori
och speciellt feministisk-teoretiska dis-
kussioner om visuell kultur, har ocksa lyft
fram hur det kvinnliga har definierats som
objektifierad kropp inom en seendets
logik, i termer av det sedda objektet for
en manligt kodad blick. Se till exempel
Laura Mulvey’s klassiska artikel ”Visual
Pleasure and Narrative Cinema”, Screen
1975: 16.

Paterson 2007; Puig de la Bellacasa
2009.

Maurice Merleau-Ponty: Lovtal till fi-
losofin. Essder i urval, Anna Petronella
Fredlund (texturval och 6verséattning),
Symposion 2004, s. 256.

Elof Hellquist: Svensk etymologisk ord-
bok, Gleerup 1922, s. 386. Se http://rune-
berg.org/svetym/0474.html.

Hellquist 1992, s. 386. Jamfor Svensk
synonymordbok, Norstedts Akademiska
Foérlag 2006, s. 459.

P& engelska heter k&nselsinnet sense of
touch och pa franska /e toucher.

Har &r det ocksa intressant att lyfta fram
den semantiska skillnaden mellan orden
berbdra och vidrora dar det tidigare har
starkare anknytning till en psykisk kansla
och det senare forknippas med fysisk
beroéring.

Matthew Ratcliffe: "Touch and Situated-
ness”, International Journal of Philosophi-
cal Studies 2008:3, s. 303.

| Merleau-Pontys texter, som jag vander
mig till senare i den hér artikeln, anvands
de franska verben sentir och toucher
for kdnna och berdra, dar sentir har den
bredare betydelsen av att férnimma och
aven anvands for att uttrycka lukt- och
smaksinnet, medan toucher ar knutet
specifikt till kdnselsinnet.

Livgivande beréring aterfinns ocksa i den
klassiska myten om skulptéren Pygmalion
vars konstverk, en idealkvinna i marmor,
blir till liv genom hans beroéring. Se Pub-
lius Ovidius Naso: Metamorphoser, band
I, Harry Armini (6versattning), Allhems

14

15

16

17
18

19

20
21

22
23

forlag 1969, s. 57-59.

Paterson 2007; Puig de la Bellacasa
2009.

Luce Irigaray: Kénsskillnadens etik och
andra texter, Christina Angelfors (textur-
val och 6verséattning), Symposion 1994, s.
25.

Se till exempel Rosi Braidotti: Nomadic
Subjects, Columbia University Press 1994.

Puig de la Bellacasa 2009, s. 305.

Aven om det &r just begrepp som den
levda kroppen och kroppssubjekt som
Merleau-Ponty férknippas med, spanner
hans samlade arbete dver ett stort och
diversifierat filosofiskt falt och inbegriper
fragor rérande ontologi, politik, estetik,
psykologi, litteratur, sprak och vetenskap.

Det har galler inte bara naturvetenska-
pernas kategorisering av kroppen som
objekt utan aven den objektifiering av
kroppen som sker inom andra veten-
skapsomraden saval som i en vardaglig
kontext. Vare sig kroppen foérstas i termer
av biologiska, fysiologiska och neurolo-
giska processer eller som en produkt av
sprakhandlingar, narrativer eller kulturella,
sociala och historiska strukturer ar ut-
gangspunkten alltid den levda kroppen
som inte kan reduceras till hur den pa
olika satt beskrivs och kategoriseras.

Merleau-Ponty 2004, s. 260.

Maurice Merleau-Ponty: Phénoménologie
de la perception, Gallimard 1945, s. 402.

Merleau-Ponty 2004, s. 260.
Merleau-Ponty 1945, s. 109. Merleau-Ponty
hamtar illustrationen av hur en levd kropps
tva hander rér varandra hos Edmund Hus-
serl och han atervander till den vid ett
flertal tillfallen, till exempel i essan "Filoso-
fen och hans skugga” och i den postumt
utgivna Le visible et l'invisible. Se Merleau-
Ponty 2004, s. 232, 264; Edmund Husserl:
Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und
phdnomenlogischen Philosophie: Zweites
Buch, Mary Biemel (red.) Martinus Nijhoff,
1952, § 36. Se ocksa Linda Fisher: ”The
Shadow of the Other”, Self-Awareness,
Temporality and Alterity, Dan Zahavi (red.),
Springer 1998 och Jenny Slatman: "The
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24
25

26
27

28

29
30

31

44

Sense of Life: Husserl and Merleau-Ponty
on Touching and Being Touched”, Chiasmi
International 2005: 7.

Merleau-Ponty 2004, s. 256.

Gail Weiss: Body Images. Embodiment as
Intercorporeality, Routledge 1999, s. 5.
Weiss 1999, s. 105.

Merleau-Ponty 2004, s. 234, 242. Medan
sjalva begreppet mellankroppslighet
(intercorporeité) inte figurerar forrén i
Merleau-Pontys senare texter finns dess
andemening, den konstitutiva kopplingen
mellan kroppar, narvarande genom hela
hans arbete. | Phénoménologie de la per-
ception skriver han: "min kropp och den
andres &r en helhet, tva sidor av samma
fenomen och den anonyma existens av
vilken min kropp ar det standigt férnyade
spar bebor hddanefter bada vara kroppar
samtidigt”. Se Merleau-Ponty 1945, s. 406.
Merleau-Ponty 2004, s. 253. Se ocksa
Puig de la Bellacasa 2009, s. 298.
Merleau-Ponty 1945, s. 265; 2004, s. 113.
Merleau-Ponty 2004, s. 256. For en ge-
nomgaende analys av relationen mellan
seende och k&dnnande i Merleau-Pontys
filosofi, se Helena Dahlberg, Vikten av
kropp, Goteborgs universitet 2011, speci-
ellt kapitel 4, ”Den frdgande handen”, s.
67-116.

Dessa beréringspunkter och hur fenom-
enologisk filosofi och feministisk vetens-
kapskritik och nymaterialistisk teori fran
olika perspektiv gemensamt skulle kunna
bidra till en férdjupad forstaelse av hur
subjektivitet och kunskapsproduktion ar
situerad, ar angeldgna att utforska narmre
men faller utanfér ramarna fér den har ar-
tikeln. Se till exempel Karen Barad: Meet-
ing the Universe Halfway, Duke University
Press 2007; Donna Haraway: Simians,
Cyborgs, and Women. The Reinvention of
Nature, Routledge 1991, Donna Haraway:
When Species Meet, University of Minne-
sota Press 2008; Keller och Grontkowski
1983; Puig de la Bellacasa 2009. Merleau-
Pontys beskrivning av omvandbarhet
mellan det berérande och det berérda
utgdr ocksa en ingang fér Luce Irigaray
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32

33
34
35

36

37

38
39

40
41

42

i hennes kritiska lasning av hans kapitel
”’entrelacs - Le Chiasme” som utgor kar-
nan i Le visible et I'invisible. Se Luce Iriga-
ray: ”L’invisible de la chair”, Ethique de la
différence sexuelle, Minuit 1984. Se ocksa
min artikel *Spar av kénsskillnad”, Stil,
Kén, Andrahet. Tolv esséer i feministisk
filosofi, Ulrika Bjérk och Lisa Folkmarson
Kall (red.), Daidalos 2010.

Merleau-Ponty skriver vidare: "Min van-
stra hand &r hela tiden pa vippen att réra
vid min hégra hand da den &r i fard med
att réra vid tingen, men jag lyckas aldrig
fa dem att sammanfalla; i samma stund
som sammanfallandet uppnas foérsvin-
ner det [...]: antingen &vergar min hégra
hand verkligen till det berérdas ordning,
men da avbryts dess grepp om véarlden
- eller s& behaller den detta grepp, men
da &r det inte verkligen den jag ké&nner
med min vanstra hand utan bara dess
yttre hélje”. Jag upplever “dévergangen
och metamorfosen av en av dessa erfar-
enheter till en annan, men det 4r som om
det solida, orubbliga gangjarnet mellan
dem ohjalpligen forblev gomt for mig”. Se
Merleau-Ponty 2004, s. 271-272.

Merleau-Ponty 2004, s. 262.

Merleau-Ponty 2004, s. 257.

Samma slutsats utifran ett annat resone-
mang finns i Puig de la Bellacasa 2009, s.
310.

Merleau-Ponty 2004, s. 118.

Sara Ahmed: The Cultural Politics of
Emotion, Routledge 2004, s. 24.

Merleau-Ponty 2004, s. 258.

Gail Weiss: Body Images. Embodiment as
Intercorporeality, Routledge 1999, s. 5.

Merleau-Ponty 2004, s. 272.

Begreppet horisont, som stammar ur det
grekiska ordet for grans, horos, ar cen-
tralt i fenomenologisk filosofi och dess
innebdrd mangtydig. Har gar jag inte in
i ndgon djupare analys utan anvander
begreppet fritt for att tydliggdra gransen
mellan k&dnnande och det k&nnbara.

Se Husserl 1952, § 41a dar han beskriver
den levda kroppen som orienteringens
nollpunkt.
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44
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46

Merleau-Ponty 1945, s. 467.

Puig de la Bellacasa 2009, s. 305.

Maurice Merleau-Ponty: Le visible et I'invisible, Gallimard 1964, s. 253.
Ratcliffe 2008, s. 303.

Nyckelord
Beroring, kansla, Merleau-Ponty, levd kropp, kroppsliga granser,
mellankroppslighet
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