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Stéller det akademiska skrivandet krav som foérsvarar

viss kunskapsutveckling? Seema Arora-Jonsson menar att
deltagande aktionsforskning kraver nya férhallningssatt.
Nar hon studerade kvinnor i glesbygd |at hon de analytiska
kategorier vaxa fram tillsammans med de kvinnor hon
utforskade. Hon forskade med dem istallet fér om dem.
Syftet var att kunskapen maste vara till nytta aven foér

dem och inte bara fér andra forskare.

BORTOM DEN RATTA FRAGAN

Metodologiska innebérder av att
forska tillsammans
SEEMA ARORA-JONSSON

Vad ir din forskningsfriga? Som forskare, sirskilt som doktorand, hér man
stindigt uppmaningar om vikten av att ha de ritta frigorna, vilket underforstact
dr detsamma som att kinna igen det som ir viktigt. Beroende pé de valda fri-
gorna anvinder man sedan olika metoder. En vanlig beskrivning av forskning
och universitetet dr att man dir producerar kunskap, en kunskap som sedan
sprids till andra. Vi som forskare bestimmer vad som bér utforskas, hur man ska
gora det och vad vi lyfter fram i olika sammanhang. Det ir ett viktigt ansvar.
Men hur gor vi for att inte reproducera vira egna férutfattade meningar? Och
hur kan vi hallas ansvariga av dem som vi arbetar med och vars liv vi analyserar
och omtolkar?

En annan friga giller hur man rér sig mellan konceptuella kategorier och
verklig forindring. Flera forskare pekar pd hur teoretisk kunskap inom akade-
min tillmits hogre virde dn praktikers kunskap.! Jimstilldhetsutredningen
(SOU 2005) anser att genusforskning har gett oss precisa begrepp for att kunna
analysera samhillet mer exakt, men att det samtidigt behdvs ett led mellan den
teoretiska genusforskningen och praktiskt jimstilldhetsarbete. Vidare efterlyser
utredningen en metodutveckling som bygger p& den teoretiska forstdelsen av hur
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samhillet ser ut. Konceptuella ramverk,
som dr nira forknippade med de metoder
man anvinder, dr dock producerade i ett
visst sammanhang inom ridande make
forhallanden och virderingar. Den teore-
tiska forstdelsen méste ifragasittas
kontinuerligt for att ny kunskap ska kun-
naskapas. I den hir artikeln diskuterar jag
ett metodologiskt forhallningssitt som

Hur kan man éverbrygga

avstandet mellan forskare och

objekt/subjekt for att komma

fram till fragestéllningar som

ar av nytta /... /?

stillde mig infor tvd utmaningar. Vad
hinder nir man later de analytiska kate-
gorierna trida fram ur sjilva processen
och inte ur forutbestimda teoretiska fore-
stillningar? Hur kan man &verbrygga av-
stdndet mellan forskare och objekt/subjekt
for att komma fram till frigestillningar
som dr av nytta, inte bara for forskare,
utan idven for dem vars liv blir en del av
forskningsprojektet?

For att illustrera de hir frigorna disku-
terar jag en forskningsprocess med kvin-
nor i en by i den svenska glesbygden, dir
jag avsdg att forska om skogsférvaltning
pa byniva utifrdn ett genusperspektiv. I
min forskning férsokte jag tydliggéra min
kunskapssyn och medvetandegora de val
jag gjorde samt motivera dessa. Jag for-
sokte forska pa ett sitt som skulle vara till
praktisk nytta for dem jag arbetade med.
Avsikten var att arbeta for den forindring
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gruppen ville ha och att jag som forskare
skulle kunna héllas ansvarig for det jag
gjorde och skrev, inte bara infér det aka-
demiska samhillet, utan ocksd av dem jag
forskade med. Det forhéllningssitt jag
diskuterar bygger pa stromningar inom
deltagande aktionsforskning,? vilka jag
vidareutvecklar for att forstd genusrelatio-
ner i ett svenskt landsbygdsutvecklings-
sammanhang. Meningen var att forska
med minniskor istillet for om dem, en tes
som ir central i deltagande forskning.?
Malet att lata kategorierna trida fram ur
processen ledde till att forskningens kon-
ceptuella ramverk skiftade under forsk-
ningens ging, och att forskningsfrigan
bestimdes utifrdn vira gemensamma dis-
kussioner. Samtidigt lirde jag mig under
forskningens ging vilka svarigheter det
kan medféra att férena den akademiska
virlden och det vardagliga livet pd gles-
bygden. Det var nistan svirare rent prak-
tiskt 4n pd en teoretisk niva.

Artikeln inleds med att tvd utgdngs-
punkter presenteras — de empiriska forut-
sittningarna och det teoretiska forhall-
ningssittet i min forskning. Detta f6ljs av
en skildring av processen dir jag diskute-
rar hur den gemensamma frigan tridde
fram. Jag undersoker konsekvenserna
bide for kvinnorna i byn och fér mig och
analyserar var praxis. Slutligen dterkom-
mer jag till de tvd8 utmaningar som jag
nimner ovan och analyserar dem i rela-
tion till var process.

Utgangspunkter

Jag bérjade mina doktorandstudier 1998
med ett besok i en by i Norrlands glesbygd
didr invinarna arbetar aktivt for byutveck-
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ling. En del av deras arbete kretsade kring frégan om lokal skogsférvaltning. De
hade startat en intresseférening for utvecklingsarbete i byn. Ett syfte var att fa
rittigheter till skogen, till exempel medbestimmande i avverkningsbeslut ro-
rande bynira skogar, ritt att anvinda skogen till turistverksamhet samt att i viss
utstrickning kunna f4 ta ved frin skogen. Tanken var att f4 till stind arbetstill-
fillen och bidra till en allmin utveckling i bygden. Innan jag bérjade forska i
Sverige hade jag forskat kring lokal forvaltning av skog i Indien, dir manga byar
har tagit 6ver skotsel och forvalening av bynira skogar. De arbetar {or att se till
att intiikterna fran skogen tillfaller befolkningen som har varit med och skott
skogen och som bor i nirheten av och ir beroende av den. Undersskningar vi-
sade att kvinnor i dessa sammanhang oftast inte 4r med i de beslutsfattande
kommittéerna, trots att det oftast dr kvinnor som arbetar i skogen. Nir ett frsok
med lokalférvaltning av skog kom pa tal i Sverige och detta liknade fallen i In-
dien, tyckte jag att det vore intressant att se hur konsmaktsrelationer férhandla-
des kring ett skogsprojekt i ett land som p& ménga sitt ir framstdende i sin
jimstilldhetspolitik- och -debatt.

Preliminira intervjuer visade dock att det kanske inte rérde sig om sé vitt
skilda virldar nir det gillde genusrelationer och naturresursférvalening. Jag fick
veta att det inte var mdnga kvinnor i intresseféreningen i byn i Sverige, och
enligt kvinnorna sjilva pratade de inte sd ofta nir de vil var med pad métena.
"Det kinns s& dvermiktigt,” sade Ka-
rin.’ Flera kvinnor upplevde att intresse-  Jag ville férsta vad kvinnor i sina
foreningens moten frimst var ett forum

specifika sammanhang ville ha

for ndgra min i byn. . —
Mina intryck frin intervjuerna i byn, ~ till sig sjélva och for sin bygd

kombinerat med tidigare erfarenheter - fran lokala utvecklings- och

frén arbete i Indien, ledde till att jag be-

stimde mig for att arbeta frimst med

skogsforvaltningsinitiativ.

kvinnorna i byn. Jag mirkte ocksd att

om man som forskare var intresserad av lokal skogsférvaltning och utvecklings-
fragor och inte aktivt sékte upp kvinnorna, var det mest méin man métte. Sam-
tidigt som jag insdg att skogen betydde vildigt mycket f6r kvinnornas liv, syntes
deras dsikter och forestillningar sillan i debatterna om skogsfrigor. Jag ville
forstd vad kvinnor i sina specifika sammanhang ville ha — till sig sjilva och for
sin bygd — frin lokala utvecklings- och skogsférvaltningsinitiativ. Ville de vara
med i féreningar och i sa fall pa vilka villkor och pa vilka sitt? Vad hade de for
handlingsutrymme som individer eller i en grupp? Vad var det de ville bygga pa
och vad ville de férindra? Jag var intresserad av att f4 insyn i kvinnors handlings-
kraft, vad de hade for handlingsutrymme inom utvecklingsarbete — sirskilt
skogsfrigor — och jag ville fora en dialog kring dessa frigor med kvinnorna.
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Metoden jag valde var inspirerad av co-
operative inquiry och forskningscirklar.
Co-operative inquiry ir en form av del-
tagande aktionsforskning, dir man triffas
och diskuterar en friga eller intressen
och tillsammans tar beslut om forsknings-
processen. Det innebir ett samarbete mel-
lan deltagarna dir allas erfarenheter och

Jag envisades med att kalla

oss for medforskare, vilket

mottogs med skamt och lite

misstanksamhet.

kunskap tas tillvara och ges lika virde. Jag
ville skapa en métesplats for reflektion dir
kvinnorna sjilva skulle bestimma 6ver
bade form och innehall. Fér min del var
det ocksd en métesplats mellan den akade-
miska virlden och kvinnornas vardag.
Jag envisades med att kalla oss for
medforskare, vilket mottogs med skimt
och lite misstinksamhet. Det som ir livet
for ndgra, dr forskning for andra. "Forsk-
ning later sd stort,” tyckte Ingrid. "For oss
ar det viktiga vad vi vill gora i byn, vad
finns det for problem som ir hinder, vad
kan vi bena upp.” Jag var man om att be-
ritta for kvinnorna att den hir metoden
var lika ny for mig som f6r dem. Jag for-
klarade att meningen var att vi skulle an-
vindaviéraolika positioner till attanalysera
det som fanns, och att jag kunde stilla
frigor och bidra till diskussionen i den
man jag kunde utifrin min position som
forskare, utomstiende och som indiska
med en annan kulturell bakgrund. Samti-
digt skulle jag som forskare kunna
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ifrdgasittas och héllas ansvarig for min
forskning infor gruppen. Jag ville inte
bara formedla deras kunskap vidare, jag
ville att de skulle vara med och tolka si-
tuationen. Nir jag nu ser tillbaka inser jag
att jag nog hade en ganska forenklad bild
av vad deltagande forskning med en grupp
dynamiska kvinnor i en by skulle kunna
vara. I den hir artikeln forsoker jag be-
ritta om vdr gemensamma forskning’
mellan dr 1998 och 2000 och hur den for-
indrades hela tiden. Jag anade inte hur
ritt Ingrid skulle komma att fa i det hon
sa nir jag forst hade tagit upp idén om att
forska tillsammans. Kanske inte hon hel-
ler. Vi dndrar oss hela tiden”, sade hon,
”du far jobba hért for att hinna med!”

Det teoretiska forhallningssattet

Ett mer konventionellt sitt att arbeta med
frigor kring skogen/utvecklingsarbete
skulle ha inneburit att jag bérjade med att
titta pd skogen och de institutioner som
fanns for att analysera vad kvinnorna hade
for handlingsutrymme inom dessa etable-
rade strukturer. Att borja pd det sittet
skulle ha utgjort forskningens ramverk.
For att belysa de antaganden och férutfat-
tade meningar som skogs- och utveck-
lingsarbetet vilade pd, valde jag istillet att
undersoka dessa strukturer genom att stu-
dera det som hinde utanfér dem.

Genom att uppmirksamma processen
kring kvinnors organisering i byn i rela-
tion till arbetet for landsbygdsutveckling
och lokal skogsforvaltning, ville jag belysa
det rum (space off©) i lokala utvecklings-
och skogsférvaltningsprocesser som inte
syns direkt men som spelar en avgérande
roll i vad som blir lokal utveckling och
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skogsforvaltning. Dir kan man ocksa hitta andra konstruktioner av genus och
vardagligt liv 4n i de utrymmen som syns i det offentliga livet.

Min avsikt var att konceptualisera processen kring utvecklings/skogsfrigor
utifrin ett genusperspektiv, inte att konceptualisera kvinnor. Dock valde jag att
arbeta med kvinnorna f6r att kunna gora detta. Var forskning tillsammans gav
mig en position varifrin vi kunde analysera dominerande landsbygdsutveck-
lings- och skogsforvaltningsteorier och institutioner. Jag var medveten om att
jag, genom att forska pa det hir sittet, skulle kunna férstirka skillnader mellan
kvinnorna och de formella féreningarna i byn. Men meningen var ju att skapa
en plats dir de synpunkter och insikter, som kanske inte rymdes inom dessa,
kunde trida fram. Genom virt sitt att arbeta utmanade vi accepterade definitio-
ner av och antaganden om landsbygdsutveckling och skogsférvaltning.

Vissa ifrgasatte huruvida jag inte var partisk och hur jag skulle kunna forska
om lokalférvaltning utan att ha forskat med minnen i foreningarna. Jag hade
medvetet (och partiskt) valt att forska med kvinnor. Donna Haraway skriver att
det enda sittet att finna en storre vision ir att synliggora sin egen position.” En-
ligt henne soker vi inte partiskhet for dess egen skull, utan for de kopplingar och
oférvintade 6ppningar som situerad kunskap majliggor. Hon forklarar objekti-
vitet som positionerad rationalitet. Den ir betraktelser utifrin en viss position.®
Min utgdngspunkt var inte feministisk forskning — jag utgick frin lokal skogs-
forvaltning och kvinnors nitverkande och handling. Dock drogs jag genom min
forskning med kvinnorna snart till genus- och feministiska teorier som hjilpte
mig att forstd makerelationer och férhandlingar som del av all handling, allt
lirande och all kunskapsproduktion.

Enligt Irene Guijt och Meera Kaul Shah, som linge har studerat utvecklings-
fragor, fortsitter en mytisk forestillning om bygdens sammanhéllning att vara
en del av allt arbete med lokal utveckling. Den déljer den beniigenhet som finns
att vinda sig till dem med mest makt och méjlighet att gora sig hérda i offent-
liga ssmmanhang, oftast min. De skriver att midnniskor som arbetar med lands-
bygdsfrigor antar att kvinnors nirvaro pi méten, vid sidan av minnen, betyder
att deras frigor 4r med i diskussionerna. Detta ir att helt och hallet ignorera
konsmakesrelationers dynamik — med sina signifikanta implikationer f6r virdet
av deltagandeprocesser i utvecklingsarbete. Antaganden om homogenitet och
harmoni i samhillet behover ersittas med ett erkinnande av intressen som stir
i konflikt med varandra men 4ven de metodologiska implikationerna av de olika
intressena maste erkinnas. Akademiker och andra som arbetar med sidana fri-
gor méste vara sjilvkritiska nog att se nir deras interventioner blir en del av den
legitimeringsprocess som stirker ridande sociala férhillanden och féljaktligen
befister existerande ojimlikheter och maktlgshet.” De visar hur man dven inom
deltagande aktionsforskning, nir man pratar om samhillet, oftast pratar om
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minnen. Patricia Maguire, en pionjir inom feministisk deltagande forskning,
skriver att deltagande forskning erkinner hur maktférhillanden 4r centrala i
kunskapsskapande. Men det idr feministisk forskning som gér oss uppmirk-
samma pa manlig make i det som skapas, en makt som deltagande aktionsforsk-
ning ofta ignorerar.'® Jag anser att det 4r svért att gora deltagande forskning utan
att ta del av feministiska epistemologier.

En stromning inom deltagande forskning kommer frén aktionsforskning,
vilken utmanar férestillningen om statisk forskning dir forskaren tar reda pa
det som redan “finns”."" Aktionsforskning utgor en passande startpunke for
forskning som onskar gora praktisk nytta, i och med att den argumenterar f6r
“handling som en basis for lirande och vetande™? och pa sa sitt erkdnner hand-
ling som ett sitt att skapa kunskap. Det betyder att tonvikten i min forskning
inte bara lag i att forstd eller utveckla teori, utan ocksa i att koppla teoretisering
till praktik i det som Freire kallar f6r "praxis”, eller reflektion for handling.' Hir
kan man knyta an till en del feministisk forskning. Manga feministiska forskare
har vinnlagt sig om att pdvisa maktrelationer i skapandet av kunskap, och visar
att teorier inte dr neutrala tankefigurer utan kommer frin ett visst ssmmanhang

. . L och avspeglar sociala relationer.”* Som Eli-
Meningen var inte att férsdka

zabeth Grosz uttrycker det: “vetenskap ir en
sléta ut olikheterna mellan oss, aktivitet, det dr en praktik och inte kon-

templativ reflektion. Den gor saker /... / [dr]
en vilja till makt”.”® Feministisk deltagande
forskning utgér en alternativ samhillsve-
att stalla fragor till varandra. tenskaplig metod som utmanar de antagan-
den som traditionellt samhillsvetenskapliga

utan att anvanda dem for att

férsta vart sammanhang och for

metoder idr baserade pd, inte minst de som anvinds inom huvuddelen av forsk-
ning kring naturresurser: sisom antaganden om forskningens neutralitet, objek-
tivitet och virdefria karakeir.!® Liz Stanley skriver med utgdngspunkt i ett
marxistiskt forhéllningssitt nir hon forklarar feministisk praxis: “poingen ir att
dndra virlden och inte bara att studera den.”"” Som en medlem av vir forsknings-
cirkel sig jag mig sjilv som en del av den fastin kommande frdn ett annat hall
dn de andra kvinnorna i byn och med andra idéer och asikter. Meningen var inte
att forsoka sldta ut olikheterna mellan oss, utan att anvinda dem for act forstd
véart sammanhang och for att stilla frigor till varandra. Donna Haraway skriver
att problemet dr att kunna tydliggora vart sict att skapa mening. P34 s3 sitt
skulle vi kunna héllas ansvariga for vad vi lir oss att se.”®

Jag vill understryka att ingenting av det foljande giller alla feminismer.
Mary Fonow och Judith Cook som skriver om feministiska forhillningssitt
till forskning, urskiljer ndgra viktiga underliggande antaganden i litteraturen
om feministiska metodologier, nimligen handlingsbenigenhet (action
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orientation), reflexivitet, uppmirksam-
het om kinslornas roll (affective compo-
nent) i forskningen och en vilja att ta
tillfillet i ake.!” Detta ir teman som har
en genklang i deltagande aktionsforsk-
ning dir erfarenheter, upplevelser och
kinslor ses som giltiga sitt att 'veta’,*
likavil som handling och kognition. Det
jag ville var att ta fasta pé olika dimen-
sioner av kunskap; handlingsmissigt,
intellektuellt och kinslomissigt. Genom
vér forskning skulle vi skapa utrymme
for gemensam reflektion 6ver egna och
gemensamma erfarenheter. Vidare, for
min del, har forskningen i skrivande
stund ocksd inneburit en analys av den
sociala organisationen som konstituerade
véra erfarenheter och som var bortom
det vi visste just dd.*!

Forskning om naturresurser i relation
till genusfrigor saknas i Sverige, vilket
gjorde att jag vinde mig till licteratur
fran andra linder. Flera forskare har be-
lyst kvinnors frinvaro i kommittéer och
foreningar for férvaltning av gemensam-
ma angeldgenheter och argumenterar f6r
att kvinnor ska ta plats i dessa kommi-
téer.” Det ir viktiga argument och drar
uppmirksamhet till ojimlikheter i fra-
gan om lokal férvaltning. Samtidigt be-
hovs det en forstielse som kan belysa
dynamiken i kénsmakesrelationer och i
den ordning som producerar sidana re-
sultat. Kanske behévs det innu mer en
forstaelse for vad kvinnorna i de hir spe-
cifika situationerna sjilva vill ha, vilka
frigor de vill driva inom sidana foren-
ingar. Detta ville jag forstd tillsammans
med dem genom dialogen som vi hade
med varandra. I nista avsnitt beskriver

jag processens ging med syftet att f3
fram en forstdelse f6r hur ett gemensamt
forum skapades av deltagarna.

Processen

”Vimaiste fa bygden att leva”, sade Yvonne
till mig nir jag var i byn férsta gingen.
Under det besoket pratade jag med sam-
manlagt fem kvinnor och tre min som
arbetade med byaktiviteter. Nagra av
kvinnorna bad mig att prata med de andra
kvinnorna i byn for att se om de var intres-
serade av att gora ndgot tillsammans.
"Det gamla sitter fast”, sade Sara. "Kvin-
nor tiger i forsamlingen. Kvinnor far ofta
inte mycket chans att prata pA méten ... vi
skulle kunna hitta andra sitt att fungera
in de hir métena. Inte folja minnens
monster.” Jag fortsatte med att intervjua
yttetligare arton kvinnor, vilket var mer-
parten av de kvinnor mellan 30-75 som
bodde i byn just da.

Jag har ldst mina anteckningar, proto-
kollen frin vira triffar och intervjuerna
samt fict hjilp av teorier i skrivandets
stund. Det finns sikert delar hir som
kvinnorna i byn hiller med om, liksom
andra som de inte tycker stimmer. Under
forskningens ging har vi diskuterat min

Forskning om naturresurser i

relation till genusfragor saknas

i Sverige /.../

roll i processen, vilken jag terkommer till
lingre fram. Kvinnorna har ocksa list och
kommenterat ett utkast till den hir arti-
keln. Ndgra har list min avhandling.
Dessutom skriver vi varsitt kapitel i en
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kommande bok, Doing Science Together (red. Louise Fortmann, Blackwell), dir
vi analyserar processen frin vér olika positioner. De killor jag anvinder hir dr
beskrivningar av forberedelserna infér vira méoten, anteckningar fran intervjuer,
de rapporter jag presenterade for deltagarna efter intervjuerna och métena, min
dagbok samt beskrivningar av processen som jag skrev for akademiska rapporter
och artiklar.

En informell plats - dammiga damer

Under mina férsta besék i byn gick jag runt och intervjuade kvinnorna om
deras liv i byn, vad de tyckte om utvecklings- och skogsarbete och om de var
intresserade av ndgon slags gemensam forskning. Nir det gillde byaktiviteter
tyckte ndgra kvinnor att min var ganska beroende av fasta méten. ”Ibland
kinns det som om det inte dr s& mycket som hinder pi métena. Intresseforen-
ingen har manga planer, men eftersom det dnnu inte syns i byn kan man tappa
gnistan och tro att det mest bara ir prat,” sade Cecilia. Kvinnor som var intres-
serade av skogsfrigan tyckte att det var svért att komma in i skogsgruppen i
foreningen. Birgitta tyckte att det verkade finnas en kinsla bland minnen av att
kvinnor inte duger, inte ir tillrickligt kunniga f6r att driva olika féreningar.
Lotte berittade att trots att hon hade visat intresse for att delta i féreningens
aktiviteter, tog minnen inte detta pa allvar. "De ir ridda for starka kvinnor”,
var hennes slutsats. Yvonne sade ocksd att kvinnor ofta pratade vid kaffebordet
nir de triffades privat. D& hann de diskutera saker mer 4n pd métena. Sedan
paverkade de vad som hinde genom sina min. De flesta ansdg att det krivdes
mycket tid och anstringningar av kvinnorna om de forsokte vara aktiva pa
intresseféreningens villkor.

Négra uttryckte en énskan om att hitta andra sitt och former genom vilka
de kunde arbeta. Kanske ett bynitverk, sd att de kunde informeras om vad som
hinde och samtidigt pdverka aktiviteter och ta upp frégor som var viktiga for
dem. Intresseféreningen hade ansskt om anslag for att kunna arbeta med lokal-
forvaltning av skog. Men som Cecilia sade: "hela byn maste agera som en enhet
dven om olika personer gor olika saker. Det idr bara d4 man kan forverkliga den
stora tanken — den sjilvforvaltande byn.”

Efter att jag hade intervjuat kvinnorna i byn den andra gingen, skrev jag en
sammanstillning och dkte tillbaka for att dela ut den till dem. Denna ging be-
sokte jag byn tillsammans med ndgra andra frén mitt universitet. De skulle vara
med pd ett mote i byn, dir minniskor frin flera byar i Norrland skulle triffas
for att bygga upp ett nitverk kring skogsfragor. Inga kvinnor frin byn var med
pa mdtet. De flesta kiinde inte till det, och nigra blev lite uppréorda att de inte
ens hade blivit informerade. Aterigen pratade nigra kvinnor om att hitta andra
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sdtt att triffas och diskutera frigor som de
var engagerade i. Vi bestimde oss for att
triffas nagra veckor senare och tvd kvin-
nor bjéd till méte i byn.

De valde att triffas vid dammkojan, en
informell plats olik ett sammantridesrum.
Jag hade tinkt utgd frén det jag skrivit och
diskutera det, men det var inte vad kvin-
norna var intresserade av. Redan hir bor-
jade de prata om ett nitverk och hur de
kunde arbeta for sig sjilva och byn. De
pratade om ett kvinnonitverk delvis for
att ta avstdnd frin motesformerna i byfor-
eningen och for att kunna arbeta fritt och
ge utrymme 4t varandra. Kvinnorna de-
lade upp sig i arbetsgrupper for att arbeta
med olika saker i byn, bland annat skolan,
affiren, att driva en getfarm, fibodarna,
turistcamping med mera. En friga som
kom upp var huruvida nitverket skulle
innefatta hela byn eller om bara kvinnor
skulle vara med. "Man madste ha grupper
av kvinnor savil som min som jobbar till-
sammans fastin det 4r pd kvinnornas ini-
tiativ”, pdpekade ndgon. Det var inte helt
klart for alla vad gruppen eller nitverket
skulle vara till for. Aven formen med flera
mindre arbetsgrupper kontra en storre
grupp diskuterades. Ska man triffas alli-
hop eller gruppvis? Ska man utse ett
sprakror for att skéta informationen?

Triffarna kom att iga rum ungefir var
sjitte vecka med uppehdll under somma-
ren. Sammanlagt triffades vi dtta ginger i
cirkeln. Vid mina besék i byn brukade jag
stanna kvar ndgra dagar och prata med
minniskor. P4 de tre férsta métena berdr-
des fragor kring kvinnornas projekt och
idéer, vad de ville gora och hur de skulle
kunna g tillviga. En sak som framkom

tydligt var att det var viktigt atct ha det
roligt tillsammans medan man arbetade
med olika saker. Vi triffades pa olika stil-
len i byn och hade trevligt. Ibland var det
smor och stump, ndgon ging var det in-
disk mat och det har ocksa varit kolbot-
ten. I byns nyhetsbrev skrev Sara om de
’dammiga damerna’: ”Virat senaste mote
i Dammbkojan resulterade i en kommande
revy ... jag hiller med Eje, vi kan inte bara
triffas nir det ska jobbas, vi méste ha ro-
ligt tillsammans ocksd” (sept. 1999). Det

Ibland var det smoér och

stump, nagon gang var det

indisk mat och det har ocksa

varit kolbotten.

var flera praktiska planer som diskutera-
des, en filmvisning, nostalgikvill med bil-
der frdn byn frin forr i tiden, att triffas
och prata om byn och dess historia. Nigra
var glatt verraskade att det var si manga
kvinnor som kommit. "Det brukar inte
vara si ldte att locka ut folk,” sade Sara.

Métet mellan gruppens verklighet
och min forskning

Om min roll i bérjan var lite oklar for
mig, var den 4n mer s for de andra. Ti-
digt i processen bestimde vi att jag skulle
dokumentera véra triffar och genomféra
deltagande observation, eftersom jag for
min del ville titta pa hur kvinnor arbetar
for att ni sina mal och hur de méts av
sambhiillet. S& sminingom kinde jag ett
behov av ett ndgot mer strukturerat sitt
att samla ihop de minga tankar och
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reflektioner som uttrycktes i gruppen. Jag
fastnade for aktionslirandets iterativa sitt
att diskutera en viss friga eller ett tema som
en del av co-operative inquiry: man agerar,
reflekterar kring sina handlingar i gruppen,
handlar igen enligt det man har diskuterat
inom gruppen och analyserar resultaten
inom gruppen och agerar pa nytt.

Det krivdes en del férberedelser. Jag
skrev till alla jag hade intervjuat (utéver de
som redan kom till triffarna) for att se om
de var intresserade av att vara med. Jag be-
skrev co-operative inquiry i brevet och
ringde direfter och pratade med kvinnorna
och undrade om de ville vara med i ngon
slags forskningscirkel. Jag fick olika svar.
Méinga var nyfikna, men vissa ocksd svira
att overtyga. ~ Vad har jag att siga, du ville
kanske prata med min man om skog och
sddant?” Andra var forsiktiga: “det later
roligt, kommer de andra ocksa?” ”Jag kom-
mer girna.” ”Jag hinner inte, barnen méste
liggas, lixor att goras osv.” "Nej, jag orkar
inte, jag engagerar mig i skolan, sedan
ricker det.”

Slutligen triffades vi. Det var vir fjirde
traff tillsammans, men den forsta dir jag
forsokte presentera en strukeur for hur vi
skulle kunna féra processen vidare och hur
vi, om det passade dem, skulle kunna
strukturera den. Den hir gdngen var vi
elva kvinnor. Jag presenterade tankarna
kring en co-operative inquiry, och vi disku-
terade hur vi skulle kunna ligga upp véra
triffar. Aterigen presenterade jag mina
forskningsintressen och syftet med dem:
att ha férankring i verkligheten, att kom-
ma pa vilka frigor de tyckte var viktiga for
att tillsammans kunna reflektera 6ver des-
sa fragor.
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For att vaska fram huvudfrigorna
delade jag ut papperslappar och bad kvin-
norna att skriva ned vad de tyckte var vik-
tigt och varfor de hade kommit. Det var
forst lite protester mot att skriva, de tyckte
att vi skulle kunna prata istillet, men snart
gick det bra. Ménga lappar hade liknande
tema. Det som dterkom mest var behovet av
gemenskap i byn och behovet av att stédja
varandra och bygga upp kvinnors sjilvfor-
troende. Sedan var det ocksé diskussion om
andlighet, kvinnors nyfikenhet och sociala
behov, att kunna umgas trots olikheter, att
arbeta med byutveckling, varfor gruppen
hade minskat och om alla kvinnor i byn
kinde sig vilkomna eller inte.

Genom att alla skulle forska tillsam-
mans hoppades jag kunna avdramatisera
forskningen. Vi gick ocksd igenom grund-
reglerna f6r hur vi skulle fungera som
grupp. Jag hade en ganska bestimd upp-
fattning om att gruppen tillsammans skul-
le driva processen. Nir jag pratade med
kvinnorna pd de forsta triffarna hivdade
de dock att det ocksa var viktigt att nigon
utifrén var med. I den diskussion vi hade
mot slutet om varfor de tyckte sd, sade
Kajsa: "man sammanstrélar ju alltid ... men
man har sett lite klarare vad som ir positivt
och negativt med vart arbete, eller i byn
osv. Man inser vad man sjilv tycker ir bra
eller inte. Man far tinka till lite. Man rela-
terar till sig sjilv nir man ser hur andra
uppfattar hur vi har det.” En roll jag nog
hade i gruppen var att legitimera den pd ett
sitt som inte hade varit mgjligt om den
bara bestdtt av kvinnorna frén byn. Jag tror
att mer uppmirksamhet riktades mot grup-
pen och att den kanske blev mer kontrover-
siell for att en forskare var med.
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En moétesplats

Vi bérjade med att prata om vira liv — i byn savil som utanfér - vira intressen
och vér historia. I borjan tyckte ménga att det var svért att prata om sig sjilva,
och att de egentligen inte hade nigonting att beritta. ”Jag har inte gjort ndgot
speciellt”, var en vanlig replik. Men nir vi vil bérjade prata upptickte manga
hur bra det kindes att s manga var intresserade av att lyssna p& dem, och det
var spinnande berittelser som kom fram. Det var berittelser om rérliga liv. Alla,
vare sig de var frén byn ursprungligen eller inte, hade rest runt en del. Manga
hade bott och arbetat pa olika platser runtom i Sverige, och en hade bott utom-
lands. Bilden av den stabila landsbygden som man ofta méts av i media stimde
inte hir.

Genom att beritta om véra liv och erfarenheter kunde vi se det vanliga inte
som nigonting som “bara hinde”, utan som ndgot vi dstadkom med — eller trots
— andra, ett resultat av interaktion i olika relationer. Nya sitt att se pa saker och
hiandelser tog form. Berittelserna strickte sig 6ver minga platser och foreteelser,
men nir man hoérde dem tillsammans syntes konturerna till det sammanhang
som var kvinnornas liv i byn. Genom berittelserna framtridde savil kopplingar
som skiljelinjer mellan kvinnorna och andra i byn, och de kom att utgéra basen
for en typ av "aktiv teoretisering”*

Vira berittelser gjorde mycket f6r att skapa sammanhéllning i gruppen.
De som var med p& de mdten vi dgnade 4t berittande tyckte att det var “spin-
nande med historierna.” "Fastin man tror att man kidnner varandra hér man
inte sidana saker. Att hora om hela livet sd

hir var som en film.” Cecilia tyckte att de Motiv som ofta aterkom var

hir métena blev som ett slags gruppterapi
dir vi fick ldra kinna varandra pa ett nytt
sitt. Det var terapeutiskt, sade hon, atct kun-  bystugan, den gamla afféren
na prata om sig sjilv och lyssna pd deandra 5 h hushallsarbete.

utan att vara generad. “Det var mysigt och
trevligt att triffas, att héra om de andra men
ocksd om sig sjidlv. Man blir forvénad 6ver sig sjilv, vill dela med sig,” sade Sara.

skogen, kalhyggen, skolan,

"Det ir si att man pratar sillan om sig sjilv, man siger varfor skulle jag gora
det, vem ir intresserad av mig?”, forklarade Kajsa.

Som en led i vira diskussioner om bylivet och byaktiviteter gjorde vi en 6v-
ning med fotografier (fotovisioner)** dir vi férsokte visualisera det vi pratade om.
Alla kvinnor i byn tog tio bilder var, varav fem skulle forestilla saker de tyckte
var positiva eller som de skulle vilja se i byn, och fem visade negativa saker. Bil-
derna visade en blandning av personliga och gemensamma foreteelser. Motiv
som ofta dterkom var skogen, kalhyggen, skolan, bystugan, den gamla affiren
och hushéllsarbete. Bilderna visade upp gemensamma aspekter av kvinnornas liv
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i byn, samtidigt som de blottlade olika
uppfattningar av personliga och gemen-
samma motiv och olika laddningar av
samma geografiska platser eller foreteelser
— som ett kalhygge, ett vilskott hem eller
en hog av smutsig disk.

Att utvidga cirkeln - ett kvinnoforum
”Ar alla inbjudna till denna samvaro?” Si
stod det pd en av de lappar som skrevs i
inledningsskedet. Detta kom snart att bli
vigledande for gruppen. Medan vi fortsatte
att triffas bérjade det inom gruppen att
vixa fram ett behov av att skapa ett forum
for kvinnorna i byn: att inkludera fler i var
gemenskap och i arbetet med att bygga en
bas for en levande, samtalande bygd.

De ville ha med s manga kvinnor som
mojligt. Alla kvinnor skulle kidnna sig vil-
komna och kunna komma. De som var
med tyckte att det var spinnande att s&
manga ville triffas och dessutom att ndgra
var sd angeligna om att alla kvinnor var
med och hade det trevligt. Huvudsyftet
var for dem inte bara att prata om sin si-
tuation, utan ocksa att gora nagot at den.
Nigra berittade att kvinnor utanfér byn
hade hort talas om “en kvinnogrupp” och
var nyfikna och intresserade. Det skrevs
sedan om varje triff i nyhetsbrevet, med
en inbjudan till kvinnorna i byn att nir-
vara f6ljande géng.

Att bedriva forskning pa det hir sittet
hade olika konsekvenser, bade for kvin-
norna och f6r mig. Det dr svirt att siga
vad som var konkreta resultat av att by-
kvinnorna bérjade triffas och diskutera
sina liv och idéer. Man kan lyfta fram
olika tolkningar. Fler kvinnor blev aktiva
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i intresseféreningen. Vissa kvinnor tyckte
att ju fler kvinnor som bérjade engagera
sig, desto ldttare kiindes det att sjilv gora
det. Efter ett tag blev en kvinna frin grup-
pen ordférande i intresseforeningen. Hon
och négra andra kvinnor var noga med att
i intresseféreningen driva frigan om att
fler kvinnor skulle vara med i skogsprojek-
tet och andra aktiviteter. Nir folk frin
byn skulle d4ka p& konferenser och dylike
eller var bjudna till nigot, bérjade en
grupp kvinnor ocksa folja med och upp-

mana varandra att dka.

Det blev dock motsittningar. Ndgra min
i intresseféreningen var upprorda dver att
kvinnor sade sig behova en egen grupp.
Kvinnogruppen kindes obehaglig, bade
for ndgra av minnen och vissa kvinnor.
”Varfor behover ni ett kvinnoforum?”,
fragade Karl. "Ni mélar samma tavla som
minnen gjorde med intresseféreningen.”
Som svar pdpekade Sara att det faktiske
fanns flera traditionella manliga sitt att
triffas och att detta var ett forsok av kvin-
norna att kunna ha sin egen plats. "Man
tar det for givet att minnen ska f3 dka iviig
pa jakt och att kvinnorna di 4r hemma
och skéter barnen. Det ir inte alls samma
sak om kvinnorna skulle ivig pd nigon
kvinnlig grej, da ir ofta barnen med, sd
som vi har haft pd nigra moten.” Flera
kvinnor insig sd smaningom att det inte
rickte med att komma in i existerande
foreningar for att fa fram sina roster. Ge-
nom att skapa en egen plats (om 4n tillfil-
ligt) skapade de ett handlingsutrymme f6r
sig sjilva. Det utmanade en ordning.”
Kvinnorna sig sin organisering som en
kraftkilla i arbetet for byns bista. Byns
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intresseforening upplevde dock att kvin-
nornas organisering stérde vad de sig som
harmoniska existerande relationer, vilka
behévdes i arbetet med vad de ansig vara
viktiga frigor for byn, till exempel skogs-
projektet. Dessutom tyckte minnen frin
universitetet som arbetade med skogsfra-
gan i byn att jag genom att forska och
skriva som jag gjorde kunde komma att
dela byn mellan kvinnor och min och
didrmed forsvara skogsprojektet. De tyckte
att detta var farligt och att man skulle
lyfta fram hur kvinnor och min arbetade
tillsammans istillet for att uppmirksam-
ma problem som enligt dem egentligen
inte fanns. Att lyfta fram andra réster,

Nagra man i intresseféreningen

var upprorda over att kvinnor

sade sig behéva en egen grupp.

framfor allt kvinnornas, visade dock att
det som antogs och framstilldes sisom
"lokalt” eller "byn” i lokal skogsforvalt-
ning och utvecklingsarbete handlade mest
om vissa min.?

Patricia Maguire skriver att feminis-
tisk aktionsforskning ger deltagarna mak-
ten och utrymmet att bestimma for eller
emot handling, for eller emot att bryta
tystnaden.”” I det hir fallet skulle jag vilja
hivda att valet att bryta tystnaden inte
riktigt var vart. Bara det faktum att kvin-
norna triffades och pratade orsakade mot-
stdnd och obehag. Maktrelationer i
forhéllande till min och motstdndet mot
organiseringen diskuterades inte sa ofta i
forumet. Dir dgnade man sig frimst &t att
forsoka organisera byaktiviteter. Det som

diskuterades var vardagliga saker. Men att
kvinnorna triffades, diskuterade och be-
hévde ett eget forum for att kunna gora
det var storande pd nigot sitt. Det blev
offentligt, kanske f6r att en forskare var
med och det som sagts blev satt pd papper.
Tystnaden var redan bruten.

Cirkelpraxis - metodologiska aspekter
I boken Participation in Human Inquiry
beskriver Peter Reason co-operative inquiry
som en process med flera cykliska under-
sokningar.?® Stephen Kemmis och Robin
McTaggart, som har varit tongivande for-
fattare inom en del av aktionsforskningen,
beskriver en aktionsforskningsprocess
som rationella steg som f6ljs i ordning.”
Jag tycker att en sidan syn begrinsar det
utrymme processen har att skapa sina
egna strukturer. Nir jag forsokte struktu-
rera vira moten ville jag, som Lesley Tre-
leaven, skapa en plats dir det fanns
utrymme f6r en struktur att trida fram.
En plats for kreativa uttryck, dir saker och
ting kunde hinda samtidigt och inte nd-
vindigtvis i nigon ordning eller med ra-
tionella steg.*°

Att gd vidare pa ett sidant sitt var bra
for denna heterogena grupp dir det skulle
ha varit metodologiskt svart att samlas
kring en enda friga, och dir det vardag-
liga liv vi diskuterade gjorde olika frage-
stillningar viktiga vid olika tidpunkter.
Frin en forskningssynpunkt var det svart
att gd pa djupet i nigon enda friga. Men
for gruppen var detta en styrka, att vara
ménga. Den var en mdtesplats ppen for
alla, dir man fick styrka frén varandra.
Att skapa ett kvinnoforum blev den cen-
trala forskningsfrigan.
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Deltagandet skiftade och konturerna f6r forumet varierade fran criff till
triff. Antalet kvinnor pd métena varierade frin sex till tjugotvé, och grinserna
for gruppen var flexibla. Diskussionsimnet bestimdes av dem som var dir och
vad de tyckte var viktigast att diskutera. Alla fick dirfor inte héra samtliga
berittelser, vilket skapade viss obalans i gruppen. Vi borde nog ha dtervint till
véra berittelser under resans ging, for att se var vi nu stod i relation till det vi
hade sagt tidigare. Detta for att forstd de forindringar som var pé ging, men
ocksd for att underlitta i gruppens samvaro vilken inkluderade ett skiftande
medlemskap.

Att organisera sig - en handlingsfokusering

Gruppen repeterade stindigt vad den ville ha — en plats for kvinnorna i byn.
Delvis for att det tillkom nya kvinnor, men ocksa for att det inte var lika tydligt
for alla varfor det behovdes. Det fanns inte ett enda svar pa varfor kvinnorna
ville ha ett kvinnoforum: det kunde vara gemenskap, att triffas, att diskutera
sina idéer, lira kinna de andra, forsska gora ndgonting tillsammans. Det kom
fram flera olika motiveringar till detta: "Kvinnor gor saker pa ett annat siitt.” Vi
triffas nistan aldrig om det inte 4r nigot formellt méte.” ”Ibland 4r det enklare
om inte gubbarna ir med.” "Med kvinnor hinder det kreativa saker, kvinnor kan
klara sddant hir bittre.” ”Da kan det hinda saker.” Det blev dven diskussion
kring det faktum att kvinnor utférde mycket virdande arbete som gldmdes bort
nir det offentliga livet skulle planeras men som var nédvindigt f6r att ndgonting
skulle lyckas i byn. Det hela blev mer handlingsorienterat. Triffarna och orga-
niseringen, hur 16st det 4n var, var en handling kvinnorna valt medvetet. Tidi-
gare obehag med att ha bara kvinnor” och tankar om att forsska locka minnen
till gruppen tinade bort s& smaningom. De flesta av kvinnorna arbetade redan
engagerat i byn, dels i dess olika féreningar och grupper som bystugan, idrotts-
foreningen och olika turistprojekt, dels individuellt med projekt som till exempel
en getfarm eller att starta en rekreationsplats. Alltihop viktiga insatser f6r en
levande landsbygd.

Men enligt kvinnorna behovdes ett forum dir de kunde diskutera saker som
de inte kunde ta upp inom existerande strukturer, som intresseforeningen, dven
om de var vildigt viktiga f6r byn och handlade om nédvindiga férutsictningar
for dess arbete. En sddan sak var att aktivt skapa gemenskap i byn, som en bas
for att kunna arbeta tillsammans for den. Kvinnorna organiserade triffar dir
minniskor i byn skulle kunna métas och ha det trevligt tillsammans och bygga
upp en gemenskap. Inom forumet méttes deltagarna "som kvinnor.” ”Det hand-
lar inte s& mycket om prestige utan om att utvecklas tillsammans och ta det
bista av varandra. Att vara 6ppen och skapa utrymme”, stod det om kvinnogrup-
pen i byns nyhetsbrev nir det informerades om triffen i juni 2000.
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Det man f6rstar av litteraturen, bade av den som behandlar co-operative
inquiry och forskningscirklar, 4r att man brukar pendla mellan handling utan-
for gruppen och reflektion kring handling inom den. I vért fall var det sam-
mansmilt. Kvinnornas f6rsok att bilda ett kvinnoforum och skapa en plats for
det i byn ser jag som en handling i sig. Nir jag forst hade forestillt mig var
gemensamma forskning hade jag tinkt mig en grupp dir kvinnorna skulle
diskutera sina handlingar och reflektera kring dem i gruppen. Istillet blev
gruppens fokus att organisera ett kvinnoforum i dialog med varandra och
forstd varfor de behovde en sidan plats for sig sjilva. P4 sd sitt dgde handling
och reflektion rum inom gruppen. Som jag nu har forstétt, var det gruppens
nya utrymme och insikten om detta som
klargjorde fér kvinnorna vad de kunde
och inte kunde gora, sirskilt i ljuset av Istallet blev gruppens fokus att
det motstdnd mot forumet som kom frin  organisera ett kvinnoforum i
vissa i byn. Handling och reflektion

hingde samman. Det gick inte att skilja .
dem 3. varfér de behdévde en sadan

dialog med varandra och forsta

Att forsoka ge det hela en fastare struk-  plats fér sig sjélva.
tur skulle ha inneburit att vi kunde ha
gt vidare med att analysera en huvud-

friga, men det fanns annat som var viktigare for kvinnorna, och det skulle
ocksd ha kunnat utesluta dem som var nya. I efterhand tycker jag att jag hade en
idealiserad bild av hur forskning och kvinnornas vardagliga liv skulle komma att
sammanflitas. Jag hade nog en forestillning om att vi tillsammans skulle disku-
tera forskningsfrigor och reflektera kring dem. Det gjorde vi ocksd, men pa ett
helt annat sitt 4n det jag 4r van vid. Kvinnorna gjorde det genom att handla.
Idén att handling skulle dga rum utanfor och reflektion inom gruppen ir en, for
mig, teoretisk forestillning, svar att hitta i praktiken.

Att lata kategorierna framtrada ur processen
Virt forhdllningssitt i forskningen ledde till de tvd metodologiska utmaningar
jag tog upp inledningsvis: for det forsta att lata kategorier komma ur sjilva pro-
cessen, och for det andra att minska klyftan mellan forskare och subjekt. Delta-
gande forskning tillsammans med kvinnorna hjilpte mig att nd bortom en
analys av hur man inkluderar kvinnor i befintliga institutioner f6r lokalutveck-
ling och skogsforvaltning, for att istillet forstd hur de sjilva gestaltade sina behov
och intressen och hur de ville arbeta gentemot byféreningar.

Jag hade inlett mitt arbete med att intervjua kvinnorna i byn, och hade pratat
med dem om vad de tyckte var viktigt f6r dem sjilva och for omgivningen. Men
det som kom fram i dialogen mellan dem och mig skulle jag aldrig ha kunnat
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forstd om jag inte hade varit en del av en
gemensam process. Behovetav ett kvinno-
forum var inget som kvinnorna nimnde
nir jag intervjuade dem i bérjan.

Samtidigt var individuella intervjuer
och samtal i mindre grupper ocksé vikti-
ga, eftersom en gemensam samtalsmiljo
ibland kan filtrera bort individuella virde-
ringar och dsikter. Det som sd smaningom
tridde fram var en vilja att ha ett forum
ddr kvinnor kunde komma och prata, till
och med de som inte var frin samma by.
Detta gav upphov till analytiska katego-
rier som kom fram i gemensamma diskus-
sioner och som annars skulle ha varit
svara att synliggora. Oférenliga katego-
rier sisom drommar och praktik, kollek-
tiv handling och individuell frihet, vikten
av individen men ocksé av gemenskapsre-
lationer, samt en genus- och maktordning
som begrinsar handligsutrymme samti-
digt som den 6ppnar upp nya sitt att ga
vidare, uppstod i diskussionerna och dis-
kuterades fram och tillbaka. Det som be-
lystes var en kamp inte bara om resurser
som skog eller minniskors arbete, utan
ocksé om olika laddningar och tolkningar
som gavs till dessa resurser i byn och vi-
dare i skogs-och landsbygdspolitik.

Tack vare min inblandning i den ge-
mensamma processen kunde jag se hur
kvinnorna i sina dialoger erbjéd varandra
nya tolkningar av byns behov. Detta tillit
mig att gd lingre 4n att titta pa hur kvin-
norna kan inkluderas i befintliga organisa-
tioner: att istillet forstd det de redan gjorde
nir det gillde byutveckling och hur de
valde att arbeta med olika frigor. Den ge-
mensamma processen avsléjade menings-
skiljaktigheter om kategorier inom lokal
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skogsforvaltning och landsbygdsutveck-
ling som annars togs for givna, i byn savil
som pd universitetet, och gav mig en forsta-
else och insikt i sammanhanget som annars
skulle ha varit svara att nd. Det visades
ocksd hur kvinnorna marginaliserades ge-
nom att minnen i foreningen dberopade
byns bista. Kvinnornas férsok att vidga

Kvinnornas forsok att vidga

diskussionen visade pa vardags-

livets betydelse for fragan om

lokal férvaltning av skogarna.

Men det var ocksa en fraga

om makt och om att skapa ett

alternativt rum fér dem sjalva.

diskussionen visade pd vardagslivets bety-
delse for frigan om lokal férvaltning av
skogarna. Men det var ocksd en friga om
makt och om att skapa ett alternativt rum
for dem sjiilva. De ansvariga i skogsprojektet
forkastade idéer om 6ppna fora och gemen-
skap sisom orealistiska i det riktiga arbetet
med lokal skogsfrvaltning. Men detta for-
hallningssitt innebir att forsoka avskala
skogs- och utvecklingsarbete frin alla de
betydelser, kinslor och maktrelationer som
fakeiske ligger till grund for kollektivt ar-
bete pd landsbygden.

Samtidigt som jag skapade uppmirk-
samhet kring de frigor som var viktiga fr
kvinnorna i byn, fick jag ocksi en fordju-
pad forstdelse for frégorna kring skogsfor-
valtning och byutveckling. Jag forstod att
byarbete kan ha andra utgingspunkter in
fristdende projekt. Kvinnoforumets 6ns-
kan var att ha minniskorna och deras
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relationer till varandra och naturen — inte ett projekt eller skogsfrigan — i cen-
trum. Kvinnornas sitt att gé tillviga symboliserade for mig en 6nskan om ett
annat sitt att gripa sig an eller inleda byarbete. De férde, som sagt, en kamp inte
bara kring resurser som skogen eller arbetet, utan ocksa kring de betydelser man
tillmitte dessa resurser.”!

Att minska avstandet och kunna prata

Forskning bedrivs ofta med tanke pd att det man skriver om ska kunna bidra ¢ill
att dndra péd ndgot, att resultaten ska presenteras pé ett sitt sd att de kan vara till
nytta for andra. Den hir processen var av nytta for kvinnorna nir den dgde rum,
i handlandets stund, nir vi triffades och diskuterade. Det var métesplatsen som
var viktig. Vid de tillfillen som vi triffades skapades en sddan plats. Vir cirkel var
framfor allt just en métesplats, i egentlig meningen plats dir alla samlades och ett
utrymme dir man delade med sig av idéer, kinslor och kunskap. Men nigra ar
efterdt nir kvinnoforumet skriver sin egen berittelse om processen ("Fér oss dr
naturen en lisa for sjilen” i boken som jag nimnde ovan) diskuterar de en ny re-
lation gentemot minnen som de har fitt av vir process. Jag forstar nu att det vi
fick av processen gir bortom tiden nir vi triffades inom kvinnoforumet och ir
ndgot som vi alla pé olika sitt kommer att ha med oss i framtiden. Fér mig var den
ocksa ett forsok inom en storre process som gick ut pd att knyta an till virlden frén
universitetets sida, en tillimpning av en demokratisk instillning till forskning dir
man forsoker 6ppna upp akademin fér granskning. Jag vet inte om jag lyckades
med dessa avsikter eller om det ens hade varit majligt i processens alla led. Det
som i slutindan framstod som den stérsta skillnaden mellan kvinnorna i forumet
och mig som akademisk forskare var véra olika behov av och siitt att presentera
vart arbete. Ibland var det ocksé praktiska institutionella hinder inom forskarvirl-
den: det var for minga svart att acceptera kvinnornas roll som medforskare och,
som en forskare uttryckte det, ansigs metoden som “kontaminerande”.

Idén bakom en deltagande forskningsprocess var att kunna analysera byns
processer och var egen process tillsammans. Men processen gjorde mig innu mer
medveten om spinningen mellan férnimmelser och levda erfarenheter och tolk-
ningen och formaliseringen av kunskap som skrivandet innebir. Som doktorand
forvintades jag skriva om och analysera den process vi genomgick och relatera
den till litteratur f6r att kunna tala med andra forskare. Den aspekten kindes
inte alltid tillgiinglig eller intressant for kvinnorna i byn. Ibland hade de nytta
av att jag som utomstdende och forskare tolkade hindelserna och berittade hur
jag sdg pé saker och ting, men min roll som forskare och deltagare var inte alltid
en och densamma, och jag svivade lite osikert mellan dem.

Diremot insg jag att varje co-operative inquiry eller process kan teoretiseras
utan att vara en akademisk avhandling och att en akademisk avhandling inte ir
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detsamma som forskningsprocessen (fast
den bygger pa den). Kvinnorna koncep-
tualiserade var process genom att handla
och genom sin praktik som de medvetet
valde. Min praktik var diremot att skriva
och konceptualisera inom ett akademiskt
sammanhang. P4 virt eget vis omintet-
gjorde vi siledes den konstruerade tudel-
ningen mellan teori och praktik. For min

"Hur skapar man sociologi fér

kvinnor och inte om kvinnor?”

del har det inneburit att synliggéra den
sociala organisationen i vdr upplevda
virld; makt och genusrelationer som inte
var tydliga dd utan framtridde nir man
blickar tillbaka och analyserar. Eftersom
jag dr forskare skriver jag, men samtidigt
kinde jag stor vinda ver att ensam skriva
om vira gemensamma erfarenheter nir vi
skulle bedriva deltagande forskning.

Nir jag skriver som forskare intar jag
rollen av den som har tolkningsforetride i
vissa sammanhang. Dorothy Smith skri-
ver: "Hur skapar man sociologi for kvin-
nor och inte om kvinnor?” Nir jag bérjade
min forskning trodde jag att svaret g i act
vara “med kvinnorna”.**Senare fann jag
att min position som utomstiende inte
bara gav mig privilegier utan ocks& andra
typer av skyldigheter én kvinnornas, ef-
tersom vi avsdg att arbeta pé olika sitt med
samma problem. Samtidigt f6rstod jag att
ojimlika kons- och makeférhéllanden re-
produceras pa liknande sitt pd universite-
tet som i byn. Dominerande teorier om
vad resurser eller lokal utveckling och
skogsforvaltning egentligen betyder inom
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akademien och politik kan till och med
forstirka ojimstilldheter i en avligsen by.

En forskningsprocess har olika uppgif-
ter i olika skeden och det dr viktigt att tyd-
liggdra hur vi arbetar med dessa. Det finns
inte ezt bista sitt att bedriva forskning.
Deltagande forskning hjilper till med att
skapa strukturer som stédjer genomféran-
det av mer ansvarstagande forskning, men
ingen metod ir i sig radikal eller konserva-
tiv. Frances Cleaver skriver att deltagande
processer ofta ir roriga och svira, ungefir-
liga och oberikneliga. Att kritiskt analysera
dem ir lika viktigt som att kontinuerligt
hivda deras fordelar.®

Vir forskning tillsammans hjilpte mig
att komma nirmare det som engagerade
kvinnorna, att forska med dem pa ett sitt
som kanske inte skulle ha dstadkommits
med en annan metod. Och fast jag pend-
lade mellan den akademiska virlden och
byn fanns det en 6ppenhet i det vi hade
skapat dir vi kunde knyta an till varandra.
Det var ett méte som ofta var rorigt och
ostrukturerat, men vad det lirde mig skul-
le ha varit svirt att finna om det hade orga-
niserats pd ndgot annat sitt. Jag hade inte
borjat med feministisk forskning pa grund
av nigot slags medveten 6nskan att for-
dndra kénsrelationer. Men min uttryckliga
onskan att arbeta med kvinnorna fér en
forindring till det bittre ledde till en pro-
cess som blev en feministisk praxis.** Dock
dr det alltid viktigt att positionera sig och
tydliggéra det kunskapsskapande man
sysslar med, vare sig det giller deltagande
eller annan forskning. Feministisk delta-
gande forskning ir, som jag forstar den, ett
forhallningssitt som hjilper forskarna att
skapa utrymme for att gora detta.
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Mitt f6rhéllningssitt skilde sig frin andra deltagande metoder, dir forskaren
trots allt ofta gr in med en forutbestimd fraga. Jag fér min del fick istillet se
vad som var viktigt f6r kvinnorna i relation till varandra, och hur de gick till-
viga for att skapa plats for detta sinsemellan. Sokandet efter den ritta frigan blev
en resa vi gav oss ut pa tillsammans.
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Summary

In the academy, a clearly defined question is the sine qua non of a good study.
Theoretical, rather than practitioner knowledge, is valued. Theories considered

to be neutral often have a male bias. Knowing all this, how does one link theo-
retical and conceptual categories with real change for women and men working
with local development/forests and formulate a reasearch question useful not
only to scientists but also to community members? | began my research want-
ing to analyze the dynamics of local forest management with special attention

to how gender relations were negotiated in a sparsely populated village in north-
western Sweden. It was important that the research was relevant to the people
that | worked with. This approach presented two challenges that | discuss in this
article: to let the conceptual categories emerge from the research process rather
than from prior theories and to bridge the gap between researcher and ’re-
search subjects”. The methodology built upon designing a joint inquiry to which
we brought our different interests and perspectives. As a researcher, the inquiry
provided me with a means to go beyond looking at women’s customary absence
from local organizations and how they may be able to get a foothold within them,
to understanding how the women themselves framed their needs and issues. The
women used the space of the inquiry to create a women’s forum, something that
emerged in a process of dialogue with one another. They identified and unsettled
practices that produced unequal relations in everyday life. While the process made
obvious the differences in our positions as researcher and community members,
for the duration of the research, it provided a space where academic research
was open for scrutiny by those whom it sought to write about and where every-
day questions became a part of social theorising.
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