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Vad gbr de vetenskapliga formerna och skrivnormerna med de
genusvetenskapliga analyserna, frdgar Mona Livholts. Med
utgangspunkt i en personlig narrativ ansats inbjuds lasaren att
reflektera kring det akademiska forfattarskapet, genrebegreppet
och madjligheterna for post/akademiskt skrivande.

DET TANKANDESKRIVANDE SUBJEKTET

Reflektioner kring metodologiska
postulat, svensk genusforskning och
post/akademiskt skrivande

MONA LIVHOLTS

S& bérjade det hela med att hon under lunchtid skrev ner nigra tankar om inne-
hallet i en artikel med titeln Det tinkandeskrivande subjektet. Dir satt hon med
hungersuget i magtrakten; den balanserande kroppsstillningen; gamhalsen som
gjorde att nisan forflyteat sig farligt nira datorskirmen. Det var som om orden

da littare skulle trilla ut och fista i det flimrande ljuset i ppningen.

Den hir texten tar sin utgdngspunke i det sjilvklara, i det som alla genusforskare
gor och dirfor har gemensamt - en zinkandeskrivande' praktik. Det dr med andra
ord ett metodologiskt postulat som jag vill siga nigot om; ett sjilvklart antagan-
de som far betraktas som utan vidare giltigt®. Ett tilligg bara: det har att gora
med formfrigan, stilfrigan, ja oundvikligen hela frigan om vad de normerande
formerna for vetenskapligt skrivande gér med de genusvetenskapliga analyserna.’
Det handlar om kanonisering och formgivning i den svenska genusforskningens
namn, om kejsarinnor utan klider och besvirliga frigor. Texten inbjuder lisaren
till den metodologiska paradoxens rumsligheter och skiftande tillstind, till aka-
demiska skriv- och minnespositioner som har glomt att skilja mellan détid, nutid
och framtid. Det finns ingen annan vig att gd 4n rakt in i de praktiker som dis-
ciplinerar och normaliserar de genusvetenskapliga textkropparna genom att ge
dem snarlika former, samtidigt som sjilva forskningsfrigan ofta handlar om att
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analysera normaliseringsprocesser. Varfor upptrider genusvetenskapliga analyser
s ofta i former som inlemmar dem i normaliteten? Kanske var forfattarpositio-
nen alltid normalitetens? Den som blivit kvarglomd; alla har svans.

Genuskonstruktioner;
makranalyser;
diskursiva formationer;
intersektionaliteter;
reflexivitet.

Lat sed!

De sista orden skrevs med svansarmen; en sista snirtande rorelse; drakens svans
nir den f6ll och drog med sig alla likasinnade. Ingen hjiltinna syns lingre pa det
utskjutande klippblocket, dir hon modigt férde sin kamp. Fsll hon? Dog hon?
Den tvivlande férfattaren blir kvar i postulatet, efterhingsen texten. Allt detta
sker samtidigt som uppsatsskrivande studenter och deras handledare soker stra-
tegier att hantera jaget, och det sker samtidigt som ndgon hivdar att det inte
finns nigot forfattarjag.

Although the author cannot control the text — every text exceeds its author — and
although we can’t make inferences about the text through a knowledge of the au-
thor (nor of the author through a knowledge of the text), nonetheless there remains

a process of inscription, some trace of the process of production of the text. ’

S& f6lj med i efterforskningarna av forfattarens skapande processer, trots att det
mesta av sparen i form av ritualer, omskrivningar och kinslouttryck ir bortso-
pade. Seminarierummet lovordar tvagandet; hill skinande rent! Kollektivlognen
ir den bista stidhjilpen. Var den inte alltid en makestrategi? Inte den vita! Finns
det vita l6gner? Nu erbjuds en vig ut: Det dr underskriften som garanterar att
nagot giller tills vidare; foretridare och efterféljare.
Jag visste att det var du som skrivit texten.® Jag sig det pa rubriken. Men det

var inte jag.

Ett vykort anlidnder. Avsindaren har valt datorskrift istillet for handstil, efter-
som texten annars riskerar att bli olislig. Nir handens svepande rorelser byts mot
typsnittet Times roman avlastas den kinslotyngda kroppen. Nej, ingen kommer
heller att tvinga den akademiska skribenten att réja sin handstil.
Likformigheten.
Delete; exit; nodutging.

Bildspel; klick, klick.
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Formfrigan.
Lég svansforing.
Giller tills vidare.

Om det ir si att formen teoretiserar, si miste den benimnas. Hir kommer ett
forslag: Trots att analysen handlar om den komplexa relationen mellan genus,
klass och sexualitet, s& kommer den att forpackas enligt formen for skrivnor-
men.” Inga oseriosa forsok att bryta sig ut kommer att ske. Vinligen forse alla
med kolapp och respektera ordningen s att tringsel och orittfirdiga utstimp-
lingar av intersektionella analyser kan undvikas. Men mejlet 4r dnnu inte skick-
at; brevet 4r dnnu inte skrivet. Mottagaren ska provas. Postulatet upphivas. En
ny form; utskilld och ilskad. Ingen vill vinta. Ingen har tid. S& lingsamc vill
ingen ldsa. S& onyttig vill ingen vara. Inse faktum. Skriv sd att folk forstar! Vem
skriver du for? Vilj: sjalvupptagenhet mot nytta, antingen eller.
Jag viljer antingen.

Vad ir det virsta som kan hinda? Jag frigar dirfor att det kan vara bra att tinka
efter innan texten for oss lingre 4n jag tinkt. Jag har aldrig krivt att du ska vir-
dera riskerna t mig, bara vidra, hinga ut och torka rent och sedan vinta och se.

Inledningsvis presenteras problemet med det metodologiska postulatets make i
svensk genusforskning.® Direfter redovisas ndgra forsok till upphidvande av dess
grinser. Slutligen bifogas extramaterial om férfattaren och artikeln. Forslag till
inbrytning i eller upphivande av postulatet kan skickas till f6ljande mejladress:

Mona.Livholts@miun.se

PS. Texten gor inga ansprik pd att bevisa postulatets inverkan pd svensk genus-
forskning. Inte heller 4r avsikten att ta plats i den svenska genusexcellensforsk-
ningens rum,’ dven om det sannolikt skulle vara till hjilp vid framtida forssk atc

skaffa egen f6rsérjning.

Ar du ridd att slutet dyker upp redan i bérjan om du bestimmer dig att inte vika
undan? Att det helt enkelt inte blir ndgon akademisk text som kan publiceras i
en vetenskaplig tidskrift? Kanske i4r det s, men aldrig bara si. De allra sista
orden skrivs ofta i brjan av texten, men upptrider som om de vore skrivna i en
annan tid. Nigon, kanske forfattaren sjilv, har insett att inledningen ir in-
gingen samtidigt som det ir vilkint att allefér ménga gir bakvigen och nojer
sig med sammanfattningen. Skriv en bra sammanfattning som kan lisas vid
kvillsbestyr, i folksamlingar och under resor pi hég hojd! Det finns minga
mdjliga avslutningar pd en akademisk text, lika manga som TV-kanaler, men
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inte lika littklickade. Fantasin sitter grin-
ser, hinsynstagandet ir for stort och nu
har flyttlasset redan gatt. Men var inte
ridd. Postulatet finns kvar om du viljer
att hélla fast vid det. Fria val? Jag vill helst
inte siga det hégt, men det finns inga fria
val. Om du vill 6verraska, si bli istillet
filmproducent eller skonlitterir forfattare.
Byt yrke! Det finns vigledning.
Forfattarpositionen borjar bli skakig.
Men lat henne héllas. Hon kommer dnda

Foérfattaren sa efterhdngsen

fortfarande. S6k upp nagon

annan textkropp att snylta pa!

alltid tillbaka. Datorn virmde benen och
texten svek inte. S linge fingrarna rorde
sig over tangenterna sd gjorde texten sig
sjilv. Forfattaren si efterhingsen fortfa-
rande. S6k upp nigon annan textkropp
att snylta pa!

Flyget gir snart. Mikrofonrgsterna har
tystnat. Konferenslokalen som just varit
fylld av minniskor stdr tom. Lystring! Nu
ir det dags att upphiva postulatet. Hanna
Hallgren talar pé en konferens om inter-
sektionalitet. Det dr under rubriken det
transversala spriket nagot plotsligt hin-
der.!® En rorelse, korsande, flyktig, prun-
kande, mitt i. Sedan inget som berér.
Inget samtal. Hack i skivan. Ordklickar i
morker. Dir befinner jag mig. Du. Vi tva.
Kan du ta vid?

Dear Jeff,
Could you take on from here? Or, to

be more specific, what I am asking is if
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you would like to be my guest in a text
I am writing. The idea came up in the
process of writing when the words Can
you follow on appeared. I am not sure
why I wrote them, but then I thought
— What if someone could enter into

a text when the moment of writing
opened up such a space? So, this is an
invitation to you to write a paragraph
in any form or style you think is app-
ropriate and pleasurable on the subject
methodological postulate in gender
research. Do you think such a thing
exists and if so what are your thoughts
about it? What do you say? Whatever
you decide it is important that you
make up your mind at once. The text
is to be sent to the editors the 15th of
January. (you can only use approxima-
tely 400 words)

Mona'!

Det tinkandeskrivande subjektet vaknar
upp i en mjuk sing pd andra sidan jord-
klotet. Smaken av te och skorpor dréjer
sig kvar i munnen. Intervjufrigorna har
belonats med linga reflekterande svar.
Ljudet av klirret frdn porslin tar ton pd
det rokfirgade glasbordet. Forskaren ir
pa tillfilligt besok pd en plats for reflexi-
vitet i utkanterna av postulatets stimpel-
dyna. Apelsiner tynger tridgrenarna och
bildar prickménster pd grismattan — gult
mot gront — medan skuggorna soker sig
in huset. 7inkandeskrivande processer
har férindrat vara liv och nu soker vi ef-
ter de grinser som ska gora livet mojligt
samtidigt som vi forsoker leva rakt ge-
nom dem. Det ir inte givet hur eller ens
varfor, men det har skett. Hon vet, utan
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att tveka vet hon vilken text som varit
den absolut viktigaste att skriva. Den bo-
ken var den viktigaste sidger hon. Ingen-
ting jag skrivit fore eller efter har jag kiint
s3 starkt for.

Same Difference dominated my
thinking for a period of around 12
months. I had the excitement of
travelling to the US and the UK to
interview well-known feminists and
to see how their ideas meshed (or did
not mesh) with mine. I felt something
building in my grasp of the issues. I
felt something growing and my task
was to keep a handle on it, to keep it
under control. This required lots of
thinking. The ideas kept me awake
at night. I had a writing pad by my
bedside table, and carried paper and
pen with me everywhere, even when
I went jogging, in case I gota good
idea. I worked from first thing in the
morning until late at night — some-
times a gruelling 10 hour day. I hardly
ever went out socially once I started
writing. (note: I wrote SD by hand. I
did not yet know how to type a com-
puter). I believed in SD. I thought I
had something REALLY important
to say. I wanted to say it clearly and
comprehensively. The passion I felt
about the project is indicated in one
incident. I asked my friend and col-
league Ngaire Naffine, to finish the
book for me, if something happened
to me. I now laugh at this incident.
At the time it seemed to make sense.
I still feel a fondness for SD. I still
think it is probably my best book. 12

Ett tinkandeskrivande subjekt i jogging-
klider, med anteckningsblocket gémt i
overallen. Beredd att skriva ner tankar
som dyker upp; beredd att stanna upp
mitt i steget och halla andan medan pen-
nan formar text under pulstringda hin-
der. En akt av kontroll 6ver idéernas
birkraft, 6ver de bdngstyriga hastigt upp-
komna nykomlingar som vill fi eget liv
utanfér postulatets grinser. Forfattaren i
joggingklider har hunnit finga tanken.
Hela boken skrevs for hand. Grattis!

S6mnlos; dter ensam; texten kriver
forfattaren.

Om nigot hinder mig kan du skriva
klart texten? Kan du slutfora, avsluta,
skriva ett slut? Hon anfortror en vin upp-
giften, ifall ndgot hinder henne innan
hon skrivit klart. Ingen behover lingre
frukta jaget. Texten lever vidare oavsett
forfattarens begrinsade livstid. Vad var
det jag sa? Men postulatet?

Omskrivningar;
Omlisningar;
Omprévningar;
Om;

Lat std!

Oet gor ndgot med synen och hérseln.
Ormljudsviskning helt nira. Utrop med
handen f6r munnen. Négon klippte av
ljudslingan. Kan ingen siga ifrdn?! Ska det
behéva gé sd lingt? Om kan ju betyda "om
publicering”. Jag har bara sagt lit std, inget
annat. Men jag har visserligen skrivit det.

Om négot hinder mig kan du ta 6ver?
Kan du ta vid?

Nu hinde nagot. Det var frigan jag
aldrig stillde till dig. Eller gjorde jag det?
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Om négot hinder. Som om det var en osannolik hindelse. Men det var ju just
det som var i gérningen. Nigot hinde och livet blev aldrig detsamma, och det
var textens fel, eller fortjinst beroende pd hur man ser det. Det var i vilket fall
postulatets fel att frigan dék upp. Utan dess existens skulle tvivlen inte ha blivit
sd starka och tagit tankarna i besittning, dven nir jag inte skrev. Dessutom hade
ingen forberett mig pd att jag skulle passera malsnoret i ensamhet.

Lisningarna;
Teorierna;
Hinvisningarna;

Positionerna.

Var skulle jag annars ha varit? Vad skulle jag annars ha varit? Jag lingtar tillbaka
eller bort. Vill inte tveka lingre. Nu byter jag sprik. Nu skiftar jag plats. Det ir
nir ordtystnaden dallrar i morgonluften som kaffet smakar allra bist. Jag vet nir
ndgot avgdrande viktigt hinde med texten. D& miste jag ta ett uppehdll och fira.
Aka in till stan och dricka latte med tvé fullskrivna pappersark i viskan. D3
kunde jag texten utantill. Kunde tinka fram orden sé att de forstirkte kaffesma-
ken. Vad kan vara mer verkligt 4n ord? Viggarna dndrar firg, stolen far sittdyna
och dekorationsljusen kastar eldsligor. Nu liser jag hogt och blickarna soker
mig; mitt ansikte bortvint; jag dr redan pa vig.

When I wrote something that finally had it, I would say it aloud and it would
come alive, become real. It would start repeating itself and I'd know, thats
struck, that’s true. Like a bell. Something struck true. And there the words

would be.??

Orden. Skapande. I process.

Viagar nigon siga, jag visste inte innan jag skrev, jag blev 6verraskad? Som
den dagen nir allt som kom i min vig handlade om dmnet jag skrev om. Artik-
lar jag ndgon ging list gjorde sig synliga i parmar och pappershégar och bokryg-
garnas titlar signalerade ndgot nytt. Det var dé jag insdg att det som jag nu skrev
fact viinta s linge, fortfarande utan att forstd varfér. Méjligen ir det under
postulatets inflytande hon gjort s& minga konstiga skrivévningar under s ling
tid att hon nu méste stoppas. Det ir just i denna stund som det ocksa stér klart:
Den hir texten ir en post/akademisk skrivévning om metodologiska postulat i
svensk genusforskning undertecknat Det zinkandeskrivande subjektet.

Vackert namn!

Tack!

Du hade inte behovt byta.
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Jag bytte for att frigéra mig och ge
texten nytt liv.

I write to live. ®

I wanted to kill that self in writing.
Once that self was gone — out of my
life forever — I could more easily be-
come the me of me. /.../ I wanted
not to forget the past but to break its
hold. This death in writing was to be
libratory.'®

”Nir demonerna vaknat”. Det var den rub-
riken som avsljade dig.

Tinker du hela tiden? Aven nir du
lagar mat?

Kopieringsmaskinen ryser éver att dter-
igen behova vara vittne. Allt som tryckts
undan i minader och &r och s platsligt
dker det rutschbana ut i ett luftrum utan
studsfunktion. Landar hart rakt pa skorna
utan att det gar att siga forldt jag trampade
for vi dansar ju inte. Ingen har bjudit upp.
Vem vill dansa nir skivan hakat upp sig? I
samma stund anlinder svaret pd brevet. S&
passande.

Dear Mona,

The word "pleasurable” is interesting
here; appropriate seems at first neutral,
but it is not. But it is the form or style
of the paragraph on the "methodologi-
cal postulates in gender research” that
has to be appropriate and pleasurable,
not the "methodological postulates in
gender research” themselves. So, the
emphasis, as instructed (or requested),
is on the /szyle or form/ being this or
that. But perhaps that’s the point: the
separation of themselves and their

presentation maybe is not so tenable.
It would not be appropriate to write a
paragraph in which the style or form
were /inappropriate/ (like swearing?).
But as regards /pleasurability,/T'm not
so sure. One of the aspects of “meth-
odological postulates in gender re-
search” that might be important could
be to address issues that are difficult,
uncomfortable, awkward, and above all
accurate, or at least more accurate than
the pre-scientific writing masquerad-
ing as “(social) science” that dominates
academia. So, whoopee, here is some-

thing pleasurable ... for me ...

Methodologically,
Postulates are fine,
In gender research
Whether yours or mine.

But though it is nice

To do things pleasurable

In gender research

That may be incommensurable.*

* Lacking a common quality on which

to make a comparison.

p.s. Why is it important to make up
your mind at once? The subject - or
the style and form - of “methodological
postulates in gender research” doesn’t

go away ...

Jeff”

Kan du ta vid? En friga i den stunden.
Appropriate and pleasurable? Uppenbarli-
gen inte sjilvklara ord i sammanhanget.
Inga ord ir entydiga, allt avkriver mot-
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tagaren tolkning. Motet med den andra
sker pd en ny plats som inte ir namngi-
ven." Det tinkandeskrivande subjektet dr
lika mycket ett lisande subjekt och aldrig
ensamt, lika lite en person som ett namn.
Brevet dr en del av en pigdende dialog dir
tiden upptrider som dé; di nir jag skrev,
d& nir brevet anlinde, d& nir du liste.
Brevet ingriper i tiden, i stunden, om och
om igen."”

Omlisningar.

Om.

Det lustfyllda bar inte tillsvidarestim-
pel. Lyckat! Lust och intresse ir viktigt
nir du viljer imne hor jag mig sjilv siga.
Men nigon protesterar, modellerar, tve-
kar. H&ll distansen! Det kan vara avgs-
rande for en lyckosam uppsats, for att
inte tala om avhandlingar. Men hon
overdrev inte. Svaret miste komma ome-
delbart, inom snar framtid, si linge hon
kunde halla skrivandet igdng och inte s&
mycket annat kom emellan. Bara detta
viktiga att ta vid i den stunden nir det
behovdes. Just dd nir det var viktigt.
Hon tinkte ocksd pa hur tréte hon var
just i den stunden, men tanken var for
flyktig, eller kinslan for stark och kunde
inte tecknas ner. Aven om orden uteblev
nidde budskapet indd mottagaren, och
svaret kom i tid.?

... The subject - or the style and form
- of “methodological postulates in gen-

der research” doesn’t go away ...

... men det var med det sinnet den

skulle skrivas fram!
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It was the moment of writing that was so
important.

Fresh that day! Like newly baked
bread!

Thoughts in writing in-between land-
scapes, mediated, computerised and
fresh. Not just a text in return, but a reply
to be interpreted; rewritings, new writ-
ings, creating new meanings in the mo-
ment of reading. But she still does not
know why the letter was sent. It was the
text itself that took the initiative to send
the letter. The only thing she is certain of
is the feeling that the moment of writing
was so important. Not because of the
deadline (15" January); because of an-
other time limit; the future.

How can the future be a time limit?
What do you mean?

Future; one time; fragments of time;
multiple times; a global time?*! Time is
undoubtedly a challenge for the existence
of the postulate. How is it possible to say
something about the power of time when
it remains hidden by normalising forms?

We cannot know what the new will
bring, what the promise of the future is
for us: to know the future is to deny it

as future, to place it as given, as past.*?

Det fanns ett gonblick av tvekan om nir
de forsta raderna egentligen skrevs. Kan-
ske redan da nir jag inte ens borjat skriva.
Det finns en tvekan om slutet, en tvekan
om vad som hinde om jag anvinde dosan
och klickade fram ndgot annat in det pos-
tulatet prévat som limpligt. Det fanns en
tvekan om breven, om tiden och métes-
platserna som passerade trots mina forsok
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att hilla dem kvar i nuet, liksom om texterna jag liste om natten nir det var
morkt och tanken redan somnat. Det ir vid den tidpunkten tvivlet tar dver;
soker sig in i rummet, det tvivlande andetaget i sémnen som inte vill forsvinna
ivaket tillstdnd. Négon protesterar och siger
att det inte finns nigra metodologiska postu- o .
lat i genusforskningen och dirfor ir artikeln Det ar vid den tidpunkten
onodig. Ndgon frigar om dessa byten till ~ tvivlet tar dver; séker sig in i
andra normativa kontexter, till drakar och rummet, det tvivliande ande-
hjiltar och flimrande datorskdrmar ir bittre
limpade for en tinkandeskrivande praktik.
Nigon hivdar ihirdige ate det inte handlar ~ férsvinna i vaket tillstand.
om formen, utan om vad som sigs, om att

taget i somnen som inte vill

nyheter kan vara omvilvande, att det ir ny
information om hur det verkligen ir som fér dig att sitta ner och nir du kliver
upp har férindringen redan intriffat. Tyst och omirkligt, utan att stora.

Orddansande skepnader sitter sina ansiktsuttryck i det flimrande ljuset i dator-
skirmen. Lunchen ir for linge sedan passerad. Liksom nitter och dagar med
skimrande rosa-, lila- och rédfirgade himlar bakom svarta gransiluetter, ljus-
dekorationsklidda shoppingcenter och skramlande matvagnar i snémodd.
Tinker du hela tiden? Aven nir du lagar maten?

Nu vandrar hon runt med gruset som triings och rér sig under sandalerna. Ostadigt.

Och orden hivdar sin egen ritt 6ver textkroppen.

Extramaterial om férfattaren och artikeln

Det tinkandeskrivande subjektet tog plats i mina texter under aren 1998-2001
da jag skrev min avhandling. Inspirerad av bland annat Frigga Haugs och Karin
Widerbergs minnesarbetesmetodologier samt feministiska teoretiker och kriti-
ker som Patricia Hill Collins och bell hooks, men ocksd kriminalromansforfat-
tare som Anne Holt och Karin Fossum, skapade jag en forfattarposition baserad
pa minne, text och kropp i akademiska rum. Sedan dess har jag sokt nya sam-
manhang och vigar for att prova det akademiska formsprékets grinser, men med
tydligare koppling till narrativt och sjilvbiografiskt skrivande. Min ambition har
varit att skapa en forfattarposition dir det imnesdisciplinira och tvirvetenskap-
liga, personligt narrativa och diskursivt formade existerar i konflikt.”> Den kar-
ridrstrivande kvinna som stjil en professorsstol 2007 skapar ett alter ego som
samma &r publicerar en bok om medias rapportering om valdtikt. Medan stol-
den av stolen och det osikra slut som priglar den oligliga akademiska novellen
oppnar for ett nytt formsprik, patvingar postulatet boken om medias rapporte-
ring om véldtike ett lyckligt slut och stirker sin makt 6ver forfactaren.
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I den hir artikeln anvinder jag mig av
det som kanske bist kan beskrivas som
passager i relation till genre, stil, tid och rum
for acc skapa det jag valt att benimna ett
post/akademiskt skrivande. Artikeln skrevs
ursprungligen i drsskiftet 2004/2005
och skickades forsta gdngen till redaktio-
nen {or davarande Kvinnovetenskaplig tid-
skrift i januari 2005. Min férhoppning var
att den skulle passa i ett kommande teori-
och metodnummer det dret. Redaktionen
kunde d4 inte se dess plats i det temanum-
ret, men bad att f behilla manuset infor
eventuell framtida anvindning. Under
2007 horde den nya redaktionen for 77d-
skrift for genusvetenskap av sig till mig da de
ville skicka artikeln till vetenskaplig
granskning. Efter konstruktiva synpunk-
ter frin granskare har jag arbetat om ma-

Jag forhaller mig skeptisk

till indelning av tydliga

genregranser och ser dem

snarare som overlappande

och i standig rorelse.

nuset infor detta nummer i tgv. Négra av
fragorna som stilldes infor omarbetning
av artikeln var bland annat: Menar jag att
min artikel stir utanf6r de normala akade-
miska skrivformerna (vad det nu egentli-
gen 4r) eller har den bara bytt kontext, frén
akademisk till nigon sorts skonlitterir
norm? I s3 fall, vad inlemmas man di i
istiillet? Pa vilket sitt bidrar artikeln till att
fora en teoretisk dialog med sin ldsare?

En viktig utgdngspunkt fér mig ir att
vetenskapskritiska frigor kring kunskapens
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former och i synnerhet skrivandets, inte i
sig kan betraktas som en del av normalite-
ten eller inte. I den hir artikeln anvinder
jag normalitet som uttryck f6r paradoxen
kring hur det akademiska skrivandets for-
mer forblivit en férsummad friga i svensk
genusforskning samtidigt som begreppet
varit i fokus for sjilva forskningen. En an-
nan intressant aspekt av normalitet, om
begreppet forstds som en markér for vad
som riknas som legitimt, har att gora med
tidpunke fo6r publicering av vetenskapliga
texter. En tidsperiod av tre ar 4r en lang tid
for ett tinkandeskrivande subjekt som ald-
rig vilar, och samtidigt inte. Minga av de
texter som publiceras i vetenskapliga tid-
skrifter har existerat bide i tanke och i text
under lang tid. Ingen som blir publicerad i
en genusvetenskaplig tidskrift kan hivda
att den stdr utanfor de normerande former
som priglar den genusvetenskapliga text-
kroppen. Mot den bakgrunden borde alla
akademiska texter med radikal forind-
ringspotential kanske aldrig bli publicera-
de. Intressanta frigor blir da: Vad innebir
ritt tidpunke for publicering? Vilka texter
lagras i vintan pa ritt tidpunke? Vilka tex-
ter blir skrivna, publicerade, citerade och
foremal for samtal? Vilka texter forblir
oskrivna, olista, opublicerade och hinvi-
sade till tystnaden? Min tolkning av att
den hir artikeln publiceras just nu i 7id-
skrift for genusvetenskap dr acc den i ndgon
mén betraktas som ritt och/eller legitim
och att publiceringen ir en del av en norm-
skapande process.

Nir det giller frégan om min skrivstra-
tegi har inneburit ett byte av normativ
skrivkontext frin akademisk till skonlitte-
rir, vill jag siga att jag inte ser artikeln som
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en text som gar frdn en genre till en annan.
Jag forhaller mig skeptisk till indelning av
tydliga genregrinser och ser dem snarare
som overlappande och i stindig rorelse. Ar-
tikeln argumenterar for ett post/akade-
miskt skrivande och férséker utforska
forfattarskapet som diskursiv praktik. Det
innebir till exempel att jag anvinder mig
av metodologiska och vetenskapsteoretiska
begrepp som tinkandeskrivande subjekt
och post/akademiskt skrivande, men ocksa
intervjusituationer, minnesarbete, inspira-
tion frén film och ett skiftande sprik. Jag
har ocksd lagt in pdgiende samtal med
andra forskare for att knyta #inkandeskri-
vande praktiker till verbala och rumsliga
sammanhang, till exempel mejlkorrespon-
dens med Jeff Hearn och Carol Lee Bacchis
nedskrivna minne om hennes passionerade
relation till en av de bocker hon skrivit. Fra-
gan om pa vilket sitt artikeln bidrar till en
teoretisk dialog med sina lisare besvaras
bist av ldsarna. Att skapa dialog ir for mig
en stindigt 6ppen fraga kopplad till akesrer
och sammanhang. Jag ser min artikel som
en plats for dialog med och kring det aka-
demiska forfattarskapet, en text som erbjuder
lisaren ett antal scener och hindelseférlopp
att analysera, tolka och eventuellt gripa in
i. Jag har forsokt konstruera en personlig
narrativ ansats dir tinkandeskrivande
praktiker haller berittelsen samman samti-
digt som socialt och kulturellt tillgingliga
formsprék anvinds for att utforska det aka-
demiska forfattarskapet. Ur det perspekti-
vet kan artikeln lisas som ett forsok till en
teoretiserande dialog.

Avslutningsvis vill jag siga att jag ockséd
skrivit artikeln som ett vetenskapskritiskt
inligg i en diskussion om metodologiska

utmaningar i svensk genusforskning. Dis-
kussionen, eller rittare sagt inliggen, om
det jag kallar det metodologiska postula-
tet forekommer dven internationellt, dven
om den inte ir sirskilt hogljudd, eller upp-
mirksammas i stora konferenssamman-
hang och endast tillfilligtvis syns i
vetenskapliga tidskrifter. I den hir arti-
keln har jag begrinsat mig till att reflek-
tera utifrin en personligt narrativ ansats i
relation till postulatet samtidigt som jag
vicker frigan om hur svensk genusforsk-
ning forhaller sig till och resonerar kring
egna normsittanden genom formspraket,
eller hur den inte resonerar kring det.
Svensk intersektionalitetsforskning ir ett
intressant exempel. Aven om metodolo-
giska utmaningar debatterades i samband
med att intersektionaliteten gjorde entré i
svensk genusforskning och fortfarande
framhaills som viktig, s& har kreativa, ex-
perimentella och reflexiva skrivstrategier i
stort sett forblivit frinvarande.

En annan aspekt i relation till frigan
om metodologiska postulat i svensk ge-
nusforskning ir att sedan artikeln lig pa
redaktionens bord for férsta gingen har
excellens blivit inskrivet i den svenska ge-
nusforskningens historia. Det innebir
bland annat att diskussionen om vad insti-
tutionalisering betyder for genusforsk-
ningsfiltet nu aktualiserar excellensens
betydelse. Med respekt f6r de innovativa
och kreativa f6rsok till ny formgivning av
de genusvetenskapliga textkropparna som
pagér bade innanfér och utanfér excel-
lenta rum, tilldter jag mig att tvivla pé ka-
tegorin excellens som betydelsefull i
relation till det metodologiska postulatets
makt. Mot den bakgrunden argumenterar
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jag for ett post/akademiskt skrivande som
tar tolkningar av ordet post som utgéngs-
punkt for experimentella akademiska
skrivforsok: det handlar om plazser for
janstgoring, stolpe, befordran av brev, lik-
som postmoderna, poststrukturalistiska
och postkoloniala perspektiv i genusforsk-
ningen. Min tolkning ir att de tre sist-
nimnda, om in i olika grad, vunnit
legitimitet i svensk genusforskning samti-
digt som de ir starkt kopplade till en ka-
non som héller dem levande och sitter
dess grinser. Jag skulle girna se fler til-
limpningar av de tre forstnimnda i utfor-
mandet av ett post/akademiskt skrivande,
namligen platser for tjinstgdring, geogra-
fiska grinser, okinda métesplatser, plane-
rade projekt, osannolika forskningsresultat
och passionerade méoten, om anvindning-
en av stolpar, om befordringar och om
breven som sindes, besvarades eller for-
blev oskrivna.

Ostersund, 22 April 2008*

Noter

1 For termen Det tdnkandeskrivande sub-
jektet se Mona Livholts: "Women~, Wel-
fare, Textual Politics and Critique, Umea
universitet Akademisk avhandling nr.

34, 2001 samt Mona Livholts: "Det tan-
kandeskrivande subjektet. Minnesarbete
som vetenskapligt arbetssatt och politisk
handling”, Sociologisk forskning 2004: 2,
s. 23-29.

2 Svenska akademins ordlista. Postulat:
obevisat men sjalvklart antagande; utan
vidare giltig. Se dven mangtydigheten i
ordet post: exempelvis - plats for tjanst-
goring, stolpe, befordran av brev osv. Men
aven post som i poststrukturalistiskt och
postmodernt inspirerade fragestéliningar
och former fér kunskapsproduktion.
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3 Genusvetenskap ar ett omfattande falt
med manga olika inriktningar, &mnesdis-
cipliner och dédrmed ocksa vetenskapliga
synsatt, metoder och former fér skri-
vande. Min avsikt i den har artikeln ar att
lyfta fragan om betydelsen av former for
akademiskt skrivande kopplat till dessa
olika sammanhang och i perspektiv av
vad genusforskningen tillfér nar det galler
det akademiska skrivandets former. For
resonemang se: Annelie Branstrom Oh-
man & Mona Livholts: ”Att skriva emanci-
patoriskt. Akademisk dialog foér tva rds-
ter”, Kvinnovetenskaplig tidskrift 2003:1,
s. 7-20. Se aven Laurel Richardsons
problematiseringar av skrivformernas
betydelse for kanslor, sociala relationer
och konstruktionen av det akademiska
livet. Laurel Richardson: Fields of Play.
Constructing an academic life, Rutgers
University Press, 1997 och Christine Over-
alls teoretiska sjalvbiografi som ett bidrag
till filosofisk metodologi. Christine Overall:
A Feminist . Reflections from Academia,
Broadview press 1998.

4 Se Liz Stanleys & Sue Wise’ kritik av hur
feministisk teori och sarskilt dess infly-
telserika teoristjarnor tenderar att bortse
fran sin egen roll i formgivningsprocesser
trots att de liknar social mainstream teori.
Liz Stanley & Sue Wise: “But the empress
has no clothes! Some awkward questions
about the ’Missing Revolution in Feminist
Theory’, Feminist Theory, vol. 1, 2000, s.
261-288. Se dven Annelie Branstrom Oh-
man & Mona Livholts diskussion om nor-
malitetens sprakdrakt i genusforskningen.
Annelie Branstrém Ohmans & Mona Liv-
holts: ”Utblickar: Kartor och blickfang”,
Genus och det akademiska skrivandets
former, Annelie Branstrom Ohman &
Mona Livholts (red.), Studentlitteratur
2007.

5 Se Elisabeth Grosz: Space Time and Per-

versions. Essays on the politics of bodies,
Routledge 1995, s. 19.
For resonemang om namn, auktoritet och
illusionen om autenticitet i forhallande till
forfattarpositionen, se Grosz 1995.

7 Mina kritiska resonemang riktar sig mot
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hur svensk intersektionalitetsforskning tenderat att fokusera pa begreppet intersek-
tionalitet som markor fér sjélva forskningen snarare &n metodologiska fragor som
har att géra med form, framstallning, sprak osv. Fér publikationer i svensk intersek-
tionalitetsforskning se Paulina de Los Reyes, Irene Molina och Diana Mulinari (red.):
Maktens olika férklddnader. Kén, klass och etnicitet i det postkoloniala Sverige, At-
las, Stockholm 2003 samt Paulina de Los Reyes och Diana Mulinari: Intersektionali-
tet, Liber, Stockholm 2005. Fér exempel pa inslag i debatten om intersektionalitet
se Nina Lykke: "Intersektionalitet - ett anvandbart begrepp fér genusforskningen”,
Kvinnovetenskaplig tidskrift, nr. 1 2003; Paulina de Los Reyes, Irene Molina och Dia-
na Mulinari: ”Intersektionalitet som teoretisk ram vs mangfaldsperspektivets tomma
retorik”, Kvinnovetenskaplig tidskrift, nr. 3-4 2003; Maria Carbin och Sofie Tornhill:
”Intersektionalitet - ett oanvandbart begrepp?”, Kvinnovetenskaplig tidskrift, nr. 3
2004. Se dven temanummer om intersektionalitet, Kvt, nr. 2-3 2005.

Aven om jag i den har artikeln gér en avgrénsning till svensk genusforskning, sa

&r fragan om metodologiska postulat relevant att diskutera dven i relation till ge-
nusforskning i ett internationellt perspektiv. | Europa har center som The Centre
for Narrative and Auto/Biographical Studies, The University of Edinburgh och The
Centre for Narrative Research in the Social Sciences, University of East London,
skapat motesplatser for tvarvetenskapliga metodologiska diskussioner. Vidare moj-
liggdr internationella vetenskapliga tidskrifter som till exempel Auto/Biography, Life
Writing och Memory Studies akademiker fran olika &mnes- och tvarvetenskapliga
bakgrunder att publicera reflexiva och kritiska studier med utgangspunkt i form-
spraket.

Ar 2006 férdelade Vetenskapsrddet totalt 60 miljoner till Centers of Gender Excel-
lence i Sverige: Centrum fér genusvetenskap, Uppsala universitet, Umea Advanced
Gender Studies och Institutet fér tematisk genusvetenskap, Linképing och Orebro
universitet. Se Vetenskapsradets tidning Forska nr. 6 2006. Som ett av de viktigaste
malen anges 6kad internationalisering av svensk genusforskning, da bedémare an-
sag att "svensk genusforskning kommit langt, samtidigt saknar de en internationell
férankring”.

Refererar till Hanna Hallgrens tal pa konferensen Intersektionalitet - Ett anvéndbart
begrepp fér genusforskningen? Arrangdr Nationella Sekretariatet for genusforsk-
ning, Norrkdping 2005-02-04—05. Se dven Hanna Hallgren: "Det transversala spra-
ket/Att fornimma varlden”, Kvinnovetenskaplig tidskrift, nr. 1 2006.

Mejl till Jeff Hearn skickat av Mona Livholts 2005-12-21.

Detta textavsnitt ar ett minne pa temat "The passion of writing” nedskrivet av den
feministiska forskaren Carol Lee Bacchi, Adelaide, Australien 2005-09-10. Bakgrun-
den till att jag ber henne skriva ner minnet ar i samband med en intervju i november
2004. Intervjun handlar om hennes arbete med den dagboks- och memoarinspire-
rade boken Fear of food. A diary of mothering, Spinifex Press 2003. Den bok hon
refererar till som den viktigaste boken hon skrivit under sin akademiska karriar ar:
Carol Lee Bacchi: Same Difference: Feminism and sexual difference, Allen & Unwin
1990.

Audre Lorde: Sister Outsider. Essays and speeches by Audre Lorde, The Crossing
Press 1984, s. 88.

Med skrivévning avses hér att innehallet i artikeln vuxit fram i en tdnkandeskrivande
process av tidsbundna intensiva skrivperioder utan uppehall och att barande teman
som framkommit i dessa sedan bearbetats och utvecklats till en post/akademisk
skrivstil. Inspiration kommer fran bade akademisk litteratur och utbildningssam-
manhang, film, minnen och levd erfarenhet. Fér akademisk litteratur se till exempel
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Karin Widerberg: Vetenskapligt skrivande: kreativa genvdgar, Studentlitteratur
2005; Natalie Goldberg: Writing Down the Bones. Freeing the writer within, Sham-
bhala Publications, 1986. Vidare har jag inspirerats av deltagande i workshop med
professor Kathleen B. Jones: "The Personal Essay and Feminist Praxis: A Writing
Workshop”, Umea 2004-05. Inspiration fran film har hdmtats fran Harry Potter-
filmerna. Gestaltning av minnen och levd erfarenhet kommer bade fran akademiska
rum och andra skrivrum som caféer och hemmiljé.

bell hooks: Remembered Rapture. The writer at work, The Women's Press, London
1999, s. 45.

bell hooks 1999, s. 80.

Mejl skickat fran Jeff Hearn till Mona Livholts 2005-12-21.

For resonemang kring betydelsen av ansvarsfulla lasningar och etisk fantasifullhet
se Hillevi Lentz Taguchi: /n pa bara benet. En introduktion till feministisk poststruk-
turalism, HLS Férlag 2004.

For teoretisering av brevet som genre och betydelsen av tid se Liz Stanley: "The
Epistolarium: On Theorizing Letters and Correspondences”, Auto/Biography 2004;
12: 5.201-235. Se aven Héléne Cixous: "Enter the Theatre”, Selected plays of Hélene
Cixous, Erik Prenowitz (red.), Routledge 2004. Om brevet som form i akademiskt
skrivande se dven Mona Livholts 2001 och Hillevi Lenz Taguchi 2004.

| samband med mejlbrevvaxling anvands bade svenska och engelska. For resone-
mang om dialogen och olika "réster”/sprakliga praktiker se Maria C. Lugones and
Elizabeth V. Spelman: "Have We got a Theory for You!”, Naomi Zack, Laurie Shrage,
Crispin Sartwell (red.), Race, Class, Gender and Sexuality: The Big Questions,
Blackwell 1998.

For problematiserande resonemang om tid se till exempel Elisabeth Grosz: Beco-
mings. Explorations in time, memory and futures, Cornell University Press 1999.
Grosz 1999, s. 6.

For ett intressant exempel se bland annat Margaret K. Willard-Traub: "Scholarly Au-
tobiography: An Alternative Intellectual Practice”, Feminist Studies 33, no. 1 (Spring
2007), s. 188-206. Willard-Traub diskuterar utifran en rad exempel, t ex Patricia
Williams arbeten, betydelsen av forskarens biografi och personliga narrativ i for-
hallande till analys och argumentation.

Har avses Mona Livholts: "Professorsstolen. En olaglig akademisk novell”, Bran-
strom Ohman & Livholts 2007 samt Mona Livholts: *Vanlig som vatten”. Manlighet
och normalitet i mediernas beréttelser om valdtékt, Gleerups, Malmé 2007.

Jag vill tacka Maj Oberg och Malin Rénnblom fér uppmuntran och konstruktiv
respons pa tidiga och sena utkast av denna artikel. Ett tack gar aven till Susanne
Gustavsson Larsson, Evelina Landstedt, Asa Helena Hedman samt évriga deltagare
vid Forum for Genusvetenskaps genuskonferens 14-15 februari 2008 for kritiska och
hjalpfulla synpunkter pa en tidigare version av artikeln.
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Nyckelord
Det tdnkandeskrivande subjektet, svensk genusforskning, personlig narrativ,
post/akademiskt skrivande, genre, forfattarpositioner, reflexiv skrivmetodologi.

Key Words

The thinkingwriting subject, Swedish gender research, personal narrative,
post/academic writing, genre, positions of academic authoring, reflexive
writing methodology.

Summary

This article is an experimental and critical text with the aim of addressing
methodological issues of forms for academic writing in Swedish gender
research. In the focus of interest lays a methodological paradox: at the
same time as gender research sets out to analyse complex issues of power
relations and normativity, dominance and homogeneity, mainstream theory
has continued to dominate through traditional forms of academic writing.
The thinkingwriting subject can be understood as a strategy for academic
writing across genre, stile, time and space, and a commitment to critical re-
flexive research practice. The article applies a personal narrative approach
and argues for a post/academic writing strategy, which make use of a style
and tone to present authoring as active and powerful, and as a process
between and beyond personal, essayist and discursive. The interweaving of
textuality, visuality, spatiality and voice characterises the process of writing,
and doubts are represented as an important impetus in relation to time and
change. The question of what is an author is elaborated through the text,
for example by seeking dialogue with other researchers through memory
and letter writing. The reader is invited to reconsider moments where the
methodological postulate is challenged. The article concludes by providing
the reader extra material about the article and the author.
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