Alder visar sig vara en central men besvirlig variabel for inter-
sektionell analys eftersom den befinner sig i stdndig, ja naturlig,
forandring. Vilken betydelse har det for var livssituation att vi
genomgar aldrandeprocesser fran barndom till alderdom? Och

vad innebar egentligen alderism?

Alder i intersektionell analys
Clary Krekula, Anna-Liisa Ndrvdnen
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Diskussionen om intersektionalitet har framst
fokuserat kon, klass och etnicitet medan
alderns betydelse ofta ar forbisedd. Ett skal till
det kan vara att begreppet intersektionalitet
tillkom i skdrningspunkten mellan postmo-
dern feministisk teori, postkolonial teori,
black feminism och queerteori eller som en
antirasistisk kritik av ”den ’vita’ feminismens
hegemoni och exkluderande prakeik”.T |
denna artikel vill vi 6ppna for diskussion om
vad en analys av dlder kan bidra med och sam-
tidigt aktualisera intersektionalitet i den
dldersbaserade forskningen. Artikeln ar delvis
uppbyggd som ett vixelspel mellan forsk-
ningsfalten barndomssociologi och socialge-
rontologi. Utifrin sddan forskning stiller vi
fragor om vad dldersordningen betyder for
intersektionalitetsdiskussionen och beror
vissa resonemang om innebdrden i analys av
intersekcionalitet. Vi har avgrinsat oss genom
att frimst se pa samspel mellan kon och dlder.

Alder och intersektionalitet

[ diskussioner om intersektionalitet forespra-
kas forskning som lyfter fram differentiering
och méngfald och dar samspelet mellan olika
strukturer och sociala kategoriseringar sitts i
fokus. Trots det vaxande intresset for forsk-
ning om &lder, dlderskategorisering och dlders-
ordning inom samhallsvetenskap, har dlder
som struktur och grund for kategorisering i
hog grad forbisetts i intersektionalitetsanaly-
ser.2 Om dlder och generation namns, r det i
upprikningar eller parentetiskt i resonemang
om samspel mellan kon, klass och ”ras”/etni-
citet.3 Samtidigt har diskussionerna om inter-
sektionalitet pekat ut problem med forskning
som ensidigt fokuserar pé en social kategori,
tex kon, klass eller etnicitet. Exempelvis har
Collins och West & Fenstermaker havdar att
feministisk forskning har lidit av en bias pga
att den ensidigt har utgdtt frin den nordame-
rikanska och visteuropeiska vita medelalders
medelklasskvinnans erfarenheter och intres-
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sen, utan att lyfta fram betydelsen av skillna-
der utifrin exempelvis klass och etnicitet.4
Forbiseendet av dlder i diskussioner av inter-
sektionalitet kan delvis forstds utifrdn relatio-
nen mellan vem som producerar vilken kun-
skap och nir i historisk tid det sker. Forskarens
egen 4lder kan pdverka val av frigor och teo-
retiska antaganden. Feministiska forskare ir
inte heller fria frin sociala forestillningar utan
kan paverkas t ex av dlderistiska stereotypier
om aldre kvinnor och om dldrandet, vilket kan
leda till att dlderdomen generellt sett inte upp-
fattas som ett angelaget forskningsomrade.$
Detta kan forklara att kvinnan i forskningen
framst dr i reproduktiv dlder.6

En likartad begransning finns i forskning
som ensidigt riktar intresset mot en viss alder.
Barndomsforskning och socialgerontologisk
forskning ar bdda &ldersbaserade i den
meningen att de fokuserar pd en specifik
dlderskategori och livsfas: barn/barndom
respektive dldre/idlderdom. En risk med en
sddan inriktning dr att forskningen férbiser
bade aldersdifferentieringen inom kategorin
och betydelsen av klass, etnicitet och kon.
Problemet blir patagligt inom den barndoms-
sociologi som har ett generationsperspektiv
och tenderar att behandla barn som en kate-
gori med lika villkor.7 Risken med lderskate-
goribaserad forskning har dven péatalats inom
socialgerontologin, di en del gerontologisk
forskning bidragit till att konstruera en homo-
gen bild av ildre.8

Att fokusera en viss social kategori i stallet
for att fokusera variationer inom kategorin,
och hur olika strukturer samspelar med
varandra, kan vara ett satt att lyfta fram ett
specifikt forskningsfilt. Inom barndoms-
forskningen har en renodling av alders(kate-
gori)perspektivet betonats som nédviandigt
for att effektivt kunna bygga upp barndoms-
forskningen, hivda betydelsen av att se barn-

positionens specifika inneborder i jamforelse
med andra dlderskategoriers och darmed syn-
liggora barn som social kategori. Diskussion
om intersektionalitet kan mot bakgrund av en
sddan position te sig hotande. Liksom Lykke
har konstaterat att genusforskare sett en fara i
att introduktionen av méangfaldsbegreppet
kunde medfora att genusforskningens betydel-
se skulle minska, har barndomsforskare som
Qvortrup pekat pé risken att barndomen som
socialt fenomen och de generella villkor som
den ir behiftad med inte blir synliga, om
forskning om barn ocksi omfattar alla andra
kategoriseringar av barn, sdsom klass, etnisk
tillhorighet och kon.9 Nar filtet lanserades,
beslutades dirfor i ett internationellt samarbe-
te att barnkategorin konsekvent skulle analy-
seras som en helhet utan att belysa barndo-
mens differentiering utifrdn t ex kon. Detta
bidrog till en homogenisering av bilden av
barn och barndom i forskningen.t®

Man kan alltsd siga att den dlderskategori-
baserade forskningen riskerar att reproducera
de problem som under en langre tid har pata-
lats inom genusforskningen.™® Darfor ser vi
diskussionen om dlder och intersektionalitet
som viktig 1 dubbel bemairkelse. Forskning om
samspelet mellan kon och ilder har hamnat i
bakgrunden i forhéllande till genusforsknin-
gens huvudfira. Samtidigt kan det sagas att
frdgan om intersektionalitet har hamnat i bak-
grunden i den dlderskategoribaserade forsk-
ningen. Aven om en hel del forskning med
fokus pd kon finns om t ex unga tjejer samt
barn och unga i forskola och skola, och har
sker stora framsteg internationellt, kvarstir
samspelet mellan kon och 4lder som teoretiskt
tamligen oproblematiserat.X2 Att genusforsk-
ning har forbisett dldersdimensionen har pape-
kats av flera socialgerontologiska forfattare.3
Inom socialgerontologin har samspelet mellan
kon och dlder dterkommande beskrivits i addi-



tiva termer av dubbel utsatthet, dvs att fordo-
mar och diskriminering forvintas bli virre nar
olika underordningar kombineras.*4 Begrep-
pet intersektionalitet har daremot sillan tillam-
pats pa relationen mellan kén och hog alder.

Vi menar att en bidragande orsak till att
alder inte i storre utstrickning problematise-
rats i intersektionalitetsdiskussioner ar att
alderns och dldrandets innebo6rder ofta ar for
givet tagna bade i vardagslivet och i veten-
skapliga praktiker. Det dr, som vi ser det, vik-
tigt att i forskningen synliggora dlder som
social struktur och som grund for social kate-
gorisering, eftersom dven vetenskaplig verk-
sambhet bidrar till att konstruera &lder och ald-
rande. Forskning dir lder inte problematise-
ras riskerar att dterskapa och befista vardag-
liga fordomar.

Vetenskapliga discipliner har skilda defini-
tioner av alder och dldrande. Aldrande kan ses
som biologiskt, kronologiskt, psykologiskt
och socialt.*5 De discipliner som behandlar
barns utvecklig mot vuxenlivet sdsom pedago-
gik, psykologi och medicin, har definierat
barndomen som en livsfas i termer av mognad
och utveckling av kapaciteter (kognitiva, fysi-
ologiska etc) i stadier relaterade till kronolo-
gisk dlder, Sddana forestillningar impregnerar
olika praktiker som fakta.6 Vetenskaper som
definierat barndom och barns utveckling har
alltsd betydelse for de sociala och kulturella
konstruktionerna av denna livsfas. P4 liknan-
de sdtt har gerontologin bidragit till konstruk-
tionen av bdde aldrandeprocessen och livsfa-
sen dlderdom. Bade det biologiska och det
psykologiska perspektivet har frimst fram-
stallt dldrande som en individs forlust av for-
mégor dven om det ocksd finns andra per-
spektiv.T7

Vi hiavdar att dlder inte har ndgon innebo-
ende mening, utan dr socialt och kulturellt
konstruerad, bland annat av vetenskapliga
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diskurser. [ sidana konstruktioner kan krono-
logisk élder explicit kopplas samman med
fysiologiska och kognitiva processer och fa
sociala och kulturella innebérder. Alder hing-
er samman med institutionaliserade livsfor-
lopp, som bestér av sekventiellt ordnade livs-
faser och aldersbaserade sociala positioner.8
Dessa livsforlopp omfattar normer som defi-
nierar rittigheter, skyldigheter och forvintade
aktiviteter, vad som betraktas som normalt
och avvikande i en viss dlder, livsfas och livs-
star, vilket har betydelse for individers och
gruppers handlande och sociala identiteter.19
De institutionaliserade livsforloppen kan ses
som en aldersordning i samhillet, som en
maktstruktur, bide i férdelning av resurser
och mojligheter, och disciplinering till norm-
efterlevnad.2z®

Alderspositioner i livsférloppet samspelar
med kon. Det forviantade livsforloppet kan se
olika ut fér kvinnor och man.2 Aldersnormer
kan vara konsdifferentierade och kénsdifferen-
tierande. Redan detta visar, enligt var mening,
vikten av att intersektuellt belysa samspelet
mellan dlder, livsfas, kon, klass i olika situa-
tioner. Som Collins papekat kategoriseras kvin-
nors kroppar socialt utifrdn dlder, ras och etnisk
tillhorighet, fertilitet, sexualitet och funktions-
hinder.22 Vad betyder sddana kategoriseringar
iolika sammanhang och hur 4r de relaterade till
varandra? Vilken relativ betydelse har de olika
ordningarna i olika situationer? Det vi vill lyfta
fram i diskussionen nedan ir vikten av att
forskning problematiserar och analyserar alder
som social kategori i samverkan med andra
strukturer och kategoriseringar.

Alder som grund fér maktutévning

Klass, etnicitet och kon har med sjalvklarhet
diskuterats i termer av maktrelationer inom
samhillsvetenskaperna, vilket har gjort dem
visentliga i analys av intersektionalitet. Alder
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har inte med samma sjadlvklarhet diskuterats i
makttermer. Vi vill dock betona att dven dlder
ar en grund {or maktrelationer och maktutov-
ning i form av social differentiering och segre-
gering, vilket understryker vikten av att inklu-
dera dlder i intersektionalitetsanalyser.

Friagan om élder och make f6r inom social-
gerontologin tanken till 4lderism, som kan ses
som analogt med sexism eller rasism. Begrep-
pet myntades av Robert Butler 1969 och an-
vindes ursprungligen for att belysa diskrimi-
nering av dldre.23 Detta fenomen studerades i
termer av negativa attityder, varderingar och
stereotypier gentemot ildre innan alderism-
begreppet lanserades.24 Begreppet anvinds pa
olika sitt, men dterkommande ar att det om-
fattar bade férdomar och diskriminering.25

Alderism som begrepp har haft en specifik
anvindning. Det anvidnds inte inom barn-
domssociologin, trots dess patagliga analytis-
ka mojligheter. Vi vill betona att ldersbaserad
diskriminering och fordomar riktas mot per-
soner i olika dldrar. Bdde yngre och aldre kan
diskrimineras pa arbetsmarknaden och typifi-
eras som ett socialt problem: ungdomar som
brakiga och farliga; dldre som skropliga eller
som en belastning.

En orsak till den aldersspecifika anvdnd-
ningen av begreppet dr att det definierats pa
ytniva, utifrdn dlderismens manifestationer
sdsom diskriminering av ildre, istallet for att
se vad som konstituerar alderism. Christopher
Bodily hivdar att: ” Alderism 4r en betydligt
bredare och djupare situerad konstruktion in
vad de flesta definitionerna tilliter. Den kan
inte bara omfatta bade negativa och positiva
forestillningar, utan ir, ironiskt nog, indiffe-
rent i forhallande till sdrskilda dldrar eller
aldersgrupper”.26 Diskriminering, baserad pa
negativa forestillningar om ildre personer,
kan enligt Bodily, ses som dlderismens for-
modligen mest synliga manifestation, men bor

inte sammanblandas med vad 3lderism ir.
Alderismens djupstruktur bestir enligt Bodily
av grundlidggande antaganden och for givet
tagna forestidllningar om att alder (tid) i sig ar
orsak till egenskaper, beteenden etc. Dessa
forestallningar uppstdr och vidmakthalls
genom olika sociala och kulturella processer t
ex i vetenskap och juridik liksom i vardags-
livets praktiker i relationer till andra. Alder
anvinds d& bdde som beskrivning och férklar-
ing. Alder som beskrivning av ett skeende eller
en individs beteenden och egenskaper, trans-
formeras till en forklaring, t ex i utsagor om att
barn beter sig pa ett visst satt for att de inte vet
battre, eller att dldre blir kloka och visa med
dren. Sddana antaganden utgdr grunden for
alderismens manifestationer och dess legiti-
mering. Bodilys slutsats, som vi delar, 4r att
alderism som socialt fenomen bor avse gene-
rell ldersbaserad typifiering.

Alderism kan manifesteras i maktutévning
pé olika satt och innebdr inte alltid negativ sar-
behandling. Kalish talar om en ”ny &lderism”
och avser darmed tendensen att betrakta dldre
som svaga med avtagande kompetenser och
darfor i behov av vard och omsorg frin ”de
yngre”.27 Likartade resonemang kan sigas
galla barn. I positioneringen av barn som ”not
yets” alltsd som blivande vuxna, karakterise-
ras de genom bristande kompetens.28 Diarmed
frankdnns de ansvar och ses som berittigade
till resurser frdn andra. ”Ny dlderism” betonar
tendenser till paternalism. De vuxna i mel-
landldrarna har tolkningsforetrdde vad giller
barns eller dldres behov.29

Inom barndomssociologin behandlas fra-
gor om dldersbaserad under- och 6verordning
i andra termer an alderism. Barn problemati-
seras som en underordnad social position
inom barndomssociologisk forskningstradi-
tioner beskrivna av James, Jenks och Prout.
Exempelvis ser traditionen Minoritetsbarnet



barndomen som en del av samhillsstrukturen
och betonar maktaspekten genom att se barn
som en minoritet i samhallet. Alder som makt-
struktur priglar idéer om relationen mellan
barn och vuxna i1 samhillsinstitutioner som
skolan. Maktfrigan betonas ocksa i traditio-
nen Stambarnet som framhiver barns sdrart
och ser dem som en folkstam med egen kultur
som aterskapas relativt sjilvstindigt frin vux-
envirlden. Barns kultur kan da ses som en
motkultur i en fértryckande vuxenvarld.3©

Att dlderismbegreppet anvinds i forskning
om ildre men inte om barn och ungdom kan
eventuellt hinga samman med en skillnad 1
synen pa de tvd dlderspositionerna. Barns
underordning i den dldersbaserade maktasym-
metrin kan ses som mer sjalvklar utifrdn den
hegemoniska diskursen om barndom, efter-
som den i ett utvecklingsperspektiv konstrue-
rar barn som beroende och i behov av skydd.
Att begrinsa barns handlingsutrymme blir
legitimt utifrdn forestillningar om att barn ir
omogna, outbildade och saknar vuxnas kom-
petens.3T Den ideologiska dominansen frén de
yrkesverksamma 4ldrarna, som ses som “de
normala”, medfér att barn som social katego-
ri framstar som sjalvklart underordnade. Fra-
gan ar vid vilken 4lder diskriminering av barn
ska upphora snarare dn varfor den existerar.
Diskriminering av dldre personer som tidigare
hort till “normalildern”, kan diremot uppfat-
tas som problematisk och dirmed som en vik-
tig forskningsfriga, da frdgan ir nar de ska
limna den hégstatusposition de haft.

En -ism bland andra?

Alderism kan ses som ett fortryckande system
pd samma sitt som sexism och rasism, men det
finns skillnader som ir viktiga i en intersektio-
nell analys. Den frimsta ar dlderspositionernas
foranderlighet. Vi byter sillan ras och kon,
men didremot “byter” vi kontinuerligt lder.32
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Sett ur ett maktperspektiv intar vi olika posi-
tioner i &ldersbaserade maktrelationer under
ett livsforlopp. Denna skillnad mellan lders-
positioner och de som baseras pa "ras”/etnici-
tet och kon har dven papekats av de los Reyes
& Mulinari ndr de diskuterar maktordning i
relation till dlder och generation:

Under det att generationsskillnader foljer
livscykeln 4r klass, kén och “ras”/etnici-
tet kopplade till strukturella relationer av
exploatering och fortryck ... Den unde-
rordning som foljer av generationsskillna-
derna ar emellertid 6vergdende i en indi-
vids liv. Forestillningen om barndomens
och ungdomens underordning och bero-
ende som forbyts till sjalvstandighet, auk-
toritet och inflytande under vuxen alder
for att dterigen minska i livets sista skede
ar historiskt och kulturellt betingad.33

Ien not framhaller de los Reyes & Mulinari att
det ovan sagda ir ett forenklande resonemang
och att "livscykel adr 1 hogsta grad avhangigt
historiskt situerade sociala processer och
maktrelationer... Kopplingen mellan alder
och status dr ocksa av central betydelse inom
vissa sociala kontexter”. De drar dock slutsat-
sen att de tre andra kategoriseringarna ”inte
ar overgdende utan en sddan underordning
foljer med i livets olika stadier.” De mojlighe-
ter till individuella forflyttningar som finns
avenidessa fall innebar inte en férindring av
den hierarkiska ordningen.” Hirmed avslutar
de diskussionen om &lder. de los Reyes &
Mulinari tycks inte fullfélja intersektionali-
tetsperspektivet med en Oppenhet for att kon,
klass och ”ras”/etnicitet kan tinkas hinga
samman med &ldersordningen, men att ha
positionen som tiodrig svart flicka dr en annan
in den som femtiodrig svart kvinna, vilket ar
av intresse for att forstd rasifiering och
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konsmakt. Betydelsen av att vara svart kvinna
kan dessutom vara relaterad till klasstillhorig-
het, vilket kan dndras 6ver livsforloppet. de
los Reyes & Mulinari ser inte heller till dlder
och livsforlopp som samtidighet, ett perspek-
tiv som annars ar centralt for intersektionali-
tetsanalysen. Aven om individen byter posi-
tion under sitt liv innebar det inte en forand-
ring av den hierarkiska ordningen mellan
dlderskategorier i samhillet. Att individens
position inom dldersordningen dndras under
livsférloppet ar inte ett skal att bortse fran
alder i intersektionalitetsanalyser. Ytterligare
en skillnad mellan dlder och andra strukturer
handlar om maktpositioner och normer.
Alderspositioner later sig inte indelas i binira
oppositioner. Alderism kan riktas mot olika
aldrar. De yrkesverksamma &ldrarna utgor
normen, vilket betyder att de som avviker dr
bade de som ar yngre och ildre dn normen.34

Aldersdiskriminering mot de bida alders-
polerna kan ha likheter och en gemensam
grund.35 Bide barn och ildre kan ses som
improduktiva eftersom de inte tillhor den
yrkesverksamma delen av befolkningen.
Arbetslivet har varit grundlaggande fér diffe-
rentiering och institutionalisering av livsfor-
loppet.36 Den yrkesverksamma delen har bli-
vit ”det materiellt och ideologiskt domineran-
de stadiet i livsférloppet”, associerad med
autonomi, rattigheter och ansvar.37 Barndom
och dlderdom ar livsfaser med marginalisering
i forhallande till arbetsmarknaden.38 Som
Turner poangterar tillskrivs ungdomar och
aldre gemensamma karakteristika sdsom be-
roende och frdnvaro av sociala skyldigheter
och avlonat arbete.39 Bada kategorierna be-
skrivs ocksd med en nedsittande terminologi.
Mot denna bakgrund tolkar Turner skillna-
derna i status mellan dlderskategorier i termer
av individernas aldersrelaterade skyldigheter

och ansvar i det sociala systemet. Hoég status
tillskrivs dem som anses bidra i ett samhalle
dér produktivitet dr ett centralt virde.4°

Oavsett likheten mellan barn och ildre
finns skillnader mellan dessa aldrar som kan
tankas ha betydelse for intersektionalitets-
analyser i forhallandet mellan konsfértryck
och alderism. Eftersom kvinnor har hogre
medellivslangd, och utgor en stérre del av de
dldre dar hogalder i hog utstrackning en kvinno-
erfarenhet. Det innebir att 4lderismens mani-
festation i forhéllande till dldre inte kan ses
frict fran konsfortryck, utan aktualiserar fra-
gor som: pa vilket satt paverkas forestallning-
ar om ildre av att bilden av de aldsta framst
gestaltas av kvinnor? P34 vilket sitt paverkas
alderism mot dldre av att de framst ar kvinnor?

Det dr ocksa rimligt att den kulturella inne-
borden i de tvd livsfasernas olika placeringar i
livsforloppet —den forsta respektive sista—kan
ha betydelse. Barn ses som ”not yets” jamfort
med vuxna, medan de ildre snarare ses som
”has beens.”4T Den framtidsorienterade synen
pa barn som i vardande ar mer positiv, en
potentialitet, medan dlderdomens framtid ar
doden. Detta har ocksa betydelse for de tva
kategoriernas sjalvforstielse och handlings-
strategier. Medan barn kan se ett positivt varde
i ate dldras och kan anvianda strategier for att
6verdriva eller framhaiva sitt dldrande, kan
aldre se dldrande som ndgot mer negativt och
skapa strategier for att framstd som yngre sna-
rare dn ildre.4% Det kan siledes utvecklas
olika strategier mot dlderismens konsekvenser
och for sjalvpresentation och forsvar av sjalv-
bilder utifrdn de tvd positionerna barndom
och hog lder. Det innebir ocksa att dldersdif-
ferentieringens betydelser bér uppmarksam-
mas dven inom en dlderskategori.



Helhetsperspektivets dilemma
En intersektionalitetsanalys kan, som vi ser
det, bidra till kunskap om betydelsen av sam-
spelet mellan olika ordningar, inklusive alder,
men som vi diskuterar nedan forutsitter detta
en fortsatt teoriutveckling. Diskussionen om
intersektionalitet speglar en ambition att finga
en storre komplexitet dn forskning med fokus
pé en kategori. Som vi ovan namnt ar forde-
larna med en sddan ansats for aldersbaserad
forskning uppenbara, nir det giller kunskap
om heterogenitet inom olika livsfaser. Samti-
digt framstar den helhet som efterstrivas som
svaruppndelig. Som Lykke skriver: “begreppet
oppnar dorren for en inmarsch av en oidndlig
rad av maktasymmetrier (kon, klass, etnicitet,
lder, sexuell preferens, nationalitet, profes-
sion, funktionshinder, och sa vidare). Och fol-
jer vi denna argumentationslinje, kommer be-
greppet att framtrada som analytiskt ohanter-
ligt”.43 Eftersom det forefaller ogenomforbart
att inkludera alla tinkbara maktasymmetrier i
en studie, kan forskning inte rimligen kritiseras
for att en viss maktordning saknas i analysen,
om inte just den ir sarskilt motiverad av sam-
manhanget. Analysen méste enligt Lykke alltid
baseras pd ett explicit, reflekterat val - och dar-
med bortval — av maktaxlar. Avgorande for
valet dr vad analysen pekar ut som betydelse-
fullt. Dartill dr det ”nddvindigt att perspekti-
vera sin forskning genom att stilla kritiska fra-
gor till den utifrdn ndgra av de bortvalda axlar-
na” for att se om nya frigor kan genereras.
Lykkes resonemang ger en realistisk bild av
vad en forskare kan dstadkomma, men lamnar
samtidigt grundlaggande problem olsta. Ett
sddant handlar om mojlighet att under en
yrkeskarriar tillagna sig kunskaper pa en
mingd olika forskningsomrdden. De olika
maktordningarna har inte samma ursprung,
verksamma mekanismer och uttryck, vilket
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inte minst var diskussion av alder visar. Ett
grundlaggande problem ar naturalisering, att
forskare liksom andra fingas av de for givet
taganden som ir grunden for olika maktord-
ningar. Forskare kan i sitt méte med en kon-
text ta de maktordningar for givna, som inte
ingdr i forskarens specifika inriktning och
kompetens, vilket kan medfora att relevansen
av sddana maktordningar inte identifieras.
Detta har visats i diskussioner om intersektio-
nalitet dar &lder som maktordning sdllan pro-
blematiseras. Intersektionalitetsbegreppet dr
sarskilt viktigt i detta sammanhang eftersom
det riktar uppmirksamheten pa att det kan
finnas andra relevanta maktordningar dn dem
som forskaren utgtt ifran.

Lykke placerar valet av maktaxlar i analy-
sarbetet. Det bor betyda att forskaren under
analysens gdng kan prova eller upptiacka atten
maktordning som inte varit utgdngspunkten
for analysen visar sig vara relevant och dar-
med tas med, men ocksa det omvinda. Forsk-
ningsprocessen blir dairmed inte linjar som i
mer hypotesstyrd forskning, utan snarare lik
den upptickande forskning som grundad teori
och hermeneutik stir for. Nya frigor kan suc-
cessivt fa tyngd i analysen och darmed péverka
aven de inledande analysskedena. En annan
mojlighet ar att se analysarbetet som en lang-
re process dir man i en serie analyser succes-
sivt provar olika maktordningars betydelse i
samma kontext. En tredje vig dr givetvis att
skapa betydligt stérre forskningsgrupper dn
brukligt inom humaniora och samhaillsveten-
skap for att ge utrymme att belysa samma
fenomen fran olika perspektiv.

Intersektionalitetsanalyser har pitagliga
ideologiska konsekvenser, som ber6rts inled-
ningsvis. Lykke ser intersektionalitetsanaly-
sens koppling till mangfaldsperspektivet som
ett potentiellt hot mot konsperspektivet
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medan de los Reyes & Mulinari ifrdgasitter
vad de kallar den hegemoniska feminismen.
De ser risker i att intersektionalitet halls fast
inom det feministiska projektet och konstrue-
ras som ett ”feministiskt begrepp”.44 Frigan
ar alltsd om framhavandet av en rad kategori-
seringar fOrsvagar argumenten mot diskrimi-
nering grundad pa dessa var for sig. Enligt
Lykke kan intersektionalitetsbegreppet mins-
ka denna risk och dven de los Reyes & Muli-
nari ser en stor férandringspotential i begrep-
pet.45 En analys av viaxelverkan mellan mak-
tordningar innebar inte att de enskilda makt-
ordningarna var for sig underskattas. Lykke
anser till och med att eftersom valet av ana-
lyskategorier ska goras “medvetet och vilav-
vagt” i forhallande till analysens kontext
kommer kon att inkluderas i en lingt storre
omfattning dn vad som sker idag.46 Som vi ser
det innebir intersektionalitetsbegreppet inte
att nagon viss kategori givet alltid utgor fokus
for analysen. Inte minst ur ett livsforloppspers-
pektiv framstdr det som relevant att tinka sig
att olika tillhorigheter kan vara mer eller
mindre centrala for individer i olika skeden.
Som West & Fenstermaker hivdar, maste rele-
vansen av klass, kon och ras i relation till soci-
ala handlingar bestimmas i den kontext i vil-
ken de produceras. ”Medan kénskategori,
raskategori och klasskategori ar potentiellt
omnirelevanta for det sociala livet, har indivi-
derna mdnga olika identiteter och dessa kan
betonas eller dampas beroende pa situa-
tionen.”47 Symtomatiskt nog reflekterar inte
heller dessa forfattare 6ver dlder som mak-
tordning. Var podng ar dock att om intersek-
tionalitet forstds som ezt Gvergripande per-
spektiv har ingen struktureringsgrund givet
foretrade.

Intersektion som skdrningspunkt,
bestdmning och dynamik
Till sist vill vi peka pa behovet av att klargora
begreppet intersektion och vad intersektionen
omfattar. l anglosaxisk forskning anvinds ter-
men for att beteckna analyser ddr samverkan
mellan olika aspekter och integration av olika
perspektiv ingar. Intersektionalitet som be-
grepp anvidnds daremot framst for kritisk ana-
lys av maktasymmetrier i samhallet. Hur inter-
sektionen och maktfenomenen formuleras kan
dock variera, inte bara mellan olika forfattare,
utan ocksd inom en och samma text, vilket
skapar oklarhet. Vi illustrerar detta med ut-
gangspunkt i nigra centrala svenska texter.

Det vi kallat struktur eller ordning beskriver
Lykke i sin artikel som bdde ”maktasymmetri-
er, baserade pa kategorier” och ”kategorierna
och de maktasymmetrier, som de baserar sig
pa”.48 Andra formuleringar dr samhillsstruk-
turer och maktaxlar, exklusionsaxlar, axlar av
maktasymmetrier samt “diskurser och makt-
axlar” dar diskurser alltsa 4r skilda fran makt-
axlarna. de los Reyes, Molina och Mulinari
skriver om maktstrukturer och om konstitue-
rande (barande) principer, medan de los Reyes
& Mulinari skriver om ”diskursiva och mate-
riella intersektioner”, i vilket materiella inter-
sektioner allts3 inte framstir som diskursiva,
och om ”strukturer av fortryck” samt ”skar-
ningspunkten for maktstrukturer, institutio-
nella praktiker och individuella handling-
ar”.49 Har finns formuleringar om maktfor-
delning som ndgot statiskt (strukturer, axlar),
som diskurser och som ett verktyg som kan
finga individuellt handlande, vilket ger moj-
ligheter att anknyta till aktuella diskussioner
om alder.

Sjalva intersektionen dr hos de los Reyes,
Molina och Mulinari skdrningspunkten for
maktstrukturer, for skillnader som ar inbadda-



de i varandra och den ger uttryck fér en multi-
dimensionell konstruktion dir individens
olika positioner konstituerar varandra. Hur
dessa formuleringar ska forstés i férhallande
till varandra dr inte helt klart. Lykke beskriver
intersektionen av maktaxlar pa flera sitt del-
vis inspirerad av Kimberlé Crenshaw: vixel-
verkan, samverkan, interaktion sammanviv-
ning, natverk, komplex och dynamisk inter-
aktion och émsesidig konstruktion.5°

West och Fenstermaker pekar pd hur
anvindandet av geometriska metaforer bidrar
till otydligheten i definitionerna av intersek-
tionalitet di t ex en skdrningspunkt ger en
mekanisk bild som bara pekar pa relationen
och ger intryck av att det ar just i en avgran-
sad punkt dessa axlar mots.5T Vad menas med
en skdrningspunkt — en situation? Méts alla
“axlarna” samtidigt i samma punkt? Ar det
enbart i skdrningspunkten de har betydelse i
forhallande till varandra? Vart tar axlarna
viagen sedan de moétts i skarningspunkten?
Liksom West & Fenstermaker och Collins vill
vi hidvda att analysen av intersektionalitet
méste lokaliseras i ett sammanhang. Var dis-
kussion om dlder pekar mot att samspelen
mellan olika ordningar ar situationsbundna,
komplexa och foranderliga. Metaforen om en
skdrningspunkt fingar inte dynamiken och
komplexiteten. Att sdga att olika ordningar ar
inbidddade i varandra ger mer utrymme for
detta, liksom Lykkes tanke om interaktion och
samverkan, samtidigt som det inte i hennes
text framgar hur detta linkas till det mer sta-
tiska begreppet maktaxel.

Aven fragan om hur starka relationerna
mellan de olika ordningarna ar varierar i tex-
terna. Hos de los Reyes, Molina och Mulinari
konstituerar de varandra och de los Reyes &
Mulinari anser att de inte kan separeras:
?Konskonstruktionen ir sdledes alltid rasifie-
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rad pid samma sitt som rasifiering ar beko-
nad”.52 Kén, klass och ”ras”/etnicitet be-
stimmer alltsi varandra. Aven Lykke skriver
att de 4r oupplosligt férbundna och inte kan
sirskiljas. Hur dessa starka formuleringar tol-
kas dr avgorande for tanken om det mojliga i
att vilja bort dimensioner. Att de inte kan
sdrskiljas utan dr dmsesidigt konstituerande
behéver dock inte, som vi ser det, nddvandigt-
vis innebdra att de alltid 4r lika betydelsefulla.
En moijlig tolkning av Lykke dr att det handlar
om att de alltid ar forbundna i empirin men
anda kan sarskiljas analytiskt, sd att man kan
havda att de har olika tyngd i olika kontexter,
kanske s till den grad att en kategori ir helt
”vilande” i ett givet sammanhang, men kan
ovidntat aktualiseras. Man kan som West &
Fenstermaker forestilla sig en situation da en
individ eller grupp upplever fértryck utifrdn
ras och klass {t ex svart arbetarklassman)
medan en annan individ eller grupp erfar for-
tryck pé grund av kon och klass (vit arbetar-
klasskvinna). Det behovs 6ppningar for att
undga essentialism och determinism, for att
kunna tinka sig en maktasymmetri som har
betydelse vid en viss tidpunkt och situation,
men inte har det vid en annan liksom att makt-
asymmetrier kan andras.

Avslutande reflektion

Syftet med artikeln dr att 6ppna for diskussion
om vad &lder kan tillféra intersektionalitets-
analyser och vice versa, eftersom det dels ar
brist pa dldersanalys i diskussionen om inter-
sektionalitet dels brist p& intersektionalitets-
analys i dldersbaserad forskning. Som ett bi-
drag till intersektionalitetsdiskussionen har vi
gett exempel pd hur dlder och dldersordning
tillfor analytiska infallsvinklar som skiljer sig
frin andra ordnande principer. Forstéelsen av
kon, klass och etnicitet kan vinna pa en analys
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av den dynamik som skapas genom institutio-
nalisering av individers och olika kategoriers
vig genom livsforloppet liksom av den kom-
plexitet som finns i samhallet i kraft av de
strukturer och samspel som skapas i relationer
mellan alderskategorier fran olika livsfaser. A
andra sidan har vi hiavdat att risken for for-
enklad och typifierande forstaelse av alder
inom forskning om aldre och barndomsforsk-
ning kan minska genom intersektionell analys.
Att man kan tala om ett samhalles intersektio-
nalitet dr ett argument for att ocksd analysera
livstorlopp och olika livsfaser intersektionellt.
I den sociala konstruktionen av varje specifik
livsfas ingér att de som befolkar den kategori-
seras enligt principer som giller f6r samhallet
16vrigt. Barn och dldre personer ar inte enbart
individer i vissa aldrar, utan tillskrivs samti-
digt kon, klass, etnisk tillhérighet och sa vida-
re. Varken barndomen eller diderdomen ar
sociala virldar som kan stingas av frin det
Ovriga samhallet utan maste ses som en del av
det och som fargat av de kategoriseringar som
praglar det.

Det finns skilda uttryck och metaforer for
intersektionalitet, men gemensamt ar att inter-
sektionalitet pekar pa processer i vilka kon-
struktioner av kon, alder, etnisk tillhorighet,
utgoér maktordningar och omsesidigt bestam-
mer varandra. En individ erfar sig sjidlv och
andra samtidigt utifrdn kon, klass, dlder och i
denna mening bestims erfarenheten 6émsesi-
digt av alla kategoriseringar som har social
betydelse, vilket far konsekvenser for hur indi-
viden definieras av andra och for hennes sjalv-
definition.53 Alla sddana kategoriseringar har
dock inte samma betydelse i alla situationer.
Har finns en relation mellan struktur, kultur
och agency:

Eftersom strukturerna tolkas reflexivt av
aktdrerna, kan de aven ifragasattas, trans-
formeras eller bibehillas genom sidana
processer som forhandling, motstand eller
konformitet. Att forstd agency forutsitter
siledes att forsti aktorens definition av
situationen, tolkning av mojligheter, hin-
der och méijliga handlingsstrategier i den
sdrskilda situationen.54

En utgdngspunkt for intersektionalitetsanalys
kan vara att fokusera mekanismer genom
vilka maktasymmetrier produceras i specifika
situationer och se vad kon och alder betyder i
ett visst sammanhang, hur de erfars av indivi-
der och framfor allt hur kon, dider och etnicitet
produceras i vardagspraktiker, vilka norm-
system som giller samt vad ett normbrott
betyder i situationen. Sddana situationella
analyser i varierande kontexter kan vara ett
steg i fortsatt diskussion om betydelsen av
olika maktordningar och samspelet mellan
dem.
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Summary

Discussions concerning intersectionality have
mainly focused on gender, class and ethnicity
while the meaning of age is often disregarded.
In this article we will open for a discussion
about what the contributions in this context
may be from an analysis of age and at the same
time bring to the fore intersectionality analysis
in the age based research. The article is partly
constructed as an interplay between the re-
search fields of sociology of childhood and



94 Kvinnovetenskaplig tidskrift 2-3.05

social geronthology. Questions concerning the
meaning of the age order for discussions about
intersectionality are raised on the basis of
these research fields. We also raise some issu-
es about the conceptualization of intersectio-
nality analysis. The discussion is for the most
part exemplified by the interaction between
gender and age.
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