KIRSTEN GOMARD

Kon och hierarki 1 politiska tv-debatter
eller Hur man skapar en outsider

Med metoder inspirerade av sociolinguistik, samtalsanalys och

kritisk diskursanalys visar Kirsten Gomard hur kvinnliga och manliga deltagare

i fyra danska tv-debatter "gor politik” och “gér kom”. De kvinnliga politikerna marginal-

iseras i forhdllande till sina manliga kolleger eller mdste kimpa mycket
hart for att inte bli det.

I en politisk kampanj ar politikernas mal att
Overbevisa eller Overtala viljarna. Detta ar
ocksa syftet med de tv-debatter som undersoks
i det foljande. Mitt sirskilda intresse giller
dock inte politikernas argument i debatten,
utan den implicita forhandling om kompe-
tens och kén som pagar mellan politikerna
och ordféranden, politikerna och tittarna
samt mellan politikerna inbérdes under och
bakom den politiska debatten. Termerna “att
gora politik” och "att géra kén” sitter denna
torhandling i fokus.

En tv-debatt ar en starkt formaliserad och
mycket pressad offentlig situation. Att "goéra
politik” sa att man framstar som en kompetent
politiker kraver att man synliggor sig i debat-
ten, visar auktoritet och kontroll. T en tv-
debatt, dar tiden ar begransad, uppnas synlig-
het, auktoritet och kontroll delvis pa bekost-
nad av medpolitikernas synlighet, auktoritet
och kontroll. Detta kan naturligtvis vara en
strategisk fordel om medpolitikerna ar mot-
standare. Om medpolitikerna diremot ar par-
tikamrater far partiet ett trovardighetspro-
blem ifall nagra av de narvarande politikerna
kommer att framstd som inkompetenta i
debatten och dirmed gérs till outsiders.

Att "goéra politik” kan inte skiljas fran att
“gora kon”, doing gender (West & Zimmer-
mann 1987), varken i enkdénade eller blanda-
de grupper. Termen att "géra kon” betonar att
kén ska forstas som en kulturellt medierande

och socialt ordningsskapande konstruktion, vil-
ken forhandlas i individers interaktion med
varandra i en bestdmd kultur — inte som en per-
sonlig essens (Sgndergaard 1996). I varje kul-
tur finns en serie konskoder, d.v.s. forestall-
ningar om vilka egenskaper kvinnor och man
bor ha och vad de ska gora for att tolkas som
kvinnor och man. Férestillningarna ar mest
rigida i traditionella kulturer, men kan ocksa
kdnnas igen som en serie konsstereotypier i
posttraditionella kulturer. Varje individ ar i sin
egen férhandling av kén hanvisad tll att géra
en rad val i 6verensstimmelse med eller i strid
mot kulturens regelverk.

Gunthner (1997) pekar pa en viktig atskill-
nad mellan parametrar som ir nérvarande i
sarskilda institutionella kontexter, t.ex. de soci-
ala rollerna ‘lakare’ och ‘patient’ — och jag vill
har tillfoga ‘politiker’ — och parametrar som ar
narvarande i alla kontexter pa grund av sin syn-
lighet, t.ex. ‘kén’ och ‘alder’. Hon ser para-
metrarna som potentialer, vilka aktérerna kan
valja att aktualisera genom att upptrada i Gver-
ensstimmelse med konventionerna. Foljer
man Glnthners atskillnad gobrs parametern
‘politiker’ relevant i tv-debatten genom att
aktorerna uppfor sig i Gverensstimmelse med
konventioner for politikeruppférande, "goér
politik”. Kén forblir irrelevant sa lange para-
metern inte aktualiseras genom kénsstereo-
typt uppforande. Gilnthner verkar saledes
anta att en aktdr kan undvika att aktualisera



kdon om vederbérande underlater att upptra-
da i 6verensstimmelse med sin kulturs konss-
tereotypier. Detta haller jag inte med om.
Oavsett vad som ir pa den medvetna dagord-
ningen, undgar ingen att tolkas av omgivning-
en som forhandlare avkon. Det géller oberoen-
de av om vederborande agerar i 6verensstim-
melse med kulturens kénskoder eller avviker
fran dem pa olika punkter. I den politiska kon-
text som diskuteras har hanger tittarnas varde-
ring av en bestamd politikers upptradande sale-
des ocksa samman med kulturens koder for
kvinnlighet eller manlighet.

Begreppen synlighet, auktoritet och kon-
troll — och det kommunikativa beteende som
kravs for att uppna synlighet, auktoritet och
kontroll i en formell offentlig situation — for-
binds i var kultur med manlighetskoder. For
manliga politiker finns ingen inbyggd motsatt-
ning mellan att “géra politik” och att "gora
maskulinitet”. Samma begrepp ar mindre for-
enliga med kvinnlighetskoder. Kvinnliga politi-
ker balanserar darfor pd en knivsegg nir de pa
en och samma gang ska forhandla sin forstael-
se som kompetenta politiker och som kvinnor.
Jag har tidigare visat hur kvinnliga politiker
hanterar detta dilemma (Gomard 1997 och
Gomard 1999, under utgivning). Har vill jag
sarskilt fokusera pa tillfallen da férhandlingen
misslyckas — da kvinnliga politiker i samspelet
med ordféranden och manliga politikerkolle-
ger blir till outsiders utan synlighet, auktoritet
och kontroll i tv-debatten. Eller i alla fall maste
kdmpa mycket hart for att inte bli det.

Bakgrund

Efter att danskarna den 2 juni 1992 med en
knapp majoritet hade rostat NE] tdll EU-
Maastrichtférdraget, forhandlade den danska
regeringen dnnu en gang om Maastrichtférdra-
get med de 6vriga EU-linderna. Det ledde till
Edinburgh-avtalets fyra undantag: Danmark
star utanfér den ekonomiska och monetira
unionen, det rattsliga samarbetet, forsvarssam-
arbetet och det europeiska medborgarskapet.
Majoriteten i det danska Folketinget acceptera-
de Maastrichtfordraget i den inskriankta versio-
nen, och danskarna blev pa nytt kallade till folk-

omrostning den 18 maj 1993. Denna folkom-
rostning slutade med en knapp JA-majoritet.

Liksom vid folketings- och EU-val samt tidi-
gare folkomrostningar genomforde Danmarks
Radios TV och TV 2 4ven vid denna omrost-
ning en rad upptaktsprogram

I den hir undersékningen har jag valt att
koncentrera mig pa de partiutfragningar fran
Danmarks Radios TV som sindes under titeln
"Danskernes Valg”. Sddana program har sedan
1970-talet konstruerats enligt ungefar samma
modell, dir varje parti — och vid detta tillfille
aven grasrotsrorelserna — far ett eget program.
Programmen med de enskilda partierna eller
rorelserna borjar med en tio minuters presen-
tationsvideo, ofta professionellt producerad,
dar partiet eller rorelsen presenterar sina syn-
punkter. Darefter féljer en langre debatt med
en panel av partipolitiker eller grasrotspoliti-
ker, och slutligen har partiet eller grasrotsro-
relsen ett par minuter till att upprepa varfor
medborgarna ska folja deras rekommendatio-
ner/rosta pa dem.

Debatten har genom aren haft lite olika
form. I médnga ar bestod panelen av tre politi-
ker — varav efterhand normalt en kvinna, gan-
ska sdllan tva — som utfragades av tva journalis-
ter, ofta en kvinna och en man. Det hela led-
des av en manlig ordférande (jfr Gomard
1990). Under de senaste aren har Danmarks
Radio experimenterat med formen, exempel-
vis genom att bjuda in publik till studion och
lata bade den och journalisterna stélla fragor.

Debatterna 1993

1993 bestar panelerna enligt seden av tre —vid
enstaka tillfillen tva — politiker, men i den hér
omgangen ska de svara pa frigor som rings in
av tittarna. Det ger fragorna en annan karak-
tir 4n nar journalisterna styr debatten. Frag-
orna ar mindre spetsfundiga; det verkar inte
som om avsikten ar att satta dit politikerna.
Mogens Rubinstein, en av de garvade politiska
tvjournalisterna, ar ordférande och stiller
ocksa sjalv fragor, bade uppfoljande i forhal-
lande till tittarfragorna och egna. Tanken ver-
kar vara att ordféranden formulerar de fragor
han tror att tittarna gérna vill ha svar pa. Han
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ar sprakror for alla oss som sitter framfor tvin
och inte sjalva ringer in. I regel utvecklar sig
en kortare eller lingre sekvens av fragor och
svar, dar antingen fragestillaren eller ordféran-
den staller uppfoljande fragor.

Ordférandens fragor praglas av den kon-
frontationsjournalistik som till mitten av 1990-
talet har varit ett genomgéende drag i politis-
ka tv-debatter i Danmark (Adamsen 1996,
Gomard 1990). Han ar ocksa starkt styrande i
debatten och avbryter bade intressanta och
ointressanta fragesekvenser med hanvisning
till att fler fragor ska in. I takt med att serien av
program framskrider ékar ordféranden styr-

ningen, med upprepade fortydliganden om
att det kravs bade korta fragor och korta svar.

Programtypen — eller dmnet — ser ut att
appellera starkast till manliga tittare. Totalt
133 fragesekvenser i de elva programmen
inleds med fragor fran manliga tittare, mot 37
fragesekvenser inledda av kvinnor. Mogens
Rubinstein star sjalv for 26 fragesekvenser och
overtar de flesta uppfoljande fragor i sekven-
serna da en tittare ringt in.

Mogens Rubinstein och politikerna star
runt ett tairningsformat grént bord som upp-
repar en del av programseriens logo. Den ar
en serie tarningsfigurer, hopsatta av bla eller

Tabell 1. Oversikt 6ver de deltagande partierna/grésrotsrérelserna i den ordning de upptréider:

Det Radikale Venstre (JA). Panel: 1. Niels Helveg Petersen, 2. Elisabeth Arnold.
Enhedslisten (NE]). Panel: 1. Ole Krarup, 2. Keld Albrechtsen, 3. Jette Gottlieb.
Kristeligt Folkeparti (JA). Panel: 1. Jan Sjursen, 2. Flemming Kofod Svendsen.

Folkebevaegelsen mod EU (NEJ). Panel: 1. Ib Christensen, 2. Christen Bjerre, 3.

Junibevaegelsen (NE]). Panel: 1. Drude Dahlerup, 2. Seren Kjeldsen Kragh, 3. Lars

Venstre (JA). Panel: 1. Uffe Elleman-Jensen, 2. Ivar Hansen (3. Eva Kjer Hansen).

Centrumdemokraterne (JA). Panel: 1. Mimi Jacobsen, 2. Erhard Jacobsen, 3. Peter

Socialistisk Folkeparti (JA). Panel: 1. Holger K. Nielsen, 2. Steen Gade, 3. Christine

Fremskridtspartiet (NEJ). Panel: 1. Pia Kjersgaard, 2. Kim Behnke, 3. Anette Just.

Socialdemokratiet (JA). Panel: 1. Poul Nyrup Rasmussen, 2. Ivar Ngrgaard, 3. Lillian

3/51993:
4/5 1993:
5/51993:
6/5 1993:

Karen Sunds.
7/5 1993:

Bredo Rahbaxk.
9/51993:
10/5 1993:

Duetoft.
11/2 1993

Antorini.
12/5 1993:
13/51993:

Knudsen.
14/5 1993:

Det Konservative Folkeparti (JA). Panel: 1. Henning Dyremose, 2. Kent Kirk, 3.
Amnne Birgitte Lundholt.

Kvinnliga politiker kursiverade. Siffrorna 1, 2 och 3 syftar pa placeringen i panelens hierarki.
Venstres Eva Kjer Hansen svimmade i borjan av programmet, och Venstres panel kom diarmed i prak-
tiken att besta av tvd manliga politiker.




grona bjalkar som bildar tirningens kontur.
Bordet ar sa pass hogt att man maste vara gan-
ska lang for att kunna ha det i armbégshojd
och darmed kunna gestikulera med handerna.
Uppstallningen visar sig sarskilt olycklig for
nagra av de kvinnliga deltagarna. Elisabeth
Arnold fran Det Radikale Venstre ar t.ex. inte
tillrdckligt lang for att kunna anvéanda ett fritt
kroppssprak. Hon star istillet med hinderna
knappta mot bordskanten, vilket far henne att
likna en artig skolflicka.

Det finns tva kameror, en placerad bakom
Mogens Rubinstein och en placerad framfor
uppstallningen. Uppstallningen ar olycklig —
politikerna skymmer delvis varandra pd bild-
skirmen. De ar fastlasta av det hdga bordet, och
telefonfragorna avslojar svarigheten med att
inte ha en fragestallare att se i dgonen, savil vid
fragor som vid svar. I forsta avsnittet av serien
med Det Radikale Venstre tittar utrikesminister
Niels Helveg Petersen under sina inldgg omvax-
lande pa sin kollega Elisabeth Arnold och pa
ordféranden, sa som man skulle géra i ett nor-
malt samtal. I férhallande till tv-kameran ger
det honom en olyckligt flackande blick.
Politikerna i de senare avsnitten har i storre
utstrackning raknat ut vart de ska rikta blicken.

Deltagarna i debaiten

I den programserie jag behandlar har lanseras
frigan om JA eller NEJ till Maastricht-fordra-
get med Edinburgh-férbehallen framfér alle
som en partipolitisk fraga. Nio partier och tva
grasrotsrorelser kommer med sina rekom-
mendationer.

Infor folkomroéstningen har de enskilda parti-
erna varit tvungna att finna sin egen hallning ll
beslutet, och det har i en del partier varit en gan-
ska slitsam process. Socialdemokratiet, som ar
ett JA-parti och aven var det 1992, rymmer t.ex.
en mycket stor andel NEJsdgare. Socialistisk
Folkeparti, som vid omrostningen 1992 férorda-
de ett NE], har bytt hallning och férordar nu ett
JA, men har ocksa fortfarande manga NE]J-siga-
re. Aven i de partier dar det finns en djup inre
splittring talar politikerna i panelen dock med
gemensam stimma. Det ar endast partiets offici-
ella hallning som kommer tll tals. Med denna

mediepolitik far JAsidan nastan dubbelt si
mycket utrymme som NEJ-sidan i presentations-
programmen: sju politiska partier anvander sitt
program till att férorda ett JA, medan tva partier
och tva grasrotsrorelser forordar ett NEJ.

Som traditionen bjuder bestar de flesta poli-
tikerpanelerna av tre personer. Partiet valjer
sjalva vilka de vill ha med. Partiets ledare ar
sjalvskriven som panelledare och han eller hon
bistas av tvd andra politiker. Grasrotsrorelserna,
som har en mindre formaliserad struktur, har
bada valt att lata en mediekdnd person vara
panelledare. I de flesta paneler deltar en kvin-
na. Fremskridtspartiet stiller som enda parti
upp med tva kvinnor i en trepersonerspanel.
Kristeligt Folkeparti har valt att placera uteslu-
tande man i sin tvapersonerspanel. Urvalet av
framtridande personer kan ses som en ren
aterspegling av verkligheten, men analyserad
som en forhandling av koén kan det ocksa ses
som en reproduktion av ridande férhéllanden:
kvinnorna ar i absolut minoritet bade som
panelledare och som underordnade panel-
medlemmar. Det finns paneler utan en kvinna,
men inga paneler utan man och bara i en enda
panel ar kvinnorna i majoritet. Ordforanden ar
en man och majoriteten av de tittare som ring-
er in ar ocksa man. Innan nagon dverhuvudta-
get har 6ppnat munnen ar politik i huvudsak
gjord till madnnens angelagenhet.

Synliga politiker och outsiders

Ett av resultaten frin mina analyser av samtliga
elva tv-debatter ar att de flesta (fyra av sex)
kvinnliga politiker som deltar i trepersonerspa-
neler utan att vara panelledare antingen blir
outsiders nar det galler synlighet, auktoritet
och kontroll, eller maste kimpa mycket hart
for att ta sig fram under extremt svara kommu-
nikationsforhillanden. Ingen av de manliga
paneldeltagarna moter samma 6de i tv-debat-
terna. Det avser jag demonstrera i det f6ljande
genom att titta niarmare pa Enhedslisten,
Socialdemokratiet, Folkebevaegelsen mod EU
och Det Konservative Folkeparti.

I min analys har jag sarskilt undersékt dyna-
miken i den verbala kommunikationen. Mina
metoder ar inspirerade av sociolingvistik, sam-



talsanalys och kritisk diskursanalys, som anpas-
sats till mitt sirskilda syfte och den genre jag
undersoker (se t.ex. Fairclough 1995/97).
Dessutom har jag undersokt inslag i politiker-
nas kroppssprak.

Taltid

Léng taltid i en debatt dar tiden ar begransad
medfor en hog grad av synlighet, auktoritet
och kontroll 6ver hindelseférloppet. I varje
panel skapas/aterskapas under programmets
forlopp en hierarki mellan de politiker som
deltar. Hierarkin kan Kklart avlisas i fordel-
ningen av taltid. Hierarkin i varje panel har
sin forhistoria. Ytterst har den delvis etablerats
i féorvig genom panelens sammansattning.
Den mest prominenta deltagaren i varje panel
ar partiets eller rorelsens politiska ledare, som
bistas av en eller tva mer underordnade delta-
gare. Men oavsett status och politisk férhisto-
ria sker det en (om)forhandling av hierarkin
under loppet av debatten.

Stora skillnader i taltid skapar en stark hier-
arki inom en panel, medan mindre skillnader
i taltid ger alla panelmedlemmar battre moj-
ligheter att gora sig gallande. Det dr i samman-
hanget vart att notera att i alla trepersonerspa-
neler, dar en kvinna och en man konkurrerar
om andra- och tredjeplatsen, erhaller kvinnan
kortast taltid!

Merparten av de politiker som har kortast
taltid i en trepersonerspanel far omkring 20
procent av den sammanlagda taltiden, och
uppnar darmed ocksad mer eller mindre frik-
tionsfritt en viss grad av synlighet, auktoritet
och kontroll.

Arbetsuvillkor och kommunikativ stil

En undersékning av dynamiken i samtalen
sager biade nagot om de arbetsvillkor politiker-
na saknar inflytande 6ver och om deras kom-
munikativa stil i panelerna: hur synlighet, auk-
toritet och kontroll férhandlas. Jag fokuserar pa

—uppmanade inligg

- spontana inligg

—inldggens langd

— konkurrensstrategier

—fordelning av ordet

— kompletterande kommentarer och erév-
rande av ordet

—minimala responser med syftet att under-
stryka den egna kompetensen.

Uppmanade inligg

Den politiker som ofta uppmanas att ta ordet
och halls kvar i ett ldngre framtriddande er-
bjuds synlighet, auktoritet och kontroll. Hon
eller han befinner sig dirmed i en bittre posi-
tion an den politiker som sillan erbjuds ordet.
Den viktigaste instansen nar det galler uppma-
nade inldgg ir ordférande Mogens Rubinstein.
Det ar férst och framst han som avgér hur
mycket en viss politiker hamnar i fokus. Men
tittarna har ocksa mdijlighet att stélla sina fra-
gor till en bestamd politiker.

Intressanta ar ocksa de inldgg som kommer
till stand pa initiativ av politikerkolleger. Det ar
normalt panelledaren som avgér om hon eller
han sjilv vill svara pa en fraga som ar stilld utan
explicit adressat, eller om en kollega ska géra
det. Eftersom fokus som regel i den har pro-
gramtypen ligger pa hela politikerpanelen i
halv totalbild under telefonfragorna, kan man
iaktta hur panelledaren forvaltar den funktion-
en genom ogonkontakt och gester.

Spontana inlagg

Nagra av de politiker som ofta uppmanas att
tala, okar sin synlighet ytterligare med ménga
spontana icke uppmanade inligg. For andra
politiker ar spontana inlagg ett satt att tillkam-
pa sig den synlighet de inte erbjuds.

Inldggens langd

Ett satt att forsoka framja sin egen synlighet ar
att behalla ordet nar man har fatt sig det tillde-
lat eller tagit det spontant. Man upptrader dar-
med som auktoritet och har situationen under
kontroll pa egna premisser. En mera kortfattad
och dialogorienterad stil dverlater for stor del
av styrningen at andra. Ordférande Mogens
Rubinstein papekar visserligen upprepade gang-
er vikten av korta fragor och korta svar, sa att



fler fragor kan komma in, men de flesta politi-
ker ignorerar detta och tar ofta tillfillet i akt
att halla ett mindre féredrag nar de har ordet.

Konkurrensstrategier

I debatter av den har typen betraktar jag olika
former av samtidigt tal som konkurrensstrate-
gier; strategier som ar avsedda att placera den
talande i fokus. En grupp sddana bestar av
avbrott och éverlappningar, definierade i enlig-
het med West och Zimmermann (1975).
Avbrott frantar den foéregaende talaren ordet
pa ett satt som inte kan tolkas som en 6vergang,
dar det enligt turtagningsreglerna ar tillatet att
overta ordet. C)verlappning ager daremot rum
en brakdels sekund innan en évergang, som ett
foregripande av 6vergangen, och kranker dir-
for inte den forste talarens rattigheter. Men
bade de som avbryter och éverlappar garante-
ras ordet framfor alla andra.

Nar flera talare pabérjar ett inligg samti-
digt far den talare ordet som ar kapabel att
fortsatta tala, och darmed far de 6vriga att tyst-
na. Att behalla ordet under sadana betingelser
ser jag ocksa som en konkurrensstrategi.

Slutligen raknar jag ocksa en sarskild form av
icke-verbala minimala responser som en kon-
kurrensstrategi. Under en fraga fran en tittare
eller fran ordféranden kan en viss politiker
upprepade ganger nicka eller komma med sma
ljud som "mm?”, "ja” etc. Dessa syftar enligt min
tolkning inte till att uppmuntra tittaren eller
ordféranden att tala, utan ar en diskret signal
om att vederborande politiker ar beredd att ta
ordet och svara sa fort fragan ar fardigstilld.

Kompletterande kommentarer

Nar en politiker kommer med ett forsta svar i
en sekvens ar en huvudregel att hon eller han
fortsatter att svara pa de kompletterande fra-
gor som stalls av tittaren eller ordféranden.
Men vid flera tillfillen trider en annan politi-
ker plotsligt in och erévrar ordet genom att
svara pa en fraga som var riktad till en kollega.
Vid andra tillfillen trader en kollega in med
kompletterande kommentar da en politiker
har avslutat sitt svar, eventuellt inledd med:

9

"Om jag far lov att tilligga...”. I bada fallen ar
det friga om allvarlig underminering av kolle-
ger. Sprakhandlingarna antyder inkompetens
och demonstrerar att den politiker som trader
in vet battre och nog ska stilla allt tillratta.

Minimala responser

En politiker som varit inblandad i en samtidig
start utan att fa ordet, eller som berovats ordet
eller blivit utsatt for kompletterande kom-
mentar, kommer ibland med mycket massiva
verbala och ickeverbala minimala responser i
form av mm?”, ”ja” och liknande. Det antyder
att vederborande ar helt enig med talaren och
sjilv skulle ha uttryckt det pa samma sitt om
hon eller han haft ordet. Samma sak sker vid
nagra tillfillen da en politiker inte har haft
ordet sa lange. Jag tolkar inte detta som stod
aten kollega i forsta hand, utan som ett satt att
dra uppmarksamheten at sig och understryka
sin egen kompetens.

Outsiders

I det foljande avser jag presentera dynamiken
i kommunikationen i de fyra debatter dar de
kvinnliga paneldeltagarna blir outsiders eller
maste kampa extra hart fér att inte bli det.

Enhedslisten

Enhedslisten férordar ett NEJ vid folkomrost-
ningen. I Enhedslistens panel ir ledaren Ole
Krarup extremt synlig med 63 procent av politi-
kernas sammanlagda taltid (tabell 2). Keld
Albrechtsen far 26 procent av taltiden och at
Jette Gottlieb blir det bara 11 procent over, allt-
sa omkring halften av vad de flesta politiker pa
tredje plats uppnar. Jette Gottlieb hor till dem
som definitivt blir en outsider i debatten. Hon
har foérhallandevis manga inlagg: totalt tio, d.vss.
samma antal som kollegan Keld Albrechtsen.
Hennes korta taltid beror framst pa att hon ar
dialogorienterad och inte behaller ordet pa
samma sitt som de bada manliga paneldeltagar-
na. Hon avslutar t.ex. ett mycket kort svar pa en
tittarfraga med kommentaren: “Jag vet inte om
du tycker att det dr svar pa din fraga?”. Det bety-
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Taltid och %

OK

684 s (63%)

KA

283 s (26%)

Tabell 2. Enhedslisten. Deltagare: 1. Ole Krarup, (OK) 2. Keld Albrechtsen (KA), 3. Jette Gottlieb (JG)

JG

117 (11%)

Inlagg med konkurrensstrategier

Kompl. komm./er6vring av ordet
(och > mal)

Avbruten av ordférande (och > mal) 0

Minimala responser (och > mal)

14 (50% av egna)

6 (4>]G, 2>KA)

2 (1>KA, 1>/G)

Antal inligg 28 10 10
Inlidggens genomsnittslangd 24s 28 s 125
Langsta inligg 107 s 58 s 22's
Inligg pa uppmaning

—av ordférande 14 4 4

— av tittare 4 0 1

—av (<) kollega 1 (<KA+JG) 0 2 (<OK)
totalt 19 4 7
Spontana inligg 9 6 3

2 (20% av egna) 2 (20% av egna)

2 (>0K) 0
1 (>OK) 0
3 (>0K) 0

der att hon — till skillnad fran sina kolleger — allt-
sa foljer reglerna om korta svar som ordféran-
den forsoker inskiarpa. Men i och med det av-
hander hon sig ocksa chansen att profilera sig.
Genomsnittslaingden pa Jette Gottliebs inligg
ar bara tolv sekunder, och det lingsta inligget
endast 22 sekunder mot Ole Krarups 107
sekunder. Jette Gottlieb far totalt sju uppma-
ningar att tala, nagot flera in Keld Albrechtsen.
Panelledaren Ole Krarup overlater ordet at
henne tva ganger. Men det ar forst och framst
Ole Krarup sjilv som med 19 inlagg pa uppma-
ning ar i fokus hos ordférande och tittare. Och
trots all denna uppmadrksamhet ser han sjalv till
att placera sig ytterligare i centrum. Hans upp-

tradande som panelledare ar starkt egocent-
riskt. Han 6verlater bara vid tva tillfallen ordet
at en annan panelmedlem (Jette Gottlieb) och
tar sjalv ordet spontant nio ginger. I halften av
hans inldgg aterfinns konkurrensstrategier.
Keld Albrechtsen antar utmaningen med sex
spontana inlagg, och kompenserar darmed for
de fa uppmaningar han far. Jette Gottlieb visar
ocksa tre ganger att hon 4r i stand att ta ordet
sjdlv. Varken Keld Albrechtsen eller Jette
Gottlieb anviander konkurrensstrategier. Ole
Krarup excellerar i kompletterande kommenta-
rer och erévrande av ordet: fyra ganger riktade
mot Jette Gottlieb och tva ganger riktade mot
Keld Albrechtsen. Keld Albrechtsen “ger igen”



med tre forsok riktade mot Ole Krarup, varav
ett dock avbryts av ordféranden. Bdida mannen
anvander sig ocksa av minimala responser for
att understryka sin egen kompetens. Keld
Albrechtsens ar riktade mot Ole Krarup,
medan Ole Krarups responser riktas mot bade
Keld Albrechtsen och Jette Gottlieb. Det finns
saledes inslag av konkurrens mellan de tva
mannen, dir Keld Albrechtsen sjalv férsoker ta
den plats som Ole Krarup inte ger honom fri-
villigt. Keld Albrechtsen far kimpa hart for sin
position gentemot panelledaren, men han har
atminstone inte ordféranden emot sig. Mogens
Rubinstein ger honom bade ordet och tillater
honom att fullfélja tva av tre kompletterande
kommentarer/er6évranden av ordet (se nedan
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om Karen Sunds och Anne Birgitte Lundholt).

Jette Gottliebs outsiderposition uppstar dels
pa grund av hennes egna superkorta inligg,
dels darfér att Ole Krarup sa sdllan ger henne
ordet och med sina manga kompletterande
kommentarer och erévranden av ordet, rikta-
de mot henne, undergraver hennes auktoritet
och sidtter sig sjalv i fokus igen.

Soctaldemokratiet

Socialdemokratiet forordar JA vid folkomrést-
ningen. I panelen aterfinns en liknande hierar-
ki i taltid som i Enhedslisten. Statsminister Poul
Nyrup Rasmussen star sjilv for 63 procent av tal-
tiden (tabell 3). Ivar Ngrgaard kommer upp i

Tabell 3. Socialdemokratiet. Deltagare: 1. Poul Nyrup Rasmussen (PNR), 2. Ivar Norgaard (IN), 3. Lillian

Knudsen (LK)

Taltid och %

Antal inlagg

Inliggens genomsnittslangd
Lingsta inlagg

Inlagg pa uppmaning
—av ordférande

— av tittare

- av (<) kollega

totalt

Spontana inlagg

Inlagg med konkurrensstrategier

Kompl. komm./erbvring av ordet
(och > mal)

Avbruten av ordférande (och > mal)

Minimala responser (och > mal)

PNR IN LK

826 s (63%) 360 s (28%) 123's (9 %)
22 17 10

38s 21s 12s

105s 37s 41s

7 8 6

8 0 2

1 (<IH) 6 (<PNR) 2 (<PNR)
16 14 10

6 3 0

5 (23% av egna)

4 (23% av egna)

1 (10 % av egna)

4 GIN) 1 (>PNR) 0
0 0 0
1 LK) 0 0
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28 procent och Lillian Knudsen har med 9 pro-
cent kortast taltid i samtliga elva avsnitt. Hon
har lagst antal inlagg i sin panel: totalt 10, mot
Poul Nyrup Rasmussens 22 och Ivar Ngrgaards
17. Liksom for Jette Gottlieb foérklaras Lillian
Knudsens lilla andel av taltiden forst och
framst av att hon till skillnad fran de tvd manli-
ga paneldeltagarna ar dialogorienterad med
kortfattade inlagg. Samtliga Lillan Knudsens
inlagg kommer till stind pa uppmaning,
medan hennes manliga kolleger utover flera
uppmaningar att tala ocksa tar ordet spontant.
Poul Nyrup Rasmussen ingar en allians med
den manliga kollegan Ivar Ngrgaard, som han
tilldelar ordet sex ganger. I jamférelse med
detta forsummar Nyrup Lillian Knudsen full-

stindigt. Han later henne bara fa ordet tva
ganger, och det drojer lange innan han 6ver-
huvudtaget ger henne ordet forsta gangen. Sa
lange att ordféranden gar in med en fraga
stilld direkt till henne — antagligen for att fa
med henne i samtalet, eftersom det redan bli-
vit pinsamt att endast de tvd mannen ar aktiva.
Ordfoéranden drar in Lillian Knudsen 1 en dia-
log, och Ivar Ngrgaard visar solidaritet genom
en liten komisk kommentar som backar upp
ett av hennes svar gentemot ordféranden (inte
visat i tabellen). Tittarnas intresse samlar sig
framst kring statsministern.
Konkurrensstrategier spelar ingen storre
roll i Socialdemokratiets panel. Men statsmi-
nistern drar ytterligare en gang uppmarksam-

Tabell 4. Folkebevegelsen mod EU. Deltagare: 1. Ib Christensen (IC), 2. Carsten Bjerre (CB), 3. Karen Sunds (KS) ‘

IC

Taltid och %

Antal inligg 28
Inldggens genomsnittslingd 21's
Langsta inlagg 58 s
Inlagg pa uppmaning

- av ordférande 15
-av tittare 5
-av (<) kollega 0
totalt 20
Spontana inlagg 8

Inligg med konkurrensstrategier

574 s (49%)

12 (43% av egna)

CB KS

3745 (32%) 2355 (20%)

24 7

16s 34s

3ls 75s

15 0

1 1

4 (<IC) 2 (1<CB, I<IC)
20 3

4 4

14 (58% av egna) 2 (29% av egna)

Kompl. komm./erévring av ordet 4 (>CB) 2 (>IC) 1 (>IC)

(och > mal)

Avbruten av ordférande (och > mal) 0 0 3 (2>CB, 1>IC)
Minimala responser (och > mal) 3 (2>CB, 1>KS) 1 IC) 0



heten till sig med kommentaren: "Ja, sa skulle
jag ocksa ha uttryckt det”, efter ett av Lillian
Knudsens fa inlagg. Lillian Knudsen blir en
outsider darfér att panelledaren lierar sig
med den andra manliga panelmedlemmen,
och darfér att hon varken kan behalla ordet
eller sjalv ta det.

Folkebevegelsen mod EU

Folkebevaegelsen mod EU férordar ett NE] vid
folkomrostningen. Obalansen i panelen ar inte
lika dramatisk som hos Enhedslisten och Social-
demokratiet. Panelledaren Ib Christensen har
49 procent av taltiden, den andra mannen,
Carsten Bjerre, 32 procent och kvinnan, Karen
Sunds, kommer upp i 20 procent (tabell 4).
Men tittar man pa hur politikernas taltid
kommer till stind, visar det sig snart att Karen
Sunds bara far tre uppmaningar att ta ordet
jamfort med 20 uppmaningar till var och en
av de tva minnen. Medan ordféranden gav
bade Jette Gottlieb fran Enhedslisten och
Lillian Knudsen fran Socialdemokratiet en
viss hjalp att gora sig gillande, genom att stilla
fragor direkt till dem, ignorerar han Karen
Sunds totalt. Istillet lierar han sig med de tva
manliga panelmedlemmarna, till vilka han
staller 15 fragor var! Ordféranden avbryter
ocksa tre av fyra forsok fran Karen Sunds att
komma med kompletterande kommentarer
eller 6verta ordet. En géang gor han det med
kommentaren: "Vi vill girna ha sa méanga [tit-
tarfragor] som mdijligt”, varpa Karen Sunds
valuppfostrat svarar: “Jamen det ar helt rik-
tigt”. Bade Ib Christensen och Carsten Bjerre
tillats diaremot att genomféra de komplette-
rande kommentarer eller erdvranden av ordet
de riktar mot varandra. Tillsammans med en
hog andel konkurrensstrategier tyder detta pa
en viss rivalitet mellan de tva mannen. Rival-
iteten bekriftas ocksa av deras anvandning av
minimala responser i syfte att understryka den
egna kompetensen. Likval lierar sig panelleda-
ren Ib Christensen ocksa med Carsten Bjerre,
genom att Overlata ordet 4t honom fyra ganger.
Karen Sunds far ordet en géng var av sina kolle-
ger, och trots hennes mycket fa inlagg ser Ib
Christensen till att demonstrera sin egen kom-
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petens med en minimal respons under ett av
hennes bidrag. Tittarintresset kretsar sarskilt
kring panelledaren.

Att Karen Sunds 6verhuvudtaget kommer
upp i 20 procent av taltiden under dessa om-
standigheter forklaras av att hon utmanar. Hon
tar sjalv ordet fyra ganger, lika ofta som sin kol-
lega Carsten Bjerre. Och hade ordféranden
undvikit att sa systematiskt bromsa hennes
kompletterande kommentarer/erdvranden av
ordet, hade hon uppnatt atskilligt fler sponta-
na inligg. En annan strategi Karen Sunds fram-
gangsrikt anvander sig av for att férsakra sig om
sin synlighet ar att behalla ordet. Med inlagg pa
en genomsnittslingd av 34 sekunder ligger hon
langt fore sina manliga kolleger. Karen Sunds
blir darfoér — trots den katastrofala behandling-
en fran savil ordférandens som panelledarens
sida — inte en outsider.

Det Konservative Folkeparti

Det Konservative Folkeparti forordar ett JA vid
folkomrostningen. Fordelningen av taltid i Det
Konservative Folkepartis panel liknar Folke-
bevagelsen mod EU, med 50 procent at panel-
ledaren Henning Dyremose, 32 procent at den
andra manliga medlemmen, Kent Kirk, och 19
procent at kvinnan Anne Birgitte Lundholt
(tabell 5). Situationen ar ocksa lik pa sa sitt att
ordféranden totalt ignorerar den kvinnliga
panelmedlemmen Anne Birgitte Lundholt. I
gengald intresserar han sig massivt fér panel-
ledaren Henning Dyremose. Tittarna intresse-
rar sig mest for Kent Kirk. I Det Konservative
Folkepartis panel fordelas inliggen inte av
panelledaren Henning Dyremose, utan av Kent
Kirk. Och han lierar sig med Henning Dyre-
mose genom att ge honom ordet fem géinger.
Vid tre tillfillen ger Kent Kirk ordet till Anne
Birgitte Lundholt. Henning Dyremose bidrar
till mansalliansen genom att ge Kent Kirk ordet
tva ganger, medan han ignorerar Anne Birgitte
Lundholt. Atmosfaren i panelen ar dock mindre
aggressiv dn i Folkebevaegelsen. Det férekom-
mer ett visst matt av konkurrensstrategier och
kompletterande kommentarer/erovranden av
ordet i mannens inldgg. Minimala responser i
syfte att framhéva den egna kompetensen fore-
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Tabell 5. Det Konservative Folkeparti. Deltagare: 1. Henning Dyremose (HD), 2. Kent Kirk (KK), 3. Anne

Birgitte Lundholt (ABL)
HD

Taltid och %

557 s (50%)

KK ABL

3585 (32%) 210s (19%)

Antal inlagg 24 12 6
Inldggens genomsnittslingd 23s 30s 35s
Langsta inlagg 51s 51s 525
Inldgg pa uppmaning

—av ordforande 16 2 0

— av tittare 0 3 1

—av (<) kollega 5 (<KK) 3 (2<HD, 1<ABL) 3 (<KK)
totalt 21 8 4
Spontana inlagg 3 4 2

Inldgg med konkurrensstrategier

9 (38% av egna)

4 (33% avegna) 0

Kompl. komm./erévring av ordet 1 (>KK) 1 (>HD) 0
(och > mal)

Avbruten av ordfoérande (och > mal) 0 0 0
Minimala responser (och > mal) 0 0 0

kommer inte. Anne Birgitte L.undholt klarar sig
liksom Karen Sunds genom att sjalv ta ordet och
genom att behdlla det i langa inlagg.

Forhandling av kompetens, hierarki och kon

I den férhandling av kompetens, hierarki och
kén som pagar i var och en av panelerna ar
politikerna avhangiga arbetsvillkor de inte sjil-
va har inflytande 6ver, d.v.s. mojligheten att tala
pa uppmaning samt eventuella undergrivan-
den i form av kompletterande kommentarer
eller erovranden av ordet. Med sin kommuni-
kativa stil har de & andra sidan méjlighet att
bidra till sin placering i hierarkin genom att
demonstrera synlighet, auktoritet och kontroll.

Det var mitt grundantagande att denna for-
handling av kompetens som politiker inte kan
sarskiljas fran férhandlingen av kon.

Den politiska kulturen ar inte ett kénsne-
utralt rum som ger kvinnor och man samma
mojligheter att gora sig gillande. De fyra analy-
ser jag har genomfort visar mycket tydligt att tv-
debatterna dr en helt konkurrenspraglad och
aggressiv genre, och att det hir 4r mannen som
har hemmaplansspelarnas fordel. Flera under-
sOkningar visar att sarskilt pojkarna redan
tidigt under skoltiden trdnas i att géra sig gal-
lande i konkurrensen om lararens och medele-
vernas uppmarksamhet i klassrummets offent-
lighet. P4 flickornas bekostnad (Pedersen
1991). Ar det det ménstret vi aterfinner har?



Hur man skapar en outsider

Slutsatsen av analyserna ovan kan — nagot till-
spetsat — formuleras som en férteckning éver
hur man ska bete sig for att goéra en kvinnlig
politiker till en outsider.

— Om man som programmedarbetare pa tv
ansvarar for ett debattprograms form, kan
man vilja att blunda for att vissa debattyper av
historisk-kulturella skil favoriserar min fram-
for kvinnor och darmed skapa en design som,
allt annat lika, redan fran bérjan kan antas
placera kvinnliga politiker i en mindre férdel-
aktig situation an deras manliga kolleger.

— Ar man den politiker som har ansvar for att
sitta samman panelen kan man se till att valja
en kvinnlig panelmedlem som, med all respekt
for ovriga kvalifikationer, har dalig traning i att
klara sig i en panel. Detta torde vara nog sa
enkelt, om ens parti genom aren férsummat
bade att rekrytera kvinnor och att skola dem i
att framtrada offentligt i pressade situationer.

— Som ordférande ska man tinka pa att
inte stilla fragor till den kvinnliga panelmed-
lemmen och komma ihag att ta ifran henne
ordet nir hon forséker ta det sjalv.

— Som manlig partikamrat i debattsituatio-
nen ska man liera sig med den andra manliga
panelmedlemmen, sa att man 6msesidigt fram-
haller varandra pa kvinnans bekostnad. Kvin-
nan frantar man sa mycket synlighet, auktoritet
och kontroll som maéjligt genom att se till att
hon aldrig eller séllan far ordet. Samtidigt sor-
jer man sjalv fér att som man utmarka sig med
langa inlagg, fler spontana inligg och genom
att anvanda konkurrensstrategier i stor utstrack-
ning. Sager kvinnan &dnda nagot, ser man till att
undergriva hennes auktoritet med komplette-
rande kommentarer eller genom att sjalv verta
ordet nar nagon riktar en fraga till henne. Och
sdger hon ndgot klokt kan man understryka sin
egen kompetens med hjilp av minimala
responser.

De flesta av de strategier jag har raknat upp
fér ordféranden och den manliga partikamra-
ten kan naturligtvis ocksa anviandas om man
forsoker gora en man till outsider. Men poéng-
en ir att det inte sker massivt i mitt material.

Kvinnorna gor tva olika val i denna situation:

- Jette Gottlieb och Lillian Knudsen med-
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verkar till en viss grad till sin egen brist pa syn-
lighet, auktoritet och kontroll genom att
aldrig eller sillan ta ordet sjilva och genom att
snallt folja de regler ordféranden inskarper,
namligen att komma med korta inlidgg. Kon-
kurrensstrategier anviander de mycket lite. De
avhaller sig fran kompletterande kommenta-
rer/erovranden av ordet, och leder inte heller
over uppmarksamheten pa sig sjilva genom
minimala responser som syftar till att placera
dem sjalva i fokus. Kort sagt: de "g6r kvinnlig-
het” framfor att "gora politik”.

— Karen Sunds och Anne Birgitte LLundholt
"gor” diremot "politik™ liksom sina manliga
kolleger tillkimpar de sig synlighet, auktoritet
och kontroll genom att sa ofta som mojligt ta
ordet sjilva och komma med lidnga inligg.
Karen Sunds forsoker sig till och med (utan
nagon storre framgang) pa kompletterande
kommentarer/erovrande av ordet. Men samti-
digt "gor de kvinnlighet” genom att, liksom de
ovriga tva kvinnorna, avstd fran att anvinda
alltfor manga manligt konnoterade konkur-
rensstrategier samt minimala responser med
syfte att understryka sin egen kompetens.
Séledes "gor de politik” pa ett sitt som integre-
rar vissa kvinnlighetskoder.

Att en utatriktad aktiv stil inte maste undvi-
kas, utan tvartom kan ge kvinnliga politiker
poang hos tittarna, visar enligt Krogstad (1997)
norska gallupundersékningar i samband med
tv-debatter.

Den goda historien

I den har framstillningen har jag betonat
“den daliga historien”, den historia som visar
att kvinnor idag har sidmre arbetsvillkor dn
man i den politiska kulturen, och att det kra-
ver stora anstrangningar fér att inte bli gjord
till outsider. Tidigare (Gomard 1999, under
utgivning) har jag ocksd berittat "den goda
historien”, om de tre mycket synliga kvinnliga
panelledare som i samma programserie lyckas
(far lov att!?) férhandla sig sjalva som kvinnli-
ga politiker pa ett 6verbevisande satt. Mimi
Jacobsen, Drude Dahlerup och Pia Kjaers-
gaard kombinerar — dven under delvis ganska
svara forhallanden — synlighet, auktoritet och
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kontroll med ett kvinnligt konnoterat upptra-
dande, som bade ar mindre praglat av konkur-
rens dn minnens och ocksa lagger uppmark-
samheten vid helheten och balansen i deras
panel.

Dessa kvinnor visar att man — aven pa borta-
plan — kan medverka till att fordndra spelets
regler.

Oversdttning: Ulrika Bjork
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SUMMARY

This paper presents four out of eleven Danish televi-
sion debates leading up to the 1993-referendum
about the Edinburgh Amendments to the EU-Maast-
richt Treaty. These debates are analyzed in terms of
female and male politicians’ visibility, authority and
control. Key notions are ‘doing politics’ and ‘doing
gender’. The methods used are derived from socio-
linguistics, conversation analysis and critical discour-
se analysis. The working conditions and the commu-
nicative strategies of four female politicians are the
special focus of this paper. It shows how two of them
become outsiders on their panels lacking visibility,
authority and control while the other two have to
fight extremely hard not to become outsiders.

The conclusion polemically lists the possible stra-
tegies for making a woman an outsider in a televi-
sion debate: Those responsible for the program for-
mat on television must make sure that the format is
as aggressive and competitive as possible. Those
politicians responsible for the composition of a
panel of politicians must choose a woman who has
not been trained to function on a panel. The chair-
man must not ask the woman any questions and
must also remember to interrupt her if she takes the
floor without being asked. Male politicians on the
panel must form alliances with each other ignoring
the woman and undermining the woman’s authori-
ty by making supplementary remarks or taking the
floor from her. They should also increase their own
visibility, authority and control by using competitive
strategies and making long contributions.

Two of the women - the two who actually became
outsiders — cooperated in the creation of this posi-
tion by very rarely taking the floor unasked and
only making short contributions. In contrast the
two women who in spite of very stressful working
conditions managed to create some degree of visi-
bility, authority, and control for themselves, did so
by taking the floor unasked and making long con-
tributions whenever they had the opportunity.
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