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LARS JALMERT

Likgiltighet storsta hindret
for manstorskningen

Mansforskningen har lart mycket av kvinnoforskningen. Men
mansforskningen har dnnu inte spelat ndgon framtradande roll. Likgiltigheten
infor kritiskt inviktade konsperspektiv i den manliga forskningsvdrlden wtgor.
det storsta hindret for mansforskningens fortsatta utveckling.

Mansforskningen har hittills spelat en undan-
skymd roll. Kanske spelar den samma roll nu
som kvinnoforskningen gjorde under sina for-
sta ar. Det stora problemet fér dagens mans-
forskning ar utan tvekan att den negligeras. 1
den akademiska virlden forefaller det vanliga-
ste forhallningssattet gentemot mansforsk-
ningen vara att latsas som om den inte existe-
rar. Och sannolikt har detta lett till att manga
man inte satsat helhjartat utan snarare bara
gjort inhopp — och lika snabbt hoppat ut igen.
Ytterst fA man dgnar sig at mansforskning pa ett
seriost satt. Troligtvis finns det fler kvinnor in
main inom “mansomradet” idag.

Svdrdefinierat begrepp

Mansforskning, mansrérelse, manlighet och
mansforskare ar begrepp som ar svara att defi-
niera — dven om man sanker precisionskraven.
Ytterst handlar det om svarigheten att bestam-
ma madlen vilket i sin tur beror pd att s fa man
ar involverade.

Sannolikt har manga man sa svart att inse
fordelarna med en jamnare maktbalans mellan
konen att de inte uppfattar nadgra mal f6r en
sadan stravan och darfér inte heller kimpar for
en sadan. Om kvinnoforskningen har stott pa
motstand har det atminstone inneburit att
motstindaren blivit synlig. Mansforskningen
har inte ens sett motstdndaren eftersom "male-
stream”-forskningen har tigit.

Intresset for mansforskning — och for en
“ny” uppfattning om mannen — har ovedersag-

ligen emanerat ur kvinnororelsen och kvinno-
forskningen. Det ar darfor rimligt atti en over-
sikt om mansforskning se denna som en reak-
tion pa kvinnoforskningen och med denna
utgangspunkt séka motiven till varfér man for-
skar om man.

En annan
bild av mannen

I'sdkandetefter orsaken till att man forskar om
man tycker sig David Morgan finna fyra olika
motiv (1992). Han sager sjalv att analysen inte
ar heltickande eller absolut korrekt och med-
ger ocksa att den ar spekulativ.

Det forsta motivet ar att man kan kdnna att
det inte langre ar mojligt eller acceptabelt att
forska och uttala sig om kvinnor. Istillet vander
sig de som vill gbra en insats i konsdebatten till
studier av man och maskulinitet.

Ett annat motiv kan vara att man uppfattar
kvinnoforskningen som ivissa avseenden oritt-
vis. Mannen har ignorerats eller ocksa har de-
ras liv och erfarenheter blivit sa férenklade att
de inte kdanner igen sig i beskrivningarna. Det
kan ocksa finnas en slags avundsjuka gentemot
de virden som kvinnor sagt sig omfatta och
reproducera. Sammantaget kan detta motiv
sdgas std for en 6nskan att ge en annan bild av
mannen an den som kommit fram genom kvin-
noforskningen.

Det tredje motivet bygger pa en identifie-
ring med feministiska virderingar. Morgan sa-
ger att detta kan vara fallet f6r homosexuella
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man eller mdn som i nagot avseende misslyck-
ats med att anpassa sig till de traditionella
normerna foér maskulinitet. I och for sig torde
sannolikt motivet kunna aterfinnas aven hos
andra, men vasentligt ar likval att motivet hor
ihop med uppfattningen att vi lever i ett sam-
hille med ojamlika maktférhallanden mellan
kvinnor och man.

Det fjarde motivet for att dgna sig at mans-
forskning kan vara att man uppfattar det berat-
tigade i argumenten fran feminister. Detta kan
leda till tva reakaoner, dels skuldkanslor, dels
en overgripande kritisk instillning gentemot
orattvisor.

Sjilvfallet kan flera av de ovan nimnda mo-
tiven finnas och samverka hos en och samme
man. Det gar inte heller att utesluta opportu-
nistiska motiv — varken personliga, karridrmas-
siga eller sexuella.

Klassisk mansforskning

En av de mest kunniga inom mansomradet ar
Joseph Pleck (1987). Han har delat in mans-
forskningens utveckling i fyra perioder; fére
1936, 1936-1945 och 1945-1970. Tiden efter
1970 utgér den moderna mansforskningen.

Pleck beskriver den nordamerikanska ut-
vecklingen men eftersom den klart dominerat
aven har ar det rimligt att se likheterna—om an
med nigon tidsfordrojning.

Under 1800-talet och borjan av 1900-talet
vixte uppfattningen att varken kvinnor eller
main kunde motsvara de krav som ett férandrat
samhille stillde pa dem. Nistan hilften av alla
man som rekryterades till forsta varldskriget
klarade inte de forvantningar som riktades mot
dem, tysiskt och mentalt. Kvinnornas ansvar for
barnen 6kade och framférallt 6kade farhagor-
na att modrarnas inflytande 6ver sébnerna hoéll
pa att bli alltfér starkt. Under bérjan av 1900-
talet skrevs atskilliga artiklar som varnade for
“feminiseringen” av pojkarna och minnen.

I ett sidant klimat kom det forsta embryot
tll en teori om man nar Lewis Terman och
Catherine Miles publicerade sin Sex and Perso-
nality, 1936. Med utgangspunkt i den klassiska
intelligenstestningens idéer slog de fast att det
finns egenskaper, attityder och intressen som

ar specifika for kvinnor respektive min. Det ar
dessutom mojligt att gradera femininitet res-
pektive maskulinitet. Enligt Terman och Miles
ar dessa egenskaper motpoler pa en endimen-
sionell skala. Denna uppfattning var naturligt-
vis normativ eftersom den dikotomiserade
femininitet och maskulinitet samt bedémde
avvikelser i termer av psykisk ohalsa.

Aven om perioden 1936-1945 ocksa med-
for-de andra inriktningar och kritik mot Term-
ans och Miles’ uppfattning blev deras perspek-
tiv tveklost mycket dominerande. Salunda in-
forlivades exempelvis maskulinitets-feminini-
tetsskalor i otaliga miangder av psykologiska
test (varav en hel del anvands an idag).

Efterkrigsperioden innebar en del foran-
dringar som paverkade synen pa kvinnligt och
manligt. Nar ménnen kom hem fran kriget
motte de sjalvstindiga kvinnor som hade tagit
steget ut pa arbetsmarknaden. Samtidigt ut-
vecklades arbetsuppgifterna s att de i allt stor-
re utstrickning kriavde utbildning och erfaren-
het. For mannens del innebar detta att de fick
allt svarare att leva upp till det gamla idealet
som familjeforsorjare.

I den psykologiska teoribildningen blev psy-
koanalytiska idéer och begrepp allt mer infly-
telserika. Man blev alltkansligare for skilinader
bland kvinnor respektive bland man, inte bara
mellan dem.

Psykoanalytisk teori efter 1945 behandlade
1 allt storre utstrackning individuella skillna-
der, framférallt bland man. Med utgangspunkt
i uppfattningen att barn identifierar sig med
sina foéraldrar och att médrar star for omvard-
naden av saval dottrar som soner utvecklades
forestallningar om vad detta har fér betydelse
framforallt for pojkarna. Man lade sarskilt stor
vikt vid de omedvetna processerna.

Det ar exempelvis fran denna period som en
del i var kultur mycket vanliga uppfattningar
emanerar. De forsta teoriutkasten problemati-
serade inte Overdriven maskulinitet. Sadana
resonemang kom forst efter andravarldskriget.
Man ansdg att pojkar kunde utveckla hyper-
maskulinitet eller 6verkompensatorisk masku-
linitet som ett forsvar mot den omedvetet
feminina identifikationen. Ytterligare betona-
desatthypermaskuliniteten littare utvecklades
om fadern var franvarande.



Det idr ocksa frin denna period som vi faut
forestallningen att hypermaskuliniteten i sin
tur ofta ledde till ungdomsbrottslighet bland
pojkar. Det ar en forklaring som anvands dn
idag!

Aven om Pleck (1987) gor en periodisering
av utvecklingen havdar han att alla perioder
utom den sista egentligen samverkar och for-
starker varandra i utvecklandet av en bestamd
teori eller ett bestimt synsatt. Pleck kallar den-
na “the theory of the male sex-role identity
(MSRI)”. Sammanfattatinnebiar MSRI att kvin-
nor och man tillagnar sig sin kénsrollsidentitet
genom att foérvarva egenskaper, attityder och
intressen som bekraftar deras biologiska kons-
tillhorighet. De problem som detta medfor ar
emellertid fler och dessutom allvarligare for
min. En icke adekvat tillignan kan resultera i
femininisering, homosexualitet och hypermas-
kulinitet.

Fran 1970 och framat har MSRI:s betydelse
minskat alltmer. Detta beror pa flera faktorer,
bl a att forskningsresultat visat att teorin inte
ar hallbar. Utvecklingen inom forskningen och
nya attityder till kénsroller har haft sin betydel-
se. Men framforallt har kvinnororelsens och
kvinnoforskningens kritik av det grundliaggan-
de synsattet medfort att MSRI inte lingre intar
nagon dominerande position, dtminstone om
vi foljer Pleck.

Modern mansforskning

Kenneth Clatterbaugh (1990) har i en 6versikt
diskuterat sex olika trender i den amerikanska
mansrorelsen medan Daniel Ekman (1992)
ger sexton olika perspektiv pa maskulinitet.

Clatterbaughs indelning ar framst inriktad
panordamerikanska mansrorelser vars motsva-
righeter vi knappt ens sett antydningar tll i
Skandinavien.

Ekman ir i storre utstrackning forskningsin-
riktad och baserar urvalet pa facklitteratur,
utgiven framst pa svenska. En slutsats som kan
dras av Ekmans arbete ar att vi inte har haft
nagot/nagra dominerande synsitt i de skandi-
naviska landerna utan att den mesta forskning-
en varit isolerad.
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Clatterbaugh inleder sin analys med det kon-
servativa perspektivet som ocksd var det som
forst dok upp i historien. Framforallt var det
Edward Wilson (1975 och 1976) som i sina
bdcker gav sociobiologiska och biologiska for-
klaringar till att man ar som de ar .

Enligt foretradare for den konservativa sko-
lan dr det naturligt att méan ar forsorjare och
beskyddare som dominerar bade politiskt och
socialt. De foresprikar ett samhalle med beto-
ning pa den traditionella kdrnfamiljen och
efterstravar en uppvardering av de traditio-
nellakonsrollerna. Genetisk predisposition bor
omsittas i faktiska beteenden. Denna skolas
foretradare arsjalvfallet ocksa motstandare mot
feminismen som de anser motverkar samhal-
lets mojligheter att hjilpa mannen utforma
sina adekvata maskulina roller.

Som alltid nar det giller biologiska teorier
hénvisar man till foreteelser i djurvarlden. Det
ar ocksa under denna period som nobelpriset
i medicin ges till tre etologer. !

Anledningen till att Clatterbaugh ser detta
som ett eget perspektiv ar att det under sjuttio-
talet blev allt vanligare med hanvisningar till
biologin. Under de senaste aren har vi, &tmin-
stone i Sverige, dterigen fitt méta biologismer
— till detta dterkommer jag.

Tvd falanger
av profeminister

“Profeministerna” star for det andra perspekti-
vet. Om man ser till antalet skribenter och
teoretiker ar det utan tvekan den storsta grup-
pen, saval i USA som i Skandinavien.

Profeministerna gar att dela uppi tva falang-
er, den radikala och den liberala. Bada rikt-
ningarnaanser att maskulinitet skapas och upp-
ratthélls av fortryck och vald mot kvinnor i ett
patriarkalt system. Patriarkatet begransar och
deformerar mannensaatt de inte kan utvecklas
till mer humana varelser. Fér profeministerna
ar den traditionella mansrollen varken biolo-
giskt baserad eller moraliskt nodvandig. Darfor
maste mannen (och kvinnorna) bekampa det
overordnade systemet och skapa nya beteen-
den och attityder.

Namnet profeminister anger explicit att de
tagit sin utgdngspunkt i feminismen. Aven om
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detfinnsolika uppfattningar om huruvidaman
kan vara fortryckta i ett manligt system rader
enighet om att systemet begransar mannens
utvecklingsmoijligheter.

Profeministerna har bland annat blivit kriti-
serade for att de i alltfor liten utstrackning
diskuterat malen for utvecklingen, det vill siga
hur man bor vara, och hur man skall astadkom-
ma forandring. De har dgnat alltfor stor energi
at kritiken av det forhirskande systemet.

En stor del av det publicerade materialet
under den moderna mansforskningens period
kommer fran det profeministiska perspektivet
med betydelsefulla foretradare som Joseph
Pleck (1981), Harry Brod (1987a) och Michael
Kimmel (1987).

Protesterar mot
diskriminering av man

“Mannens ratt” kallar Clatterbaugh den tredje
rorelsen som 1 vissa avseenden utgoér en mot-
reaktion pa profeminismen. Det utmirkande
for perspektivet ar betoningen av de orattvisor
som de anser att man drabbas av 1 samband
med skilsmissor och vardnadstvister. | USA kan
en féregangare sagas ha varit fadersratts-rorel-
sen. Motsvarande rorelser finns ocksa i Sverige,
om an i varierande skepnader. Hittills har de
dock inte varit sarskilt langlivade.

Andligt perspektiv

Det “andliga” perspektivet som ar baserat pa
jungiansk psykologi kallas ibland det “myto-
poetiska”perspektivet. Inom roérelsen finns
manga inriktningar och féretradare, exempel-
vis John Rowan (1987), Robert Moore och
Douglas Gillette (1990). Den klart domineran-
de personen ar dock Robert Bly, varfér nedan-
staende presentation fokuseras pa hans verk.
Han anser att maskuliniteten har sitt ursprung
i djupa psykiska och andliga monster. Den
traditionella maskuliniteten eller mansrollen
ar diaremot destrukdy, saval psykiskt som and-
ligt.

For att avtacka, befria eller ta fram den akta
maskuliniteten behéver mannen hjilp av my-
ter, historier och ritualer som vi alla bar med
oss, men fordolda. Malet for denna rorelse ar

att frigora den dkta maskuliniteten sa att man
blir mer kompletta manniskor.

En svaghet med detta synsatt ar just svarighe-
ten att finna malformuleringar, atminstone
explicita sidana. Clatterbaugh siger om detta
perspektiv att det ar “less political and more
personal than other perspectives. Itisalso more
symbolic than literal, and more therapeutic
than theoretical.” (s. 87)

Bly efterlyser mer
kraftfulla man

Robert Bly (1991) har natt ut till ett stort antal
man — sakerligen flera miljoner — genom sin
bok Jidrn Hans och sina forelasningar. Darfor ar
det viktigt att granska hans idéer kritiskt. 2

Enligt Bly har mannen blivit svaga, mjuka
och férvirrade eftersom de forlorat sin dkta
maskulinitet. Kvinnorna har daremotblivitstar-
kare. For att dterskapa den dkta maskuliniteten
maste mannen finna “vildmannen” i sig sjalva
genom initiering till vaxen manlighet av dldre
man.

Bly tycker inte att det ar odelat negativt att
mannen har blivit mjuka. Han uppfattar de
mjuka minnen som livshevarande men sager
att de maste utvecklas ytterligare for att bli
livgivande. Aven om det ir outtalat syns det
tydligt att Bly tycker att de mjuka mannen
maste utvecklas tll mer kraffulla man — mer
aggressiva.

Bly havdar ocksa att mannen har blivitmjuka
darfor attde forlorat sinafader eller faderstore-
bilder. De maste initieras i vuxenlivet av aldre
man, vilket utesluter kvinnor.

Det ar sakerligen ingen slump att Bly anvan-
der begreppet initiering. Mannen skall invigas
inagonting kant, siattde blirsom man var forr.
I begreppet initiering ingar just betydelsen att
foras in 1 nagot kant. Till nagot annat kan man
knappast initieras.

Manga, kanske frimst profeministerna, har
gjort stora insatser for att forsdka fa man mer
mjuka, 6ppna och tydliga i sina relationer till
andra manniskor. Men nagon vision av sddana
man har inte Bly. Istallet uppfattar han dem
som forvekligade och ger darmed uttryck for
enmyckettraditionell installning. Uppfattning-
ar om mans forvekligande ar ingalunda nya
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Efter andra varldskriget ansdg man att-pojkar kunde
utveckla en hypermaskulinitet som ett forsvar mot den
omeduvetet femininaidentifikationen. (Teckning: Tina
Sederowsky)
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utan har framhallits forr av reaktionara krafter.
Flera har ocksd uppmarksammat detfaktum att
Bly och andra foretradare for synsittet egentli-
gen foresprakar en atergang till det "ursprung-
liga” och "naturliga”, till biologin. Clatterbaugh
ar en av dem som péapekar likheten mellan Bly
och sociobiologerna.

I Blys bok och i olika intervjuer med honom
marks atskilliga antifeministiska tecken. Blv till-
bakavisar anklagelserna men hans avstandsta-
gande fran kvinnor i miannens varld ar mar-
kant. Eftersom han dessutom goér en skarp
atskillnad mellan konen sa framstar han aunin-
stone inte som nagon profeminist. Aven Susan
Faludi (1992) betonar de starka antifeminis-
tiska dragen hos Bly.?

Det femte av Clatterbaughs perspektiv ar
“det socialistiska”, vilket inrvmmer uppfatt-
ningen av maskulinitet som i hog grad bestamd
avden ekonomiskt determinerade klasstruktu-
ren. I den moderna mansforskningen har detta
inte varit ndgot framtradande perspektiv och i
Skandinavien inte ens ett tydligt sadant.

Det sista perspektivet beniamns “det grupp-
specifika” och har i USA foretratts av homo-
sexuella och fargade man. De homosexuella
mannen har inte uppfattatattde pa sammasatt
som de heterosexuella “tjanar” pa kvinnofor-
trycket och har dessutom markerat homofo-
bins betydelse for utvecklandet av en hetero-
sexuell maskulinitet. De fargade har betonat
rasfortrycket och havdar att deras maskulinitet
darmed blir annorlunda. Samtliga gruppspeci-
fika perspektiv betonar att diskussioner om
maskulinitet inte alltid skall utga ifran hetero-
sexuella, vita medelklassman.

Biologiska forklaringar
typiska for ldghonjunktur

Eftersom mansforskningen har varit beroende
av kvinnoforskningen kan det vara befogat att
belysa ett par gemensamma foreteelser. I kiarva
ckonomiska tider, som idag, brukar biologiska
forklaringar till manskligt beteende vinna ge-
hor. Speciellt galler detta konsskillnader. Det
ar late att se sambandet mellan lagkonjunktur
och stravan att fa bort kvinnorna fran arbets-
marknaden, “tillbaka till hemmen”. Daremot
ar det svart att forsta de kvinnliga medicinare
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och psykoanalytiker som under de senaste aren
med allt stérre emfas hivdat manga konsskill-
naders beroende av biologiska faktorer. Det ar
desto markligare eftersom Anne Fausto-Ster-
lings Myths of Gender (1992) utkom i en forsta upp-
laga redan 1985 och borde vara kiand for biolo-
giskt inriktade kvinno- och mansforskare. *

Fér man flirta med
kvinnoforskningen?

Tack vare kvinnoforskningen har kon blivit en
kategori som idag anses central, dtminstone
inom samhallsvetenskaperna. Kanske har mans-
forskningens hittills storsta insats varit att peka
pa behovet av 6kad mansforskning. Men det
finns hinder pa vagen. Det visar @ystein Gull-
vag Holter, Jorgen Lorentzen och Knut Oftung
(1991) som har formulerat fem problemomra-
den for den fortsatta forskningen:

1. Svédrigheterna att genomféra jamstilldhets-
malsattningar, dven om de har brett politiskt
stod.

2. Omfanget av vild och sexuella 6vergrepp i
personliga relationer med i huvudsak mian som
utovare.

3. Omfanget av psykiska och hilsomadssiga pro-
blem som forst och framst forekommer bland
man, sisom drogmissbruk och sjalvmord.

4. Avsaknad av kunskap om mansrollens och
manskulturens betydelse fér arbetsliv, politik
och offentlighet.

5. En generell avsaknad av vetande och forsk-
ning om mans vdrldar i férhallande tll kvin-
nors.

Detar svart att bedéma hur langt mansforsk-
ningen avancerat eller visa pa nagot framtida
dominerande perspektiv. Ovanstiende genom-
ging av de olika perspektiven visar att mans-
forskningsomradet dr ett stort om an outfor-
skat falt. Trots detta finns idag en del tecken pa
overensstammelse mellan olika forskare.

Allt fler forskare talar om maskuliniteten
som uttryck for att olika man uppvisar skilda
monster i varierande situationer och sociala
sammanhang. I beaktande av MSRI-paradig-
mets starka inflytande under lang tid far detta
ianda betraktas som ett framsteg. Allt fler har
ocksa bérjat anvinda sig av ett interaktioni-
stiskt eller relationellt perspektiv, dar forin-

dringar hos det ena konet beskrivs och forkla-
ras utifrdn forandringar i relationerna mellan
konen. Det faktum att man 6verhuvudtaget har
borjat diskutera mansforskningens vara eller
inte vara kan, paradoxalt nog, ocksa tas till
intakt for att mansforskningen 6katibetydelse.

Ett omrade som jag inte behandlat ir den sa
kallade fadersforskningen. Det kan anses till-
héra mansomradet dven om det i sig sjalvt ar
ungefar lika stort som mansforskningsomradet
iovrigt. Detmestanmarkningsvarda med denna
forskning ar att den ocksa forefaller intressant
for exempelvis politiker. Darmed kan maojlig-
heterna att genomféra denna forskning bli
gynnsamma och i sin tur tillféra mansforsk-
ningen kunskap.

Genusbegreppet
en dtervandsgrand

Den omfangsmassigt begransade mansforsk-
ningen har lart mycket av kvinnoforskningen.
Det gar knappast att hitta ett enda omrade dar
inte kvinnoforskningen varit steget fore. Det
géller inte minstforskningen om genusbegrep-
pet.

Genusbegreppet diskuteras emellertid inte i
nagon namnvird utstrackning av mansforskar-
na och det ar ytterst fa som anvander det. Att
vi fick en diskussion om begreppet ar inte
konstigt eftersom det gamla konsrollsbegrep-
pet betraktades som statiskt och alltfér norma-
tivt. Det fanns ocksa skal att goéra en kraftig
markering av att dven uppfattningar om vad
som var “det biologiska kénet” paverkades av
sociala och kulturella faktorer.

Med genusbegreppet har man dock, enligt
min mening, hamnat i en atervandsgrand. Be-
greppet forklarar ingenting, beskriver inte pa
ettbattre satt an andrabegrepp och predicerar
inte battre. Om man anvander gangse, om an
traditionella, kriterier ar darfér vardet av ge-
nusbegreppet mycket litet. Sjalvfallet skall be-
grepp och synsatt diskuteras i den akademiska
varlden, men det ar ocksa viasentligt att inte
fjirma sig fran andra varldar. Pa vilket sitt kan
alla de kvinnor och min som i vardagen kam-
par for okad jamstdlldhet ha ndgon nytta av
genusbegreppet? Personligen tycker jag att det
fordunklar och mystifierar och jag misstinker



dessutom att det ar en akademisk filla — som
om skapandet av nya begrepp skulle medféra
okad akademisk status. Genusbegreppet har
ocksa villat debatt (se exempelvis Hirdman,
1987; Landby Eduards & Manns, 1987; Aquist,
1990; Carlsson Wetterberg, 1992.) Ett alterna-
tiv vore att anvanda begreppet kon, med atfol-
jande bestamningar. Varfor inte tala om biolo-
giskt kon, socialt kon, samhilleligt, politiskt,
kulturellt, genetiskt och si vidare? Dirmed
skulle ocksa socialantropologerna kunna fort-
sattaanvandasittgenusbegrepp, med deninne-
bord de lagt i det. Sammanfattningsvis ar det
intressant — oavsett vilket begrepp som blir
dominerande framéver —att mansforskare inte
anvander sig av genusbegreppet. Detta kan
dock uppfattas som utslag av androcentricitet.

Hur ska vi organisera mans-
och kvinnoforskningen?

Ytterst vasentligt ar slutligen organiserandet av
mansforskningen, kanske framst i relation till
kvinnoforskningen. Harry Brod (1987b) fragar
sig till exempel hur ndra kvinno- och mans-
forskningen skall ligga varandra. Det finns fo-
resprakare for att de bor hoéra ihop, kanske
under benamningen kénsforskning. Mot detta
talar uppfattningen att detta skulle spegla en
falsk likstalldhet mellan de tva omradena.

Ett annat motargument ar att somliga skulle
kunna tankas uppfatta mansforskningen som
nagot slags korrektion av kvinnoforskningen.
Hur organisationen ska utformas i framtiden
kommer forhoppningsvis att avgoras i dialog
mellan kvinno- och mansforskare. Palagor och
direktiv fran annat hall ger ingen fruktbar 16s-
ning. Och fortfarande kvarstar det storsta hin-
dret for mansforskningens utveckling, namli-
genden etablerade manligaforskningsvirldens
likgiltighet infor kritiskt inriktade konspers-
pektiv.

NOTER

1. 1973 fick tre etologer, med Konrad Lorenz i spetsen,
nobelpriseti medicin, OQavsettvad man har fér uppfatt-
ning om halten i deras vetenskapliga arbeten ar det
anmarkningsvirt att nobelpriskommittén motiverar
valel av pristagare med att de lart oss si mycket om
manniskor—aven om motiveringen ar oerhort krystad.

2. Kritik mot Bly har tidigare framforts av bland andra
Gullvag Holter (1992) och Jalmert (1993).
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3. Den svenska utgavan av hennes bok dr tyviarr hért
stympad eftersom forlagettagitbort helanotapparaten.
Och det dr just denna som visar vidden av hennes
kunskaper. Susan Faludi har ett gediget underlag for
sin kritik, men det har forlaget dragit undan!

4. Fausto-Sterling gor en noggrann granskning av alla
konsskillnader som sagts och sags vara biologiskt grun-
dade. Eftersom Fausto-Sterling ar biolog sjdlv och ut-
gar ifran ett strikt naturvetenskapligt ideal och ar lika
strikt i sin uppfattning av vetenskaplighet dr hennes
argumentation mot biologiserandet ytterst intressant.
Foretradarna for biologiseringar faller sd atusaga paett
eget grepp. Majligen har hennes bok inte uppmark-
sammats dirfor att hon ocksi gar emot en del uppfatt-
ningar som omhuldas av motstandare till biologise-
ringar.
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SUMMARY

In his overview of men's studies the author begins
with presenting some motives for conducting such
studies. Although the motives may vary considerably
one essential pointis to carefully examine one’s own
motives in order to make serious efforts.

Dating the period of modern men's studies from
the beginning of the seventies there is also a classical
men's studies before that. This earlier period is
devoted to studies where the central ideas are that
women and men must acquire their sex role identi-
ties manifested by showing traits, attitudes and inter-
ests that confirm their biological sex.

According to Clatterbaugh (1990) there are six
perspectives that are prominent during the modern
period of men’s studies and men's movements;
conservative, profeminist, mens rights, spiritual,
socialist and group-specific perspekctives. From a
scandinavian point of view the dominating ones
have been the profeminist and the spiritual perspec-
tives. At a theoretical and research-based level the
profeminist perspective has been most prominent
while the spiritual perspective has reached most
attentdon.

The profeminist perspective is based on the ideas
that patriarchy oppresses men as well as women, that
in this system the men cannot develop into more
emotionally involved human beings. The profemi-
nists reject the idea that their gender role is biologi-
cally based.

Although the spiritual perspective has had seve-
ral spokesmen especially Robert Bly is criticized in
this article, due to the fact that he has been the only
influential one in Scandinavia. Bly is criticized for
being conservative in his view on men, for his
antifeminism and for his emphasizing biological
causes to gender differences.

In the concluding part of the article the author
stresses the similarities between female studies and
men s studies. The most evident obstacle to men's
studies to-clayis the neglecting ofits existence. Organi-
sing a future cooperation between female and male
researchers is essential.
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