KARIN WIDERBERG

Hur mycket kvinna far jag
vara som vetenskaps-man?

Minnesarbete kallas en
Jorskningsmetod som gar ut pd att forskarna
anvdander sina egna minnen. Karin Widerberg. har provat
metoden i en forstudie i samband med ett forskningsprojekt om sexuella
trakasserier. Resultatet fick henne atl reflektera over sin egen
socialisering till forskare. Hur mycket kvinna — och vad
for slags kvinna — ar det tilldtet att vara
som vetenskaps-man?

I denna artikel kommer jag att ta upp nagra av
de reflexioner rorande kunskapsproduktion
och vetenskapstraditioner samt réorande be-
grepp om kén och sexualitet som ettt projekt
om sexuell trakassering i arbetslivet gett upp-
hov till. Sjalva projektets upplaggning och re-
sultat kommer jag silunda inte att redogora
for, annat an i den utstrackning det ar av rele-
vans som bakgrund for reflexionerna. Resulta-
ten har vi sammanstallt i en bok med titeln Seks
¢t arbeid(et) (Bransater & Widerberg 1992, Ti-
den Norsk Forlag).

Fran fenomen till relation

Vi la upp arbetet som ett “veiledningsprojekt”
med Harriet Holter och mig sjalv som projekt-
och veiledare och med tre hovedfagsstudenter
isociologi—Marianne Bransater, Sissel Frgberg,
Rgnnaug Serensen — samt tv juss-studenter —
Marit Gjerdalen, Jorun Seegard och en fardig
jurist — Reidun Slaen - som projektarbetare
(samtliga blev fardiga jurister och sociologer
under projektets gang). Tillsammans gjorde vi
en enkitundersokning och kvalitativa delstu-
dier samt minnesarbeten.

Det hade tidigare ej gjorts ndgon kvantitativ
studie av forekomsten av sexuell trakassering i
Norge. I den studie vi gjorde efterstravade vi
forutom férekomsten ocksa att famed en sa de-
taljerad information som mojligt omsjalva "kon-
texten”(arbetsplatsen, utovaren, konsekvenser
mm). Vianvande det formular som anvants vid
undersokningar om sexuell trakassering i Sve-

rige som en grundmall, och definierade, i lik-
het harmed, sexuell trakassering som en oo6n-
skad situation. Salunda tillfoll "definitionsmak-
ten” offret, kvinnan. Det var hennes upp-
levelser av situationen som avgjorde om vi de-
finierade det som sexuell trakassering eller ej.

Enkiten trycktes upp i veckotidningen Kvin-
ner & Klar. Det var fa som skickade in besvara-
de formular, under 100 stycken. A andra sidan
var de alla offer. Svaren férvanade oss och fick
oss att reflektera Over var forstaelse av sexuell
trakassering. For det forsta fick vi in ett flertal
grova overgrepp, tex valdtake och valdtaktstor-
sOk. Det hade vi inte vantat, vi hade tankt pa
sexuell trakassering som nagot mildare. For det
andra hade en och samma person pa fragan om
vad slags trakassering som var viarst, ofta upp-
gettbade "tafsande” och valdtakt/valdtakesfor-
sok eller annat grovt overgrepp. De tyckte med
andra ord att "tafsande” var lika illa som riktigt
grova oOvergrepp. Av kommentarerna, och
senare i intervjuerna, framgick att sexuell tra-
kassering ofta var sjialva "luften” de andades i.
Och dd kan "luften” bli minst lika plagsam som
ett "enstaka valdtaksforsdék”. Men vi hade stallt
fragor som om det var tal om enstaka hindel-
ser, som var klart avgransade och kunde rik-
nas.

Attvi haften tendens att "fenomenisera” sexu-
ell trakassering i enkaten, blev ytterligare klart
for oss i samband med de kvalitativa studierna.
Vi gjorde fem olika delstudier. En intervjuun-
dersOkning av offer fér sexuell trakassering (de
sombesvaratenkaten och som uppgavsittnamn
for intervju) — utford av Rgnnaug Sgrensen —



en intervjuundersdkning pa en arbetplats (dar
kvinnor och mén intervjuades om granssatt-
ning nar det galler sexualitet) utford av Sissel
Frgberg, en intervjuundersékning av lesbiska
(deras upplevelser av forvantningar pd kvinn-
lighet pa jobbet/i jobbet) utférd av Marianne
Brantsater, en rittsdogmatisk genomging
(aktuella paragrafer och rattsfall) utford av
Reidun Slaen samt en studie avtvd arbetsplat-
ser som gatt igenom dylika rattsprocesser, ut-
ford av Jorun Seegard och Marit Gjerdalen.
Dessutom gjorde tva av oss egna minnesarbe-
ten pasexuella 6vergrepp och sexuell trakasse-
ring.

Minnesarbete som forprojekt

Frigga Haug, en tysk sociolog, har tillsammans
med en grupp kvinnor utvecklat en kollektiv
metod som de kallar "minnesarbete”. Bakom
utvecklingen av denna metod lag en 6nskan
om en problematisering av "det sjalvklara”, det
vi "tar for givet” och en medvetenhet om spra-
kets patriarkala bestimning. En anledning till
att patriarkatet fortsatter att existera, menar
de, ar att kon och konsstrukturer betraktassom
sa sjalvklara. Det ar bara da vi avviker fran det
sjalvklarasom detblir synligtatt dethandlar om
normer. Men det patriarkala sprak vi anvander
da vi talar om det forhindrar andra forstaelser
an de patriarkala att komma fram. Om vi 6nsk-
ar forsta det "sjalvklara” (normerna) och hurvi
producerar och reproducerar det, maste vi
foljaktligen utveckla nya metoder. Minnesar-
bete ar ett exempel pa en dylik metod som
Frigga Haug anvant paflera teman sasom moral
(Haug 1990) och sexualisering av kvinnokrop-
pen (Haug 1987, Widerberg 1989).

Metoden innebar att man anvander egna
minnen pa bestimda teman i ett kollektivt
sammanhang. For att fa igdng minnesarbetet
anvands olika medel, t ex bilder och historier.
Detardet enklaoch banalaidessaminnen som
sattsifokus och gruppmedlemmarnagranskar,
rattar eller lagger till pa de individuella histo-
rier som oftast ar nedskrivna. Olika tekniker
anvands for att fa igang en problematisering av
“det sjalvklara”, t ex sa kan man skriva om sig
sjalvi tredje person. De “teorier” man vanligtvis
anvander for att sortera vad man vill minnas
och hur man minns det, forsoker man undvika.

Om man saknar mojlighet att genomfora ett
kollektivt minnesarbete kan man gora ett
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minnesarbete bara pa sig sjalv, som en forstu-
die i samband med ett forskningsprojekt.
Kunskapen fran en dylik férstudie kan givetvis
inte generaliseras och den maste behandlas
med forsiktighet. Forskarens erfarenheter ar
bara en kvinnas erfarenheter och maste be-
handlas darefter. A andra sidan har hennes
erfarenheter lika stor ratt till bekraftelse som
andrakvinnorserfarenheter har. Och om objek-
tivitet definieras som en utprévning av den
subjektiva erfarenheten (Olsson & Widerberg,
mfl 1991) sa ar detta en metod att synliggora
denna erfarenhet.

Rgnnaug Sgrensen och jag utforde inom pro-
jektetsram dylika forprojekt. Fér mig resultera-
de det 1 tre olika studier; en om mina sexuella
erfarenheter 6verhuvudtaget, en om mina er-
farenheter av sexuella 6vergrepp och en om
mina erfarenheter av sexuell trakassering. Har
ska jag kort redogora for nagra av de reflexio-
ner som minnesarbetet rérande sexuella 6ver-
grepp gavupphov till. Férstdock ett par ord om
hur jag utférde detta minnesarbete.

Jag skrev under en langre tidsperiod ner de
olika handelser jag hade varit med om. Vad jag
kunde minnas, hur jag mindes det och vad i
dessa handelser som slar mig idag och hur jag
dé uppfattade dem.

Vad larde jag da av denna forstudie ?

1. Jag kom ihag handelser som jag hade glomt.
Minnena kom inte tillbaks alla pa en gang, men
dok upp under en lingre tidsperiod. 1 forsk-
ning dar man anvander sig av minnen maste
salunda data samlas in Gver en langre tidspe-
riod, tex med hjalp av flera intervjutillfallen.
2. Jag blev 6verraskad av mangden och variatio-
nen pa overgreppen. Har andra kvinnor varit
med om lika mycket ?
3.Endelavhandelsernahade jag problem med
att definiera som overgrepp, aven om det var
helt klart att de varit odnskade fran mina sida.
Fragan om spriket och ordens patriakala
meningsforstaelse blev darmed tydlig. En
medvetenhet hiarom ar sjalvklart av stor bety-
delse i forskningssammanhang.

4. Flera handelser uppfattade jag som klara
overgrepp trotsatt "inget hade hint”— tex han-
delser med intensivt hot under en langre eller
kortare tidsperiod (forféljd, instingd m m).
5.]Jag skamdes, och skams fortfarande, for flera
av handelserna och har inte velat beratta om
dem f6r nagon. Detta till trots for kunskapen
ochinsikten om att det inte var mitt fel. Om jag
hade blivit intervjuad hade jag antagligen inte
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heller berattat om dem utan endast om de
hiandelser jag kunde vara "stolt 6ver™; da jag ej
varit "dum” eller "naiv”. Dum och naiv betyder
haratt jag hade uppfort mig som om kvinnofor-
tryck och sexuella overgrepp inte existerade
och kvinnor kunde lita pA man. Om mitt satt att
forhallasig till "mitt tidigare liv” ocksa galler for
andra kvinnor sa maste forskningen organise-
ras runt detta faktum.

6. Det vackte fragor om hur jag innerst inne
egentligen ser pa kvinnor som utsatts for sexu-
ella overgrepp (menar jag att de —i likhet med
mig sjalv—harskulden?). En massa kinslor som
jag egentligen inte ville kannasvid, kom upp till
ytan. Jag upplevde kidnslor av forakt bade for
fula och vackra kvinnor, bade for dem som visar
upp “det de har” och for dem som inte gor det,
for demsomKklarar konsspelet och tor dem som
inte gor det.

Rennaug Serensens minnesarbete resultera-
de ocksa i motsvarande forstudier. Det hon
valde att skriva ned och arbeta vidare med var
dock den som gillde sexuell trakassering pa ar-
betsplatsen, da hon upplevde detta som mest
relevant i forhallande till sitt projekt. Hennes
"arbetsmetod”avvek nagot fran min, genom att
hon skrev ned historierna flera ganger och
anvinde bade jag-formen och tredje person-
formen.

I likhet med mig fann hon att de handelser
som forst kom upp till ytan var de som hade haft
ett positivt utfall medan de handelser som hon
skamts for eller fortsatt skamdes for, t ex for att
hon varit godtrogen, var mycket svarare att fa
grepp om. Hon fann dessutom att:

1) Forhallandet mellan henne och den manli-
ge Overgriparen var speciellt svart att fa grepp
om. Vad var det tor slags relation? Vad blev
egentligen sagt och gjort ?

2) Hon fick ett behov for att skriva historierna
“snallare”, d v s inte s allvarliga som de kanske
egentligen var. Skulle hon skriva dem arligare
sablevhon tvungen att omvardera sin sjlvupp-
fattning och detta vackte ett stort motstand.
Hon blev trote, irritabel och forsokte hitta pa
allaméjliga ursikter for attslippaifran minnes-
arbetet. Dylikareaktioner och belastningar hos
forskningssubjekten maste man salunda rakna
med, forbereda sig pa och ta ansvar for.

3) Hon upptackte att det var viktigt att vara
ytterst konkret i beskrivningen av handelsen
ifraga. Det blev nédviandigt att ndrma sig histo-
rien fran olika hall da kontexten visade sig
viktigare dn hon forst trott, inte minst gallde

detta i samband med egen definition av hand-
lingsmdjligheterna i situationen ifraga. Flera
och konkreta narmanden till en och samma
handelse méste foljaktligen till om man ska fa
fram en kontextuell forstdelse av offrets defini-
tion av handelsen.

4) Hon upptickte att sjalva spriket blev ett
hinder. Hur sitter man ord pd det "osagda” ?
Stamningar, gester, blickar m m ar viktiga led i
kommunikationen mellan manniskor, kanske i
synnerhet mellan konen och nir det giller
sexualitet. Kan det "osagda” sigas galla den
sprakloshet som ticker de torhallanden som
samhallet definierar som "onamnbara’? I forsk-
ning om sexuell trakassering maste detta s k
onamnbara sirskilt forsoka tangas.

Offrets berdttelse blir aldrig klar

Da vi skulle gora intervjuer med offer tHr sexu-
ell trakassering hade vinyttaav de insikter vi tatt
i samband med minnesarbetena. Vi hade erfa-
rit att allt eftersom vi arbetade med vara min-
nen, kom vi ihag fler och tler situationer. Och
att situationer som vi tidigare inte definierat
som trakasseringssituationer, blev omdefinie-
rade hartill allteftersom omfattningen och
sammanhangenblevklarare. Detta gjorde attvi
kunde forsta att offrens definition av situatio-
nen inte bara berodde pa de yttre sammanhan-
gen (typ av arbetsplats, utovarens alder m m),
eller pa de inre sammanhangen runt situatio-
nen vid tidpunkten ifraga (sexuella erfarenhe-
ter och upplevelser, mognad, tid m m). Deras
definition var ocksa en toljd av deras nuvaran-
de yttre och inre sammanhang. Och sist men
inte minst var definitionen en foljd av den
uttalade bearbetning av upplevelserna som in-
tervjusituationen gav upphov till. Deras syn pa
upplevelserna varierade alltsd bide som ett
resultatav den tid som passerat ( derasyttre och
inre sammanhang forindrades) och som ett
resultat av sjalva intervjun. Darfor gjorde vi
"uppfodljningsintervjuer”, d v s vi intervjuade
dem flera ganger. Hiarigenom blev sjilva dis-
krepansen mellan vad de sagt forsta och andra
gingen en viktig kunskap om just denna pro-
cess. Berattelserna blev olika och de skulle
kanske fortsatt att variera om vi hade fortsatt att
intervjua dem 6ver en annu langre tidsperiod.
Offrets berittelse om de sexuella dvergreppen
blir med andra ord aldrig klar.

Detta reser starka invandningar mot bruket



och tolkningen av undersékningar som endast
bygger pa ett mauillfalle, vilket ar standard
inom sociologin. De ger en mindre sann bild
an undersékningar som bygger pa flera mattill-
fillen. De kan ocksa ge ett statiskt intryck av
"fenomenet”ifraga. Som om detvar nagotklart
avgransat for individen, som en gang for alla
kan namnges och bestdimmas.

Intervjuerna bekraftade ocksd vara egna upp-
levelser av att kvinnors sexuella identitet 4r ett
livsprojekt. Nagot som vi kontinuerligt bearbe-
tar och utvecklar. Och i denna processingar de
sexuella évergreppen.

Mot bakgrund av ovanstaende kunskaper och
insikter blev vi nu klarare over “fenomenise-
ringstendenser”ivir enkat. Genom att forsoka
ringa in sexuell trakassering, hade vi isolerat
och lyft fram "det” pa bekostnad av samman-
hangen och relationerna. Vilketisin tur kan ge
upphov till forslag pa “isolerade” eller "feno-
meniserande” 16sningar. Man foreslar t ex att
nagot gors at den sexuella trakasseringen pa
arbetsplatsen, ej at de heterosexuella relatio-
nerna, kvinno- och mansjobben m m. Det var
precis sa man tankte pa de arbetsplatser som
haft ett rattsfall; det var bara den mannen (eller
denkvinnan) somvar problemet, nir han (hon)
var borta sa var det I6st.

Risken for fenomenisering finns vid all be-
greppsbestimning och galler salunda i sam-
band med alla sexuella évergrepp; incest, kvin-
nomisshandel, valdtakt, m m. Men att vi, trots
det, naturligtvis ocksa maste “sitta ord pa det”
framgar av den synliggoring som foljt med
dessa stravanden. Det jag vill ha fram har, ar att
begreppsfastningen bara ar det forsta steget
och att vi maste ga vidare for att undvika feno-
menisering. Tamar Pitch, en italiensk, feminis-
tisk sociolog, har beskrivit (Pitch 1991) hur vi
inom kvinnoforskningen och kvinnoroérelsen
startade med att tala om sexuella overgrepp i
termer av fortryck men hur vi nu talar om det i
termer av "offer” och utévare. Och "1osningar-
na”hargenomgatten motsvarande férandring.
Kriminalisering av utévare och skadestand till
offer, ar de "losningar” som debatteras idag.
Samtidigt som vivet att sexuella 6vergrepp ar av
en sadan omfattning att en kontroll, bestraff-
ning och behandling av alla "utévare” skulle
anta formidabla proportioner. Omfattningen
borde salunda istéllet verkligen ge upphov till
en diskussion om, och dtgarder rérande, hete-
rosexualitetens organsiering. Och nu menar
jag inte en 18sning bara pa den nivd och i de
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termer vi anvande da vi talade om patriarkat
och kvinnofértryck. Utmaningen ligger i att
specificeraoch nyanseradessarelationer till att
omfatta bigge parterna saval som sjélva relatio-
nen (och alltsa inte bara "fortryckarna”).

Begrepp 1 gungning

Delstudierna resulterade i en problematise-
ring av begreppen sexualitet och kén. Sarskilt
pakallat blev detta i samband med Marianne
Brantsaters studie avlesbiska kvinnors uppfatt-
ningar av kopplingen sexualitet — Idnearbete.
Genom intervjuer fick hon dem att reflektera
over saval sin egen som andras bild av detta.

Heterosexualitet som umgangesform tas for
given och blir bara synlig nar nagon bryter mot
den, tex "ar” lesbisk. Det handlar om kvinnors
tillgdnglighet for min; sexuellt och omsorgs-
massigt. Férvintningar pa kvinnors tillganglig-
hetligger nedfilld i arbetsuppgifter och arbets-
villkor och i de kvalifikationer — formella och
informella — som erfordras.

Lesbiska kvinnor bemoter dessa forvantning-
ar med olika strategier, delvis beroende av var
paskalan dold —6ppet lesbiska de defmerar sig
som "hemmahoérande”. Att man icke ar sexu-
ellt tillganglig kan salunda slatas 6ver, "dam-
pas”, genom att man istillet &r omsorgsmassigt
tillganglig. Attvara observant pd omsorgsmassi-
ga forvantningar och tillgodose dem blir da
sarskilt viktigt och kan resultera i att lesbiska
kvinnor visar mer omsorg an heterosexuella
kvinnor.

Bekraftelse av sig sjilv som person gar via be-
kriftelse av ens konsidentitet. Det ar darfor
som en del kvinnor som utsatts for sexuell tra-
kassering — vilket framkom i intervjuerna med
offer for sexuell trakassering —kan saga att det
trots allt var béttre att bli trakasserad dn att inte
bli sedd éverhuvudtaget. Att bli sedd och 16pa
risken att bli traksserad eller att ej bli sedd och
kanske slippa trakassering — vilket val kvinnor
har !

De lesbiska kvinnorna uppger att trots att
mannen vet att de ar lesbiska sa férsoker man-
nen anda "ordna” (ragga) dem. Och det hand-
lar inte om “fralsningsférsok”, menar de kvin-
norna, utan om mannens egna behov. "Det
spelar ingen roll fé6r dem” att kvinnan ar les-
bisk, det gér dem inget, hon duger iallafall. En
manlig lakare som fick avslag pa en sexuell invit
till en lesbisk kvinna, berattar senare for henne
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atthan helanatten hade legat och tankt "hon ar
en man, hon ar en man ” for att bli kvitt tan-
karna pahenne. Han definierar med andraord
forstsituationen som sexuell, férvantar sig sexu-
ell tillganglighet och definierar sedan hennes
avslag som brist pa kvinnlighet. Utan hetero-
sexuell liggning, ingen kvinna. Detta berattar
han for henne utan tanke pa hur krankande
det ar att bli frankand sin konsidentitet.

Det verkligt absurda i detta kdnsspel, ar nar
lesbiska kvinnor i otraditionella jobb férnekar
att de ar lesbiska for att ej diskreditera hetero-
sexuella kvinnor i denna typ av jobb.

Det galler att bryta sammanhanget lesbisk —
otraditionellt kvinnojobb fér att undvika reso-
nemanget att "det ar bara for att de ar lesbiska
som de har otraditionella kvinnojobb”. Att ha
ettotraditionellt kvinnojobb blir da inget "fint”
som kvinnor kan efterstriva utan ett tecken pa
att de r "onormala”, egentligen inga kvinnor.
Och darmed kan de avfardas. Lesbiska kvinnor
"tillats” salunda inte samtidigt vara stolta over
att de ar lesbiska och innehar otraditionella
kvinnojobb och sammanhanget hiaremellan.
"En otraditionell kvinnoroll blir ej farlig sa
linge kvinnan visar heterosexuell god vilja”
konkluderar Marianne Brantszter.

Fran sexualitel ar allt

Viara studier fick oss att reflektera dver sexuali-
tetens narvaro. Handlade allt om sexualitet och
heterosexualitet? Hur mycket av kon handlar
egentligen om detta? Det slog oss samtidigt att
begreppsutvecklingen réorande sexualitet ar i
det narmaste obefintlig inom dmnen som so-
ciologi. Och att detta star i bjart kontrast till
andra amnen och inriktningar, t ex psykoana-
lys. I Julia Kristevas lilla bok "In The Beginning
was Love — On Psychoanalysis and Faith” (1987)
siger hon texatt bakom utvecklingen av sprak
ligger sexualitet och att civilisationer utvecklas
genom kontroll av sexualitet pa det symboliska
planet. Sexualitet blir har “allt” bade pa det
individuella och det samhallsstrukturella pla-
net. Vad hander med denna forstaelse i over-
gangen till imnen som sociologi ? Foucault tar
visserligen upp dessa tradar men behandlar
sexualitet huvudsakligen som ett diskursfeno-
men. Sexualitet ir ocksa en realitet, en praxis,
vilket sexuella évergrepp si tydligt piiminner
oss om. Sexualitet handlar salunda ocksa om
reella relationer.

Det projekt om sexuell trakassering som vi nu
avslutat utgdér mot bakgrund av det jag hir tagit
upp en startpunkt for vidare problematisering
av sexualitet och kon. Sjalv har jag pabdorjat ett
minnesarbete rorande kunskapsproduktion.
Det minnesarbete rorande min sexuella histo-
ria jag tidigare uttért handlade namligen i si
hog utstrackning om kunskap att jag kdnde
behov av att renodla och skiarskada detta i ett
eget minnesarbete. Och jag vill avslutningsvis
ta upp nagra av de fragor rorande samman-
hangen mellan kunskap och sexualitet, som da
kommit upp.

Evelyn Fox Keller har i sin bok "Reflections
on Gender and Science” (1985) papekat att
kunskap och sex har tva ting gemensamt; de
handlar bada om makt och om "berdring” (be-
ingin touch), detsistnimdai bemarkelsen nar-
het. Detta reser helt fundamentala fragor ro-
rande olika sitt att erhalla och producera kun-
skap pa som en foljd av att "det erkjennende
subjekt” ar ett konssubjekt (jag anvander har
det norska uttrycket, pa svenska finns det inget
ord som motsvarar "erkjennende”. P4 svenska
kan kunskapsutvecklingen inte begreppsbe-
stimmassom en aktivindividuell bearbetnings-
process. Kunskap produceras eller erhalles, pa
svenska). Att "det erkjennende subjekt” ar ett
konssubjektinnebir att det ocksd ar ett sexuellt
subjekt. Kvinnor och man blir olika som “er-
kjennede subjekt”, havdar filosofen Helen
Longino (1991), beroende pa att det kvinnliga
subjektet bestims av kvinnokroppens sexuella
sarbarhet. Longino menar att oavsett vara per-
sonliga erfarenheter och vart medvetande
harom, s upplever vi varlden genom en lins
som formats av denna assymetriska sarbarhet,
en lins som konen silunda inte delar. Var sub-
jektivitet bestams av var kultur, av vem vi ar.

Longino vicker salunda fragor om vad "den
sexuella positionen” innebar for oss som “er-
kjennende subjekt”. En position som ar olik pa
grund av kén men som ocksa varierar inom
kon, "lokalt”, bland annat med sexuella upple-
velser. Vad innebir detta i olika sammanhang,
texi"akademia”? Vad far det for konsekvenser
for oss som kunskapsproducenter ? Om en utav
de framsta orsakerna till att kvinnor har svart
att fa orgasm under "sexuellt samkvam”, ar att
vi har svart att siitta oss sjilva i férsta rummet (vi
satter partnern, "vi tva” fore, och upplever "or-
gasmstriavandet” som en individuell tripp), ar
det naturligt att fraga sig om vi har samma
"hang ups” som kunskapsproducenter ? Sitter



vi oss dar i framsta rummet, tar vi for oss, eller
tanker vi pa "de andra”? Menar vi att det erkjen-
nende subjekt ar ett (sexuellt) kdnssubjekt, sa
bor dessa fragor stallas.

I mitt minnesarbete rérande kunskapspro-
duktion har jag kommit att reflektera over
detta och funnit att min egen socialisering till
forskare handlat om en disciplinering till vad
jag upplever som odrlighet. Kontakten/narhe-
ten mellan olika sidor hos mig sjalv har brutits
och deformerats.

Det handlar delvis ocksa om det vetenskapli-
ga spraket. Om hur kanslor — egna och andras
— omvandlas till "férnuft”, d vs till vetenskapli-
garesonemang dar just distansen anses som ett
kriterium pa tillforlitligheten. Och dar var
narvaro, vart engagemang och vara kénslor blir
nagot misstankt som vi maste hélla tystom. Och
skulle vi vilja siga ndgot om det saknas det ve-
tenskapliga begrepp och termer. Heladen socio-
logiska begreppsapparaten och diskursen ar fri
fran kanslodimensionen. Det jag och andra
kvinnor t ex kanner rérande sexuella 6ver-
grepp kan jag €] ge uttryck for i en sociologisk
sprakdrakt. Och da jag som sociolog skriver
harom, kanner jag mig salunda oarlig — gente-
mot mig sjalv och gentemot andra kvinnor. Jag
kan inte siga vad det handlar om for oss. Men
oarlighet handlar for mig inte bara om spraket
utan ocksa om hela sittet att vara pa. Det
handlar om fértryckt kroppslighet och kvinn-
lighet. Hur mycket kvinna och vad slags kvinna
far jag vara som vetenskaps”’man”? Arlighet i
“akademia” star for mig salunda bade for sprak-
liga uttryck fér beroring/kontakt mellan kan-
sla och férnuft och for ett satt att vara pa dar
olikasidor avensjagariberoring/kontakt med
varandra. Som sadan ar arlighet en drém, vars
granser jag dagligen forsoker utmana. Och
oarlighet, en férklaring pa min bristande triv-
sel i "akademia”.

Avslutningsvis har projektet om sexuell tra-
kassering fatt mig att reflektera inte bara éver
mitt amne, sociologi, nar det giller sexualitet
som perspektiv. Det har ocksa fatt mig att resa
fragor till en stor del av den etablerade kvinno-
forskningskunskapen. Har vi inte osynliggjort
sexualitet och heterosexualitet ? Kan tex kvin-
nors relationsorientering inte ocksa tolkas som
uttryck for sexuell sarbarhet ? Och sdlundainte
bara forstas i moderskapstermer. Vad doljer sig
overhuvudtagetikvinnlighet och omsorg ? Kan
det ocksa vara ett satt att omvandla sexuella
férvantningar?
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Summary

Karin Widerberg has, in her questionnaire on sexual
harassment, used memory work. This is a research
method that was developed by the German sociolo-
gist, Frigga Haug.

The method includes using one’s own memories
of specific themes. Widerberg feels that a resear-
cher's memories have equally asmuch a right to con-
firmation as those of other women. If objectivity is
defined as a test of the subjective experience, then
this is one method of making the experience visible.

Karin Widerberg did a study of her own memories
of sexual assault. She asked herself what she remem-
bered, how she remembered it, how she experien-
ced itand what emotions it arouses in her today. She
remembered unpleasant episodes which she hardly
would have related in an interview and she was
surprised over the number and variety of the as-
saults.

The memory work gave her an entirely new insight
when interviewing victims of sexual harassment. She
has also pursued memory work in relation to the
production of knowledge, which has caused her to
reflect on her own socialization to researcher.

Karin Widerberg feels that she has been discipli-
ned in what she experiences as dishonesty. The con-
tact between different sides of herself has been bro-
ken and deformed, since emotions must be trans-
formed to scholarly arguments where distance is
considered a criteria for reliability. She thinks that
honesty in academia should include both emotion
and reason. The researcher should also be able to
utilize different sides of herself in her research.
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