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HARRIETBJERRUM NIELSEN & MONICA RUDBERG

Kon, modernitet och postmodernitet

Den samhdilleliga moderniserings-
processen pdverkar ocksd individens psykiska struktur.
Harriet Bjerrum Nielsen och Monica Rudberg
analyserar med utgangspunkt 1 Marshall Bermans tolkning av
Goethes drama Faust, hur moderniteten pdverkar bida
konen, fran 1800-talets polarisering mellan
manligt och kvinnligt, till vara
dagars kinskamp.

Vad hander med konet i det moderna sam-
hallet? Bakgrunden till att 6ver huvud taget
stalla en sadan fraga ar naturligtvis de rela-
tivt stora sociala och kulturella férandringar-
na 1 konsrollsménstret de senaste tio aren.
Hur paverkar nya livsformer det sociala och
psykologiska konet? Haller konet som social
och psykologisk kategori pa att utplanas?

Sambhillsférandring ar ett komplext feno-
men av snabbt och langsamt féranderliga
strukturer. Distinktionen mellan modernise-
ring och modernitet forsoker finga nagot av
komplexiteten och osamtidigheten i samhalls-
forandringen. Vastvarldens moderniserings-
process — uttryckt genom industrialisering,
urbanisering, sekularisering och individuali-
sering — har medfort radikala forskjutningar
i medvetande och kultur, som sammanfattas
under beteckningen »modernitet» (Drotner
1990). Moderniteten ska inte enbart uppfat-
tas som en upplevelsedimension av moderni-
seringsprocessen, utan ocksé som en bearbet-
ningsarena i bade kulturell och psykologisk
mening. Det som fa emellertid har fragat sig
ar: Vad betyder kon for modernitetsupplevel-
sen? Vad gor moderniteten med konet? For
att svara pa dessa fragor maste vi se var egen
tid 1 ett storre perspektiv. Lat oss tillsammans
med amertkanen Marshall Berman ga tva
hundra ar tillbaka i tiden och betrakta moder-
nitetens fodelse och konets betydelse vid det
tillfallet.

» Att vara modern», siager Berman (1987),

»ar att befinna sig i en miljo som utlovar dven-
tyr, makt, gliadje, vaxt, forvandling av oss
sjalva och virlden — och som samtidigt hotar
att forstora allt vi har, allt vi kanner ull, allt
som vi ar. /.../ Att vara modern ar att ingé i ett
universum dar, som Marx sade, ’allt som ar
fast fortlyktigas’» (s 13). Berman menar att
denna modernitetsupplevelse tog sin borjan
for minst tvd hundra ar sedan — alltsi samti-
digt med framvixten av det moderna sam-
hillet — och att vi fortfarande ar mitt uppe i
den. Utvecklingen fran ett traditionellt sam-
halle tll ett modernt beskrivs ofta i nistan
samma ordalag som individens utveckling
fran barn tll vuxen.

Langtan tillbaka till det forlorade paradi-
set, kombinerad med onskan om att lamna
det, ar uppenbarligen en splittring som har
bade kulturell och psykologisk realitet. Detta
ar kanske inte sa underligt, eftersom den
samhilleliga moderniseringsprocessen en-
ligt manga teoretiker just dr den historiska
forutsiattningen for individens fodelse. Det
moderna samhillet kraver inte bara lojala
medlemmar som vet sin plats, men ocksa fria
och kreativa individer som ar i standig rorel-
se, och det ar rimligt att forestilla sig att s3 ra-
dikalt nya krav pd den enskilda ménniskan
ocksd gradvis har fatt konsekvenser fér den
psykiska strukturen (jamfér hur 1800-tals-
kulturen outtrottligen tematiserar spanning-
en mellan det kollektiva och det individuella,
mellan plikt och lust, mellan hem och hem-



l6shet, och hur liknande problemstallningar
nastan forefaller lite komiska och gammal-
modiga i dag). Hela den freudianska person-
lighetsmodellen med dess beredskap att be-
mastra de intrapsykiska spanningarna mel-
lan detet och overjaget, ir hogst troligt en
produkt av det moderna sambhiillet, pa sam-
ma sitt som nedbrytningen av den ir det (se
t ex Alvesson 1989).

Modernitet — for vem?

Varken den sambhilleliga moderniseringen
eller identitetsbildningen pa det psykologis-
ka planet sker helt oberoende av kon. Det ar
i hogre grad man (och férst och framst bor-
gerliga min) dn kvinnor som blivit avgrinsa-
de individer bade samhailleligt och psykolo-
giskt. Modernitetsteorier har for det mesta
forfattats av mian (fran mellanskikten), och
det gar inte att bortse fran att det finns tydli-
ga paralleller mellan modernitetsupplevel-
sen och den manliga identitetsbildningens
6verdrivna autonomi (se Bjerrum Nielsen &
Rudberg 1989). Pojken kastas hastigt och lus-
tigt ut ur paradiset, vigen tillbaka till mo-
dern ar stingd. Han vander sig mot virlden
och kompenserar sin férlust genom beharsk-
ning, samtidigt som detta ocksa ger nya ut-
vecklingsmojligheter. Langtan tillbaka till pa-
radiset dr & ena sidan utan realistiskt innehall
(han ér ute); det kommer bara tillfalligtvis att
o6ppnas f6r honom genom sexuell kontakt
med kvinnor. A andra sidan hotar den ocksé
hans konsidentitet och kommer darfor samti-
digt att vacka dngest och avsky inom honom.
Det kvinnliga blir pa en och samma gang det
tilldragande och fascinerande som han sjilv
star utanfor, ett sentimentalt minne, och na-
got foraktligt och dcklande som lyckligtvis
inte dr han.

Laser man Bermans analys av Faustgestal-
ten ser vi hur denna manliga identitetskon-
flike tematiseras kulturellt. Mefistofeles over-
bevisar Faust om att han bara kan fa del av
den gudomliga kreativiteten genom att ac-
ceptera destruktionen — odeliggelsen av fy-
siska och sociala landskap fran det forflutna
och de emotionella banden till dessa forlora-
de varldar. Det ar ocksa viktigt att vara upp-
mirksam pa att det inte ar utsikten till per-
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sonliga vinningar som pengar, sex, makt el-
ler berommelse som driver Faust, utan en in-
tensiv 6nskan om kontinuerlig utveckling,
om sjilvets andlosa vaxt. »Rastlost liv ar liv
fér en man», siger Goethe genom Fausts
mun. Denna 6énskan om utveckling (som Faust
far genom Mefistofeles’ formedling) frigor
enorm mansklig energi, inte bara hos honom
sjalv, utan ocksa hos alla han kommer i bero-
ring med. Energin knyts till sociala visioner —
och storartade intellektuella, moraliska, eko-
nomiska och sociala framsteg blir majliga.
Fausts horisont vidgas fran det privata till det
offentliga livet, fran intimitet till aktivitet,
fran gemenskap till organisation (Berman,
s 59). Han bygger inte for sina egna kortsikti-
ga profitintressens skull, utan for mansklig-
hetens framtid, fér mansklig frihet och lycka
som kommer att realiseras lingt efter det att
han sjilv dr déd. Och 1 denna nya organisa-
tion, som han byggt med en kidnsla av hem-
loshet, hittar han sitt nya hem: han kinner
sig hemma bland de nya moderna min som
entusiastiskt arbetar under honom.

(Om nagon skulle tro att detta mansideal
ar utdott sedan linge kan vi bara hanvisa till
ett nummer av SAS’ passagerartidning Sca-
norama, dar det finns en entusiastisk artikel
om Volvochefen Pehr Gyllenhammar — den
ende svensk forutom statsministern som
Henry Kissinger ansett det vart att spilla tid
pa. Gyllenhammar alskar ekonomiska kriser
eftersom de ger mgjligheter och utmaningar
att starta nagot nytt. Han uttalar sitt djupaste
forakt for industri- och affarsmian som bara
styrs av sndva personliga mal. »Makt ar en
blandning av idéer och resurser», sager han,
»enbart resurser skapar brutalitet, enbart
idéer skaparidealister.» Gyllenhammar ir en
handlingens man, han har drvt moderns
konstnarliga anlag och otalighet och faderns
auktoritet och sjalvtillit. Han inspirerar folk
att gora sitt basta — en anstilld berattar att
man alltid lamnar hans kontor med en exal-
terad kidnsla. Han stiller stora, visioniara krav
bade pa sig sjdlv och pa andra.)

Tillbaka till Faust: samtidigt visar det sig
att dessa enorma visioner och framsteg drar
med sig manskliga omkostnader som ar av
samma ofattbara storlek. Berman kallar hi-
storien for »utvecklingens tragedi» — det ar
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Hlustration: Carin Hartmann.

just en tragedi och inget enkelt melodrama
dar man kan angra sig efterat. Det ar inte de
onda, hasynslosa principerna (profitjakt, tek-
nologi) som kor dver minskigheten utan ett
olosligt dilemma dar utvecklingen i sig ska-
par den mansklighet som den vid nasta vag-
skal odelagger. Samhilleligt handlar det om
att det moderna samhillet gér humaniteten
moijlig som universellt varde — samtidigt som
det odeligger humaniteten. Psykologiskt
handlar det om det pris som min méste beta-
la for ate bli individer.

Modernitetens forsta fas:
konspolariseringen

Bade samhalleligt och psykologiskt kan vi
emellertid se hur mans hantering avden inre
splittringen finner en tillfallig 16sning i den
konspolarisering som ser dagens ljus i borjan
av 1800-talet. Samhilleligt ger den utslag i
arbetdelning mellan privat och offentligt,
produktion och reproduktion, kulturellt i

skiljandet mellan kinsla och fornuft och psy-
kologiskt mellan intimitet och autonomi.
Minnen representerar produktionen och det
offentliga livet, fornuftet och autonomin.
Kvinnorna representerar reproduktionen
och det privata, kdnslan och intimiteten. Som
Habermas (1984) har visat ar kvinnornas for-
visning till privatsfaren inte bara en historia
om uteslutning foér uteslutningens egen
skull. Uteslutningen gor det mojligt for man-
nen att hantera modernitetens spittring ge-
nom att placera ena delen av sig sjdlv hos
kvinnan. Intimsfaren dr nimligen inte bara
det som star utanfor offentlighet och produk-
tion, utan faktiskt sjalva fundamentet for
dess legitimitet. Den barande tanken i det
nya borgerliga samhillet dr att det ar majligt
for manniskor att oegennyttigt bortse fran si-
na sarintressen och av egen fri vilja tjina det
allmidnnas bista, att det ar mojligt act forhal-
la sig kommunikativt och inte bara instru-
mentellt till andra, att det finns en arlighet
och rittfardighet mellan minniskor som inte
vilar pa makt utan pa argumentation och 6m-
sesidig forstdelse. Hela denna ideologiska
konstruktion (som ju onekligen ar ett av civi-
lisationens stora framsteg) mojliggors histo-
riskt genom den nya form av humanitet som
uppstar genom konstitueringen av den bor-
gerliga familjen under slutet av 1700-talet,
dar man blott och bart ar manniska och dar
man héller ihop frivilligt och av kirlek.

P4 samma sitt kan man pa ett psykologiskt
plan se hur mans ambivalens gentemot inti-
mitet frigérs genom att den gors till nagot
kvinnligt, nidgot som finns utanfér dem
sjalva, som & ena sidan representerar den liv-
givande principen och & andra sidan ar farlig
eftersom den representerar stillestdnd och
immanens. I Bermans analys av Faust kom-
mer dennadubbelhetidet kvinnliga fram ge-
nom hans tolkning av kyrkklockorna: i ena
sidan kallar de Faust tillbaka till livet (barndo-
mens rost) och det ar forst genom denna kon-
takt med sin barndom som han far den ener-
gi som krivs for att han ska kunna sitta i
gang sitt utvecklingsprojekt (verkligen ett f6-
regripande av Freud far man saga! — det illu-
strerar hur moderniseringen ocksa innebar
psykisk frigorelse av individerna). A andrassi-
dan ar kyrkklockorna det som slutligen for-



stors. Forstorelsen symboliserar bade hans er-
kiannande av att han inte kan vianda tillbaka
till barndomens klaustrofobiska komfort och
hans inte erkinda radsla for dem eftersom
de frestar honom att st stilla. Det finns mer
av honom sjilv i de klockorna an han tycker
om att tanka pa. Darfér maste de forstoras
aven om det egentligen inte dr nodvandigt
for byggandet. Men nar klockorna ar forstor-
da har han ocksa sagat av den gren han sjalv
sitter pa — hans utvecklingsprojekt férstor ho-
nom sjilv.

Det ar denna sjalvtorstorelse som kénspo-
lariseringen fér ett 6gonblick kan mildra. Po-
dngen dr inte att mannen upphdver splittring-
en, utan att den blir hanterlig f6r dem pa ett
socialt, kulturellt och psykologiskt plan: det
gar an att resa ut i varlden nar nagon stannar
hemma, det gar an att tematisera splittring-
en mellan hem och hemloshet niar hemmet
faktiskt finns, det gar an att kianna sig skyldig
till emotionella férsummelser s& linge det
finns nagon att kanna sig skyldig infor. I sam-
ma nummer av Scanorama som artikeln om
Gyllenhammar star, finns en hotellannons
med foljande definition av ett hotell: »Ett
hus fullt med pappor som langtar hem.»
Den moderna manligheten kdnnetecknas
alltsd av en splittring som i viss grad bars med
smarta och skuldkanslor, men att den pa det
hela taget kan baras beror pé att kvinnorna ar
satta att vakta det som mannen har lamnat el-
ler fortrangt. Kvinnorna symboliserar det
som mannen har férlorat, samtidigt som
médnnen bir med sig det forlorade som en
inre psykologisk spanning.

En natt niar Faust star och ser ut dver sin
imponerande byggplats kommer det fram fy-
ra obehagliga spoklika kvinnogestalter som
representerar det han har jagat bort fran sin
yttre virld, men som nu kommer som det for-
trangdas aterkomst: Behov, Onskan, Skuld
och Omsorg. Han lyckas jaga bort de tre fors-
ta, men den fjarde — Omsorgen —ar nargang-
en, Han kan faktiskt inte klara sig utan om-
sorg, dven om han férnekar det. Han tal inte
att nagon svaghet kastar skuggor 6ver hans
briljanta arbete. Omsorgen 6deligger hans
projekt samtidigt som den édeligger honom
sjalv.om han inte har/fir den. Detta ir en
bild av den manliga illusionen om oberoen-
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de, som kan uppriatthallas bara darfor att
kvinnor ger honom omsorg utan att han be-
héver be om den, men som samtidigt urhol-
kar honom sjialv emotionellt.

Den borgerliga manligheten 1 modernite-
tens forsta fas kinnetecknas alltsi inte bara
av hansynslos individualism, vidxande, ut-
veckling, erovring, utan ocksa av skuldkins-
lor och ansvarsmedvetande. Den ger man-
nen en historiskt ny kompetens och duglighet
nar det galler att bemastra de stora samhille-
liga uppgifterna. Kvinnligheten antingen
nedvirderas och avvisas, eftersom den repre-
senterar franvaron av universell kompetens
och ansvarighet, eller sentimentaliseras som
det forlorade paradis som min kanske kan
hinge sig at pa fritiden nar inte allvarligare
krav kallar (jfr Dale 1986).

Detta ar den moderna manlighetens bild
av kvinnorna. Men staimmer den? Eller ir
kvinnligheten nidgot annat an en manlig pro-

jektion? Hur upplever borgerskapets kvin-

nor modernitetens forsta fas och dess kons-
polarisering?

Hlustration: Carin Hartmann.
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Gretchen, en modern kvinna

Lat oss titta lite narmare pa det svar Goethe
ger genom figuren Gretchen — den kvinna
som Faust dlskar och forstor. Fran var moder-
na utgdngspunkt har vi inte alltid haft s
mycket till 6vers for henne — god och ren och
trofast som hon ar. Men Berman havdar att
Gretchen maste uppfattas som en »modern»
kvinna, precis som Faust idr den moderne
mannen. Visserligen har Faust sjalv behov av
att uppfatta henne som den oskuldsrena re-
presentanten for den lilla varld dar stabilitet
och narhet rader, och den skuld han kinner
beror pa att han ser sig sjalv som den som har
besudlat detta och bidragit till att hon blivit
utstott. Men som Berman framhaller ligger
det mer i Gretchen dn vad 6gat ser. For Faust
hade aldrig kunnat undergriava hennes
oskuld om hon inte sjilv hade varit beredd pé
detta. Hon ar ocksa rastlos 1 den lilla varlden,
och det dr pa grund av hennes inre rastléshet
som Faust 6ver huvud taget har nagot att er-
bjuda henne. Vi maste ju ocksd komma ihag
att Faust har blivit en oerhért tilldragande
man genom att forverkliga sig sjalv och ge-
nom sin handlingskraft: han ser yngre ut, ar
energisk, charmerande och sexuellt attraktiv.
Frigjord fran den lilla viarlden som han ar,
kan han atervianda till den som en framling —
diarmed kompletterar han pa ett ypperligt
siatt hennes behov av att fa sin inre oro till-
fredsstilld. Berman beskriver Gretchen och
Faust som besliktade sjalar. Men detta stam-
mer nog bara delvis — for det dr naturligtvis
en kraftig asymmetriideras olika projekt. For
det forsta ar hennes »rastloshet» pa manga
satt en konsekvens av Aans hantering av mo-
dernitetsdilemmat — han behover en kvinna i
den lilla varlden for att den stora inte ska falla
sonder for honom. For det andra ir det bara
genom Faust som rastlgsheten hos Gretchen
kan avhjilpas och den tranga lilla varlden luf-
tas ut. Genom modernitetens konspolarise-
ring har kvinnors autonomiprojekt nistan
uteslutande knutits till man.

For mannen ar det mojligt att uppritthalla
forestillningen om att kvinnan represente-
rar det stabila nir han placerar henne i den
lilla viarlden (och som vi ska se deltar kvinnan
aktivt i hans projektion). Men vi kan ocksa se

hur det faktum att kvinnors autonomipro-

jekt knyts till min, leder till en inneboende

instabilitet i den kvinnliga polen. For kvin-
nan kommer vardagens upprepningar, stabi-
liteten 1 den lilla varlden, ofta att genomsyras
av en intensiv langtan och férvantan att na-
got ska hinda. Detta giller sjalvklart speciellt
for den unga flickan, som annu befinner sig
i foraldrahemmet 1 vantan pa att skapa ett
eget. I motsats ull mannen, som efter en pe-
riod av hemléshet kan atervianda hem, befin-
ner sig den unga flickan i ett slags grazon:
hon ar fortfarande i ett hem, men ar hon hem-
ma dar? Hennes vintetid ar nog sallan fullt
sa somnig som Tornrosas, eftersom det kravs
manga aktiva mandvrar for att forsakra sig
om att nagot hiander, att prinsen kommer —
nagot som ju demonstreras tydligt i 1800-ta-
lets hogborgerliga flickuppfostran. Jamfor
Eva Lis Bjurmans (1988) analys av bland an-
nat Fredrika Bremers uppfostran: svaltkurer-
na, knepen for att dolja den stora fula nasan,
att hoppa bredvid en stol for att fa motion,
uppévandet av de sma fruntimmerstalanger-
na till passande amatormassig skala, modrar-
nas kritiska blickar i spegeln nar flickan bjuds
pa bal.

I den lilla virld dar flickan ar placerad
finns otvivelaktigt mojligheten att utveckla
kompetens och bekriftelse, och vi ska akta
oss noga for att 6verdriva omkostnaderna en-
ligt dagens ideologiska krav. Aven sjilva vin-
tan dr ett projekt med inneboende och sjalv-
forstarkande spanning. Men det dr viktigt att
vara medveten om den kvinnliga ambivalen-
sen infor den lilla viarlden — som pa en och
samma gang ar trygg och kvavande (jfr kvin-
nogemenskap). Eva Lis Bjurman citerar
Fredrika Bremer som upplevde en liknande
kris i 20-arsdldern: »Broderande pa en evig
gra halsremsa domnade jag allt mer och mer
... fysiska plagor, vickta av de inre, bemakti-
gade sig mig, ett utslag betiackte mitt ansikte,
mina dgon gulnade, jag hade sa till sjal som
kropp en nastan bestandig kinsla av det allra
djupaste obehag, en frost, en kansla av att
mogla. Jag fick en slags forskrackelse for
manniskors blickar» (s 27). Medan den man-
liga modernitetens dilemma innebir en upp-
levelse av mer eller mindre akut skuld gent-
emot de egna handlingarnas 6desdigra kon-



sekvenser (destruktion som utvecklingens
tvilling), ar kanske depression och tomhet
det satt pa vilket moderniteten drabbar kvin-
norna. Medan mannens problem ar den 6de-
laggelse som hans egen aktivitet leder till, ris-
kerar kvinnan att mogla osedd och oanvind.
Det som ur det manliga perspektivet kan
framstd som att vanda hem till en oas, kan ur
det kvinnliga perspektivet framsta som att bo
i en 6ken. Medan hotellet fér en pappa ar ett
stille man langtar hem ifran, ar i alla fall da
och dd hemmet for en mamma ett stille var-
ifrdn man langtar efter ett hotell.

Moderniseringens ndsta fas: kinskamp

Aven om moderniteten inte limnar Gret-
chen oberord, ar det anda uppenbart att hon
inte individueras i samma grad som Faust.
Hon priglas av den inre splittringen, men
hennes mdijligheter att leva ut denna splitt-
ring omintetgoérs av gamla bindningar —
bade hos henne sjalv och runt omkring hen-
ne. Aven nir hon drémmer om Friheten dy-
ker bilder av hennes mor upp! Om Faust for-
kroppsligar den 6éverdrivna autonomin, for-
kroppsligar Gretchengestalten den inskrank-
ta individualiteten; kvar star bara drémmen
och — efter hand — depressionen. Sa langt kan
alltsd modernitetsteorierna forklara de histo-
riska forutsattningarna for uppkomsten av
just den konspsykologi som vi har beskrivit i
var bok Historien om jenter og gutter (1989) —
en psykologisom verkar ha brett ut sig utéver
den borgerliga familjen. Men vad hander
med koénen i den fas dar konspolariseringen
overgar i konskamp?

Det ar forst med kvinnororelsens upp-
komst som Gretchen kan borja formulera
krav pa en egen autonomi, oberoende av en
man. Hon vill ocksd utveckla sig som individ
pa egna premisser. Men varfor uppstar egent-
ligen kvinnororelsen (den borgerliga runt se-
kelskiftet och den moderna i bérjan av 70-
talet)? Kanske for att den sambhilleliga ut-
vecklingen nu har slukat den ekonomiska
och kulturella grunden for kiarnfamiljen?
Moderniseringens/utvecklingens tragedi
handlar just om att den pa ett kannibalistiskt
satt aven fortar sina egna varden —nagot som
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troligen ocksd ar grunden till att de borgerli-
ga vardena stindigt maste uttryckas med en
tyngd och ett patos som sa att siga garanterar
deras existens. Enligt Berman dr varje mobel
iden borgerliga salongen ett monument som
ska dolja det faktum att »allt som ar fast for-
ﬂyktigas».

Denna motsigelse mellan tungt familjepa-
tos och en reell »férdunstning» ar kanske spe-
ciellt pafallande decennierna innan den nya
kvinnororelsen dyker upp. 1 en period da
kvinnorna far fiarre barn, tekniken gor sitt in-
tag i koket, hushallsproduktionen férsvinner
och allt kan képas, da forstarks den ideologis-
ka offensiven speciellt kring modersrollen
(ingen har s& émma hinder som mor och
ingen har det sa svart som nyckelbarnen pa
50-talet, jfr Rudberg 1983). Denna ideologis-
ka offensiv antyder kanske mer 4n nagot an-
nat att familjeidyllen gar pa tomgang och att
konspolariseringen, som fér Faust och Gret-
chen fungerar som en frisch toralskelse, bor-
jar likna ett trétt gammalt dktenskap dar
ingen av parterna kianner sig bekraftad. Hon
som skulle representera den oforstorda hu-
maniteten blir sjalv mer modern (att vara
husmor ar ett yrke!) och diarmed ocksa stilld
infor kravet att legitimera sin tidigare sjalv-
klara position - vad gir hon egentligen hela
dagarna? Den ambivalens som praglar bade
mins och kvinnors forhallande till den lilla
varlden glider latt 6ver ibade eget och andras
forakt for kvinnor med stadmani. Han som
skulle sta for den energiska handlingskraften
och det sociala ansvaret, han blir sjilv genom
moderniseringsprocessen en férbrukare
med nya behov som den gamla kénspolarise-
ringen inte langre kan ticka (jfr den sexuella
revolutionen med okad tillgdng pa kvinnor
utan krav pa forpliktelser och band. som till
att borja med var mest begarlig for de unga
minnen). Det ar knappast en tillfallighet att
60-talets kvinnokamp sa ofta anvinde den
¢vergivna hustrun som symbol f6r alla olyckor
som drabbar kvinnokoénet: »Det finns ingen
borjan kvar for den som dr 41!» sjong vi i
ungdomligt 6vermod om ett sddant »skils-
massooffer», medan vi rasade éver den man
som inte dlskade henne langre. (Samtidigt
som vi nog forstod honom ocksa lite grand —
vart ideal var hon da inte.)
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Hlustration: Carin Hartmann.

I denna individueringsprocess hos dagens
Gretchen kianner vi igen samma inre splitt-
ring och polarisering som hos Faust tva
hundra ar tidigare. Dar han méste placera sin
egen lingtan tillbaka i en sentimentaliserad
kvinnobild och sin 6nskan om att utveckla sig
1 en bild av manligt férnuft och manlig hand-
lingskraft, hanterar ocksa den moderna Gret-
chen sinambivalens genom att stereotypisera
sina bilder av kénet. Samtidigt som hon tar
sitt historiska steg ut ur familjen uppstar hos
henne nya bilder av min och kvinnor: min
representerar det onda genom framétskri-
dandet, den teknikbegrinsade rationalite-
ten, atomkriget, naturforstéringen och det
moderna sambhiillets kyla. Ber6vad sin kom-
petens, sin inre splittring och sitt samhills-
ansvar star Faust kvar lika naken som Mefisto-
feles sjalv. Omvint representerar kvinnan
omsorgs- och ansvarsrationaliteten, det icke-
instrumentella, altruismen, freden, kirleken
till andra.

Detta legitimerar ju pad manga satt hennes
vag ut ur familjen: hir behovs det kvinnor
for att inte samhallet ska ga at fanders. Samti-

digt som hon nekar att ensam bira ansvaret
for barnen (och alltsa blir mindre omsorgsra-
tionell i privatlivet), bérjar hon att upptrada
som en progressiv kraft i det offentliga livet
(jfr tlera skandinaviska understkningar av
kvinnors politiska deltagande och rorelse
mot vianster i riksdagsvalen). Hennes an-
svarsmoral blir mer universell (liksom aven
Fausts blev det), hon 6kar sin kompetens och
frigor energi (pa samma sitt som Faust gjor-
de det) — och hon har starka skuldkinslor
precis som han. Splittringen i hennes egen
individueringsprocess hanteras (jag blir ald-
rig s ond som mannen dven om jag blir en
individ, for jag ar ju kvinna) och legitimeras
(det behovs kvinnor dir ute) genom projek-
tioner av konet pa samma sitt som hos Faust.
En parallell till denna uppfattning om kvin-
nors hantering av modernitetssplittringen
finner vi i Bermans diskussion av de bilder
som socialistiska linder ofta har tecknat av
den »vistliga dekadansen», som ju onekligen
har handlat mycket om projektion av en egen
problematik!

Samtidigt ar det klart att denna endimen-
sionella bild av manligheten ocksa har en
samhillelig grund: under samma period
som den moderna kvinnofrigérelsen ser da-
gens ljus borjar ocksd moderniseringens om-
kostnader att bli mer synliga an forr (miljo-
forstoring, atomvapenhot, farliga uppvixt-
villkor, migration inom och mellan linder,
normupplosning). Men det ir nog inte ova-
sentligt att se hur kvinnornas sjalvidealise-
ring ocksa beror pa att de sjalva nu pa allvar
har rakat ut foér individueringens splittring.
Kvinnligheten blir ett idealiserat minne, en
estetisk drom om det vackra livet. Tank bara
pa hur moderna kvinnor a ena sidan langtar
tillbaka till denna estetiska tabla av kvinnlig-
heten: sittande i det vackra vardagsrummet, i
soffan med matchande férger, i ny morgon-
rock, med en kopp té, och med ett ljuvligt
spadbarn vid brostet — immanens kom till
mig! A andra sidan blir denna idyll — dven
dir den faktiskt d@r en idyll och barnet/man-
nen uppfor sig som i blojreklamen — kviavan-
de och outhardlig efter tre manader. Pa sam-
masitt som den moderne mannen sentimen-
taliserat kvinnligheten (men snabbt fick nog
av den), estetiserar kvinnor i dag kvinnlighe-



ten (och blir lika fort less pa den). Samtidigt
ir detta inte helt parallella fenomen. For me-
dan denna idylliserade kvinnlighet ar nagot
en man kan placera utanfor sig sjalv utan att
det hotar hans identitet som kon (tvartom —
den forstiarks), s& maste kvinnan distansera
sig fran nagot som ar hon sjalv i en djup psy-
kologisk mening. Nagot som ju bade bekraf-
tas av styrkan i hennes langtan tillbaka (bara
ett barn till!) och de kompromisser och halva
l6sningar som praglar hennes liv.

For mannen betyder denna kénskamp att
deras hantering av modernitetens splittring
plotsligt forlorar sitt fundament (jfr det psy-
kologiska fenomenet: det ar forst nar omsor-
gen inte finns, som dess betydelse gar upp
for honom). Det ar inte langre nagon hem-
ma nar han kidnner sig hemlés. Manga mén
ser onekligen priset for manlighet och sdker
nya lésningar pa den lilla virldens kris —
bland annat genom att sjalva ga mer aktivt in
iden (hans hantering av modernitetens splitt-
ring ska vi inte diskutera har, men den ar sa-
kert spannande). Andra man kastas fran sin
tragiska modernistiska spleen ut i en postmo-
dernistisk desperation: man kan inte tro pa
nagon eller nagot langre. Det finns ingen
mansklighet, inga varden, ingen autentici-
tet. Det han sa sent som i gar trodde var hu-
manitetens representant pa jorden har visat
sig vara ett falsarium, en mask utan nagon-
ting bakom. Han blir kanske postmodernist
(ett intellektualiserat forsvar mot besvikel-
sen?) eller forséker som den avslgjade Mefis-
tofeles att radda sitt eget skinn (spekulerar
pa borsen? blir »framstegspartist»?). Till skill-
nad fran Faust och Gyllenhammar har yup-
pies ingen social utopi, inget mal utanfor sig
sjalva och sin egen tilfredsstillelse. Den bor-
gerliga manlighetens starka sidor — kompe-
tensen, det faderliga och samhailleliga an-
svaret — forsvinner i en omogen pojkillusion
om den egna osarbarhetenien varld som gar
at helvete.

Kon, modernaitet och postmodernism

Ar alltsd den moderna kvinnligheten, si som
vi hittills har framstallt den, en fasférskjuten
modern manlighet? Naturligtvis inte enbart.
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Aven om det finns tydliga likhetstecken mel-
lan Faust och den moderna Gretchen, sa
finns det ocksa viktiga skillnader att vara upp-
marksam pa. For det forsta borjar kvinnor-
nas individueringsprocess vid en annan hi-
storisk tidpunkt. De har varit »askadare» till
minnens modernitet i tvAhundra ar, medan
Faust antagligen kastades huvudstupa ut i
den. Deras utgangspunkt ar alltsa inte iden-
tisk med Fausts. For det andra ager kvinnor-
nas individueringsprocess rum vid en tid-
punkt da priset for framstegen ar langt mer
patagligt an i1 borjan av 1800-talet. Det som
for 1800-talets man var en tankens mardrém
(illustrerad genom t ex skadespelet om Faust)
ar for dagens Gretchen en upplevd verklig-
het. For det tredje kan Gretchens psykologis-
ka konspolarisering inte fangas upp lika
enkelt av ett socialt arrangemang. Det ar fak-
tiskt inte ndgon hemma nar hon ocksa over-
ger hemmet. Férutom barnen. Och det ar
bade i psykologiskt och praktiskt hinseende
svarare att dverlamna dem &t sig sjalva i hem-
met eller pa en institution an det var for man-
nen att lamna fru och barn i varandras sall-
skap.

Dessutom har de ju en annorlunda histo-
ria: trots all individuering kommer hon att
vara bunden pa ett annat sitt till den lilla varl-
den. Hon kan darfor aldrig tillata sig att som
mannen »oOversvimmas» av hemlosheten,
vallustigt ge sig han at den i den trygga for-
vissningen om att allt nog dnd4 ordnar sig till
slut. Darfor kommer férmodligen ocksa den
moderna kvinnan att ha stérre problem att
tematisera splittringen i sig sjalv, men forso-
ka forneka att den finns dar (hon ska ha bade
barn och yrke, hon ska forstd moderniteten
genom vardagslivsteori, hennes politiska vi-
sioner om ett battre liv blir ofta pafallande
hemtrevliga). Men denna anknytning tillden
lilla varlden betyder ocksa att hon inte helt
formar ge upp de manskliga varden som ar
knutna till den — hon klarar inte riktigt av »att
kyssa moralen farval» som Berman sagerien
kommentar till Susan Sontag (som annars
verkligen forsoker att bli en av de postmoder-
na »grabbarna»).

Medan Fausts vag ut ur det traditionella
samhallet bestod i att skapa nya varden, som
successivt 0delaggs av sjalva moderniserings-
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processen, ar Gretchens losning till syvende
og sidst att ta de gamla vardena pa allvar. Ber-
man uttrycker det s har: »Aven om hon fér-
kastar konventionerna i sin mors virld som
tomma former, fattar och omfattar hon den
anda som ligger bakom de formerna» (s 55).
Och denna anknytning till den lilla varlden
gor mojligen ocksa att hon faktiskt ar bittre
rustad att utstd modernitetens pligor, efier-
som hon ar istand att skapa etteget hem. I Sca-
norama (den mest centrala kallskriften till det
moderna livet nir vi skrev denna artikel) hit-
tar vi ocksa historien om »Vigdis of Iceland»
— »En president utan vicepresident, en mor
utan man, hon star ensam», sigs det, men
inte helt ensam, eftersom hon adopterade en
flicka nér hon var 40: » Astridur ar min familj
och min beskyddare», nir uppgifterna dir
ute i stora virlden ar for stora och kaos hotar.

Vart dr vi pd vig?

Genom denna breda framstéllning av konets
forandring anser viialla fall att tva saker har
klargjorts for oss: det ena ar att manlighet och
kvinnlighet ar varandras forutsattningar — bade
i familjen och i historien. Att se det manliga
och det kvinnliga som tva »alternativ» i form
av till exempel omsorgsrationalitet och tek-
nikbegriansad rationalitet som kdmpar om
den moraliska hegemonin, tror vi darfor ar
en farlig forenkling. Nar den modernistiska
spleenen drabbar mannen, tilldelas kvinnan
positionen som humanitetens viktare. Nar
humanitetens viktare sjilv drabbas av mo-
dernitetens splittring kastas mannen utiden
postmoderna hemlosheten pa jakt efter loka-
la sanningar. Och var och en anviander under
tiden motparten som projektionsduk for den
egna problematiken.

Det andra som slar oss ar att kin fortfarande
ar relevant. Varken i familjens konssocialise-
ring eller i modernitetshistorien dr det nagot
som tyder pa att konet skulle »upphivas»
som psykologisk och social kategori; snarare
overlever konet i ny form. Vilken form det blir
tal om kan vi inte sdga nagot klart om dnnu.
Det ar for ovrigt viktigt att komma ihag att
det kvinnoperspektivsom vi har fogat till mo-
dernitetsupplevelsen forst och framst ar ett

mellanskiktsperspektiv. Vi sade tidigare att
modernitetsupplevelsen har beskrivits av
man ur mellanskikten; vi har forséke att ny-
ansera den konsmaissigt, men inte klassmis-
sigt. I modernitetens sista fas ser vi flera mot-
sagelsefulla tecken hos dessa man och kvin-
nor ur mellanskikten. A ena sidan tendensen
till att bade den traditionellt kvinnliga an-
svarsmoralen (gentemot familjen) och den
traditionella manliga ansvarsmoralen (gent-
emot samhallet) dr i1 fard med att forsvinna.
A andra sidan en tendens till att omsorgsmo-
ralen ir pa vag utidetoffentliga livet och den
universalistiska moralen pa vig in i familjen.
Vi vet inte om resultatet blir att de tva konen
utvecklas genom integrering av den svagt ut-
vecklade sidan (kvinnors omsorgsviarden blir
universella/offentliga, mins autonomi ger
friskare luft i familjen), eller om vi gar mot ett
fin-de-siécle-samhalle av sjalvupptagna este-
ter med sina egna konsspecifika livsstilspro-
jekt.

Oversitining: Catta Torhell
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SUMMARY
Gender, modernity and post-modernity

What happens to gender in modern society?
That is the question discussed in this article,
using Marshall Berman’s analysis of the Faust
legend as the point of departure. The develop-
ment from a traditional society to a modern one
is often described in almost the same terms as
the development of an individual from child to
adult. The yearning back to the lost paradise,
combined with the wish to leave it, is clearly a
cleavage which has both a cultural and psycho-
logical reality. But it is men, (and first and fore-
most bourgeois men), who to a greater degree
than women have become well-defined indivi-
duals. The experience of modernity described
for instance by Marshall Berman is essentially a
male one. In this article it is suggested that men
find a temporary solution to this inner cleavage
through gender polarization where women are
seen as guardians of love and humanity in the
small world, while men conquer the world out-
side. However, the inherent tendency of simul-
taneous growth and destruction that character-
izes modernization itself also means that the
cultural and psychological division of labour be-
tween the sexes slowly dissolves (cf. the death of
the 50’s decade of the family idyll).

What will happen to gender with demands
by women to became individuals themselves,
and as gender-polarization changes to a battle
between the sexes? That is the main question
raised in this article, and the authors suggest
some tentative answers. Women are now thrown
into the contradictions of modernity and seem
to handle this experience through a new form
of gender-polarization with female heroes and
male rogues. At the same time the individuali-
zation of women seem to make men »home-
less». The result may be a sort of postmodern
desperation where he (i.e. men) can no longer
believe in anyone or anything. However, as the
authors conclude, what will actually happen to
gender in modern society is of course an em-
pirical question that yet remains to be investi-
gated.
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