Kvinnoperspektiv

Under denna rubrik gor Eva Lundgren hdr en
kritisk ldsning av tvd nyutkomna bocker om Simone
de Beauvotr.

Claude Francis och Fernande Gontiers biografi
Simone de Beauvoir bygger — forutom pa for-
fattarens egna memoarer — ocksd pa intervjuer och
ett unikt brevmaterial. Boken ger en snabb over-
blick over de Beauvoirs liv och forfattarskap, men i
jamforelse med de Beauvoirs egna sjalvbiografiska
texter star den sig slatt och har egentligen ingenting
nytt att tillagga.

Mary Evans bok Simone de Beauvoir, A
Feminist Mandarin har karaktdren av en upp-
gorelse med den moderna kvinnororelsens grand old
lady, skriver Eva Lundgren. Problemet med Evans
arbetssdtt ar att hon avldser de Beauvoirs liv och
verk efter en feministisk modell, som gor henne
blind for komplexiteten i denna rika vdrld och som
gor att hon ofta intar en moraliserande hallning
gentemot de Beauvoir.

Tva bocker om Simone de Beauvoir

Den franska existentialisten och forfattaren
Simone de Beauvoir ar for oss kanske mest
kdand for sitt stora verk om kvinnan — Det
andra konet. Trots att denna bok kom ut re-
dan 1949 har den inte forlorat sin aktualitet
som inspirationskdlla for kvinnorérelsen
aven om vissa av dess idéer for oss idag ter
sig foraldrade. Detta bekriftas av den
mangd av avhandlingar och studier som
fortfarande skrivs om hennes forfattarskap.
Bland dem finns tva nyutkomna bocker, en
fransk biografi och en engelsk tematisk stu-
die, som bada soker ge en bild av hennes liv
och verk. I biografin ar det naturligt nog
hennes liv som star i centrum, medan den
tematiska studien vill visa fram nagra ge-
nomgaende monster i bade liv och skonlit-
terara respektive filosofiskt/politiska verk.
De bockerna, och speciellt den engelska,
tankte jag har ta upp utifran ett litet storre
perspektiv som berér kvinnoforskningens
metoder.

Samtidigt som den valdiga Sartre-bio-
grafin fyllde bokhandelsdiskarna i Paris i
hostas, utkom en till formatet mycket
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mindre biografi om hans livsledsagare Si-
mone de Beauvoir. Den ér skriven av tva i
USA verksamma kvinnor Claude Francis
och Fernande Gontier och heter kort och
gott Simone de Beauvoir (Perrin, Paris). De
har tidigare publicerat en bibliografi kallad
Les ecrits de Simone de Beauvoir och har som
utgangspunkt for sin biografi, forutom de
Beauvoirs memoarer, ocksa egna intervjuer
och efterforskningar och ett valdigt material
pa 1 682 sidor brev fran forfattarinnan till
hennes amerikanske dlskare Nelson Algren.
Breven ar skrivna mellan aren 1945 till 1960
och har ej tidigare varit atkomliga.

Boken borjar med en grundlig bild av
foraldrarnas och slaktens historia, beskriver
sedan barn- och ungdomsar och hur hon sa
smaningom brét sig ur den traditionella
kvinnorollen och etablerade sig som forfat-
tare. Vidare berdttas hur hon tillsammans
med Sartre kom att bli en av Frankrikes
mest kdanda kulturpersonligheter som ge-
nom sitt forfattarskap och engagemang re-
tade gallfeber pa stora delar av den franska
borgerligheten. Biografin berattar utforligt
om forhallandet till Sartre och Nelson Al-
gren, har tas ocksa viktiga vanskapsrelatio-
ner upp. Natverket av kontakter med andra
franska intellektuella blir tydligare genom
denna bok eftersom de Beauvoir for forfat-
tarna avslojat de verkliga namnen bakom
endel av pseudonymerna i memoarerna. Vi
far vidare folja de forsta trevande forsoken
att skriva och far kortfattade beskrivningar
av hennes bocker. For den som inte kanner
till Simone de Beauvoirs liv och forfattar-
skap ges hdr en Overskadlig introduktion.
Dock stdller jag mig pa det hela taget kritisk
till den har biografin och tror inte att den
kommer att fi sista ordet om Simone de
Beauvoir.

Biografernas problem

Att skriva en biografi om nagon som skrivit
fem sjalvbiografiska skrifter (fyra delar me-
moarer och en bok om sin mors déd) och
darmed ordentligt praglat bilden av sitt
eget liv, kan inte vara latt. Jag kan inte
heller sédga att jag tycker att forfattarna lyc-
kats sarskilt val eftersom biografin stannar
pa ett ytligt plan. Det ar som om Francis
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och Gontier haft en sidan respekt for den de
skriver om att de inte fatt tillracklig distans
for sjalvstandig tolkning. En &terkom-
mande och inte sarskilt rattvisande karak-
teristik ar den av en njutningslysten kinslo-
manniska. Ma sa vara att den skiljer sig och
ger ett korrektiv till den alltfor vanliga sy-
nen pa henne som kinslokall rationalist.
Men avsaknaden av forsok till djupare tolk-
ning av hennes personlighet och garningar
ar en brist. Har man last Simone de Beau-
voirs egna memoarer ar det inte mycket
spannande nytt att himta mellan dessa
bokpéarmar. Biografin haller sig ndmligen
ofta nira memoarerna, ibland nastan bok-
stavligt, och ger tidvis intrycket av att vara
en forkortad popularversion av dem.

Skriver man en biografi torde en diskus-
sion av det kdllmaterial som anvints vara
pa sin plats. Att den diskussionen och efter-
tanken saknas marks genom det okritiska
satt pa vilket forfattarna forhaller sig bade
till memoarerna och till den brevsamling de
haft tillgang till. Breven far ibland sta for
den mer osminkade sanningen om Simone
de Beauvoir, utan att Francis och Gontier
verkar ha reflekterat 6ver att dessa ingar i
ett passionerat kdrleksforhallandes forveck-
lingar och halvsannigar.

Bland det nya som tillfors bilden av Si-
mone de Beauvoir i positiv bemarkelse ar de
inledande kapitlens beskrivning av hennes
slaktbakgrund och en dirmed mer komplex
syn pa familjens plats i borgerligheten. Det-
samma galler den beskrivning av 1910- och
20-talens Montparnasse, som bildar en
fargstark reliefat hennes uppvaxtforhallan-
den. Den tidiga kontakten med det litterdara
och konstnarliga livet underlattades av att
hon praktiskt taget hade det nedanfor fonst-
ret. Likasa ges en rolig beskrivning av hela
den kafé- och nattklubbsrorelse som utan
djupare samband med existentialismen be-
tecknades som sadan. Men efter de forsta
grundliga kapitlen dr det som om biogra-
ferna mer och mer tappat orken och det gor
att boken sedan tidvis far karaktiren av
utkast. Det ar synd med tanke pa det unika
material de haft tillgang till. Férutom brev-
samlingen har de Beauvoir tydligen stallt
upp for 6ppenhjartliga intervjuer. Mot den

bakgrunden forstar man ocksa battre den
stora besvikelse hon luftat i en intervju i
tidningen Le Matin. Dar ar hon starkt kri-
tisk till biografin och siager sig ha dgnat
veckor at att tillsammans med forfattarna
ga igenom de rena sakfel och absurda pasta-
enden hon sédger sig ha hittat i manuskrip-
tet. Hennes papekanden hade, visade det
sig nar boken kommit ut, inte hérsammats.

Att huvudpersonen i en biografi, om hon
fortfarande lever, kanske protesterar mot
den beskrivning som ges av henne far man
nog rakna med. Alla har vi val en tendens
att vilja forskéna vara drag och har inte
med noédvandighet den storsta 6verblicken
eller den sannaste bilden av vara liv. Nu hor
ju de Beauvoir till dem som talat 6ppet om
sitt liv, ocksa om dess mindre vackra sidor.
Det hon reagerat mot, och med full ratt
tycks det mig, ar bristen pa akribi. Den
bristen gor det ocksa svart att avgéra om
det ar av misstag forfattarna tex motsager
uppgifter som de Beauvoir sjilv lamnat pa
andra hall eller om de gor det pga nya
uppgifter. Det hdanvisas sallan till killor och
direkta citat ur breven ar fa.

For att ge ett exempel pa en sadan oklar-
het, som inte dr utan betydelse for synen pa
de Beauvoir, kan nimnas problemet med
nar Det andra konet borjar koncipieras. Jag
tror att Francis och Gontier misstar sig nar
de forlagger det till ar 1939. I memoarerna
och i olika intervjuer har Simone de Beau-
voir sagt att upprinnelsen till boken kom pa
forsommaren 1946, da hon infor en tankt
sjalvbiografisk bok bérjade att pa allvar
fundera 6ver vad det innebar att vara
kvinna och fran det leddes in pa ett djupare
studium av kvinnofragan som blev till ett
narmast chockartat uppvaknande infor
kvinnornas ojamlika villkor. Det man 1 bio-
grafin refererar till fran ar 1939 ar ett samtal
mellan de Beauvoir och Sartre vid fronten,
da hon namner en lust att satta sig in i
fragan vad det dr att vara kvinna. En episod
som namns 1 memoarerna, utan att det se-
dan leder till vidare undersokningar. Det ar
trots allt ganska stor skillnad mellan den
funderingen och den typ av omvélvande
insikt som ledde fram till skrivandet av Det
andra konet.
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Franciska Clausen, “Fisken™, olja 1926. Ur Viveca Boson, *’Halmstad-Berlin-Paris. Mdlarresa genom 20-talet”’. Halmstad
1984.

De som vill ldsa biografin for att skaffa sig
en snabb o6verblick 6ver de Beauvoirs liv
och forfattarskap, rekommenderas alltsa att
ta den med en nypa salt. I jamforelse med
den bjuder Simone de Beauvoirs egna me-
moarer pa saval rikare innehall som vack-
rare sprak.

Reducerande forskning

Jamte Francis och Gontiers biografi som
intar en respektfull attityd till Simone de
Beauvoir och gor henne nira nog till hjal-
tinna i en modern saga, star Mary Evans
studie Simone de Beauvoir, A feminist mandarin
(Tavistock, London) for motpolen. Nar hon
har gjort upp med den moderna kvinnoro-
relsens grand old lady éterstar inte mycket
av glorian. Hon menar sig i sin bok dema-
skera en for feminismen och det goda sam-
hillet farlig tankare, som forenar nagot av
det simsta av bade det manliga och det
kvinnliga konets karakteristika. Sina slut-

satser bygger hon pa en granskning av bade
de Beauvoirs liv och forfattarskap.

Det genomgaende drag hon finner hos de
Beauvoir staller hon i forhallande till vad
hon anser vara en riktig feministisk-socia-
listisk position, en position hon inte speci-
ellt klart uttrycker men som man kan ana
mellan raderna. I konkurrens med Evans
ideal forlorar de Beauvoir med hastlangder,
och hon klassas som sa starkt praglad av
patriarkala och borgerliga livsménster och
tankesatt att hon varken i sitt liv eller i sitt
forfattarskap kan sagas ha foljt en feminis-
tisk hallbar linje. Evans vill visa att om vi
foljer de Beauvoir och da speciellt Det andra
konet, far vi en feminism som visserligen kan
forbattra kvinnornas situation, men som
inte pa allvar hotar manliga intressen eller
undanrojer orsakerna till fortrycket. En sa-
dan frigorelse skulle innebara en reproduk-
tion av individualism, konkurrens och en
hierarkisk social varld och en ndrmare
identifikation med det existerande samhal-
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let i stallet for en verklig omvandling av det.
I forlangningen av de slutsatserna staller
hon sig fragan om de Beauvoir 6verhuvud-
taget ska kallas feminist.

Visst kan det vara uppfriskande med na-
gon som vagar ge sig pa uppburna auktori-
teter och skrapa lite pa glorian. Men Evans
insats ar inte riktigt den pionjirhandling
hon utger den for att vara. De Beauvoir har
alltid vackt starka kanslor for eller emot,
ocksa i1 kvinnororelsen, aven om hennes in-
satser dar for det mesta har hyllats. Men
nar Evans i kapitel for kapitel tagit upp de
Beauvoirs liv via memoarerna, Det andra
konet, bockerna om alderdomen, Kina,
USA, liksom hennes romaner, kommer hon
fram till att de Beauvoir inte har mycket att
ge var tids feminister, om de inte har en
liberal livssyn. Den helhetsbilden av Si-
mone de Beauvoirs liv och idéer kan jag inte
halla med om och jag ar kritisk till den typ
av reducerande kvinnoforskning som leder
fram till den. Daremot haller jag med om
delar av hennes kritik och tror att den ar
nyttig for den som idag tror sig kunna ta de
Beauvoirs liv som livsnorm, eller Det andra
konet som utgangspunkt for ett dagsaktuellt
handlingsprogram. Liser man den dar-
emot som en av feminismens klassiker och
som ett teoretiskt dokument, blir den typen
av lasning Evans gor snarare ett hinder dn
en hjalp. I det foljande tiankte jag utveckla
de har tankarna lite mer och gora det ge-
nom att ta upp Evans viktigaste synpunkter
och det sétt pa vilket hon kommit fram till
dem.

Ohistorisk ldsart

Genomgaende ar att varken de Beauvoir
eller Det andra konet sétts in i ett historiskt
sammanhang, vilket gér att Evans stolt kan
vinna podnger pa sin storre feministiska
medvetenhet. For att ta ett exempel: jag
anser liksom hon att de Beauvoir nedviarde-
rar det kvinnliga och kvinnliga livserfaren-
heter och sysslor. Evans kritiserar den okri-
tiska beundran for den manliga tilltron till
rationalitet och logik pa bekostnad av inle-
velse och kinsla, som hon finner hos de
Beauvoir. Men jag anser att detta visserli-

gen bor konstateras och kritiseras, men inte
moraliskt fordémas. Det bor ses i samband
med den tid och den milj6 hon formats och
verkat i, dvs den isolerade position som
intellektuell kvinna hon hade nar hon skrev
Det andra konet. Det var inte vanligt med
kvinnoforskning och det fanns inte nagon
stark kvinnororelse att luta sig mot. Jag
anser det ocksa mer givande att se dialek-
tiskt pa utvecklandet av en feministisk so-
cialism, dn att anklaga tidigare tinkare for
att inte ha gett en fullgod l6sning.

Laser man Det andra konet reducerande
ser man inte det spanningsfalt mellan olika
idéer fran tidigare liberala och socialistiska
kvinnoideologier som faktiskt finns dar.
Och man ser inte heller den spinnande men
inte alltid lyckade anviandningen av filosofi-
ska traditioner som hennes idéer bygger pa.
Fo6r mig ar Det andra kinet ett led 1 utvecklan-
det av en feministisk socialism och det just
genom att de Beauvoir pekar pa begrins-
ningarna i den historiematerialistiska teo-
rin, samtidigt som hon tar hjilp av den i sin
anlays. Daremot anser jag det helt riktigt,
som Evans sdger, att hon inte har nagon
utvecklad teori om forhallandet mellan pat-
riarkat och kapitalism, nagot som vi sett
manga forsok till under det senaste artion-
det. Hon tar ocksa upp de manga starkt
idealistiska drag i boken, som ar svara att
forena med ett historiematerialistiskt syn-
satt.

Risken med en ohistorisk ldsart ar inte
bara att man missar nyanser och idéer som
kan vara spannande ocksa for dagens teori-
bildning, utan att det kan leda till en hi-
storieloshet som gor det svart for oss att se
vad som format var médnniskobild och sam-
hillssyn. Innefattat 1 en rimlig ldsning av
texter som Det andra kionet bor finnas en
kdansla for komplexiteter och for element
som inte finns klart uttalade 1 textens yt-
skikt.

Det som jag vinder mig mot i Evans satt
att analysera ar bla det faktum att hon
arbetar med sa stora och luddiga begrepp
att alla nyanser forsvinner. Hon gor tex en
enkel koppling mellan begrepp som obero-
ende, emotionell autonomi och sjdlvrealise-
ring — som hon menar ar de implicita var-
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den de Beauvoir hyllar och vill att
kvinnorna ska folja — och det patriarkala
kapitalistiska samhallet. Dessa varden sags
ha producerat mycket av det kvinnofor-
tryck de Beauvoir ville upphava. Evans far
det darmed att lata som om kvinnofor-
trycket vore ett pafund av det kapitalistiska
samhallet och alltsa inte har existerat i tex
feodala samhaillen, dar dessa varden inte
var ett ideal. Vad fangar man egentligen in
med siddana begrepp? Ar dessa virden i sig
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verkligen klandervirda? Ar inte sjalvut-
veckling nagot positivt om det dr nagot som
kommer alla till del och inte bara ar nagra
fa forunnat pa det stora flertalets bekost-
nad? Sétter man dessutom dessa varden i
samband med en noggrann analys av Det
andra kinet ser man att de Beauvoir inte bara
talar for att kvinnorna ska integreras 1 det
kapitalistiska samhéllet pa mannens vill-
kor, utan att hon ocksé anser att en reell
jamlikhet forst kan uppnas i ett socialistiskt
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samhallssystem, men att kvinnorna maste
iniarbetslivet och de politiska strukturerna
for att vara med och kdampa for detta. Den
sistnamnda typen av idéer finns definitivt
inte hos liberaler som Betty Friedan men
med Evans synsitt blir det svart att se
nagra som helst ideologiska skillnader mel-
lan dessa teoretiker.

Forutsagbar vinst pa knock-out

Det ar ocksa viktigt att fraga sig hur man
bor behandla en komplex text som Det andra
konet. Evans tycks ha instdllningen att
skilda entiteter 1 en text kan losryckas och
relateras till idéer och sammanhang utanfor
texten utan att man klargjort deras funktion
och betydelse i helheten. En sadan entitet i
Det andra konet ar den existentialistiska filo-
sofin. For Evans ar det inte intressant att se
narmare pa hur den anvands i boken och i
vilket samband den star till andra system,
eftersom hon bestamt sig fOr att existentia-
lismen ar en “’den fria marknadens moral”
och att de Beauvoir darfor maste vara bor-
gerlig.

Den typ av kritik jag har riktar mot
Evans bygger inte bara pa en annorlunda
installning till textlasning utan ocksa pa en
annan instéillning till vad som ar av vikt for
kvinnofrigorelsen. Vi ar inte betjinta av
enkla kategoriseringar av tidigare tdankare,
utan kan snarare forlora pa det. Teoribild-
ning ar viktig dven om det senare visar sig
att teorin maste omprovas. Evans anser em-
piriska undersokningar vara att foredra och
menar att Det andra konet dels borde ha varit
grundad pa massiva faltundersékningar av
kvinnors livssituation och dels avhallit sig
fran att soka ge en generell teori om kvinno-
fortrycket. Det senare anser hon rent av
vara farligt att soka formulera och menar
att de feminister som hallit sig till att analy-
sera loneskillnader natt bra mycket langre
an de Beauvoir. Det material de Beauvoir i
Det andra konet ofta hanvisar till och analyse-
rar — myter, litteratur, dagbécker — menar
Evans ar ideologi, utan att nirmare siga
vad hon lagger in 1 ordet. Tydligt ar att det
ar negativt bestamt i forhallande till de em-
piriska fakta man bor syssla med istéllet.

Franciska Clausen, Skruven” olja 1926.
Ur Viveca Boson. . .

Den griansen mellan empiri och ideologi
tror jag ar svar att dra och jag tycker det ar
orimligt att sdga att empiriska undersok-
ningar skulle vara att féredra framfor teori-
bildning, istdllet for att se dem som 6mse-
sidigt beroende och befruktande. Det dr en
fraga om olika intresseriktningar och det
blir tydliga problem nir en sociolog med
Evans instdllning laser en filosofiskt inrik-
tad forfattare som Simone de Beauvoir.
Evans ger sig nu inte bara i kast med en
kritisk granskning av Det andra konet, utan
hon vill visa hur de liberala och patriarkala
ideal hon menar dar dominerar kan sparas
pa alla omraden av Simone de Beauvoirs
liv. Hon menar att de Beauvoir i sitt brott
med traditionell kvinnlighet gav som alter-
nativ att kvinnor skulle bli som och ha
samma ideal som mannen. Detta syns i de
Beauvoirs eget siatt att leva. Dessa papekan-
den kan jag instamma i liksom 1 att kravet
idag maste vara att samhallet omvandlas
efter kvinnliga livserfarenheter och att mén
lar av och gar in 1 kvinnliga strukturer och
inte bara tvartom. Samtidigt undrar jag



vilka mojligheter de Beauvoir sjilv hade att
finna en mer nyanserad kvinnoroll.

Hon avvisade den kvinnliga varlden for
den manligt intellektuella men detta beho-
ver inte i sig misskreditera henne som femi-
nistisk teoretiker. Jag undrar om man inte
bor vara lite forsiktig med att dra enkla
paralleller mellan en forfattares liv och
skrifter. Det ar inte sjalvklart sa att en enkel
forstaelse av ett liv ger en tolkningsnyckel
till forfattarskapet. Att anvanda det ena for
att sla det andra i huvudet med kan visserli-
gen synas ge vinst pa knock-out, men man
riskerar ocksa att resultatet blir lika forut-
sagbart som innehallslost.

Tolkning efter mall

Kritiken som riktas mot Simone de Beau-
voirs och Jean-Paul Sartres forhallande ur
feministisk synvinkel blir ocksa godtycklig
och motséagelsefull och 6vertygar i varje fall
inte mig, om att hon skulle vara en duperad
kvinna i manssamhallets garn. Att tex pa-
sta att Sartre brydde sig mindre om deras
relation for att han inte var svartsjuk, arinte
speciellt psykologiskt djupsinnigt. Hade
Sartre varit den svartsjuke kunde det lika
garna tolkats som ett uttryck for den van-
liga manliga dgandevilja som tillater att
mannen sjalv hoppar 6ver skaklarna, men
inte kvinnan. Evans menar ocksa att de
Beauvoir hjalpte Sartre mer i hans forfattar-
skap an tvartom och att detta skulle vara ett
uttryck for ojamlikhet i forhallandet. Skulle
inte det, om nu pastaendet stimmer, lika
garna kunna tolkas som att han var mer
beroende av henne dn tvartom? Den har
typen av bedomanden tror jag, kort sagt, ar
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mycket svara att gora och det kravs ett
djuplodande studium — och inte bara enkla
slutsatser — for att det ska bli intressant.

Samma brist pa djupare reflexion over
vilka paralleller som kan dras mellan liv
och verk finns i lasningen av de skonlitte-
rara verken. Vad virre ar, de avldases ocksa
efter en feministisk mall och samma typ av
godtyckliga tolkningar upptrader. A ena si-
dan ar Evans tex kritisk mot att relationen
mellan kvinnor och man 1 flertalet av de
Beauvoirs romaner, inte uttrycker det exis-
terande fortrycket, som gor kvinnor bero-
ende av man for ekonomisk och social sta-
tus, utan skildrar relationer mellan konen
som frivilligt valda och grundade i vianskap
och pd gemensamma politiska och litterara
intressen. A andra sidan ar hon kritisk mot
att synen pa mans och kvinnors sexualitet
ar traditionell. Att respektera att litterara
verk har sin egen formviarld och att det
kravs en annan typ av insikt for att forsta
dem, anser jag vara fundamentalt.

Det foregaende har inte kommit att
handla sa mycket om innehalleti Evans bok
med dess katalogaria 6ver de Beauvoirs
brister, utan om de stora linjerna i den och
om den typ av kvinnoforskning den repre-
senterar och som jag tror ar olycklig. Bo-
kens enkla anlays av de Beauvoir och hen-
nes forfattarskap kan kanske tyckas
lockande, for den som inte har tid och ork
att ga till kdllorna. (Och det innebar att
man atminstone bor lasa den engelska over-
sattningen av Det andra konet eftersom den
svenska dr sa pass stympad.) Men det vore
synd om en bok som Evans’ skulle prigla
bilden av Simone de Beauvoir.

Eva Lundgren



