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"Teoretiska diskussioner inom
kvinnolitteraturforskningen

Inom kvinnolitteratur-
Sforskning domineras den teoretiska
diskussionen d ena sidan av en amerikansk kritiskt-
soctologiskt orienterad stromning och a andra sidan av en fransk,
lingvistiskt och textteoretiskt inspirerad. Gunilla Domellof
beskriver de bada teoritraditionerna och ser deras mote
som fruktbart for en vidareutveckling av den
Sfeminustiska litteraturteorin.

I ett tioarigt perspektiv framstar begreppet
’omlasning’ som det centrala inom den del av
litteraturvetenskapen som i1 Norden kallas
kvinnolitteraturforskning. Feministiska lit-
teraturforskare har nagra enkla grundfore-
stallningar gemensamt: att kvinnor utsatts
for fortryck ar en av dem. Att konsskillnader
ar en giltig utgangspunkt for kritisk analys ar
en annan. En omlédsning av litteratur ur
kvinnoperspektiv  kan avslgja inbyggda
strukturer, som annars skulle forblivit osyn-
liga. Omlésningen galler inte bara enskilda
verk utan hela litteraturhistorien, utmaning-
en galler den tidigare formenta kénsneutrali-
teten, undersokningen inriktas pa samban-
det mellan skrivande och kén och tvingar
fram en konfrontation med maktstrukturer-
na inom litteraturkritiken. Feminism som
ideologi (-ism) kan inte ses som ett enhetligt
kompletterande tillagg till existerande litte-
raturvetenskepliga forskningsmetoder utan
aktualiserar i stillet fundamentala litteratur-
teoretiska problem som tex Vad ar en text?
Vad innebar tolkning av en text? Vad ar det
som bestammer en texts mening?
Feministiska forskare betonar olika sidor
av kvinnofortrycket och detta har lett till oli-
ka utvecklingslinjer inom litteraturkritiken.
De feminister, som undersoker kvinnors
marginalitet, inriktar sig 1 forsta hand pa
kvinnors situation i det mansdominerande
samhallet. Malsattningen ar ofta att skriva in
kvinnorna i historien. Metoden blir att rela-

tera den skonlitterdra texten till den historis-
ka kontexten. Andra forskare soker kallan till
fortrycket i sjalva den tankestruktur, som bar
upp den viasterlandska kulturen. Inom den
gruppen jamstalls 6nskan om herravalde —
antingen detta géller sprak eller abstrakt tan-
kande — med en manlig ordning som grun-
das pa att kvinnor tystas. Omlasningen kom-
mer har att omfatta saval teoretiska texter
som litteratur. Den politiska empiriska
forskningstraditionen har framfér allt ut-
vecklats1 USA, medan den teoretiska hamtat
sina viktigaste impulser fran fransk feminis-
tisk forskning.’

Jag skall fran dessa synpunkter i den har
artikeln ge en kort 6versikt av den nya kvin-
nolitteraturforskningens utveckling. Den
kommer att omfatta den tidiga amerikanska
feministiska litteraturkritiken, motet med
den franska sprakteoretiska kvinnoforsknin-
gen och nagot om de fruktbara féljderna av
detta mote.

Om ratten att lasa fel

Sambandet mellan kvinnors erfarenheter,
livssammanhang och kulturmonster och det
litterara uttrycket for detta har fran borjan
statt 1 centrum for den feministiska litter-
turkritik, som kvinnliga forskare i USA bor-
jade tillampa inspirerade av den nyfeministi-
ska rorelsen pa slutet av 60-talet.> Nar Elaine
Showalter presenterar den feministiska litte-



raturkritiken i tidskriften SIGNS 1975°, ut-
gar hon fran Kate Milletts banbrytande verk
Sexualpolitiken*. Ett gammalt perceptions-
monster ifragasattes, nar Kate Millett 1 sin
lasning av Charlotte Brontés Villette (1853)
brét med bilden av dktenskapet som hjaltin-
nans livsmal. I stallet for forlust och olycka
kan den tilltankte dktenskapspartnerns déd
ses som en mojlighet for Lucy Snow att leva
ett helt annat liv, obunden av aktenskap och
med tryggad anstallning och ordnad ekono-
mi. Detta uppfattades av traditionella littera-
turkritiker som en fellasning fran Kate Mil-
letts sida, men Elaine Showalter anser, att
denna felldsning i sa fall fingarin en vasent-
lig och obestridig sanning om sjalva dynami-
ken iden kvinnliga forfattarens kreativa tan-
kande. ’No one who has read Sexual Politics
can ever read Villette sentimentally again’, ar
Elaine Showalters slutsats. Forskjutningen 1
perspektiv kan jamféras med gestaltpsykolo-
gins reversibla bilder, dar den inneboende
spanningen tvingar fram en vaxling mellan
bakgrund och figur. Det inférda kvinnoper-
spektivet skapade en sddan spanning i fraga
om verkets entydiga mening och vad som av
en tidigare kritik betecknats som bakgrund.
Det radikala i den feministiska litteraturkri-
tiken var kravet att se mening i det som nyss
betecknats som tomrum. Den ortodoxa in-
trigen far infor vara 6gon ge vika for en an-
nan intrig, som hittills inte avlasts, eftersom
den har inneslutits i bakgrundens anonymi-
tet, och den nya intrigen vixer fram i djarv
relief. Detta innebér inte att den forsta bil-
den skulle forsvinna: den finns fortfarande
kvar och ar ibland den enda lasaren fé6rmar
urskilja. Att kartligga spanningen i detta
bildfalt med sitt dominans- och utplanings-
monster, sin pastadda entydighet och sin
uppenbara tvetydighet®, blir den nya utma-
nande forskningsuppgiften.

Feminist Literary Criticism

Den amerikanska feministiska litteraturkri-
tiken borjade alltsa vid sidan av mansper-
spektivet ldgga ett kvinnoperspektiv, som
aldrig tidigare hade havdats. Forskningen
inriktades pa sokandet efter okanda verk av
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kvinnliga férfattare och nytolkningar av val-
kanda kvinnliga forfattares arbeten. En tvar-
vetenskaplig ansats liksom betoningen av
empiri pa bekostnad av teori och abstraktion
utmarkte inledningsskedet. Elaine Showal-
ter anser, att den feministiska litteraturkriti-
ken genom sin teoretiska eklekticism, sin
empirism och sin individualism nér férdelar
1 friga om flexibilitet, kreativitet och 6ppen-
het f6r nya idéer. Hon blundar inte for de
skadliga féljder franvaron av ett utarbetat
teoretiskt-kritiskt system kan fa, framst ge-
nom att kritiken inte accepteras inom tradi-
tionell akademisk forskning och darigenom
stalls utanfér mojligheten att paverka den.
Vid sidan av den abstrakta strukturalismen
vid de amerikanska akademierna — vad vi
narmast skulle kalla nykritisk formalism —
tedde sig dessutom den feministiska kritiken
som alltfor personlig.

I en forsta fas inriktades den feministiska
litteraturkritiken pa att demonstrera litterara
kvinnostereotypier. Kate Milletts Sexualpoli-
tiken bildade skola genom att lyfta fram D H
Lawrences, Henry Millers och Norman Ma-
ilers kvinnobilder. Ur rika kallor 6stes myto-
logiserade, forkrympta och férvrangda kvin-
nobeskrivningar, som visade hur kénsférdo-
mar och stereotypiserade formuleringar av
den kvinnliga kénsrollen i samhéllet kodifie-
rats 1 litterdra texter. Verk som exempelvis
Mary Anne Fergusons Images of Women in Li-
terature, 1973, och Susan Coppelman Cornil-
lons Images of Women in Fiction, 1973, har ska-
pat en accepterad terminologi pa detta falt. I
en andra fas gjordes utifrin nyupptackter
och nytolkningar av kvinnliga forfattares
verk forsok till en ny viardering av dessa verk.
Har bjod dock den etablerade klassiska ka-
non ett s kompakt motstand att forskning-
sintresset kom att koncentreras pa de littera-
turvetenskapliga urvalskriterierna. Den fe-
ministiska litteraturkritiken ifrigasatte an-
spraken pa att absoluta och objektiva krite-
rier skulle styrt urvalet av litteratur i littera-
turhistorier, akademiska kurslistor, antolo-
gier och bibliografier.

Som Annette Kolodny sammanfattat
problemet i en senare essa® gallde frigan inte
sa mycket litteratur eller kritik 1 sig som de
historiska, sociala och etiska konsekvenserna
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av kvinnors deltagande 1 eller utestangdhet
fran verksamheten i fraga. Den feministiska
litteraturkritiken tog sig uttryck 1 samman-
stallande av alternativa historieskrivningar
och antologier, dar de kvinnliga forfattarnas
ekonomiska och sociala villkor férutom per-
sonliga forhallanden bildade utgangspunkt
fér den nya forstaelsen av hur deras skonlitte-
rara verk producerats, publicerats och kriti-
serats. Resultatet har blivit en 6kad kunskap
om hur speciella maktrelationer — vanligt-
vis de dar man pa olika satt bestammer dver
kvinnor — skrivits in 1 saval litterara som kri-
tiska texter och hur de okritiskt accepterats
som ett fran ovan givet kulturarv.

Malet for den vidare utvecklingen inom
den feministiska litteraturkritiken var att
placera in kvinnliga forfattare i en teoretisk
referensram och visa hur de ar relaterade
sinsemellan och till en kvinnlig litterar tradi-
tion. Avsikten med en feministisk litteratur-
historia var att den skulle beskriva kontinui-
teten och sammanhanget i kvinnors skrivan-
de och stalla upp hypoteser, som individuella
forfattare — bade kdnda och mindre kdnda
— kunde testas emot. Viktiga arbeten inom
detta forskningsomrade kom sedan att bli El-
len Moers Literary Women, 1977, Elaine Sho-
walters A Luterature of Their Own, 1977, och
Sandra Gilberts och Susan Gubars The Mad-
woman in the Attic, 1979. Ellen Moers ar pion-
jaren inom denna grupp: hon opponerade
sig redan pa det tidiga 60-talet mot gallande
litterira omd6émen genom att beskriva
kvinnliga forfattares litterdra tradition som
revolutionar och innovativ snarare an som
forsiktig och osjalvstandig. Elaine Showalter
lagger huvudvikten vid att kvinnolittera-
tursstudier maste avse att placera in kvinno-
litteraturen i en historisk, social och kulturell
referensram. Men hon ar ocksd man om att
stryka under att sprak och stil ar ett littera-
turvetenskapligt omrade av stort kénspoli-
tiskt intresse. Den kvinnliga forestallnings-
varlden laddar symbolerna med andra vér-
den an vad de 1 traditionell forskning ansetts
vara barare av. Den galna hustrun, som spar-
rats in pa vinden, lases t ex 1 den feministiska
litteraturkritiken som en litterar gestaltning
av kvinnors vrede, sexualitet och kulturella
sarstallning. Problemet med kvinnors ’tva-

sprakighet” — eget sprak och andras sprak
— uppmarksammades redan av Dorothy
Richardson och Virginia Woolf och aktuali-
serades inom den nyfeministiska rérelsen
bla av den amerikanska poeten Adrienne
Rich, som faste uppmarksamheten pa spra-
kets formaga att stanga in oss lika val som att
befria oss. Hon myntade uttrycket ’the opp-
ressor’s language’ for det sprak som inhég-
nar de djupaste privata manskliga upplevel-
serna med tabun och minerar dem med fal-
ska benamningar. Elaine Showalter anser,
att omradet kraver en verklig kansla for pro-
blemets komplexitet och domer ut tidiga fo-
renklade sprakskillnadsunders6kningar.
Hon staller sig av samma skal skeptisk till att
androgynbegreppet, som vissa psykologiskt
inriktade forskare introducerat, skulle kun-
na bli anvandbart som litterar term.

Elaine Showalter beskriver den nya femi-
nistiska litteraturforskaren pa féljande satt:

— Forskaren maste — som Ellen Moers
— kunna forena vetenskaplig grundlighet
och auktoritet med kanslig och intelligent
forstaelse av forfattarinnornas upplevelser
av att vara kvinnor och hur detta paverkat
deras satt att skriva.

— Dessutom far forskaren inte falla un-
dan for krav pa ’vetenskaplighet’, som ar
oforenliga med ett kvinnosolidariskt per-
spektiv och det egna uppvaknandet, den eg-
na kanslan och visionen. Forskningen och
det egna livet hanger ihop. Adrienne Rich
skriver1’'When We Dead Awaken’ att ’a radi-
cal critique of literature, feminist in its im-
pulse, would take the work first of all as a clue
to how we live, to how we have been led to
imagine ourselves, how our language has
trapped as well as liberated us; and how we
can besin to see — and therefore live —
afresh’.

Den mangd av biografier som till en bor-
jan oversvammade den amerikanska mark-
naden forstarkte endast den gamla fordo-
men att kulturaktiva kvinnors privatliv var
av storre intresse an deras verk. Mangden av
biografier 6ver kvinnliga forfattare garante-
rade inte nagon 6kad forstaelse av samban-
det mellan personliga férhallanden, sociala
villkor och det konstnarliga uttrycket. Vad
som ytterligare hindrade forskarna att rela-



tera forfattarinnornas liv till den kreativa
processen var deras of6rmaga att gora sig fria
fran egna fordomar — speciellt i fragor som
rorde sexualiteten. Annette Kolodny ger fle-
ra exempel pa detta i sin 6versikt av den femi-
nistiska litteraturforskningen 1 SIGNS
1976.® Det enda forsoket att beskriva en teori
for feministiska litteraturanalyser, Feminist
Literary Criticism: Explorations in Theory, som
utgivits av_Josephine Donovan 1975, ar bara
en bekraftelse av Elaine Showalters observa-
tion att den feministiska kritiken ar mer
sammanhangande som ideologi an metod,
anser Anette Kolodny.

Vive la différence!

Redan 1978 introducerades den franska fe-
ministiska forskningen 1 den amerikanska
debatten genom tva artiklar 1 SIGNS, en
oversiktsartikel av Elaine Marks, ’"Woman
and Literature in France’, och en rapport av
Carolyn Greenstein Burke, ’Report from
Paris’’ Redan tidigare glimtar i SIGNS,
"Diacritics’ och ’Sub-Stance’ hade gjort klart
att den franska kulturdebatten grep 6ver ett
vitt falt av teorier, som delvis var svarbegrip-
liga och frimmande f6r den amerikanska
publiken 1 stort och foér de feministiska litte-
raturkritikerna, som foljde en empirisk
forskningslinje. De teorier detta galler ar den
lingvistiska och strukturalistiska teorin, det
marxistiska kulturbegreppet, psykoanaly-
tisk teori 1 Lacans utformning och Derridas
dekonstruktionsteorier. Den forsta skillna-
den som alltsa bade kan vara fruktbar och
hammande, men som alltid méaste beaktas —
ar den mellan den amerikanska och den
franska, mer Overgripande kulturtraditio-
nen. Den andra ar de franska feministiska
forskarnas avgransning mot de manliga teo-
retikerna. Den tredje skillnaden jag skall ta
upp ar den innebord de franska feministerna
sjalva lagger in 1 begreppet ’differénce’.
Litteraturens relation till ’livet’ ar den
amerikanska litteraturkritikens primaéra in-
tresse. Det ar inte nagot som erbjuder nagra
teoretiska svarigheter for den som ar utbil-
dad 1 svensk litteraturvetenskaplig tradition.
Skillnaden i den franska teorin ar att intres-
set har flyttats 6ver fran "livet’ till ’spraket’. I

Imogen Cunningham, ’Magnolia knopp’ 1920-talet, foto.

Frankrike innebar uppvaknandet till politisk
medvetenhet 1968 for manga av studenterna
en forhoppning om att frigéra kansla, fantasi
och sexualitet fran den repressiva 6verbeto-
ningen av intellektet, ndgot som 1 hogsta
grad hade relevans for sprakdebatten. Det ar
inte spraket som kommunikationsmedel,
som intresserar den franska intelligentian,
utan det ar sprakets filosofiska forutsattning-
ar som ar det centrala. Det ar nédvandigt att
kanna till att det 1 Paris verkligen ar mojligt
att skriva in sig sjalv 1 existensen i ett system,
dar la parole och l¥écriture bestammer vad som
ar intellektuellt betydelsefullt, for att forsta
den vikt de franska feministerna faster vid
spraket som utgangspunkt for frigorelse.
"Prise de conscience’ maste atfoljas av ’prise
de la parole’. "Ta ordet’ ar liktydigt med att
‘tamakten’. Ordet — Logosi sin fullstandiga
teologiska mening — har tills helt nyligen va-
rit 1 den manliga valutbildade elitens ago.
Utarbetandet av ett kvinnornas sprak ses
som ett medel att bryta igenom den domine-
rande patriarkala ideologin. Spraket blir ett
stridsverktyg och ett maktmedel 1 en kultur
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som ger primat at ordet. Utgangspunkten
for de franska feministiska teoretikerna ar of-
ta psykoanalytisk. Frigorelse av kvinnokrop-
pen ar for tva av de ledande teoretikerna,
Hélene Cixous och Luce Irigaray, identisk
med frigorelse av kvinnospraket och vice ver-
sa. Den sanna kvinnonaturen har aldrig tidi-
gare kunnat komma till uttryck i kulturen.
Genom att stélla sjalva skriftproduktionen 1
centrum skall det nu bli mgjligt att fa fram
kvinnan, att skriva sig fran det omedvetna till
ett vara. Denna ’écriture feminine’ 6verskri-
der genre- och amnesgranser, den utspelar
sig ofta inuti en dldre manscentrerad text,
som den lekfullt och ironiskt spelar ut sina
starka kanslor mot. Det ar en besvarjande,
exalterad inskription, ett inskrivande i spra-
ket, som pa samma gang ar resultat av och
uttryck for 'women’s difference in language’.
Foljden av att denna skillnad tidigare for-
tryckts ar att det funnits bara en rést, en man-
lig rost, 1 skriftproduktionen, och den har de
kvinnliga forfattarna tvingats imitera. Rep-
ressionen av det kvinnliga hos saval kvinnor
som man har varit total. Snarare an att soka
doémda och glémda kvinnor i historien, som
de amerikanska feministiska litteraturkriti-
kerna ar inriktade pa, soker de franska for-
skarna kvinnan i det omedvetna eller om
man sa vill i sitt eget sprak. En viktig skillnad
ar ocksa att dar amerikanskorna bedriver fe-
ministisk litteraturkritik och kritiserar
kanon-urval staller sig de franska feminister-
na skeptiska till saval litteratur- som kanon-
begrepp. De har bytt ut ordet litteratur mot
text och skrivande och producerar sjilva
skonlitterara texter eller skriver om/i textteo-
ri, lingvistik, semiotik eller psykoanalytisk
teori. Denna centrering kring texten har ib-
land skett pa bekostnad av en vidare socio-
politisk orientering. A andra sidan kan jag
redan har papeka, att den amerikanska
forskningens intresse att gora en politisk las-
ning av litterara verk ofta uteslutit ett mer
djupgaende studium av textliga problem,
dvs att se den litterara gestaltningen som na-
got 1 sig betydelsebarande.

Givetvis pagar det i Frankrike en mer tra-
ditionell litteraturforskning, som pa ett all-
mant plan stimulerats av intresset for kvin-
nornas plats 1 litteraturen. De resultat som

denna inriktning redovisar, ar en invente-
ring av kvinnobilder i litteraturen — en mot-
svarighet till den amerikanska stereotypi-
forskningen — biografisk forskning, tema-
tiska studier, litteraturhistorisk forskning
och undersokningar med en allmankultu-
rell, idéhistorisk inriktning. Det intellektuel-
la klimatet 1 Frankrike har emellertid ocksa
givit mojighet for en liten grupp kvinnor 1
Paris att stélla sig i spetsen for avantgardet.
Dels har de anknytning till den nya kvinno-
rorelsen och den nya kvinnoforlagsverksam-
heten. Dels ar de professorer i filosofi och lit-
teraturvetenskap, psykoanalytiker och for-
fattare, och har genom sin fértrogenhet med
de nya teoretiska postitionerna kunnat pavi-
sa deras innebord for forskning 1 kvinnofra-
gor. Dessa teoretiker har genom sin stallning
kunnat né ut till allmdnheten med stor ge-
nomslagskraft. Styrkan 1 dessa kvinnors
forskning ar att de anvént sig av de manliga
teoretikernas tekniker for att demystifiera
och dekonstruera den tidigare kulturen sam-
tidigt som de haft ett gemensamt mal att ga
mot: en okand plats, namligen kvinnans
plats, som nu kunde bli utgangspunkt for
kvinnans eget skrivande. Hélene Cixous och
Luce Irigaray tillhor detta avantgarde och en
tredje forskare, som Elaine Marks och Caro-
lyn Greenstein Burke presenterar i sina ar-
tiklar, ar Julia Kristeva.

I ett av sina huvudverk, La Révolution du
langage poétique (1974), har Julia Kristeva ska-
pat en psykolingvistisk modell for textstudi-
er. Hennes utgdngspunkt ar modernistiska
texter (Lautréamont, Mallarmé, Joyce, Ar-
taud, Bataille). Vad Julia Kristeva kallar "det
semiotiska’ &r, enligt Elaine Marks, ’the
rhytmic babble of onomatopoetic sounds ex-
changed between mother and child, the pre-
oedipal language that precedes the installa-
tion of the father’s symbolic language’. De
psykiska krafterna fortsatter att utéva en
press mot det ordnade och rationella spraket
aven efter sprakintradet. Det semiotiska sat-
tet att beteckna skall inte forstas som ett an-
nat sprak eller som kvinnans sprak utan sna-
rare som frambrytande eruptioner i form av
brott mot satsens fonologiska och syntakti-
ska struktur. For Julia Kristeva star termen
’kvinna’ for det som inte kan representeras,



inte kan utsagas, det som ar utanfor defini-
tioner och ideologier. Kvinnoforskningen
kan foljaktligen endast vara ’negativ’, dvs
ifragasatta den radande patriarkala ordning-
en. I Polylogue (1977), en samling studier av
hur mening skapas i sprak, litteratur och
konst, visar Julia Kristeva hur detta skulle
kunna ga till: ’affirming the right to diffe-
rence, the return of negativity, calling in
doubt political communities, divinities, aut-
horities, even that sly one, the ego..”'® Folj-
derna av den franska attacken mot det gamla
humanistiska (Man, Fallos) och rationella
(Logos) vasterlandska kulturbegreppet blir
alltsa utomordentligt intressanta for den fe-
ministiska forskningen.

Inte ovantat har det franska avantgardet
ocksa lamnat ’feminismen’ som en mojlig
position inom den dominerande patriarkala
ideologin. Feminister kallas de reformister,

Imogen Cunningham, ’Magnolia blomma’ 1925, foto.
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som ar fangna 1 det gamla systemet och bara
soker tilltrade till detta. Det verkligt férand-
rande alternativet maste pa ett helt annat satt
ha en kollektiv, kvinnosolidarisk férankring.
Det ar i den positionen de franska kvinnliga
forskarna skiljer sig fran de manliga struktu-
ralistiska teoretikerna, som riktat en avgo-
rande kritik mot hela det vasterlandska kul-
turbygget: den metafysiska logik, som mo-
dernismen raserat. Genom att fran ett kvinn-
ligt perspektiv lagga fram reflexioner och hy-
poteser — framfodandet av det kvinnliga
spraket — underminerar det franska kvinnli-
ga avantgardet den bastion som dnnu inne-
har auktoriteten:

"If it were to come out in a new day that the logo-
centric project had always been, undeniably, to
found (fund) phallocentrism, to insure for mas-
culine order a rationale equal to history itself?
Then all the stories would have been told diffe-
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rently, the future would be incalculable, the his-
torical forces would, will, change hands, bodies,
another thinking as yet not thinkable, will trans-
form the functioning of all society.

We are all living through this very period when
the conceptual foundation of a millenial culture
is in the process of being undermined by millions
of a species of mole as yet not recognized.

When they awaken from among the dead,
from among the words, from among the laws. "'

Som vi forstar har uttrycket ’différence’ inte
langre kvar sin innebo6rd av biologisk skill-
nad for de franska kvinnliga teoretikerna, ut-
an skillnad bestar : vad som forblivit fortryckt 1
var vasterlandska kulturs sétt att producera
mening. For Hélene Cixous, Luce Irigaray
och Julia Kristeva ar varken kropp eller sig-
natur det som avgor, om en text skall beteck-
nas som en kvinnotext, utan det ar skillna-
den mellan manliga och kvinnliga subjekt,
alltsa en position 1 spraket, som blir viktig for
textbestamningen. De franska forskarnas
tillvagagangssatt skiljer sig ocksa fran de
amerikanska litteraturkritikernas genom att
de inte talar om en text, inte skriver om det
som ar skrivet, utan ar en text i en text. Detta
gor att inga pa féorhand uppgjorda betydelser
kan lasas ut och vidarebefordras. Meningen
ligger 1 sjalva dekonstruktionsprocessen, i
sjalva brytningen med den tidigare ord-
ningen. Carolyn Greenstein Burke anser, att
den franska kvinnororelsen framst bevisat
sin styrka genom att inte resa nya maktan-
sprak i de gamlas stélle: *The female ’imagi-
nation” may choose not to take power but to
find and create spaces in the social fabric
where something radically new can be said
and done.

Sexualitet och Textualitet

I USA gjordes 1977 ett nytt forsok att 16sa
teori- och metodfragan inom den feministis-
ka litteraturkritiken. Arlyn Diamond och
Lee R Edwards gav ut The Authority of Exper:-
ence: Essays in Feminist Literary Criticism. "> Em-
piristiska, litteratursociologiska litteratu-
rundersokningar ses som den bésta vagen att
avsloja den tidigare kritikens konsbestamda
hallning. Grundtesen ar att om ingen uppgo-
relse kommer till stand 1 frigan om att tala

med egen auktoritet kommer kvinnornas lit-
teraturhistoria alltid att se ut som en serie
undantag. Det ar erfarenhetens spegling i
litteraturen som ger varde och auktoritet at
texten. Kvinnoperspektivet innebar teore-
tiskt en point-of-viewforskjutning och meto-
dologiskt att sociologiska och ideologiska
aspekter beaktas vid tolkning. Det har ar ju
allmanna férnuftiga grundantaganden, men
preciserar anda inte riktigt vad det galler.
Enligt mitt férmenande beror detta till stor
del pa att sprakets féormedlande funktion,
sjalva litterariteten, helt uteslutits ur resone-
manget. Samtidigt finns hos amerikanska
teoretiker som t ex Adrienne Rich och Mary
Daly ansatser till att se spraket som karnan 1
fortrycket och i centrum fér den majliga for-
andringen. Patricia Meyer Spacks och Sand-
ra Gilbert ar litteraturforskare som borjar
publicera studier, dar det kvinnliga litterara
formspraket diskuteras pa ett nytt satt. De
tyngst vagande bidragen inom den feminis-
tiska litteraturkritiken ar alla tryckta i olika
tidskrifter, eftersom de akademiska forlag-
garnas konservatism hindrade arbeten, som
representerade ett nytankande, att na offent-
ligheten den végen.

Cheri Register skriver i en 6versiktsartikel
1980"%, att det &r en truism att framhalla den
feministiska litteraturkritikens inriktning pa
praktik och empiri. Men hon anser, att en
kritik, som 1 tio ar fortsatt att producera nya
lasningar av litterdra texter i de akademiska
institutionernas periferi, givetvis maste ha
en teori implicit 1 sin praktik. Cheri Register
vill visa att teorin bestar av den nya koncep-
tuella referensram, som byggts upp under
aren, men att den fortfarande karakteriseras
av sin vagran att kodifieras och definieras in-
om nagra férsndvande granser.

Den feministiska litteraturkritikens ur-
sprungliga rattvisekrav och forsoken att fora
in dubbelkritikens offer i den litterara kanon
har, enligt Cheri Register, ersatts av en mer
fruktbar modell: att utan hansyn till kanon
stalla fragorna Vad ar det forfattarinnan sa-
ger och varfor? Darigenom kommer den fe-
ministiska litteraturkritiken att kunna konst-
ruera en egen kvinnolitteraturkanon. Det ar
dock ingen teoretisk skillnad pa detta tillva-
gagangssatt och den ’contextual criticism’



som den feministiska litteraturkritiken alltid
anvant sig av. Att stil, struktur och metaforik
sjalvklart undersoks vid narlasningarna in-
nebar inte nagon férandrad syn parelationen
form-innehall vid litteraturanalysen. Infly-
tandet fran de nya formalistiska metoderna 1
Europa ar knappast markbart, skriver Cheri
Register, men tillagger: ’though their time
may yet come’.

Cheri Register har valt att behandla fyra
omraden utifran betydelsefulla verk som
Sandra Gilberts och Susan Gubars The Mad-
woman in the Attic, 1979, och samma forfatta-
res antologi Shakespeare’s Sisters. Feminist Essa-
ys on Women Poets, 1979, Nina Bayms Woman’s
Fiction: A Guide to Novels by and about Women in
America 1820—1870, 1978, Nina Auerbachs
Communaties of Women: An Idea in Fiction, 1978,
Janet Todds Women’s Friendship in Literature,
1980 och essaantologin The Lost Tradition:
Mothers and Daughters in Literature, utgiven av
Cathy N Davidson och E M Broner, 1980:

1. Den kvinnliga estetiken

2. Mor-dotterrelationen

3. Kvinnans ‘'mythos’

4. Konstruktionen av en historisk kontext

Cheri Register redogér mycket klargérande
fér den feministiska litteraturkritikens reella
landvinningar. Som jag ser det visar hon
precis hur langt en kvinnolitteraturforsk-
ning, som avser att stalla upp en kvinnoka-
non, kan né. Estetiken blir en fraga om litte-
rara formella karekteristikas samband med
feministisk ideologi och social férandring.
Spraket forkroppsligar kvinnomedvetandet.
For att fa fram det kvinnospecifika foreslar
Cheri Register jamforelser med parallelltex-
ter skrivna av man. Men viktigast ar att klar-
gora kvinnoestetikens forankring 1 den
kvinnliga erfarenheten. En ny fas i kvinno-
litteraturkritiken har, enligt Cheri Register,
inletts genom utforskandet av mor-dotterre-
lationen, som erbjuder ett ’gynocentric fo-
cus’ 1stallet f6r den tidigare underordningen
inom patriarkatet. Mot den gamla struktu-
ren med ett ’androcentric focus’ stélls en ny
och inom den kan bilder av gemenskap och
konflikt, uppror och férsoning utforskas pa
nya villkor. Med kvinnans 'mythos’ avser
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Cheri Register det som den kvinnliga forfat-
tarens litteratur, berattande, ytterst handlar
om. Hittills har den feministiska litteratur-
kritiken koncentrerat sig pa ’kvinnomedve-
tandets tillblivelse’ och ’kvinnans krav pa
sjalvdefinition’. Genom den nya forskningen
har féltet vidgats och speciellt vanskapen
mellan kvinnor och sattet att skildra den har
uppmarksammats. Som ett avslutande tolk-
ningsled betraktar Cheri Register det littera-
ra verkets inplacering i den historiska situa-
tionen: den feministiska litterturkritiken
maéste klargora, hur det litterdra materialet
svarar mot den erfarenhet det bygger pa.
Forst da ar fragan Vad ar det den kvinnliga
forfattaren sager och varfor? besvarad.

Den feministiska litteraturkritiken ar en-
ligt Cheri Register pa god vag att bli accepte-
rad som en sjalvstandig disciplin. Men det
sista steget till att betraktas som ett autonomt
forskningsfélt kan inte tas sa lange omréadet,
som avgransats av den feministiska littera-
turkritiken, ar omgivet av patriarkala insti-
tutioner, som fortfarande innehar makten
och valjer att inte se vad som sker. "We have
transformed neither literary criticism nor the
world’, avslutar Cheri Register sin artikel.
Utmaningen kvarstar alltsa.

Nu menar jag att forfaringssattet att byta
ut den manlige forfattaren mot den kvinnli-
ga och gora traditionella litteraturundersok-
ningar givetvis ar behjartansvart med tanke
pa hur styvmoderligt de kvinnliga forfattar-
na behandlats tidigare. Men har kvinnolitte-
raturkritiken en radikalare malsdttning mas-
te den nog arbeta med helt andra metoder.
Det viktiga ar att finna en teori for feminis-
tisk litteraturforskning som lagger lika stor
vikt vid det litterdra som det feministiska.
Kanske det franska intresset for de textliga
problemen har kan vara till hjalp.

I den kritik Cheri Register riktar mot
Sandra Gilbert och Susan Gubar — som ar
mer paverkade av den franska begreppskriti-
ken an vad Cheri Register liter paskina —
framgar, tycker jag, innebérden av den femi-
nistiska litteraturkritikens férmenta teorilos-
het.'* "Can there be an authentic, autono-
mous female aesthetics as long as the prima-
ry literary influences are male?’ fragar Cheri
Register. Hon utgar fran att det ar en auten-
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tisk, sjalvstandig kvinnlig estetik, som ater-
speglar en specifik kvinnlig erfarenhet, som
den feministiska litteraturforskningen skall
lyfta fram, medan Sandra Gilbert och Susan
Gubar i sin diskussion av litterar tradition,
formsprak och dominans ifragasatter det
autentiska och sjalvstandiga 1 estetiken Gver
huvud taget. De narmar sig en modell for
text och skrivande, dar sprakets férmedlande
roll och retoriska tekniker for distansering,
som tex ironi, tillméats betydelse vid me-
ningsproduktionen. De visar med andra ord
hur anvandbar ’misstankens hermeneutik’
ar for kvinnolitteraturforskningen.'” Gil-
berts och Gubars palimpsestteori % 4r en mo-
dell for att forklara att kvinnor skriver, dar
detredan ar skrivet, att ytskiktets cover-story
— ofta den enda lasta och alltid den av sam-
hélle och samtid godkdnda — i sig innefattar
en sub-story — den skrivande kvinnans egen
historia. Det ar den humanistiska litteratur-
traditionens enkla envagskommunikations-
modell med dess krav pa enhet och entydig-
het och med diktaren, forfattarsubjektivite-
ten, som grundlaggande meningskonstitue-
rande princip, som har utmanas av en littera-
tursyn, som ar langt mer komplex. Den ser
inte det litterdra spraket som négot ur-
sprungligt, genomskinligt, utan som for-
medlat och styrt av saval medvetna som
omedvetna instanser. Verket ses som en
komplex mangfald och de formedlande ele-
menten paverkar meningsproduktionen.’
Att den amerikanska feministiska littera-
turkritiken narmar sig textteoretiska ut-
gangspunkter tycker jag framgar — férutom
av den livliga tidskriftsdebatten — av det
teoriférslag Elaine Showalter lagger fram i
Critical Inquiry, Winter, 1981 *Feminist Criti-
cism in the Wilderness’. Det ar den stora
uppgorelsen med den feministiska littera-
turkritikens tidigare vandring, den frdn den
kvinnliga trildomens Egypten till ménni-
skoblivandet (humanism) i det utlovade lan-
det, ’a pilgrimage to the promised land in
which gender would lose its power, in which
all texts would be sexless and equal, like an-
gels. But the more precisely we understand
the specificity of women’s writing not as a
transient by-product of sexism but as a fun-
damental and continually determining reali-

ty, the more clearly we realize that we have
misperceived our destination. We may never
reach the promised land at all; for when fe-
minist critics see our task as the study of wo-
men’s writing, we realize that the land pro-
mised to us is not the serenely undifferentia-
ted universality of texts but the tumultuous
and intriguing wilderness of difference it-
self’

Vara nyckelord vid lasningen ar har ’text’,
’skrivande’ och ’skillnad’. Den strukturmo-
dell grundad pa kvinnors skrivande som
Elaine Showalter lanserar, har sina uppenba-
ra brister, bl a ar den for allmant formulerad,
f6r empirisk och saknar textteoretiska Gver-
vaganden, dvs betonar det feministiska pa
det litteraras bekostnad. Anda tycker jag det
ligger en styrka 1 hennes omprévning av den
feministiska litteraturkritikens malsattning,
som lett till ett dtervandande till en skillnads-
modell, dar spanningen mellan olika roster,
sprak och bilder ar det som skapar mening i
texten. Tvasprakigheten fanns, som vi sett, 1
den ursprungliga forgrunds-bakgrundsbil-
den, 1 Gilberts och Gubars palimpsestteori
(cover-story och sub-story) och den finns an-
tydd pa varje niva av Elaine Showalters nya
strukturmodell, dar den sammanfattas som
"the double-voiced discourse’. Tanken pa att
ersatta en androcentrisk kritik med en gyno-
centrisk har har fatt ge vika fér nagot helt
nytt och annorlunda om an bara i ett forsta
utkast.

Elaine Showalter beskriver den tidigare
amerikanska litteraturkritiken som "feminist
readings’ och anser att sa lange nylasning
och omtolkningar var malet for forskningen
kanske metodpluralismen var den mest till-
fredsstallande teoretiska l6sningen. Placeras
kvinnors skrivande 1 forskningens centrum
stalls emellertid andra krav pa gemensamma
teoretiska utgdngspunkter. Om det som skall
studeras ar kvinnors skonlitterara skrivande
kommer forskningsomradet att omfatta his-
torien, stilarter, genrer, strukturer, den
kvinnliga kreativitetens psykodynamik, den
bana det enskilda forfattarskapet liksom den
kvinnliga litterdra traditionen beskriver. Fra-
gan som star i centrum ar nu What is the dif-
ference of women’s writing?

Den forsta amerikanska akademiska for-



skare som intresserade sig for kvinnors skri-
vande och darmed forberedde 6vergangen
fran vad vi skulle kunna kalla en konsum-
tionsmodell till en produktionsmodell var,
enligt Elaine Showalter, Patricia Meyer
Spacks med boken The Female Imagination,
1975. Genom Ellen Moers Literary Women,
1977, Elaine Showalters egen A Luterature of
Theirr Own, 1977, Nina Bayms Woman’s Ficti-
on, 1978, Sandra Gilberts och Susan Gubars
The Madwoman in the Attic, 1979, Margaret
Homans Women Writers and Literary Identity,
1980, och en mangd tidskriftsartiklar har
kvinnors skrivande manifesterat sig som det
centrala projektet for feministiska littera-
turstudier. Elaine Showalter poangterar ock-
sa den franska feministiska teoriutvecklin-
gens betydelse for forandringen.

Elaine Showalter bygger sin teori for kvin-
nors skrivande pa de fyra modeller f6r kons-
skillnader, som redan foreligger: en biolo-
gisk, en lingvistisk, en psykoanalytisk och en
kulturell. Modellerna gar in pa varandras
omraden men bildar tillsammans en struk-

Edward Weston, ‘Sndcka’ 1927, foto.
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turmodell, dar den efterfoljande modellen 1
sig inkluderar den féregaende. Om man f6l-
jer skillnaden som en skillnad 1 sprak, vilket
jaghar for avsikt att géra har, ar det inom den
biologiska modellen viktigt att Elaine Sho-
walter framhaller, hur fundamentala idéer
om kroppen ar for forstaelsen av hur kvinnor
uppfattar sin situation 1 samhallet, men ock-
sa att kroppsuttrycket aldrig kan forstas di-
tanslost utan som formedlat 1 lingvistiska,
sociala och litterara strukturer. Betraffande
lingvistiken gor Elaine Showalter en intres-
sant jamforelse mellan kvinnors sprak och
sprakfragan 1 avkoloniserade lander. Skall
den nya staten valja modersmalet till offi-
ciellt sprak eller behalla kolonisatorernas
fraimmande sprak, som mojliggor en storre
kulturkommunikation? Fragan berdr saval
feministisk litteraturkritik som kvinnors
skonlitterara sprak. Inom psykoanalytisk
teori framhaller Elaine Showalter det 16ftes-
rika 1 den feministiska kritikens inriktning
pa den pre-oidipala fasen och den psykosex-
uella differentieringen, dar moderns roll for
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identitetsutvecklingen forstas pa ett nytt satt.
Detta ar givetvis av primar betydelse for
spraktillignelsen och fér den senare tillag-
nelsen av det litterdra spraket. Den modell,
som 1 sig inkluderar den biologiska, lingvisti-
ka och psykoanalytiska, ar kulturmodellen.
Elaine Showalter har tidigare studerat kvin-
nors kultur som en subkultur inom ett man-
ligt dominerat kulturmoénster. Hon vill nu i
anslutning till de engelska antropologerna
Shirley och Edwin Ardener i stéllet se pa
kvinnorna som en 'muted group’, vars omra-
de tacks av den dominerande gruppen, utan
att dock helt inneslutas av den. Med 'muted’,
avses bade sprak- och maktproblem, vilka ju
beror begrepp som perception och tystnad,
som ar centrala for férstaelsen av kvinnors
deltagandeikulturen. Bade tysta(de) och do-
minerande grupper utvecklar uppfattningar
eller kategoriserande idéer om den sociala
verkligheten omkring sig pa en omedveten
niva, men dominerande grupper kontrolle-
rar formerna eller strukturerna i vilka med-
vetenheten kan artikuleras. Tystade grupper
maste saledes formedla sina uppfattningar
genom de former de dominerande struktu-
rerna tillater. Ardeners diagram for relatio-
nerna ser ut pa foljande satt:

KVINNOR

Den sektion av kultur Y som faller utanfor
kultur X’s dominerande cirkel kallar Edwin
Ardener 'wild’. Denna vilda zon kan uppfat-
tas rumsligt, upplevelsemassigt eller metafy-
siskt, den ar ett ingenmansland och icke till-
ganglig for man. Den motsvarande zonen 1
den dominerande manliga kulturen ar art-
skild genom att vara tillganglig fér kvinnor
och man, eftersom den ar strukturerad i
sprak. Elaine Showalter vill med modellen
beskriva kvinnors skrivande som en ’double-
voiced discourse’, som alltid innehaller det

sociala, litterara och kulturella arvet fran ba-
de den tysta(de) och den dominerande grup-
pen. Genom Shushana Felman, som Elaine
Showalter citerar i artikeln, férstar vi hur
denna allméant skisserade sprakmodell skulle
kunna ha tolkningsteoretiskt intresse: "The
challenge facing the woman today is nothing
less than to ’re-invent’’ language, to re-learn
how to speak: to speak not only against, but
outside of the specular phallogocentric struc-
ture, to establish a discourse the status of
which would no longer be defined by the
phallacy of masculine meaning’. Detta géller
saval den feministiska litteraturkritikern
som den skapande kvinnliga konstnaren.
Jag har i den har introducerande 6versik-
ten forsokt ringa in de tva starkaste polerna
inom det kraftfalt som den nya feministiska
litteraturforskningen utgor. De nordiska fe-
ministiska litteraturforskarna har genom sin
speciella inriktning haft en klar litteraturteo-
retisk och metodisk utgangspunkt. Genom
den strukturalistiska analysmodell Pil Dah-
lerup introducerade, ’Metoder for kvinno-
textforskning’ 1 Karin Westman Bergs anto-
logi Textanalys fran kinsrollssynpunkt, 1976, och
den strukturalistiska och sociologiska teori
och metod Irene Engelstad och Irene Iversen
foreslar, "Tre tilnsermingsmater til kvinnelit-
teraturen’ i antologin Et annet sprak, 1977,
kom ett litteraturteoretiskt intresse att natur-
ligt forenas med ett feministiskt. I exempel-
vis Birgitta Holms bok Fredrika Bremer och den
borgerliga romanens fodelse, 1981, anvands fran-
ska strukturaliska teoretiker som Roland
Barthes och Tzvetan Todorov vid sidan av fe-
ministiska som Virginia Woolf och Sandra
Gilbert och Susan Gubar. Genom mitt eget
forskningsarbete, som galler svenska kvinn-
liga forfattare under den tidiga modernis-
men, har jag upplevt det fér kvinnolittera-
turforskningen fruktbara i konfrontationen
mellan en historisk-sociologisk litteratur-
forskning med dess brist pa sprakteoretisk
reflexion och den nya franska textteorin, som
staller det litteratursemantiska problemet pa
ett helt nytt satt. Kan den politiskt engagera-
de litteraturforskningen, som betonar histo-
riska och sociala aspekter pa kvinnofortryc-
ket, forenas med en sprakteori, centrerad
kring kvinnlig kreativitet och textproduk-



tion, skulle kanske ocksa en estetisk teori for
kvinnotextforskning kunna borja formule-
ras.

NOTER

1. For en utforligare diskussion av dagens
spannande mote mellan amerikansk och
fransk feministisk litteraturforskning se in-
troduktionen till temanumret ’Feminist
Readings: French Texts/American Con-
texts’ av Yale French Studies 1981:62, varifran
ovanstaende synpunkter hdmtats.

2. Foren narmare beskrivning se Cheri Regis-
ter, Kvinnokamp och litteratur : TJSA och Sverige,
Stockholm 1977.

3. SIGNS Journal of Women in Culture and Society,

1975, vol 1, no 2.

New York 1970, sv 6vers 1971.

Den uppenbara tvetydigheten i Villette be-

Sstar 1 att romanen har tva slut, vilket alltsa

Kate Millett var den forsta att ta fasta pa.

6. Annette Kolodny, ’Dancing Through the
Mine-Field: Some Observations on the
Theory, Practice, and Politics of a Feminist
Literary Criticism’ 1 Feminist Studies 6
(Spring 1980).

7. "When We Dead Awaken: Writing as Re-
Vision’ i College English 34:1, 1972 eller i On
Lzes, Secrets, and Stlence, New York 1979.

8. SIGNS Journal of Women in Culture and Society,
1976, vol 2, no 2.

9. SIGNS Journal of Women in Culture and Society,
1978, vol 3, no 4.

10. Citatet fran efterskriften till den engelska
Oversattningen av Julia Kristevas About Chi-
nes Women, New York 1977.

11. Héleéne Cixous, ’Sorties’ 1 La_Jeune Née, Pa-
ris 1975. Har citerad ur New French Femi-
nism, Elaine Marks och Isabelle de Courtiv-
ron (red), The University of Massachusetts
Press 1980, en utmarkt antologi fér den som
vill orientera sig 1 den franska kvinnoforsk-
ningsdebatten.

12. Se Sydney Janet Kaplans 6versiktsartikel i
SIGNS Journal of Women in Culture and Society,
1979, vol 4, no 3.

13. ISIGNS Journal of Women in Culture and Socie-
¢y, 1980, vol 6, no 2.

14. Jag vill stryka under att jag har inte kritise-
rar Cheri Register, utan for ett principiellt
resonemang om en litteratursyn som ligger
bakom den konceptuella referensram, som
refereras 1 artikeln.

15. Den franske hermeneutikern Paul Ricoeur
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anser, att litteraturforskningen efter Freud,
Marx och Nietzsche maste rikna med en
kritisk ’misstankens hermeneutik’ vid sidan
av den klassiska ’positiva’, meningsrekonst-
ruerande hermeneutiken vi arvt frdn en ro-
mantisk, idealistisk tradition, som forutsat-
ter ett enhetligt, kommunicerande subjekt.
Enligt Paul Ricoeur maste tolkaren forhalla
sig misstanksam mot rosten som hors i tex-
ten och som tidigare ansags framféra bud-
skapet. Rosten (tecknet) kan namligen vara
en mask 1 stéllet for ett ansikte. Tolkaren
maste lyssna till mer an en rost i texten och
ta hansyn till att roésten bakom rosten, tex-
terna bakom texten och tystnaden — det
outsagda, underforstiddda i texten — alla ar
element som ar med och skapar textens
mening.

16. Ordet palimpsest (av grekiska palin = dter
och psestos = skapad) betecknar en hand-
skrift, dar den ursprungliga skriften av spar-
samhetsskal skrapats bort for att ge plats for
ny skrift. Materialet 4r vanligen perga-
ment.

17. For en diskussion av diktarsubjektiviteten
som teoretiskt problem se Atle Kittang,
"Tre forstaingsformer i litteraturforskinga’ i

Litteraturkritiske probleme, Teori og analyse,
Oslo 1976.

SUMMARY
Theoretical discussions within feminist literary research

Feminist literary research embraces several basic
common assumptions: that women have been
subjected to oppression is one; that gender diffe-
rences constitute a valid point of departure for
critical analysis is another. During the decade
when feminist literary criticism established itself
as scholarship, the concept of ’re-reading’ occu-
pied a central position. Nordic feminist literary
research has received crucial impulses from in-
ternational research. In this article, the Ameri-
can empirical and political research tradition is
described and is related to French feminist theo-
retical linguistic work.

American feminist literary criticism begins
with the situation of women in a male-dominated
society. The American method involves placing
female fiction in an historical, social and cultural
frame of reference. The French researchers look
instead for oppression in the thought structure
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which underpins western culture, and equates
the desire for domination — whether in regards
to language or abstract thought — with a male
order which is based upon women being silenced.

The conjunction between historical/sociologi-
cal literary research and a theory of language,
centered around female creativity and produc-
tion of texts seems to provide fruitful ground for
continued theoretical work within feminist tex-
tual research.
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