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LOTTA WESTERHALL-GISSELSSON

Om valdtakt och kvinnomisshandel
1 rattstillampningen

Genom att jamfora olika réttsfall
rorande valdtdkt och kvinnomisshandel
visar har Lotta Westerhall-Gisselsson, att
domstolarna har en tendens att frikdnna eller
mildra domar pd grund av bristande bevis
eller kvinnans pastadda medskyldighet.

Den nedgorande kritik som drabbade sexual-
brottsutredningens betdnkande Sexuella over-
grepp (SOU 1976:9) torde vara kidnd for de
flesta. Kritiken formades till en kvinnomani-
festation och riktade sig med kraft mot det bit-
vis starkt kvinnofientliga innehallet i utred-
ningen. Resultatet blev att forslaget inte antogs
utan en ny fortfarande verksam utredning till-
sattes (1977—02—02). Utredarna, som antog
namnet sexualbrottskommittén, arbetar enligt
nya direktiv, som tagit starka intryck av kvin-
nornas egna asikter och uppfattningar i dessa
fragor.

Detta innebar dock inte. att de tankegangar
som ligger till grund for brottsutredningens be-
tankande nu helt saknar intresse. Tvartom, de
ar hogaktuella. I mangt och mycket hade ut-
redningen foreslagit sadant som redan betrak-
tades som gillande ritt. De tillaimpande orga-
nen, dvs framst domstolarna, hade redan tidi-
gare slagit in pa vdgar, som utredningen sedan
fann naturligt att vandra vidare pa. Detta med-
for att vii den gillande ritt vi har idag, moter
ett synsdtt som manga ganger ar identiskt med
det som blev sa forkittrat i sexualbrottsutred-
ningen.

Min avsikt hdr dr att med nagra exempel
fran rattstillampningen undersoka ’dktheten’ i
den officiella straffrittsideologin. Denna gar
ut pa att rattsosiakerhet 1 princip inte kan fore-
komma inom rittstillimpningen pa detta om-
rade, eftersom blotta forekomsten av den sk
legalitetsprincipen effektivt sitter stopp for
detta. Jag har valt rdttsfall hamtade bade fran

tingsritt, hovritt och hogsta domstolen réran-
de de tva mest centrala ’kvinnobrotten’ dar
sexualitet, makt och vald ar sjdlva innehallet
i det straffbara beteendet, namligen valdtiakt
(BrB 6:1) och kvinnomisshandel (BrB 3:5).
Att brottet valdtikt byggs upp av komponen-
terna sexualitet och vald framgar redan av
sjalva ordet valdtakt. Brottet beskrivs i lagen
sa att om en man tvingar en kvinna till samlag
genom vald & henne eller genom hot som inne-
bar trangande fara, skall mannen domas for
valdtikt till fangelse i ligst tva och hogst tio
ar. Lika med vald anses att forsitta kvinnan
1 vanmakt eller annat sadant tillstand: Den
sexuella handlingen bestar alltsa 1 ett samlag
och samlaget skall ha kommit till stand pga
att mannen med vald har tvingat kvinnan hér-
till eller hotat henne t ex med ett forestaende
vald av allvarligare beskaffenhet.

Kopplingen sexualitet — kvinnomisshandel
framstdr daremot inte som lika sjdlvklar. Att
det ar friga om en maktutévning, déar valds-
inslaget ar det priméra, framgar av ordet miss-
handel. Kvinnomisshandel dr egentligen ingen
brottet heter enbart
misshandel. Det innebdr att den som tillfogar
annan kroppsskada. sjukdom eller smirta eller
forsatter henne i vanmakt eller annat sadant
tillstand, déms fér misshandel till fangelse 1
hogst tva ar eller om brottet dr ringa till boter.
Nar giarningsmannen dr en man och offret en
kvinna och de bada dr sammanlevande eller
har varit det tidigare, dvs de bada har eller
har haft en kidnslomissig relation till varandra.

brottsrubricering utan



brukar i dagligt tal beteckningen kvinnomiss-
handel anvidndas. Denna definition av kvinno-
misshandel medfér, att komponenten sexualitet
1 de allra flesta fall av kvinnomisshandel ar
synnerligen viktig och manga ganger lika fram-
tradande som vid valdtakt, aven om inte den
straffbara handlingen ar ett direkt uttryck for
sexualitet. Indirekt ddremot torde en sadan
misshandel spegla en destruktiv form av sexua-
litet, som vicks till liv t ex vid svartsjuka och
som innehaller komponenter sadana som kvin-
nan som mannens egendom, hennes ofrihet och
osjalvstandighet, mannens ritt till sin kvinna
osv, vilka samtidigt inte 4r nagot annat &n
tecken pa mannens osikerhet och hjilploshet
1 olika sociala situationer.

I sexualbrottsutredningens betdnkande stod
under rubriken Allménna 6verviganden {éljan-
de att ldsa:

En o6versyn av lagen bor ske med beaktande av
de forandringar i tankesitt och uppfattningar som
igt rum 1 samhillet och ansluta till den utveck-
ling som pagatt sedan lang tid tillbaka. Detta
innebir att straffbestimmelserna i storre utstrick-
ning dn nu bor inriktas pa overgreppssituationer.
Oversynen kommer dirfor att innehalla en kri-
tisk granskning av de argument som framfors for
straffbeliggande av andra handlingar idn 6ver-
grepp. En Gversyn med denna inriktning ligger
1 linjen med strivandena att begrinsa straffrit-
tens betydelse som medel for social kontroll och
koncentrera de rittsvardande myndigheternas in-
satser pa allvarlig brottslighet.

Med den syn pa sexualbrotten som utredningen
foretrider dr det inte sjalvklart att bestimmel-
serna didrom bor behallas som en sirskild kate-
gori brott. Det ger namligen intryck av att det
finns en speciell sexuell integritet som @r visens-
skild fran annan integritet. Med hinsyn till att
utredningens uppdrag endast avser en Gversyn av
lagstiftningen om  sexualbrott har utredningen
emellertid inte anledning att préva om den nu-
varande ordningen bor frangas. Utredningens
forslag innebdr darfor att bestimmelserna om
sexualbrott alltjamt dr samlade 1 ett sirskilt ka-
pitel i BrB. Vid en mer omfattande revision av
BrB kan det didremot visa sig mdojligt och lamp-
ligt att slopa sexualbrotten som sirskild brotts-
kategori. (s 54 f)

Denna instéllning visar (forslaget gick sedan
ocksa ut pa detta), att det var sjalva 6vergrep-
pet som var det straffvirda, dvs den fysiska

57
integriteten var det som skulle skyddas och en
krankning av denna skulle visa sig genom yttre
synbara tecken, dvs i princip detsamma som
en misshandelssituation. Men det réttsliga
skydd som kvinnan far i en misshandelssitua-
tion, ar det tillrackligt? Skulle ett sadant syn-
satt 1 sa fall inte ocksa innebdra, att man sag
allvarligare pa ett kvinnomisshandelsbrott, om
valdet 1 detta brott skulle representera det som
man egentligen ville komma at? De stillda fra-
gorna understryker den nira sliktskapen mel-
lan brotten valdtiakt och kvinnomisshandel och
den féljande framstdllningen kommer ytter-
ligare att pavisa denna.

Valdtikt

De villkor eller rekvisit som maste vara upp-
fyllda for att valdtakt skall anses vara for han-
den &dr att ett samlag har kommit till stand
och att det skett medelst s k rantvang (tvangs-
typen brukar sammanfattningsvis kallas sd).
Ofta uppkommer bevissvarigheter i samband
med dessa bada rekvisit, men jag bortser hér-
ifran 1 detta sammanhang. Tva rattsfall, som
torde kunna betecknas som tamligen typiska
(det visar inte minst statistiska och andra upp-
gifter (SOU 1967:9, s 144 {f) ) skall fa belysa
vad jag vill ha sagt, ndmligen att domstolarna
har en tendens att undvika att falla nagon for
valdtakt. Om vi bortser fran den (vanliga)
situationen att domstolen inte finner det vara
bevisat. att mannen utfort den handling, for
vilken han star atalad — hur bir sig domsto-
len at i sa fall ndr handlingen dr bevisad for
att undvika att rubricera handlingen som vald-
takt?

Fall 1: En flicka hade liftat utomlands under ett
skollov och var da valdhandlingen intraffade pa
hemvig. Nir hon satt och at frukost pa ett motell
blev hon erbjuden lift av en langtradarchauffor,
vilket hon accepterade. Under resan fick de kon-
takt med varandra endast genom enstaka ord, efter-
som han inte kunde svenska. Efter en stunds resa
korde han helt overraskande in pa en parkerings-
ficka. Pa en baddplats bakom forarsitet tilltvingade
han sig med vald samlag trots hennes intensiva
motstand. (Jag uppger inte domstolens namn, da-
tum for domen och diarienummer pa de tingsritts-
och hovrittsavgéranden som jag har med i denna
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artikel av hinsyn till kvinnornas integritet. Den
som av sirskilda skil dr intresserad av dessa upp-
gifter far kontakta mig. De HD-avgoranden som
jag refererar hir ar ju redan publicerade, varfor
det saknas anledning att i dessa fall underlata kill-
hinvisning.)

Domstolen fann att kvinnans utsaga vann stod
av Ovrig utredning i malet och att det var
styrkt, att mannen med s k rantvang tilltvingat
sig samlag. Men domstolen domde inte for
valdtikt utan i stillet for valdforande. I vald-
taktsparagrafen finns ett andra stycke som
lyder: Ar brottet med hinsyn till kvinnans for-
hallande till mannen eljest att anse som mindre
grovt, domes for valdférande till fangelse 1
hogst fyra ar! 1 sexualbrottsutredningens for-
slag fick den bestimmelsen foljande utseende:
"Ar brottet med hidnsyn till den tvingandes
handlande fore 6vergreppet eller eljest att avse
som mindre grovt, domes till boter eller fan-
gelse 1 hogst ett ar.” Oppositionen mot forsla-
get kom till stor del att koncentreras just till
denna bestammelse. Trots att forslaget inte
genomfordes, finns alltsa redan i var nu gil-
lande lagstiftning en bestimmelse med unge-
far samma innebord. Som exempel pa situatio-
ner niar denna s as lindriga form av valdtikt
skall anses vara for handen, anfordes 1 forar-
betena till Brottsbalken (BrB), att parterna var
gifta med varandra eller sammanlevde under
dktenskapsliknande férhallanden (BrB Komm
I's 1:a uppl s 203 ff) eller att kvinnan ’for-
anlett eller tillatit vissa ndrmanden’ (s 206).

Domstolen domde alltsa till valdforande 1
det aktuella fallet och man kan da fraga sig
hur domstolen resonerade:

Vid bedomande av brottets svarhet bor beaktas, att
bilfirden foretogs under forhallanden, som var ég-
nade att ingiva S den uppfattningen att M ej hade
nagot emot att inlata sig pa intimare umginge med
honom. Av utredningen framgar salunda att S kvil-
len fore samlaget sett M tillsammans med en annan
langtradarchauffor, med vilken hon liftade, bege
sig till motellbyggnaden. S, som kidnde till att mo-
tellet inneholl dubbelrum, bibringades genom denna
sin iakttagelse den uppfattningen att M ej var ovil-
lig att inlata sig pa sexuell kontakt med represen-
tanter [or den yrkeskar, som S tillhor. Vidare skall
i denna del hinsyn tagas till att det tvang S ut-
ovade ostridigt icke innefattade hot eller misshan-
del. T betraktande av vad silunda {orekommit och

di M under foreliggande forhdllanden maste ha
varit medveten om att hon genom att lifta frivil-
ligt forsatt sig i en viss risksituation 1 aktuellt av-
seende kan gidrningen icke anses utgora svarare brott
in valdférande.

Ytterligare kommentarer till fallet torde vara
onddiga.

Fall 2: En ung kvinna hade den ifrigavarande da-
gen varit pa vig till arbetsformedlingen for att soka
arbete. Hon gick till fots, da en bil kérde upp vid
hennes sida. Mannen i bilen erbjod sig att skjutsa
henne till arbetsformedlingen, och uppgav, att han
sjalv var pa vig dit. Vil inne 1 bilen ville mannen
forst utritta ett drende. Han korde till stadens ut-
kanter. Arendet tog ett par minuter, men mannen
korde inte tillbaka i riktning mot arbetsformed-
lingen utan ur stan till ett ensligt skogsomrade, dir
han borjade gora nirmanden mot kvinnan. Hon for-
sokte oppna bildorren men mirkte da att den var
last. Hon drog upp lasknappen, men mannen tryckte
ner den igen. Hon sade, att hon ville aka darifran.
Mannen startade da bilen och korde fran platsen.
Efter att ha dkt omkring en stund, aterkom de, fast
fran motsatt héll, till den plats dir mannen tidigare
hade stannat bilen. Kvinnan, som inte kunde orien-
tera sig, sade att hon var riadd och att hon ville dka
tillbaka till staden. Nar mannen vigrade, limnade
hon bilen. Mannen f6ljde efter och tog tag i hen-
nes ena arm, varefter han boérjade draga henne in
i skogen. Kvinnan gjorde motstand och sade ater
till honom att hon var ridd. Mannen tog da ett
bittre tag om hennes bada armar och axlar och
slipade henne vidare. Hon satte klackarna i mar-
ken och forsokte spjarna emot. Nir de kommit om-
kring 10—15 meter fran bilen stannade mannen.
Kvinnan satte sig pa huk, medan mannen, som
svettades och darrade, alltjimt holl i henne. Hon
borjade att prata med honom i hopp om att inte
nagonting skulle hinde henne. Hon vagade inte for-
soka springa fran platsen, eftersom hon inte visste
var hon kunde fa hjilp. Hon befarade dven att
mannen skulle springa efter henne och géra henne
illa. Mannen borjade gora nirmanden och 1 avsikt
att forma honom att upphora med dessa talade hon
om att hon hade menstruation. Mannen drog trots
det av hennes byxor och kunde konstatera att hon
inte ljog. Han knidppte direfter upp sina egna
byxor, tog fram sin manslem och sade till henne
att ’suga honom”. Hon gick honom till viljes,
churu hon kinde sig dcklad. Hon fick dven kvilj-
ningar, men han sade till henne att fortsitta. Efter
omkring 10—15 minuter fick hon frossbrytningar.
Mannen lit henne da sluta varefter hon gick till-
baka till bilen och klidde pa sig. Men mannen
borjade aterigen kli av henne och han sade, att



han var Jesus, Guds son, och att de nu ’skulle fara
upp till hans pappa’. Genom dessa yttranden kinde
sig kvinnan direkt hotad till livet, eftersom hon
tankte ’att man inte kan komma till Gud levande’.
Hon ansag ocksa situationen vara sadan att det inte
var lont att forsoka gora motstand. P4 mannens
tillsigelse tog hon ater hans manslem 1 munnen
och forsokte tillfredsstilla honom. Han fick emel-
lertid inte utlosning. Efter omkring 10—15 minuter
avbrot han henne och forklarade att nu aterstod
endast samlag. Mannen tog ut hennes tampong och
genomforde samlaget. Efter ndgra minuter fick han
utlosning.

Mannen korde henne darefter tillbaka till sta-
den och arbetsférmedlingen, diar kvinnan ome-
delbart for en tjansteman berdttade om det
intraffade.

Tingsriatten fann det faktiska handelsefor-
loppet vara styrkt sasom det ovan beskrivits.
Ritten menade vidare att

mannen tvingat M till en langdragen och for henne
hinsynslés sexualakt som lett till samlag. Aven om
det vald som mannen utévat i och for sig inte varit
av misshandelskaraktir har det dock 1 den forelig-
gande situationen framstatt som sa allvarligt att
kvinnan uppgivit allt vidare motstand. Mannen har
vidare genomfort de sexuella 6vergreppen med sa-
dan beslutsamhet och pa sadant sitt att handlandet
i sig dven utgjort hot som inneburit tringande fara
for kvinnan, savida hon inte medverkade till att
fullfélja mannens avsikter. Tingsritten fann alltsa
mannen skyldig till valdtakt.

Hovritten daremot hade en annan mening och
fann,

att mannan inte brukat annat vald dn att han, nar
kvinnan steg ur bilen i skogen, foljde efter henne
samtidigt som han holl ett fast grepp om hennes
vianstra handled, att han darefter skiftade grepp
och fattade tag i hennes armar med bada hin-
derna samt att han drog henne med sig nagra meter
varunder hon gjorde visst motstind genom att
sitta klackarna 1 marken. Det vald mannen hir-
igenom utovat har inte varit av sa allvarlig beskaf-
fenhet att det kan anses som ett betvingande av
kvinnan. Pi grund av hennes agerande maste man-
nen emellertid ha insett att hon inte ville ha sexuellt
umginge med honom.

Kvinnan har forhallit sig helt passiv och gatt
mannen till viljes utan att pa nagot sitt protestera.
Mannen har inte vare sig da eller senare i sam-
band med det sexuella umginget i bilen uttalat
nagra hotelser och hans upptridande kan inte hel-
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ler anses ha varit sadant att det utgjort hot som
inneburit tringande fara.

Hovritten fann att mannen medelst olaga tvang
formatt kvinnan till samlag och annat konsligt um-
giange och domde for frihetskrinkande otukt.

Frihetskrankande otukt (BrB 6:2) &r ett lindri-
gare brott dn valdtakt och kdnnetecknas bla
av, att tvanget inte anses vara av samma all-
varliga karaktdr som det som krdvs for vald-
takt. Vad man tycker sig spara i hovrittens
resonemang ar en efterlysning av ett mer aktivt
motstand hos kvinnan. Ett studium av foérar-
betena visar dock, att med uttrycket ’genom
vald a henne’ i valdtaktsparagrafen menas, en
fysisk kraftanvindning, som direkt traffar en
person och som utgér antingen misshandel
eller ett betvingande av vederbérande kropps-
liga rorelsefrihet, utan att ett fullstindigt be-
tvingande av henne behdéver féreligga’. Tings-
riatten har ju menat, att redan detta rekvisit
var uppfyllt men framhallit, att helt odisku-
tabelt i varje fall varit, att villkoret "hot som
innebir tringande fara’ var fér handen och
darmed forutsittningarna for valdtakt.

Manne vara hovritter kraver. att kvinnan
skall lata sig bli misshandlad forst for att de
ratssliga villkoren for en valdtakt skall vara
uppfyllda?

Kyvinnomisshandel

Hur ser domstolarna pa de 'rena’ kvinnomiss-
handelsfallen, de som inte ir kombinerade med
ett dirckt sexuellt 6vergrepp? Jag vill referera
tre fall, i vilka bakgrundssituationen ar tam-
ligen likartad men dar olika rattsliga fragestall-
ningar har aktualiserats. Jag kommer inte att
behandla den sa omdebatterade atalsregeln
(BrB 3:11) utan koncentrerar mig i stéallet pa
nagra av de fataliga fall av kvinnomisshandel
som lett till atal och dom, och pa nagra av de
rattsliga problem som kan uppstda da, namli-
gen gransdragningen mellan vanlig misshandel
(BrB 3:5) och grov misshandel (BrB 3:6),
gransdragningen mellan uppsatligt handlande
och oaktsamt handlande samt paféljdsfragan.

Fall 3: En kvinna, som under ett par ar samman-
levt med en 19 ar dldre man, hade under en lingre
tid utsatts for misshandel fran mannens sida. Den
misshandel som sedan blev féremal for rittens prov-
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ning hade sin upprinnelse i att mannen misstinkte
kvinnan for otrohet. Han slog henne da medvets-
los. Hon hade inget minne, férrin hon vaknade
dagen dirpa blodande 1 singen. Hon hade efter
hindelsen epileptiska anfall, fruktansvird huvud-
virk, svara smirtor i ryggen och var delvis forla-
mad i vinster sida. Hon hade svart att 6verhuvud-
taget anvinda vinster hand och nodgades anlita
mannens hjilp for pa- och avklidning. Hon hade
mycket dimmiga begrepp om vad som hinde under
den vecka som forflot innan en bror till henne fann
henne och omgiende fick henne under likarvard.
Hon overfordes omedelbart till neurokirurgisk kli-
nik, dér hon fick kvarstanna en lingre tid. Hon var
sjukskriven i flera méanader. Epilepsin blev bestaen-
de. Av det rittsmedicinska utlatandet framgick, att
kvinnan hade 129 sar, blamirken, hudavskrapningar
och idldre idrr, vidare blodning under harda hjarn-
hinnan pa héger sida, brott pa brostbenet, brott pa
tolfte brostkotan, nedsatt vakenhet, svaghet i vénster
kroppshalva samt epileptiska anfall.

Tingsriatten gjorde foljande bedémning:

Allt talar for att skadorna pa kvinnan uppkommit
genom det mot henne av mannen utévade valdet.
Vad sirskilt angir blédningen under den harda
hjarnhinnan och skadan pd brostbenet, maste det
hallas for visst, att skadorna fororsakats av direkt
vald fran mannens sida. Hans péstaenden, att kvin-
nan fallit omkull och skadat sig i badkaret, dr obe-
styrkt och fortjdnar enligt tingsrittens asikt ej av-
seende. Det maste darfor anses tillforlitligen styrkt,
att mannen uppsatligen valdfort sig a kvinnan och
dirvid tillfogat henne skadorna. Misshandeln ar av
allvarlig art och har vallat omfattande skador.
Mannen har vid girningens begaende visat synner-
lig hiinsynsloshet och rahet. Brottet bor darfor be-
domas som grovt.

Hovritten, dit malet fordes och dar det slut-
ligen stannade, sdg pa misshandeln pa féljan-
de satt:

Den utlésande faktorn vid misshandeln har, i fore-
ning med alkoholpaverkan, uppenbarligen varit be-
sinningslés svartsjuka sedan mannen fatt reda pa
att kvinnan varit otrogen. Det dr en omfattande
och mycket allvarlic misshandel mannen gjort sig
skyldig till, men omstindigheterna &r inte sadana
att han kan sidgas ha visat synnerlig hinsynsléshet
eller rahet. Ej heller av annat skil bor brottet be-
domas som grovt.

Hovrittens dom framstar som helt oférklarlig.
Man har helt enkelt frangatt vad som star i
forarbetena som kriterium pa en grov miss-

handel: Vid bedomande huruvida brottet ar

grovt skall sdrskilt beaktas, om géarningen var
livsfarlig eller om garningsmannen tillfogat
svar kroppsskada eller allvarlig sjukdom eller
eljest visat synnerlig hdnsynsloshet eller rahet!
I férarbeten och praxis har med ’allvarlig sjuk-
dom’ menats sjukdomar som typiskt sett ar att
anse som allvarliga, speciellt om de dr bestaen-
de eller ger upphov till bestaende men, tex
just epilepsi och detta dven om de 1 det sér-
skilda fallet visat sig vara lindrigare dn vanligt
(vilket i och for sig inte var fallet har). Nar
misshandel férekommer vid upprepade tillfal-
len och under brutala former t ex mot hustru
och barn, dr kravet pa hinsynsloshet och rahet
uppfyllt enligt Brottsbalkskommentaren (BrB
Komm I 1:a uppl s 121). Icke forty anser allt-
sa hovritten, att ingetdera av de bada vill-
koren ar uppfyllda och ser misshandeln som
en ordindr misshandel.

I en ganska nyligen avkunnad tingsrattsdom
fann tingsritten en kvinna skyldig till grov
misshandel gentemot sin fd man, da hon —
efter att sjalv ha utsatts for vald av honom
genom att han bl a slagit henne och tagit strup-
grepp pa henne med bada hdnderna — stack
en brédkniv 1 hans vinstra lunga. Rétten fann
inte nagon noédvarnssituation vara for handen.
I férarbetena star klart angivet, att misshandel
med ett livsfarligt vapen i princip gor att miss-
handeln skall betraktas som grov (men som
livsfarlig rdknas ocksa en girning, som resul-
terat 1 en livshotande skada men 4anda inne-
burit, att offret forsatts i en situation som inne-
burit 6verhidngande fara for livet, tex strup-
grepp). Nir, sasom 1 detta fallet, en kvinna
misshandlade en man, har domstolen alltsa inte
funnit anledning att frangd forarbeten och
praxis. Men varfér har domstolen gjort det,
nar (sasom i foregaende rittsfall) en man miss-
handlade en kvinna?

I ett annat rattsfall fann tva instanser (tings-
ratt och hovritt) att ett kraftigt slag pa vinstra
underkaken samt sparkar pa vianstra skenbenet
var att betrakta som grov misshandel. Miss-
handeln hade i det fallet utévats av en man
mot en kvinna, men det var inte fraga om
kvinnomisshandel enligt den givna definitio-
nen. Mannen och kvinnan bodde (sommartid)
inte sa langt fran varandra (hon var sommar-
gast och han bodde dar aret runt) och kinde
varandra flyktigt. Han var arg pa hennes hund



och det var det som orsakade misshandeln.
(NJA 1966:503; HD menade, att det var fraga
om en ’vanlig’ misshandel.) Utan att forringa
det allvarliga i denna misshandel torde en jim-
forelse mellan skadornas svarighetsgrad i de
bada fallen (skadorna var mycket allvarligare
i fall 3) leda till frigorna: Ar den misshand-
lade kvinnan 1 en samborelation inte viard sam-
ma skydd som en misshandlad kvinna (man)
vilken som helst? Ar det s, att det trots allt
anda ar mer ursidktligt att sla den kvinna man
sammanlever med? Fragorna stills ytterligare
pa sin spets 1 foljande rittsfall.

Fall 4: En kvinna blev misshandlad av sin fastman
da hon forsckte gora slut med honom, eftersom
hon hade triffat en annan man. (NJA 1978:244).
Medan de bada talade om detta, skrek mannen
plotsligt till och nir hon reste sig upp slog han tva
knytnivslag som triffade i ansiktet. Han slog sedan
omkull henne. Medan hon lig pa golvet sparkade
han henne minst fem ganger mot kroppen. Hon
lig pa golvet och skyddade huvudet och skrek at
honom att sluta. Eftersom hon rullade runt traffade
sparkarna bade pa magen och ryggen. Pa sjukhus
konstaterades att hennes mjalte var skadad och
maste bortopereras. Mjiltskadan var av sadan om-
fattning att en akut operation var nodvindig for
att ridda livet pa henne.

I detta rattsfall var det fullstandigt klart att
misshandeln lett till en livsfarlig skada och
misshandeln skall ju da betraktas som grov.
Men varken underritten eller HD ansag det
vara fragan om grov misshandel. Hur har man
da resonerat?

For att en misshandel skall anses som grov
kravs att de omstandigheter som objektivt sett
foranleder att girningen skall bedémas som
grov (i det hir fallet att gdrningen var livs-
farlig), omfattas av gdrningsmannens uppsat,
dvs han maste ha insett och med vilje fram-
kallat skadorna.

HD menade att ’det maste ha statt klart for man-

nen, att kraftiga sparkar mot buken — &dven om
den som sparkar inte har skor pa fétterna — med-
for risk for inre skador.

Savitt ar kiant har emellertid mannen — bort-

sett fran forhallandet till kvinnan — inte visat
nagra valdstendenser. Den aggressivitet han tidigare
adagalagt mot kvinnan, har inte tagit sig mera all-
varliga uttryck. Mannen har, fastin han vid nagra
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tillfallen upptritt aggressivt mot kvinnan, uppen-
barligen hyst varma kinslor for henne. Utredningen
ger inte stod for att han — som avbrét misshan-
deln efter sparkarna — skulle ha handlat i ett sa
upphetsat tillstand, att det var utan betydelse for
honom vilka skador han tillfogade henne. Det kan
inte anses styrkt att han i samband med sparkarna
fallt yttrandet: "Du skall inte ha nagon annan kille’.
Det forhallandet, att han inte hade skor pa fotter-
na, kan ha kommit honom att underskatta riskerna
for kvinnan.

Det kan inte hallas for visst, att mannen skulle
ha utdelat sparkarna dven om han varit siker pd
att de skulle fa till foljd en allvarlig inre skada.
HD fann i likhet med tingsritten inte styrkt, att
mjiltskadan med darav foljande livsfara omfattats
av mannens uppsat’.

Domstolen domde i stdllet mannen for vanlig’
misshandel och vallande till kroppsskada. Med
en sadan brottsrubricering slipper man déma
till en sa strdng paféljd som man maste gora
vid grov misshandel (minimum fingelse 1 ett
ar). Tingsriatten domde mannen till skyddstill-
syn (dvs 6vervakning) jamte boter under beak-
tande, att misshandeln framstod som en en-
gangsforeteelse, 'betingad av en ovanlig famil-
jesituation’. Den ’ovanliga familjesituationen’
bestod alltsa 1, att kvinnan ville géra slut med
mannen, varfor en svartsjukemisshandel av
detta slag for domstolen tydligen framstod som
forklarlig. Omstandigheterna var sa 'speciella’.
Att det heller inte var fraga om upprepad
misshandel menade domstolen tala for en mil-
dare bedomning. Men en upprepad misshan-
del, sasom 1 fall 3 ovan talade da inte for en
strangare bedémning!

Pafoljdsfragan i samband med kvinnomiss-
handel aktualiseras ytterligare 1 foéljande ratts-
fall.

Fall 5: Mannen, som reste mycket 1 sitt yrke, hade
fatt reda pa att hans fistmo hade ett forhallande
med en annan man, da han var bortrest. En kvall,
da de var pa hemvig fran nagra bekanta, korde
han"in pa en mindre vig for att hon skulle fa 6v-
ningskora. Nir hon kort en liten bit uppmanade
han henne att stanna. Han slet ut henne ur bilen
och tilldelade henne flera slag i ansiktet och pa krop-
pen. Vidare sparkade han henne pa kroppen och
med en vigmarkeringsstake tilldelade han henne
slag 1 ryggen och ena benet. Hon fick nedsatt hor-
sel pa ena orat (nedsattheten forsvann senare succes-
sivt), uppsvillt ansikte, blodningar och sar i ansik-
tet och blanader pa kroppen (NJA 1972 s 654).
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Tingsritten fann, att mannan var skyldig till
misshandel. Att det skulle vara grov misshan-
del hade man aldrig 6ver huvud diskuterat,
diremot om det mojligen var fraga om ringa
misshandel. men domstolen fann sa inte vara
fallet. Nir det gillde pafoljdsfragan fann dom-
stolen att den faktor som utlost misshandeln
var hans vetskap om att kvinnan

— med vilken han sedan linge sammanbott under
dktenskapsliknande forhallenden — under lang tid
varit honom sexuellt otrogen. For mannen, som
varit kidnslomdssigt starkt bunden vid kvinnan och
hallit hart pa trohetsplikten, har underrittelsen om
hennes otrohet inneburit en sa stor psykisk péafrest-
ning att han forlorat besinningen och handlat pa
ett sitt som varit frimmande for hans personlighet.
Det foreligger alltsd mildrande omstindigheter vid
brottet. Faran for aterfall i valdsbrott maste be-
démas som ringa. Mannen ér vilanpassad och be-
hover inte 6vervakning. Villkorlig dom i férening
med ett kiinnbart botesstraff bor daven med hinsyn
till allmédn laglydnad anses utgora en lamplig pa-

foljd.

Det repressiva momentet i paféljden villkorlig
dom bestar endast av en tvaarig provotid. Den
innebir i princip, att om den démde begar ett
nytt brott kan det medféra, att den villkorliga
domen undanréjs och en ny paféljd déms ut.
Men annars finns det ingenting i den villkor-
liga domen, som den démde ’kdnner av’, inte
t ex Overvakning. Botesstraffet var da det enda
egentliga repressiva inslaget och det utgjordes
1 det hir fallet av 90 dagsboter a 10 kr.

Hovritten diaremot démde till fangelse 1 3
manader, medan HD gick p& samma linje som
tingsrdatten, namligen villkorlig dom jamte
boter (90 dagsboter a 25 kr).

Detta rittsfall liksom fall nr 4 ar refererade
1 Nytt Juridiskt Arkiv och som sadana prejudi-
cerande, dvs underritterna skall déma pa sam-
ma sitt 1 liknande situationer.

Sammanfattning

Bakom ideologin om en rittvis och riktig
rittstillimpning inom straffritten (att de ovan
redovisade fallen har
juridiskt riktig och korrekt bedémning tror
jag merparten av alla jurister i Sverige i1 dag
menar) ligger en annan ideologi, som &dr av

varit foremal for en

gammalt datum och sammansatt av oerhort
varierande vérderingar men som torde kunna
sammanfattande beskrivas som mansherravil-
det 1 den sexuella relationen. Detta ar givet-
vis en uppfattning som (de mer eller mindre
o/medvetna) anhdngarna av densamma i dag
inte vagar tala hogt om. Darfoér doljs den upp-
fattningen bakom andra uppfattningar, som i
nuldget ar mer gangbara, sasom den om privat-
livets helgd (man menar att det ligger i kvin-
nans eget intresse att man inte 'klampar’ in i
hennes relation, daven om hon dir misshandlas
allvarligt och vid upprepade tillfdllen); den
om de stora bevissvarigheterna vid valdtakt
och kvinnomisshandel; den att ’kvinnan tar ju
anda bara tillbaka sin anmalan’ vid valdtakt
och framfor allt kvinnomisshandel; den att det
ar synd om mannen, om han skall fa hela sin
framtid spolierad genom ett fangelsestraff; den
att kvinnan har gjort si och s (retat mannen,
varit honom otrogen, tillatit vissa narmanden
osv) och da far hon faktiskt skylla sig sjdlv;
den att vad skall det bli av henne om hon inte
har mannen, m fl. S& snart en kvinna har en
viss relation till en man, intrdader ideologin om
mannens herravilde i denna (sexuella) rela-
tion.

Vid kvinnomisshandel framstar detta klart.
En kvinna som har eller har haft en sexuell
relation till en man uppger ddarmed nagot av
sin egen integritet och har i samhillets 6gon
mindre ratt till skydd.

Vid valdtakt framstar detta lika klart. De
valdtaktfall dar kvinnan inte har nagon rela-
tion till mannen beddms som regel mycket
strangt (det ofta anférda exemplet med kvin-
nan som gar ensam hem genom den morka
parken och dar blir 6verfallen och valdtagen
av mannen som har lurat inne bland buskar-
na). Men s& fort det kan konstateras nagon
form av relation om dn aldrig sa 'tunn’ (tex
fall 1) blir kvinnan mindre skyddsviard och
mer utldamnad at mannens makt och godtycke.

Kampen for kunskap om de bakomliggan-
de viarderingar och dolda ideologier som ska-
par de strukturella grundbetingelserna mellan
konen liksom de sexuella ménstren, som moj-
liggor ett fortsatt manssamhille, dr darfor det
arbete som framstar som ett av de mest cen-
trala for alla kvinnor idag.



SUMNMARY

Practice of the Courts in Rape and
Woman Battering Cases

This article looks at the way in which the law is
applied in rape and woman battering cases. The
author approaches this problem by selecting a num-
ber of representative cases where five different legal
issues are brought to the fore.

The first legal issue in concerned with the crimi-
nal classification of rape

assault (valdférande).
Assault is a 'milder’ form of rape. The text of law
states that if the crime, with respect to the wo-
man’s relationship to the man, is seen as being of
a less serious nature, then the man is to be convic-
ted of assault. In the preparatory work to this text
of law, it is stated that this applies when the part-
ners are or have been married to each other or
cohabit/have cohabited under marriage-like condi-
tions or when the woman has induced or allowed
certain advances. In the practice of the courts, the
latter has been interpreted in such a way that if
a woman has accepted a lift from a complete
stranger and in no way has permitted any advan-
ces but that the man believes, due to completely
irrelevant circumstances, that he has a right to
sexual intercourse, then it is the woman who is
seen as being responsible for the advance and there-
fore the conviction is one of assault rather than
rape.

The second legal issue looks at the dividing line
between rape and infringement of liberty through
carnal abuse (frihetskrinkande otukt). The latter
crime is not considered as serious as rape since the
offender in this case has not used the type of duress
which must have occurred to fulfill the conditions
of rape. The courts seem inclined to find this kind
of duress not to exist when the woman has not
put up enough active resistance which has left traces
in the form of physical injuiries.

The third legal issue is concerned with the di-
viding line between ’usual’ woman battering and
gross woman battering. Despite the fact that the
pre-requisites for gross woman battering are pre-
sent (life-endagering or lasting bodily injuries have
been inflicted, or the offender has shown blatant
ruthlessness or brutality), the courts fail to pass this
sentence when it is a question of woman battering.

The fourth legal issue is concerned with whether
the offender intended to inflict the injuries incur-
red. In one case, the man had kicked the woman
so that life-endagering injuries to her spleen had
occurred. The court, however, found that the in-
juries had been caused by negligence rather than
with intent.
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The fifth legal issue looks at the penal sanction
that the offender received. This is often astound-
ingly mild and lacks repressive content.
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